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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar o conflito ético-moral dos protagonistas do
romance Senhora (1875) de José de Alencar, partindo da observacdo da coexisténcia de
sentimento e razdo em suas agdes éticas em relacdo a moral social. Para tanto, fundamenta-se
em conceitos do &mbito literario acerca da ficcdo romantica e seus personagens, e do &mbito
filoséfico acerca da ética e da moral. Justifica-se pela importancia do romance de Alencar na
consolidacdo do género romanesco na Literatura Brasileira, uma vez que inicia o trabalho de

analise e compreensao das relagdes entre os individuos e a sociedade.

Palavras-chave: Moral. Etica. Ficcdo romantica. Senhora. José de Alencar.



ABSTRACT

This study aims at analyzing the ethical-moral conflict of José de Alencar’s (1829-1877)
leading characters in his novel Senhora (1875), from the observation of sense and reason
coexistence in their ethical actions in relation to social morality. To do so, it is based on
concepts from the literary field, such as romantic fiction and its characters, and from the
philosophical field, as far as ethics and morals are concerned. It is justified by the importance
this Alencar’s piece plays in the consolidation of the novel genre in Brazilian Literature, once
it gives rise to the analysis and the understanding of the relationships between individuals and
society.

Keywords: Moral. Ethics. Romantic fiction. Senhora. José de Alencar.
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INTRODUCAO

E com grande frequéncia que a historiografia literaria diferencia a estética romantica da
estética classicista, caracterizando aquela como sentimentalista e esta como racionalista. No
entanto, 0 que se observa é a coexisténcia de sentimentalismo e racionalismo nas expressdes
artisticas, uma vez que ambos existem em todos os aspectos humanos, sendo possivel o
prevalecimento de uma sobre a outra, mas jamais a exclusdo de uma ou de outra.

Partindo desta consideracdo, este trabalho tem como objetivo analisar o romance
Senhora (1875) de José de Alencar a partir das concepces filoséficas da ética e da moral, a
fim de compreender o conflito ético-moral dos protagonistas, cuja principal alavanca é a
relacdo entre os principios éticos de suas concepg¢des de mundo e a moral social sob a qual
estavam inseridas.

Desde seu inicio, no século XIX, até os dias de hoje, a vasta e consistente producao
literdria de Alencar permitiu uma gama de analises com profunda multiplicidade de
abordagens teoricas e que apresenta inimeras possibilidades de interpretacdo. Neste sentido,
os estudiosos de Alencar dividem opinides positivas e negativas acerca de suas obras,
inclusive Senhora, como denotam as criticas de Olivio Montenegro e Roberto Schwarz, uma
vez que a consideram negativamente por apresentar contradi¢fes internas e externas em
relacdo a forma do romance, seja por um procedimento imitativo ou excessivamente
fantasioso.

Em contrapartida, entre as criticas positivas, é facilmente identificavel a defesa de
Antbnio Candido acerca do olhar analitico do romancista, cuja intensidade descritiva
exaltante e idealizadora dos personagens ndo era fortuita. De encontro a esta defesa,
Temistocles Linhares afirma ser a proposta literaria alencariana a elevagédo das caracteristicas
particulares do homem brasileiro, revelando seu desejo de libertacdo de distintas influéncias
exteriores que determinavam seu modo de conceber a si mesmo.

Em relacdo ao refinamento do olhar, Regina Ldcia Pontieri (1988) é uma referéncia nos
estudos acerca do romance Senhora, uma vez que a analisa no intuito de identificar os
“artificios” composicionais empregados por Alencar para “enfeiticar” seus leitores, cujas
interpretagdes ddo vida a obra. Neste sentido, a autora destaca a importancia atribuida por
Alencar ao olhar e busca rastrear os efeitos deste na construcao narrativa, e seu impacto sobre
o leitor, na sua apropriacéo da realidade que atravessa o romance em questdo. Diferentemente
de Pontieri, que, para seguir este objetivo, analisa a estrutura composicional de descri¢des das

personagens, em especial Aurélia, e de cenas em que a presenca dela somatiza enigmas,



buscarei analisar as a¢des de Aurélia e Fernando a partir de seus comportamentos em relacdo
a moral representada na obra.

Esta leitura, portanto, justifica-se pela importancia do referido romance na formacéo da
Literatura Brasileira, uma vez que inicia o trabalho de observacdo e conhecimento das
relacOes entre individuos e sociedade; para compreender essas relagdes, torna-se Util analisa-
las sob uma perspectiva que considere sentimento e razdo como componentes Opostos
complementares presentes nas acdes dos protagonistas. Assim, seu intuito é contribuir para o
entendimento da estética romantica, bem como do romance em questdo como uma base
significativa para a estética subsequente, qual seja a realista.

A metodologia utilizada consiste na revisdo de literatura e na analise de Senhora a luz
de conceitos filosoficos de ética e moral, e literarios da ficcdo romantica e suas personagens.

O primeiro capitulo apresenta inicialmente o conceito filos6fico de moral elaborado por
Adolfo Sanchez Véazquez (1969), para quem a moral € um conjunto de normas e costumes
adquiridos por habito; depois, prope um panorama do contexto histérico brasileiro de
meados do século X1X, fundamentado nas pesquisas de Gilberto Freyre (1964), que apresenta
0 inicio da ascensdo da burguesia; na sequéncia, aborda a mentalidade que caracteriza a
burguesia enquanto classe social, com fundamentacdo em um ensaio de Leandro Konder
(2000), que distingue do homem burgués um “tipo humano burgués” repleto de contradi¢des
morais; e também nos estudos de June Hahner (2003) acerca da ideologia social distintiva dos
papeis de género, a qual privava as mulheres das classes mais altas os direitos basicos do ser
humano, como o uso do livre-arbitrio nas escolhas de suas vidas; finaliza com o apoio teorico
de Luiz Alberto Peluso (1998), que estuda o conceito filosofico da ética denominado por
Jeremy Bentham (1748-1832) como o principio da utilidade, ou 0 uso da razdo para atingir
determinados fins visando a maxima felicidade dos individuos envolvidos, considerando seus
interesses.

O segundo capitulo aborda aspectos da estética romantica e das personagens do
romance levantados por Antonio Candido (1981; 1969), para quem as personagens Sao
fragmentos de seres reais e a historia narrada um ponto de vista da realidade; apresenta
também uma breve oposicao entre a critica de Candido (1981) e a critica de Roberto Schwarz
(2000) e Olivio Montenegro (1953) acerca da producéo alencariana.

O terceiro capitulo analisa 0 romance Senhora de José de Alencar a luz dos conceitos
supracitados, considerando o conflito ético-moral dos protagonistas como a representacao
literaria da coexisténcia de sentimento e razao observada pelo autor da obra em fragmentos de

seres reais inseridos em seu contexto historico.
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1. DA RELACAO ENTRE A MORAL E O PRINCIPIO DA UTILIDADE

1.1 A moral burguesa e seus equivocos

Etimologicamente, a palavra “moral” advém do latim moralis, que significa
“comportamento adequado de uma pessoa em sociedade”, literalmente “relativo as maneiras,
ao comportamento”, de mores, plural de mos, termo encontrado pelos romanos para traduzir o
termo grego “éthos”, que significava “costumes, maneiras, modo de agir”. Assim, pode-se
brevemente definir “moral” como a conduta dos individuos numa dada sociedade.

No entanto, Adolfo Sanchez Véazquez interpreta o termo “moral” como costume sendo
“um conjunto de normas e regras adquiridas por héabito” (1969, p. 14). Essa interpretacao
sugere uma gama de caracteristicas ndo naturais do modo de ser do homem, uma vez que o
habito pressupde uma pratica frequente de determinados comportamentos para que se possa
incorpora-los ao modo de ser, gerando uma conduta. Assim, segundo o autor, 0s
comportamentos humanos sao adquiridos através de habitos.

Esses habitos, geralmente, sdo assimilados pelos homens na vida social, que influencia
as comunidades e instituicdes que a constituem. Desse modo, as sociedades estabelecem um
conjunto de normas de condutas que devem ser seguidas pelos individuos que circulam nelas.
Esse conjunto de condutas morais sera paulatinamente incorporado pelos homens ao longo de
seu desenvolvimento, até que os mesmos tornem-se habituados a seguir este conjunto moral
ditado pelo meio.

O surgimento da moral se da pela passagem da natureza individual do homem para a
natureza social, ou seja, a moral se estabelece através da relacdo dos homens entre si.
Véazquez diz ser necessario haver consciéncia dessa relacdo para que o homem possa
comportar-se moralmente, seguindo os codigos de conduta da sociedade em que vive (1969,
p. 27).

Assim, a coletividade é um pressuposto basico da moral, pois ela apenas se desenvolve
a partir das acOes coletivas do homem e de como essas agdes contribuem para a unido dos
membros e para as atividades em comum. A moral seria “[...] um novo modo de regular as
relagdes entre os individuos e entre estes e a comunidade” (VAZQUEZ, 1969, p. 35).

Abordando o aspecto histérico da moral, ou seja, seu carater mutavel ao longo do tempo
e de acordo com cada sociedade, Vazquez (1969) considera a queda do sistema feudal através
do fortalecimento da burguesia europeia e caracteriza esse novo sistema econdmico que

dominou a conduta dos homens no século XIX:



11

A economia é regida, antes de mais nada, pela lei do maximo lucro, e essa lei gera
uma moral prdpria. Com efeito, o culto ao dinheiro e a tendéncia a acumular maiores
lucros constituem o terreno propicio para que nas relacdes entre os individuos
florescam o espirito de posse, 0 egoismo, a hipocrisia, 0 cinismo e o individualismo
exacerbado. Cada um confia em suas proprias forcas, desconfia dos demais e busca
seu proprio bem-estar, ainda que tenha que passar por cima do bem estar dos outros.
A sociedade se converte assim num campo de batalha no qual se trava uma guerra de
todos contra todos. (VAZQUEZ, 1969, p. 36)

Assim se caracteriza a burguesia apds sua fase de ascensdo, quando suas virtudes
embasavam sua concep¢do de mundo e de valores humanos, sejam elas “laboriosidade,
honradez, puritanismo, amor da patria ¢ da liberdade.” (VAZQUEZ, 1969, p.37). Esta fase
ressaltada pelo autor cedeu ao desenvolvimento dos proprios vicios dessa classe, como
“parasitismo social, dissimula¢do, cinismo, chauvinismo, etc.” (VAZQUEZ, 1969, p.37), o
que se pode perceber também na burguesia brasileira do século XIX.

Dessa forma, o envolvimento dos homens com a coletividade indica o progresso moral
de uma sociedade. Ainda que este envolvimento seja sempre determinado pelo meio, que
previamente estabelece o0 que deve e o que ndo deve ser feito, 0 homem pode assumir a
consciéncia de suas atividades sociais, 0 que lhe possibilita construir sua vida social e
dominar suas praticas (VAZQUEZ, 1969).

O autor ainda aborda os aspectos normativo e fatual da moral, sendo o primeiro
referente as normas morais que devem ser seguidas e o0 segundo a sua efetiva realizacdo. Estes
aspectos estdo em relacdo mdtua, pois as normas propriamente ditas exigem ser seguidas e,
para tanto, devem ser realizaveis por todos, enquanto as realizacdes s6 agregam valor moral
se referidas a uma norma. Porém, conforme Vazquez (1969, p. 51), a existéncia da norma
“[...] ndo significa que se realize necessariamente; postula um comportamento que se julga
dever ser, isto €, que deve realizar-se, embora na realidade efetiva ndo se cumpra a norma.”. O
ndo cumprimento da norma pode ser baseado em interesses pessoais, bem como em interesses
coletivos, pois as comunidades é permitido procurar meios de melhorar suas condicdes
através de acdes que indiretamente promovam, ao longo do tempo, a modificacdo das normas
que as regem.

Considerando todos os aspectos da moral levantados até o momento, Vazquez (1969,

p.69) elabora uma dltima defini¢cdo de moral, concebendo-a como

[...] um sistema de normas, principios e valores, segundo o qual sdo regulamentadas
as relagfes mutuas entre os individuos ou entre estes e a comunidade, de tal maneira
que estas normas, dotadas de um caréater historico e social, sejam acatadas livres e
conscientemente, por uma convicgdo intima, e ndo de uma maneira mecénica,
externa ou impessoal.



12

Assim, as possibilidades de realizacdo ou negacdo da moral pressupdem o uso da razéo,
pois o individuo racional é consciente de seus atos; e a responsabilidade pela decisdo de
segui-la ou ndo mediante interesses particulares ou coletivos.

Para se compreender 0s costumes e as normas sociais, importa saber que a ascendéncia
de uma nova classe social no Brasil em meados do século XIX influenciou 0 modo como 0s
individuos desta sociedade se relacionavam mutuamente.

Nessa época, 0 Brasil estava em pleno regime imperial. A vinda da Familia Real em
1808 proporcionou inumeras transformacdes nas terras brasileiras, ndo apenas nas esferas
politica e econdmica, mas também nas esferas social e moral.

Com o aumento da producéo de café, principal produto brasileiro de exportagdo, houve
grande crescimento econdmico, pois 0s lucros com essa nova producdo estimularam o
processo industrial no Brasil. Freyre (1964, p. 75) assinala um aumento de 100% nas
exportacdes de alguns produtos nacionais, dentre eles o café, o aclcar, o algoddo e o
jacaranda. A regularidade nas exportacfes e também nas importagdes fortaleceu o contato do
pais com a Europa, ndo somente no ambito econémico, como também no cultural.

Criaram-se inimeras instituicbes educacionais, culturais e financeiras, como o Curso de
Direito de Recife, a Biblioteca Real e o Banco do Brasil. Também foram abertas as
tipografias, proporcionando o surgimento do jornalismo, grande agente cultural da sociedade
brasileira. J& com a criagdo da Imprensa Régia, em 1808, instaurou-se a imprensa escrita no
pais e deu-se inicio as publicacbes do primeiro periddico brasileiro, a Gazeta do Rio de
Janeiro. No entanto, a atividade editorial estava sob o dominio do Poder Real. Devido a isso,
havia grande censura, que so seria abolida em 1821 por Dom Jodo VI, instituindo a liberdade
de imprensa, sendo um importante ato para o desenvolvimento politico e cultural do pais.
Outro aspecto de grande importancia foi a criacdo do Curso de Medicina no Rio de Janeiro, 0
gue modificou aos poucos a consciéncia imperial acerca das necessidades basicas de saude e
higiene da populacéo e do saneamento para a cidade.

A influéncia europeia ndo se fez sentir somente no comércio e nas finangas, mas
também através da imigracdo. Além dos portugueses e dos ingleses, também italianos,
espanhois e franceses introduziram novas ideias e comportamentos nas altas classes sociais
brasileiras, assim como as visitas de intelectuais, artistas e cientistas europeus. De acordo com
Freyre (1964), os ingleses e os franceses eram os principais influentes da vida dos brasileiros
mais sofisticados, que os tomavam como modelos ndo sé para sua convivéncia elegante, para
suas modas de senhora, para seus esportes mais nobres, como para suas leituras literarias e
politicas. (FREYRE, 1964, p. 78).
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No entanto, Freyre (1964) observou que o alcance a esses avangos era restrito a um
pequeno grupo elitizado capazes de acessar a cultura contemporanea. Na Literatura, dava-se a
importacdo de estilos literarios vigentes na Europa, como 0 Romantismo. Sobre este aspecto,
Freyre (1964) salienta que o gosto literario entre a gente média era minimo, e que entre as
elites intelectuais observava-se grande auséncia de pensamento critico, pois ainda estaria
muito apegada & retorica de outros tempos, no caso, a classicista. De modo geral, o pais ndo
apresentava intelectuais sobressalentes nos ambitos filoséfico, literario e religioso que
merecessem maior apreco.

O Rio de Janeiro era o principal centro urbano do pais, onde era possivel observar a
divisdo de duas classes que permaneciam em extremos opostos. Conforme Freyre (1964, p.
80), de um lado, havia a classe dirigente dos senhores — proprietarios de terras e escravistas;
de outro lado, a massa escravizada. No entanto, entre estes dois extremos, encontravam-se
pequenos lavradores e burocratas, os estrangeiros e uma pequena burguesia, formada
predominantemente de alguns profissionais militares navais e portugueses chegados
recentemente do Velho Mundo. De acordo com o socidlogo, sua ascensdao se deu por sua
perseveranca, promovendo-se “da condi¢do de donos de pequenas casas de especiarias e até
de mascates, ou vendedores ambulantes de miudezas, a abastada classe dos comerciantes —
pais e avos de futuros estadistas, diplomatas e magistrados.” (FREYRE, 1964, p. 81)

Durante o periodo do Segundo Reinado, véarias foram as revoltas das classes sociais
mais desfavorecidas, influenciadas pela Revolucdo Francesa, que buscavam a afirmacdo de
direitos econémicos e independéncia politica. Estes levantes revolucionarios contaram com o
apoio da pequena burguesia urbana, composta por comerciantes, artesdos, soldados e
profissionais liberais, cujo ideal também era conquistas sociais.

Enquanto a nobreza aplicava ordens e se eximia do trabalho, as familias burguesas
reivindicavam espaco na sociedade focando ascender economicamente, ligando-se as
financas, ao comércio e a inddstria, e acumulando grandes fortunas.

Assim, a burguesia do século XIX é caracterizada pela alta burguesia, representada
pelos responsaveis pelos meios de producdo, como os donos de inddstrias e comércios; pela
baixa burguesia, representada pelos funcionarios destas industrias e comércios; e pela média
burguesia, representada pelos profissionais liberais.

Os valores burgueses estavam centrados principalmente no trabalho e no capital. Além
de se valorizar os homens segundo sua bagagem cultural e intelectual, seu comportamento
moral e religioso e sua ideologia politica, sua situacdo econdmica era considerada fator

importante no estabelecimento das relagcdes sociais. A burguesia era altamente influenciada
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pelos valores culturais europeus, seguindo-os na moda, na literatura e nas ideias
revolucionarias.

Konder (2000) define os burgueses como “individuos autdbnomos, empreendedores e
competitivos” (KONDER, 2000 p. 11)*. Segundo o fil6sofo, h4 dois tipos de burgueses: “uma
coisa é 0 burgués, o proprietario dos grandes meios de producéo, o industrial, 0 empresario,
o banqueiro, o grande comerciante.” (KONDER, 2000, p. 15). Este seria 0 burgués que gerou
a sociedade burguesa. “Outra coisa é o ‘tipo humano’ que a burguesia, no exercicio da sua
hegemonia, permite que se desenvolva na sociedade” (KONDER, 2000, p. 15). Ja o burgués
enquanto “tipo humano”, seria 0 burgués criado a partir do “sistema” social burgués, que
deseja ser um burgués da alta burguesia, mas é apenas um assalariado especializado. E,
segundo o autor, “pode pura e simplesmente adotar e professar os valores da burguesia, mas
também pode tenciona-los, questiona-los, contesta-los, insurgir-se contra eles” (KONDER,
2000, p.15).

O tipo humano burgués pode ser caracterizado como aqueles individuos que praticam
uma acdo em conformidade com a moral da alta burguesia na busca de se assemelharem a ela.
Geralmente, sdo sujeitos conservadores que seguem o sistema em virtude de uma diversidade
de contradi¢des. Para Konder (2000, p. 54) o tipo humano burgués “[...] seria, por exceléncia,
0 ser dos ressentimentos, da inveja, o frustrado, ridiculo, ‘condenado’ a uma existéncia
mediocre, vivendo em funcdo da vontade de ser o outro (o burgués)”. Para o filésofo, esses

individuos

querem ser solidarios, mas ndo conseguem deixar de ser egoistas. Um certo
calculismo se infiltra, gélido, até mesmo na célida intimidade dos afetos. Virtudes e
defeitos se confundem. Inteligéncia e esperteza se transformam em malandragem e
matreirice. Generosidade vira burrice. O homem burgués é um ser eticamente
irresolvido (KONDER, 2000, p. 29).

Observando sua mentalidade, € possivel inferir a grande ambiguidade que o tipo
humano burgués vivia a partir de seu modo de pensar o0 mundo. Dominado pelo capitalismo,
esse tipo humano passa a comportar-se de modo interesseiro, egoistico e individualista.
Movido por esses sentimentos e pelo desejo de desfrutar de poder econdmico, o tipo humano
burgués ndo consegue fazer o bem para 0s outros porque isto acarretaria em desvantagens
para si.

Konder (2000) ainda observa que o homem tem como guia para a pratica de suas acoes

a propria razdo, que “[...] deve se reconhecer comprometida com a cultura em que ela se

1 Grifos no original.
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engendra, mesmo quando a critica com maior radicalidade.” (KONDER, 2000, p. 33). Dessa
forma, as agOes racionais do homem burgués eram realizadas em virtude da cultura na qual
estava inserido.

Essa mentalidade burguesa refor¢ou ainda mais os aspectos que diferenciavam os papéis
sociais de género. Enquanto a forga masculina estava direcionada para os deveres externos, na
esfera publica, a forca feminina era aplicada aos trabalhos domésticos, restrita a esfera
privada.

As mulheres de classe alta ndo tinham muitos direitos na escolha dos parceiros de
casamento, pois geralmente eram levadas ao altar muito cedo, quando ainda tinham doze ou
treze anos de idade, e seus parceiros, muitas das vezes bem mais velhos que elas, eram
escolhidos por seus pais segundo seus status na sociedade e formacdo profissional ou
académica. Assim, em vez de estarem na escola aprimorando-se cultural e intelectualmente,
as meninas eram oferecidas no mercado matrimonial para aumentar as fortunas de seus pais.

Ainda sobre o casamento de elite, Hahner (2003, p 45) afirma que

embora celebrado como um santo sacramento de acordo com os rituais da Igreja
Catélica Romana, o casamento, para a elite, centrava-se na propriedade. Uma
alianca considerada adequada e conveniente envolvia parceiros de casamento com
igual riqueza e status, cuja unido preservaria a situagéo financeira e a posi¢do das
familias. Para manter seu prestigio e estabilidade social, as familias de elite
procuravam evitar 0s casamentos com misturas de ragas, tanto quanto de
nascimento, honra ou riqueza desigual. J& que o casamento servia para proteger a
propriedade, os acordos e as convengdes sociais, ele ndo poderia ser deixado ao
arbitrio individual, e muito menos as prioridades femininas.

O amor ndo era um pré-requisito para a ligacdo dos noivos, sendo mais importantes as
posses de ambos do que seus proprios sentimentos, pois, como afirma D’Incdo (1997, p. 229),
“o casamento entre familias ricas e burguesas era usado como um degrau de ascensdo social
ou uma forma de manutencdo do status (ainda que os romances alentassem, muitas vezes,
unides ‘por amor’)”.

Outro aspecto interessante de se observar no casamento burgués € o fato de que este era
visto de modo muito diferente pelos homens e pelas mulheres. Sendo possuidora de uma
energia naturalmente romantica, a mulher idealiza o casamento como a principal finalidade de
sua existéncia, é o apice a que o amor pode chegar, ou melhor, é a expressdo maxima deste
sentimento. Mas, segundo Hahner (2003, p. 86), “o amor, coisa mais importante no mundo,
ndo podia existir entre senhor e escravo”. Geralmente, o casamento era fonte de grandes
decepcdes, traicdes e abandonos para as mulheres. J& os homens concebiam o casamento de

forma desapegada, como um meio para satisfazer um desejo, mudar de estado ou garantir sua
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fortuna. Assim, a mulher era apenas mais uma posse, podendo o homem comparé-la ao seu
cavalo ou as suas botas, ou seja, a ela era atribuido um valor material, sendo o homem
raramente apaixonado pela mulher a quem se unia (HAHNER, 2003, p. 86).

Dessa forma, o casamento era efetuado com a finalidade de fortalecer os interesses das
familias, pois era concebido como uma estratégia econdémica, em que ndo ha espaco para o
amor entre os cbnjuges, ndo havendo necessidade da minima simpatia entre eles, pois o
simples interesse pessoal que uma paixao amorosa provoca poderia afetar drasticamente os
interesses do grupo familiar.

Uma vez casada, a mulher era resguardada na esfera doméstica, sendo ela encarregada
de executar atividades que exigissem empenho e aplicagdo das atribuigdes que lhes eram
caracteristicas, como zelar, educar e administrar as tarefas do lar. Sequndo Hahner (2003, p.

43-44), executar estas atividades ndo era algo facil, pois

mulheres de elite que permaneciam reclusas em suas casas, muitas vezes dirigiam
moradias de porte razoavel, cheia de parentes, criados e escravos. Elas
supervisionavam a producdo de roupas, alimentos, utensilios domésticos e outras
necessidades de uma casa em grande parte autossuficiente e eram responsaveis pelos
cuidados com a salde da familia, pela instrucdo de dependentes, bem como por
indmeras obrigacoes religiosas.

De acordo com Hahner (2003, p. 44), as mulheres podiam administrar a propriedade
somente com o consentimento de seus maridos. Sendo muito comum naquela época a visita
de vendedores ambulantes, as mulheres iniciavam suas transa¢Ges comerciais sem deixar o
lar. Alimentos diversos, utensilios domésticos e mesmo 0s mais recentes romances da época
eram comprados em casa. (FREYRE, 1964; HAHNER, 2003). Hahner (2003) acrescenta que,
devido a essas pequenas ligacdes com o comércio, algumas mulheres possivelmente
influenciavam seus maridos e parentes de alguma forma, através de cargos oficiais na esfera
publica, ainda que essa influéncia fosse exercida secretamente e ndo transparecesse, 0 que
mantinha soberana autoridade dos homens. Nesse sentido, D’Incao (1997, p. 229-230)

assevera a influéncia que certas mulheres exerciam sobre os homens, que

[...] eram bastante dependentes da imagem que suas mulheres pudessem traduzir
para 0 restante das pessoas de seu grupo de convivio. Em outras palavras,
significavam um capital simbdlico importante, embora a autoridade familiar se
mantivesse em maos masculinas, do pai ou do marido. Esposas, tias, filhas, irmas,
sobrinhas (e servigais) cuidavam da imagem do homem publico; esse homem
aparentemente autdnomo, envolto em questdes de politica e economia, estava na
verdade rodeado por um conjunto de mulheres das quais esperava que o ajudassem a
manter sua posicao social.
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Além de serem prendadas com as tarefas do lar, o intenso desenvolvimento da vida
comercial e politica na metropole carioca exigia que as mulheres de elite ostentassem
“prendas e habilidades sociais adequadas” (HAHNER, 2003, p. 50), para que auxiliassem na
promocdo do status familiar. Neste sentido, observa-se outro aspecto que tornava evidentes as
diferengas entre os papéis sociais de género, qual era a qualidade da educacéo. Certamente, as
mulheres de elite deveriam ser escolarizadas, mas a qualidade do ensino para as meninas era

muito inferior a do ensino dos meninos:

A riqueza continuava a trazer privilégios. A elite, por meio dos seus consércios entre
familias, controlava o acesso ao status melhor e ao poder politico no Brasil.
Entretanto, ainda que a educacdo fosse uma prerrogativa exclusiva de uma minoria
bem-nascida e socialmente privilegiada, ao contrario dos homens, um nimero muito
pequeno de mulheres, independentemente de classe, recebiam alguma escolaridade.
(HAHNER, 2003, p. 55)

Era consenso do sistema escolar brasileiro que a mulher cabia ensinar apenas o quanto
fosse necessario para cumprir seu papel social, como ler, escrever, contar e administrar tarefas

domésticas:

A ideia de educacdo escolar para meninas foi-se somando lentamente a ideia mais
antiga de educacgdo doméstica, embora a escolaridade que Ihes destinavam ndo fosse
idéntica a dos meninos. [...] Com o tempo as meninas ricas ndo apenas aprenderam a
preparar bolos e doces e a coser, bordar e fazer renda, mas também puderam estudar
francés, piano e dancar, e, com tais predicados, oferecer uma companhia mais
encantadora e elegante nos encontros sociais. (HAHNER, 2003, p. 57)

Todo o ensino destinado a mulher tinha por finalidade torna-la apta para os papéis de
esposa e mae. A propria lei infligia diferencas entre a educacdo dedicada aos meninos e a
reservada as meninas, fazendo-se obedecer a uma evidente distin¢cdo entre os mundos
masculino e feminino. Assim, de acordo com a autora, a maioria das escolas femininas
enfatizavam as prendas domésticas, que jamais seriam ensinadas aos meninos (HAHNER,
2003).

Além dos cuidados com o lar, as mulheres cabia a tarefa de educar os filhos, que,
segundo Hahner (2003) era considerada uma responsabilidade nobre. Com isso, as mulheres
receberam um novo valor, pois através de seus ensinamentos eram capazes de modular a
mente dos meninos e desenvolver uma nova mentalidade, que substituisse a dominante, ou
seja, o poder da mudanca estava em maos femininas.

Refletindo acerca das afirmagdes acima, constata-se que a visdo elitizada associava a

mulher a atividades de maior envolvimento afetivo, nas quais pudesse aplicar seu amor e
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dedicacdo, sem que para isso precisasse pensar ou raciocinar. Educar a mulher em niveis mais
altos seria 0 mesmo que ampliar seu conjunto de relagdes e intercAmbios com outras esferas
do saber, 0 que geraria modificagdes em seu modo de pensar e agir, pois desenvolveria suas
habilidades de julgamento acerca do mundo e de seu papel na sociedade, fazendo-a entrever
suas préprias opinides sobre sua vida e acessar outros modos de compreensao do mundo, ou

seja, promover sua libertacao.

1.2 Do sentimento e da razao no principio ético da utilidade

Compreendidas a ascensdo e a mentalidade burguesa que geraram uma nova moral entre
as classes dominantes da sociedade fluminense no século XIX, importa compreender o papel
da ética em relacdo a essa moral. A palavra “ética” tem origem no grego e seu significado
remete aquilo que pertence ao “carater”, ao modo de ser do homem. De acordo com o
Dicionério de Filosofia de Cambridge (2006, p. 299), a ética é o estudo de “[...] quais fins
devemos nos, como seres humanos plenamente racionais, escolher e perseguir, e quais
principios morais deveriam governar as nossas escolhas e as nossas buscas.” Como a moral, a
ética fundamenta as praticas humanas no uso da razdo. Assim, 0 homem pratica uma acao
ética quando segue os principios morais da sociedade em que vive utilizando-se da razéo.

Porém, dentro do campo da filosofia ética, distinguem-se duas tendéncias que se opdem
ao refletirem acerca do modo como o homem deve agir em virtude da sociedade, quais sejam
as éticas deontoldgicas e as éticas teleoldgicas.

De acordo com Nicola Abbagnano, as éticas deontoldgicas valorizam as a¢cGes humanas
em termos de deferéncia categorica a determinados principios. Exemplo dessa ética é a
kantiana, para a qual a acdo eticamente adequada é a que cumpre o dever pelo dever, sendo
este uma norma puramente racional que exige do homem o dominio de suas tendéncias
interiores, como vontades e interesses. Desse modo, a a¢do baseada no dever deve ter valor
intrinseco, ou seja, 0 homem deve realizar uma agdo visando unicamente a cumprir um dever
seguido pelo sentimento do dever, e ndo visando aos resultados que atendam a interesses
pessoais. (2007, p. 280).

De modo inverso, as éticas teleoldgicas “valorizam as acdes humanas com base em
determinados fins ou consequéncias extramorais” (ABBAGNANO, 2007, p. 280).
Exemplo dessa ética € a utilitarista, que determina como principal principio a busca da

felicidade e a fuga da dor dos individuos envolvidos. Nesse sentido, a agdo eticamente
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adequada considera os interesses dos agentes desde que sirvam para atingir 0 maximo de
felicidade para os mesmos.

Considerando que as acOes praticadas pelos protagonistas do romance Senhora sdo
racionais, logo conscientes, buscarei analisa-las a partir da ética utilitarista, pois tanto Aurélia
como Fernando apresentam interesses pessoais que os impulsionam a realizar essas agoes.

O Utilitarismo exerceu grande influéncia nas correntes filosofica, politica e econdmica
do século XIX especialmente na Gra-Bretanha, e ainda no seculo XXI, também no Brasil, é
tema de inimeros estudos e discussdes entre os filosofos.

Sendo assim, € possivel falar em um Utilitarismo Classico, que sera considerado neste
trabalho, e cujo principal expoente foi o jurista inglés Jeremy Bentham (1748-1832).

Insatisfeito com a miséria em seu pais, Bentham elaborou esta teoria ética pensando a
reformulacdo da legislacdo vigente. Escreveu uma Introducédo aos Principios da Moral e da
Legislagdo em 1789, na qual propds o Principio da Utilidade como base da conduta humana,
em termos individuais e coletivos.

Para delinear o principio da utilidade, ou como também é chamado, o principio da
felicidade, Bentham considerou o prazer e a dor como 0s dois Unicos regentes das acdes
humanas. E a partir deles que o homem determina o que deve fazer, sendo seus atos apoiados

por dois planos, o normativo e o factual:

A natureza colocou o género humano sob o dominio de dois senhores soberanos: a
dor e o prazer. Somente a eles nos deve apontar o que devemos fazer, bem como
determinar o que na realidade faremos. Ao trono desses dois senhores estd
vinculada, por uma parte, a norma que distingue o que é reto do que € errado, €, por
outra, a cadeia das causas e dos efeitos. (BENTHAM, 1984, p. 3).

Luis Alberto Peluso (1998) sintetiza o principio da utilidade de Bentham em 6
principios (P) e suas respectivas regras (R). O primeiro principio parte do fundamento da
utilidade: “P1. Todo ser humano busca sempre maior prazer possivel. R1. Busque sempre o
maior prazer ¢ fuja da dor”. (PELUSO, 1998, p. 24). Desse modo, a maximizagdo do prazer é
a grande determinante das a¢cGes humanas.

Em seguida, Bentham define o principio de utilidade, entendendo-o como “[...] aquele
principio que aprova ou desaprova qualquer acdo segundo a tendéncia que tem a aumentar ou
a diminuir a felicidade da pessoa cujo interesse esta em jogo [...]” (BENTHAM, 1984, p. 4).
Conforme esse principio, uma acdo € considerada eticamente adequada quando tende a

promover o maximo de felicidade do individuo e, em seguida, 0 autor acrescenta a
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comunidade, concluindo que, quando necessario escolher entre duas agdes, 0 homem deveria
optar por aquela que gere maior quantidade de felicidade coletiva.

O interesse do individuo é a maximizacdo do prazer ou da felicidade. Esta € a principal
finalidade das acdes humanas. Bentham diz que, para atingi-la, 0 homem usa de determinados
meios, e estes meios sdo percorridos consoantes a sua propria razao e ao seu entendimento da

moral. Outra defini¢do importante é a que se refere ao proprio termo “utilidade”, que

[...] designa aquela propriedade existente em qualquer coisa, propriedade em virtude
da qual o objeto tende a produzir ou proporcionar beneficio, vantagem, prazer, bem
ou felicidade (tudo isto, no caso presente, se reduz a mesma coisa), ou (0 que
novamente equivale & mesma coisa) a impedir que aconteca o dano, a dor, 0 mal, ou
a infelicidade para a parte cujo interesse estd em pauta; se esta parte for a
comunidade em geral, tratar-se-4 da felicidade da comunidade, ao passo que, em se
tratando de um individuo particular, estard em jogo a felicidade do mencionado
individuo. (BENTHAM, 1984, p. 4).

Pode-se entender como “objeto” uma agdo ou uma norma que, para serem uteis, devem
promover ao maximo a felicidade de um individuo ou de uma comunidade. Em relacéo a
comunidade, Bentham a define a partir de uma analogia com o corpo humano, caracterizado
por um conjunto de “membros”. Assim também ¢ a comunidade: um “corpo ficticio”, uma
totalidade constituida por pequenos membros que apresentam diversos interesses. “Qual &,
neste caso, o interesse da comunidade? A soma dos interesses dos diversos membros que
integram a referida comunidade.” (BENTHAM, 1984, p. 4).

Em outras palavras, a acdo correta do homem deve maximizar a satisfacdo dos
interesses do maior nimero, conforme o segundo principio sintetizado por Peluso (1998, p.
24): “II — Principio da ldentidade de Interesses: P2. O fim da a¢do humana é a maior
felicidade de todos aqueles cujos interesses estdo em jogo. Obrigacao e interesse estdo ligados
por principio. R2. Aja de forma que sua acao possa ser modelo para os outros.” Nesse sentido,
pode-se entender que os interesses de um individuo devem estar em sintonia com os interesses
da comunidade.

O terceiro principio, 0 da economia dos prazeres e sua regra moral sdo sintetizados por
Peluso (1998, p. 24) da seguinte maneira: “P3. A utilidade das coisas € mensuravel e a
descoberta da acdo apropriada para cada situacdo € uma questdo de aritmética moral. R3. Faca
o calculo dos prazeres e das dores e defina o bem em termos genéricos.” Esse principio advém
da forte influéncia da concepcdo lluminista de um novo homem, guiado pelo uso da razéo.
Bentham propunha um método aritmético baseado na racionalidade, ou seja, através do uso da

razdo o homem poderia medir a quantidade de prazer e de dor que resultariam de suas agdes,
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calculando as consequéncias de seus atos e, assim, tornando-se capaz de tomar a decisdo mais
util de acordo com o principio de felicidade.

Para tanto, 0 homem deveria seguir um quarto principio, que determina sete variaveis
que o homem deveria considerar no calculo dos prazeres, e cujos conceitos ndo sdo muito
explicados por Bentham, quais sejam: intensidade / duragdo / certeza / proximidade /
fecundidade / pureza / extensdo. Peluso (1998 p. 24) elaborou uma regra para este principio:
“R4. Procure maximizar a objetividade e a exatiddo de suas avaliagdes morais.” ESse conjunto
de variaveis permitiria determinar os aspectos que envolvem as a¢des do homem e leva-lo a
considerar racionalmente a relevancia das mesmas para a maximizacao da felicidade para si
ou para 0 maior numero de individuos.

A partir da concepcéo destes dois ultimos principios apresentados, € possivel entender o
Utilitarismo como uma ética consequencialista, uma vez que a avaliacdo moral de uma acéo
se da pelos seus resultados, ou seja, pelas consequéncias que acarreta para a vida individual
ou social. Estas consequéncias devem ser avaliadas racionalmente, buscando-se verificar os
beneficios e os prejuizos dos resultados, que devem ser claros, consistentes e precisos para
gue a acdo enquadre-se em uma pratica utilitarista, ou seja, acarrete na maxima felicidade, ou
bem-estar, ou vantagem.

O quinto principio é o da comiseracao, a partir do qual o individuo que busca sua maior
felicidade deve ter o cuidado de ndo prejudicar a felicidade ou a busca da mesma dos outros
individuos, acarretando na maxima felicidade para todos: “P5. O sofrimento ¢ sempre um
mal. Ele sO é admissivel para evitar um sofrimento maior. R5. Alivie o sofrimento alheio.”.
(PELUSO, 1998, p. 24). Uma acdo que gere sofrimento a outros individuos sé é eticamente
preferivel se este sofrimento for necessario e impossivel de ser evitado. No entanto, este
principio nem sempre € considerado na decisdo de uma acao, pois para o individuo maximizar
sua propria felicidade pode ser necessaria a geracdo de sofrimento de outrem, que, ainda que
seja a minoria, acabara sofrendo as consequéncias dolorosas da escolha da maioria. Neste
caso, sempre havera o sacrificio de uma das partes.

Por fim, o sexto principio é o da assimetria, que afirma que quanto maior a presenga de
prazer no resultado de uma acgdo, maior serd a auséncia de dor e que, mais que isso, a
eliminacdo da dor gera prazer. “P6. Prazer e dor possuem valores assimétricos, pois a
eliminacdo da dor sempre agrega prazer. R6. Escolha sempre a acdo que resulta na maior
quantidade de prazer, agregando o prazer da eliminagdo de sofrimento.”. (PELUSO, 1998, p.
24).
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Assim, o principio da utilidade é um guia para a tomada de decisGes. Considerando que
o individuo encontra-se inimeras vezes diante de situagdes que exigem decisdes, é possivel
seguir o principio ou nao, conforme a razdo e 0 modo como as situacdes se Ihe apresentam.

Com o entendimento desta ética, pode-se concluir que a busca pela maxima felicidade €
um processo no qual, muitas vezes, o individuo pode se equivocar pelo mau uso da razdo
decorrente da influéncia da mé organizacdo moral da sociedade em que vive, interferindo na
busca pelo prazer dos outros individuos.

No entanto, esta interferéncia pode nao ser percebida, uma vez que a norma de uma
determinada sociedade aceite a maximizagéo da felicidade da maioria ainda que o sofrimento
da minoria seja provocado. Mesmo utilizando-se da razdo ao tomar uma decisdo, um
individuo pode ser impelido a agir de acordo com a norma de conduta social porque sua acéo
acarretard maior prazer para si e para 0s outros, ou seja, um homem disciplinado pela moral é
capaz de obedecer as normas da sociedade, acreditando gerar mais prazer para esta e para i,
simplesmente porque tem sua razdo condicionada para 0s preceitos morais da sociedade.
Assim, 0s homens racionais podem compreender a moral, mas € somente consoante sua razao

que decidira segui-la ou viola-la.
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2. DO SENTIMENTO E DA RAZAO EM FACE A VIDA E A LITERATURA

No inicio do século XIX, as grandes transformacGes econémicas, sociopoliticas e
ideologicas que envolveram a corte e a coldnia, principalmente as consequentes a
Independéncia, inspiraram um profundo sentimento de valorizacdo nacional fortemente
manifestado no &mbito literario. Juntando-se a isso a negagdo da estética neoclassica e do
racionalismo lluminista, nascia na Europa uma nova tendéncia literaria na qual predominava a
manifestacdo dos sentimentos em detrimento da razao.

Essa sobressaliéncia do sentimento nas poesias romanticas levou os pesquisadores a
classificarem a estética roméntica como sentimentalista e a estética neoclassica como
racionalista. Porém, Paulo Vizzioli (1993, p. 138) afirma que esta classificacdo €
problematica, pois, para 0 autor, “nenhuma arte ¢ exclusivamente baseada no sentimento,
assim como nenhuma depende unicamente da razdo. Como se sabe, esses dois ingredientes
sdo igualmente essenciais a toda e qualquer manifestacao artistica [...]”. Assim, ndo ¢ possivel
conceber sentimento e razdo em total oposicao; € possivel dizer que estas duas formas de
manifestacdo humana ocorrem paralelamente, porém uma se destaca além da outra.

Alguns poetas brasileiros aderiram a esta poética romantica europeia e buscaram
adaptar seu sentimentalismo e idealismo as necessidades de manifestagdo individual e
nacional desenvolvidas por ocasido da Independéncia. Inspirados pelo sentimento
nacionalista, 0s poetas romanticos investiram na elaboracdo de uma poética pautada na
individualidade, através do idealismo e da exaltacdo dos aspectos histéricos, geograficos e
culturais do pais; e no desejo de liberdade moral e politico-ideoldgica do Velho Mundo,
através do culto do “eu” pela subjetividade lirica, bem como o sentimentalismo exacerbado, o
conflito amoroso e a fuga da realidade.

Dessa forma, de acordo com Candido (1981, p. 21), o nacionalismo literario
transformou-se em um projeto de individuacdo nacional, pois buscou dar lugar ao tema local e
exaltar a cultura brasileira através da descrigdo de paisagens, fatos e costumes, bem como de
individuacdo pessoal, pois buscou manifestar o lirismo individual tipicamente caracteristico
da estética romantica através da exaltagdo de sentimentos e emogdes.

Porém, para o critico, foi com a ficcdo que se completou o panorama do nacionalismo
literario, pois “[...] o estudo das sucessdes historicas e dos grupos sociais, da rica
diversificacdo de uma sociedade em crise, ndo cabia de modo algum na tragédia ou no poema
[...]” (CANDIDO, 1981, p. 110). Através das peculiaridades da ficgdo, o projeto nacionalista

teve maior forca de expresséo.
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O retrato de uma realidade particular e a consequente elaboragdo de um imaginario
nacional deu a ficcdo roméantica um carater histérico e socioldgico, uma vez que 0s
romancistas romanticos interessavam-se pelo “comportamento humano, considerado em
fun¢do do meio e das relagdes sociais” (CANDIDO, 1981, p. 110).

[...] sempre que o romance romantico resistiu a tentacdo da poesia e buscou a norma
desse género sem normas, encaminhou-se resolutamente para a descricéo e o estudo
das relagbes humanas em sociedade. Lugares, paisagens, cenas; épocas,
acontecimentos; personagens-padrfes, tipos sociais; convencdes, usos, costumes —
foram abundantemente levantados, quer no tempo (pelo romance histérico, que
serviu de guia), quer no espaco (CANDIDO, 1981, p. 111).

De maneira geral, o romance romantico apresentava consideravel determinismo nas
acles, nos pensamentos e nos sentimentos das personagens, uma Vvez que 0S escritores
pareciam entrever os conflitos entre o individual e o social, e buscavam descrevé-los dentro
da estética literaria em questdo. Essas descri¢des da relacdo entre a parte e o todo atribuiram a
narrativa certa verossimilhanca, pois através de enredo e personagens, os escritores revelavam
0 seu ponto de vista acerca dos problemas humanos e sociais da época em que viviam: “a
consciéncia social dos romanticos imprime aos seus romances esse cunho realista, a que nos
vimos referindo, e provém da disposi¢do de fixar literariamente a paisagem, 0s costumes, 0s
tipos humanos.” (CANDIDO, 1981, p. 115).

Porém, ainda que revelasse certos aspectos que seriam mais profundamente
desenvolvidos na estética literaria seguinte, a estética romantica sempre cedeu a tendéncia
idealista carregada de sentimentalismo exacerbado tdo comum aos romanticos europeus,
impregnando de sentimentos personagens, enredos e descricdes de modo geral: “este
acentuado realismo [...] estabelece no romance romantico uma contradicdo interna, um
conflito por vezes constrangedor entre a realidade e o sonho” (CANDIDO, 1981, p. 115).

Apesar da forte aderéncia a tradicdo sentimentalista europeia pelos romanticos
brasileiros, o interesse pela andlise e descricdo do homem, da sociedade e das relacdes entre
eles foi o grande legado da ficcdo romantica para a Literatura Brasileira.

Para abordar literariamente 0 comportamento humano e social, € necessario considerar
os elementos da narrativa de ficgdo, entre os quais as personagens configuram-se como um
dos mais expressivos, juntamente com o enredo. (CANDIDO, 1981, p. 53-54).

Porém, para compreender esta expressividade das personagens do romance, importa

saber 0 que ela é e qual a sua origem. Candido (1981, p. 54-55) afirma que a personagem &
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um ser ficticio, e apesar do aspecto paradoxal da definicdo, ela advém da relagdo entre o ser
vivo e o ser ficticio.

Essa relacdo tem inicio na concepcdo que cada ser elabora do outro. Para Candido
(1981, p. 56), essa concepgdo € sempre incompleta, pois cada ser € resultado de um conjunto
de elementos — historicos, culturais, psicoldgicos, éticos — que o atravessam, constituindo-o,
um mistério cuja completa decifracdo e impossivel. Segundo o critico, cada ser elabora,
assim, um conhecimento fragmentado de outros seres que geralmente é variavel de acordo
com o0 tempo e com 0 espago.

Um ser real apresenta diversos fragmentos, vistos de acordo com 0 modo como 0 outro
o0 interpreta. Sendo o romancista um ser real, também percebe os outros seres de forma
fragmentada. Da observacédo desses fragmentos de seres reais, 0 romancista parece identificar
um aspecto em comum entre eles, denotando uma similaridade, qual seja um conflito ético-
moral, e inspirado pela memdria, observacdo e imaginacdo, os representa literariamente em
seres ficticios, transmitindo aspectos da realidade e constituindo a verossimilhanca no
romance.

Abordando a técnica de caracterizacdo, Candido (1981, p. 62) apresenta a distingdo
entre as personagens elaborada pelo critico americano E. M. Foster. Para Foster (apud
Candido, 1981, p.62-63) ¢ possivel classificar as personagens em duas ordens: “personagens
planas”, construidas a partir de um Unico fragmento do real, seja ele uma ideia ou uma
qualidade, e sua principal caracteristica é a resisténcia as circunstancias, nao sofrendo
modificacdes no espirito; e “personagens esféricas”, muito mais complexas e suscetiveis a
mudangas interiores, 0 que, segundo Foster, as torna surpreendentes dentro do enredo em que
estdo envolvidas.

Considerando essa distincdo, Candido (1981, p. 70) afirma que a personagem oscila
entre dois extremos, quais sejam “a transposi¢do fiel de modelos” e a “invencdo totalmente
imaginaria”. Cabe ao romancista a combinagdo desses extremos a fim de atribuir aos
personagens carater verossimil, considerando, no processo de criacdo, memoria, observacao e
imaginacdo, elementos que trabalham em funcdo dos aspectos literarios do género e as
inten¢des do autor com a criagdo de sua obra.

No entanto, 0 sucesso desta combinacdo depende fundamentalmente da coeréncia

interna do romance, pois o perfil da personagem

[...] € mais um problema de organizagdo interna [...] Mesmo que a matéria narrada
seja copia fiel da realidade, ela so parecera tal na medida em que for organizada
numa estrutura coerente [...] a vida da personagem depende da economia do livro, da
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sua situagdo em face dos demais elementos que o constituem: outras personagens,
ambiente, duragdo temporal, idéias (CANDIDO, 1981, p. 75).
Para elaborar personagens convincentes, Candido (1981, p. 79) ressalta que a descricdo
de detalhes era uma técnica muito utilizada pelos romanticos na expressao da realidade. Nesse
sentido, os autores determinam tragos fisicos e psicol6gicos para caracterizar as personagens,

dos quais a estrutura do romance torna-se intimamente dependente:

Cada trago adquire sentido em funcdo do outro, de tal modo que a verossimilhanga,
o0 sentimento da realidade, depende, sob este aspecto, da unificacdo do fragmentario
pela organizacdo do contexto. Esta organizacdo é o elemento decisivo da verdade
dos seres ficticios, o principio que lhes infunde vida, calor e os faz parecer mais
C0esos, mais apreensiveis e atuantes do que os proprios seres vivos (CANDIDO,
1981, p. 79-80).

Assim, conclui-se que a existéncia da personagem € mais verossimil quanto mais estiver
envolvida e consolidada no contexto, que, se bem construido, permite que até mesmo seus
aspectos inverossimeis sejam aceitos pelo leitor.

Essas proezas literarias foram alcancadas com grande éxito pelo escritor romantico
brasileiro José Martiniano de Alencar (1829-1877), considerado pela critica o principal
expoente do nacionalismo literario. Na busca da construcdo do imaginario brasileiro, Alencar
escreveu romances nos quais imprimiu a realidade histérica e cultural do pais, ainda que
limitado pelas fronteiras geograficas, conciliada a sua forca criadora, carregada de imaginagéo
e lirismo. Essa simbiose esta claramente presente nas quatro modalidades nas quais sua obra
foi dividida pela critica: romances indianistas, romances regionalistas, romances historicos e
romances urbanos.

Candido (1981, p.232) assevera que “por estender-se da poesia ao realismo quotidiano,
e da visdo heroica a observacdo da sociedade, a sua obra tem a amplitude que tem, fazendo
dele o nosso pequeno Balzac.”. Essa comparagdo com o romancista francés ¢é feita pelo
também critico literario Roberto Schwarz (2000, p. 70), porém depreciativamente, afirmando
copia mimética da forma europeia em detrimento da “sociabilidade social” expressa pela
inadequacdo entre o tom das personagens periféricas e 0 tom das personagens centrais
especificamente no romance Senhora, 0 que € considerada pelo critico uma falha
composicional. Nesse sentido, em algumas décadas anteriores a Schwarz, a critica literaria ja
se questionava acerca do nivel de verossimilhanga empregado nos romances de Alencar. Para
Olivio Montenegro (1953, p. 50), faltou ao romancista “o senso de observagao e analise. [...]
SO pela observacao e pela anélise o artista pode defender a sua personalidade contra a tirania

das primeiras impressoes, e conter as iluses da sua fantasia — pode entrar em contato com a
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realidade”. Porém, Candido aponta em Alencar justamente o contrario, um olhar analitico e
racional ao perfil de um “socidlogo” que lhe permitiu observar como as desigualdades sociais
afetam as relagdes entre os seres, pois, segundo o critico supracitado, “Alencar sentiu muito
bem a dura opcdo do homem de sensibilidade no limiar da competicdo burguesa.”
(CANDIDO, 1981, p. 226-227).

O olhar analitico sobre a sociedade tem destaques nos romances urbanos, que
apresentam varios aspectos da cidade do Rio de Janeiro. Em suas historias, Alencar demonstra
consciéncia dos espacos politico, econémico e social conquistados pela classe burguesa e
como sua ascendéncia intensificou a corrupgdo da moral social, movida cada vez mais pelo
capitalismo. Essa corrup¢do gerou um conflito ético-moral entre 0 homem e a sociedade, uma
vez que uma moral capitalista se instaurava e 0 homem precisava usar a prépria razdo para
decidir segui-la ou viola-la, possibilidade indicada por Konder (2000, p. 15). Retomando o
principio da utilidade, uma acgdo racional se baseia em interesses pessoais ou coletivos e seus
resultados devem ser a satisfacdo, ou o bem-estar, ou simplesmente a felicidade dos
envolvidos, ou seja, ndo apenas um estado mental, mas um sentimento. Assim, a razdo parece
ser guiada por um interesse que é gerado por um sentimento, que parece ser o principal
desencadeador do conflito com a moral vigente que prega determinados pensamentos,
sentimentos e atitudes, conforme explicou Vazquez (1969, p. 36). Pode um homem
compartilhar da hipocrisia e do individualismo da moral burguesa, logo, sua razdo estd em
concordancia com estes sentimentos. Porém, pode também negar estes sentimentos difundidos
pela sociedade e, através de sua razdo baseada em seus sentimentos contrarios, transgredir as
normas sociais.

Esse olhar analitico transparece claramente no romance Senhora (1875), pois através de
coeréncia interna, e mesclando realidade e imaginacdo, Alencar mostrou o conflito ético-
moral entre as personagens e o meio. Dessa forma, segundo Candido (1981, p. 114), o
romance Senhora (1875) preparou o terreno da analise social para a poética realista, que
surgiu no Brasil seis anos apds o langamento desta obra.

Baseado na concep¢do de moral de VVazquez e no principio ético da utilidade, o presente
trabalho buscard analisar o conflito ético-moral entre os protagonistas Aurélia Camargo e
Fernando Seixas do romance Senhora (1875) e a moral retratada no contexto literario em
questdo, considerando este conflito como uma consequéncia da coexisténcia de sentimento e
razdo presente nas praticas humanas, pois uma vez identificada em fragmentos de seres reais,

é artisticamente representada pela poética ficcional romantica, que, para Vizzioli (1993, p.
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140), [...] ndo expulsou a razdo; apenas a integrou num contexto mais amplo, em que o
principal elemento conformador seria o sentimento.

Dividida em quatro capitulos, intitulados “O Prego”, “Quitac¢do”, “Posse” ¢ “Resgate”, a
historia inicia-se a partir do tempo presente, quando Aurélia é apresentada ostentando riqueza
e luxuria e poucas informacfes sdo dadas a respeito de seu passado, reservado ao segundo
capitulo, “Quita¢dao”, quando um longo flashback relata o nascimento do conflito ético-moral
que move as agdes presentes e futuras dos protagonistas. No terceiro capitulo, “Posse”, ¢
narrada uma sucessédo de fatos decorrentes do conflito relatado, seguido pelo Gltimo capitulo,
“Resgate”, quando ¢ dissolvido o conflito e estabelecido o final feliz.

Conforme se pode observar, a ordem temporal da narrativa é ndo linear. No entanto, a
presente analise seguira o tempo cronoldgico da historia por compreendé-lo mais objetivo, e
trazer a analepse, presente no segundo capitulo da obra, para o inicio da presente analise
possibilita a compreensao da historia dos protagonistas e como se originou o conflito relatado

no tempo presente da narrativa.
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3. DA REPRESENTACAO LITERARIA DE FRAGMENTOS EM CONFLITO
ETICO-MORAL

3.1. Do nascimento do conflito ético-moral

Um dos recursos literarios utilizados por José de Alencar em Senhora para mostrar o
passado de Aurélia e sua relacdo com a moral da alta sociedade fluminense € a analepse, que
consiste na introdugdo no tempo presente de um fato pertencente ao tempo passado, e que
apresenta relagdo direta com o presente da narrativa. No romance Senhora, a analepse é
empregada no segundo capitulo, momento da narrativa em que se origina o conflito ético-
moral da protagonista.

Aurélia era filha de mae pobre e pai abastado que abandonou a riqueza no bergo
familiar para unir-se por amor. Emilia Camargo e o médico Pedro Camargo viviam um
casamento as escondidas, pois temiam que o pai de Pedro, o rico fazendeiro Lourengo de
Sousa Camargo, descobrisse a unido. Viam-se com pouca frequéncia, pois Pedro era obrigado
a viver com o pai em sua fazenda. Apesar disso, Pedro conseguia prover o sustento da familia,
através da mesada do pai, e auxiliar Emilia na educacdo dos filhos. No entanto, inconsciente
do casamento do filho, o velho Camargo designou a Pedro uma menina de quinze anos, filha
de um rico fazendeiro, para efetuar o tipico casamento por interesse. Golpeado por esta
imposicdo, que representava a impossibilidade da realizacdo do amor, Pedro foi acometido
por uma febre a qual sucumbiu, a pretexto da poética romantica.

Com a auséncia do pai, a familia de Aurélia diferia-se do padréo patriarcal corrente na
época. Crescida na modeéstia, em companhia da mae e do irmdo, Emilio, a jovem era
responsavel por todas as lides domésticas, cumprindo o papel feminino no lar. Conforme os
padrGes preconceituosos da época, as mulheres ndo tinham reconhecida sua faculdade de
raciocinio 16gico. Porém, a natureza dotou Aurélia de uma inteligéncia “viva” e “brilhante”
gue a capacitava para realizar atividades que a colocavam muito proxima de um nivel de
raciocinio considerado masculino. Assim, além das tarefas resguardadas as mulheres, Aurélia
assumia as tarefas de caixeiro de um corretor, designadas ao irmdo, que, de inteligéncia
mediana e inapta para o célculo, era incapaz de realiza-las. Por esta razdo, a moga se
responsabilizou pelos cuidados da imagem publica do seu irmdo, atitude que exemplifica a
influéncia feminina sobre a posicao social do homem mencionada por D’Incdo (1997, p. 229-
230).
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Além disso, esta atividade contébil levou Aurélia a conhecer os interesses burgueses,
fortemente apoiados na obtencdo de altos lucros, e a maneira mais incorreta de atingi-los:
através da exploracdo dos menos favorecidos, atitude do patrdo de Emilio. O narrador nédo
revela os sentimentos de Aurélia para com esta relacdo com a burguesia, mas é possivel
apreender grande emprenho da protagonista em manter este trabalho, o que representa sua
forte habilidade laboriosa, tanto para a lida doméstica como para o célculo.

Nessas condicGes, Aurélia aprendeu a dar conta das necessidades familiares
praticamente sozinha, pois mée e irmao eram dependentes de seu auxilio moral e financeiro,
tendo a moga que desenvolver vérios trabalhos, inclusive os de corretor, para sustentar-se a si
e a sua familia. I1sso demonstra que, apesar do opressivo papel social feminino, as mulheres
eram naturalmente dotadas de faculdade racional, das quais poderiam utilizar-se conforme
suas préprias necessidades e interesses.

Apesar de transgredir a moral social casando-se as escondidas em nome do amor, dona
Emilia entrevia o legado de pobreza, sofrimento e dificuldades que Aurélia teria que assumir
caso permanecesse solteira. O narrador ndo esclarece as motivacGes da pobre mde, mas
subentende-se que esta desejava uma condicdo de vida melhor para a filha, o que certamente
seria possivel através de um casamento de conveniéncia. Neste sentido, convencia-se de que
Aurélia necessitava do amparo de um marido e constantemente pedia-lhe que fosse para a
janela, o que para a moca era uma grande contradi¢do, pois apresentava uma concepg¢éo de
casamento como a maioria das meninas da sua idade, que, conforme Hahner (2003, p.86),
imaginavam o matriménio como a expressdo maxima do amor, e que o companheiro ideal
para uma vida feliz era o homem escolhido por seu proprio coragdo. Para ela, “casamento e
mortalha no céu se talham” (ALENCAR, 2003, p. 105), ou seja, o casamento ¢ um programa
pré-estabelecido pelo destino. Este pensamento explica seu conhecimento intuitivo do
matrimdnio, uma vez que sua leitura sobre o casamento inspirava-se na experiéncia afetiva
dos pais, cuja unido efetuou-se porque se amavam mutuamente. Nascida de uma unido que
transgredia o interesse econdémico atribuido a este costume, ela conhecia apenas 0 seu aspecto
altruista, revoltando-se contra a ideia de se expor a janela para ser admirada e desejada por

homens que néo Ihe despertavam o amor:

Foi para a menina um suplicio cruel essa exposicdo de sua beleza com a mira no
casamento. Venceu a repugnancia que lhe inspirava semelhante amostra do balcéo, e
submeteu-se a humilhagcdo por amor daquela que lhe dera o ser e cujo Unico
pensamento era sua felicidade (ALENCAR, 2003, p. 106).
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Considerando o desejo da mée e a possibilidade de um destino melhor, Aurélia contraria
seus ideais acerca da autenticidade do amor ao seguir uma convengdo social, e nega o
principio ético da utilidade, uma vez que considerou a vontade da mde em detrimento de sua
propria vontade. E possivel dizer que o sentimento de consideracao filial levou-a a utilizar a
razdo na deciséo da melhor atitude.

Porém, esta préatica que confrontava sua visdo do amor conjugal representou o caminho
pelo qual chegou a ela aquele ideal romantico, materializado em forma de um belo rapaz que
despertou o “sonho da imaginacao”. Neste momento da narrativa, Fernando ¢ reintroduzido
na histdria, agora no contexto da origem da relacéo entre ele e Aurélia.

Fernando Rodrigues de Seixas era um jovem de familia sem grandes recursos composta
pelo pai, a mde e duas irmds que ajudavam nos servicos do lar. Sua condicdo econdmica era
bem retratada pela construcdo doméstica e seu mobiliario, que, segundo o narrador,
denotavam “extrema pobreza” (ALENCAR, 2003, p. 38).

O jovem crescera em meio as relagdes burguesas, pois seu pai era empregado publico e
cultivava muitas amizades nesse meio social; cursou a Faculdade de S&o Paulo, o que
correspondia a educacdo superior destinada aos homens, porém abandonou os estudos em
decorréncia da morte do pai. O narrador nos revela que faltava a Fernando forga de vontade,
com a qual seria possivel vencer as dificuldades da vida e obter o titulo de bacharel. Ao
contrario, apostava na ascensao social através dos padrées morais do tipo humano burgués,
gue se aproveitava das oportunidades geradas pela sociedade, conforme indica Konder (2000,
p. 15). Assim, cedo iniciou carreira no funcionalismo, a convite de amigos de seu pai, e
aprofundou sua inser¢do no mundo burgués.

Também como consequéncia do 6bito do pai, Fernando foi transportado para o centro
do nticleo familiar, mas ndo como o responsavel pelas despesas, mas sim como o “objeto” de
esperanc¢a de um futuro bem sucedido. Mée e irmas ndo o incentivavam para os estudos, mas
inconscientemente zelavam para que construisse sua independéncia financeira e usufruisse os
frutos de seu trabalho consigo mesmo. Levava uma vida de divertimentos em bailes e teatros
e de galanteios, seguindo o padrdo de comportamento dos rapazes burgueses e impregnando-

se da moral burguesa:

Foi assim que Seixas insensivelmente afez-se a dupla existéncia, que de dia em dia
mais se destacava. Homem de familia no interior da casa, partilhando com a mae e
as irmads a pobreza herdada, tinha na sociedade, onde aparecia sobre si, a
representacdo de um mogo rico (ALENCAR, 2003, p. 46).
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Foi em meio a vida de divertimentos e galanteios que Fernando conheceu Aurélia, por
guem passou a nutrir sincero respeito. Em dialogo travado com uma das irmas, Fernando
revela-nos que entrevia em Aurélia seu potencial para a riqueza, o que supde a maior
inspiracdo para sua paixdo. Um pouco mais de uma semana depois, Fernando tomou a atitude
impulsiva de declarar seu amor por Aurélia, pois a transparéncia de seu sentimento e a
admiracéo pela beleza da moga confundiram sua razéo.

Com esta atitude ndo € possivel dizer que Fernando seguiu o principio da utilidade,
porque ndo fez uso da razdo, tendo o sentimento sido predominante em sua escolha, a pretexto
da estética romantica. O resultado foi uma contradicdo entre consciéncia (desvinculada da
moral burguesa) e vontade (fortemente ligada a moral burguesa). Em decorréncia dessa
contradicdo, dirigia-se aos bailes, onde ndo deixava de exercer a galanteria. Além disso,
frequentar um ambiente humilde lhe preocupava por temer “macular o primor de sua fina
distingdo” (ALENCAR, 2003, p. 113). Apesar de tudo, pediu a mao de Aurélia, que, a esta
altura, ndo sabia se amava mais ao homem ou ao seu ideal.

Porém, mesmo assumindo este compromisso com a mulher pela qual sentia sincera
paixdo, Fernando sucumbia ao seu carater conquistador, inspirado pelas convencdes sociais, e
travou galanteios com uma dama de “bom-tom”, também noiva, filha de um empregado da
Alfandega, a Adelaide. Inspirado por esse novo conhecimento, o carater moralmente
corrompido de Fernando o levou a refletir acerca de seu pedido a Aurélia e repensar sua
atitude impulsiva. Compartilhava da mentalidade burguesa, que associava o casamento a uma
forma de ascendéncia social ou obtencdo de dinheiro, sendo a mulher apenas mais uma de
suas posses, conforme apontado por Hahner (2003, p. 86). Assim, além de manter suas novas
aquisicbes — esposa e casa — luxuosas e elegantes para sustentarem sua boa imagem, a
permanéncia no lar, a intimidade e o convivio com filhos formavam, para Fernando, o
pavoroso retrato do casamento. Sua vida era 0 mundo, e o galanteio o seu destino.

A forte contradicdo ético-moral entre 0 amor e a vida dificil com Aurélia, e a amizade e
a vida abastada com Adelaide perturbava Fernando, que, apesar da grande indignacdo pela
atitude impensada, logo se arrependeu do pedido de casamento, o que lhe afetou o animo.
Aurélia intuiu a razdo de tal mudanca no olhar do noivo e o liberou da promessa, se
contentado com o seu amor. Essa abdicacdo da palavra do noivo demonstra a negagédo de
Aurélia do principio da utilidade, pois ao libertar 0 outro gerou vantagem e beneficio para
este, que pode seguir seu caminho conforme sua busca interior, ainda que esta atitude
causasse 0 mal para ela, pois ndo poderia realizar o seu desejo de unir-se a0 homem que

amava, confirmando a afirmacdo de Hahner (2003, p. 86) acerca das grandes frustracGes
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femininas geradas pelo casamento. Para Aurélia bastava-lhe o sentimento do amor, o que lhe
salvava da vil mentalidade burguesa.

Dentro de poucos dias, Fernando passara a frequentar a casa de Adelaide, cujo pai, 0
Tavares do Amaral, ofereceu-lhe a mao da filha juntamente com um dote de trinta contos de
réis. Mais inclinado a cumprir a sua vontade do que seguir a dignidade da consciéncia,
Fernando aceitou a proposta, vendendo-se pela primeira vez. Adotou a moral burguesa
comportando-se egoisticamente, uma vez que, segundo sua concepgdo de casamento, “unia-
se” a uma moga de “bom-tom” apenas porque lhe fora juntamente oferecido um capital, o que
Ihe possibilitaria manter sua imagem de homem rico perante as classes altas. Para Fernando, o
amor ndo era nem meio nem fim, mas um empecilho para sua ambicdo. Através do uso da
razdo, considerou os beneficios mais importantes que 0s prejuizos, e seguiu o principio da
utilidade, uma vez gque promoveu sua vantagem econémica e correspondeu ao interesse das
duas outras partes envolvidas.

Fernando rompeu definitivamente suas relacbes com Aurélia, que logo descobrira a
causa da separagdo. “Nunca sentira dor como esta. Sofrera com resignacdo e indiferenca o
desdém e o abandono; mas o rebaixamento do homem, a quem amava, era um suplicio infindo
[...]” (ALENCAR, 2003, p. 127).

Como seu interesse por Adelaide ndo era amoroso, mas apenas financeiro, Fernando
logo tratou de afastar-se deste compromisso. Nestas mesmas circunstancias, a distingdo entre
vida familiar e vida social gerou no rapaz um conflito interior: ser a pessoa que era no
ambiente doméstico, o tipo humano burgués, ou o que ele queria ser na sociedade, o auténtico
burgués cujo contato era desejado pela aristocracia. Ser o que ele queria ser perante a
sociedade exigia-lhe afastar-se da familia, pois esta poderia comprometer a imagem burguesa
que havia construido de si no meio social. A solucdo seria nivelar a vida familiar a vida social.
No entanto, melhorar a condicdo financeira da familia era uma condi¢do visada unicamente
para manter a sua imagem e ndo para tornar a parentela mais feliz. Desse modo, seguiu 0
principio da utilidade, pois considerou suas vantagens, movido pelo sentimento de ambicéo,
em busca da satisfacdo dos proprios interesses.

Ja o destino de Aurélia comegou a mudar no dia em que seu avd, pai de seu pai,
procurou-a em sua casa, reconhecendo-a como neta. Sob seus cuidados, o velho deixou um
“maco de papel lacrado”, pedindo que s6 o abrisse quando lhe fosse permitido, o que foi
possivel fazer apenas trés meses depois, quando sua mae ja havia falecido e soube do

falecimento do avd. Nestas circunstancias, Aurélia vivia com dona Firmina Mascarenhas, uma
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velha parenta, e recebera um correspondente do avo recomendando-a a abertura daquele papel
sob seu poder. O destino anunciava-se:

O papel continha o testamento em que Lourenco de Sousa Camargo reconhecia e
legitimava como seu filho a Pedro Camargo, que fora casado com D. Emilia Lemos,
declarando que a sua neta D. Aurélia Camargo, nascida de um legitimo matrimonio,
instituia sua Unica e universal herdeira. [...] Calculava-se o cabedal de Camargo em
mil contos ou cerca. (ALENCAR, 2003, p. 136).

Aurélia recebeu a heranca de seu avd como uma oportunidade de lutar contra a
degradacdo moral da sociedade que impedira seu sonho de amor. Na companhia de dona
Firmina e tendo aceitado a tutela de seu tio Lemos apenas por convencdo, Aurélia instalou-se
em uma casa de mais elevada decéncia e, como ja estava habituada a dirigir seu lar e seus
atos, preferiu seguir governando-se a si mesma.

Conforme nos indica o narrador (ALENCAR, 2003, p. 137), em funcdo de sua nova
condigdo social, Aurélia adotou novos modos, como frequentar a sociedade, um costume
indispensavel as mulheres bem dotadas (HAHNER, 2003, p. 50). Seu carater, porém,
mantinha-se 0 mesmo, e o confronto entre seus nobres principios éticos e 0s torpes principios
morais da sociedade exigia da jovem milionaria alto teor de sarcasmo e ironia para suportar a
infamia moral.

Foi uma decisdo dificil para Aurélia, mas o desejo de ser reconhecida por Fernando por
seus valores ético-morais e ndo pelo seu poder econdmico guiou sua razdo para o sacrificio de
seu bem-estar ao conviver com a vilania moral visando ao resultado positivo de sua agao, qual
seria 0 pedido de perddo de Fernando. Sua longa experiéncia na pobreza permitiu-lhe
desenvolver valores morais opostos aos valores morais burgueses, tdo associados ao
capitalismo, gerando um sentimento de revolta, pois reconhecia que o0 homem era fortemente
atraido pelo dinheiro. Assim, a moca culpava a alta sociedade por tomar seu amado de si.
Fernando era frequentador da alta sociedade, e a moga o0 conhecia bem para saber que ele
aceitaria casar-se apenas com alguém que ostentasse, no minimo, o mesmo status social.
Considerando esse fato, seguia o principio da utilidade, uma vez que optava suportar 0s
prejuizos para obter os beneficios desejados de sua decisao.

Aurélia convocou seu tutor para revelar a ele sua decisdo. Declarou ja haver escolhido
seu futuro marido e obrigou Lemos a ajuda-la. Essa atitude € outro indicador do carater
transgressor de Aurélia, pois como afirma Hahner (2003, p. 45), os parceiros das jovens de
elite eram escolhidos pelos pais. A protagonista, uma vez 6rfa, tinha o tio Lemos como tutor,

que era supostamente responsavel por sua protecdo, mas isso nao influenciou o seu arbitrio.
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Dona de si, considerou as préprias vontades e aquilo que realmente Ihe importava, seguindo o
principio da utilidade. Ordenou ao tio desmanchar o ajuste matrimonial entre Fernando e
Adelaide e propor a0 mogo a quantia de cem contos de réis de dote para um casamento com
separacao de bens, guardando sigilo sobre a identidade do proponente.

Feita a proposta, Fernando a recusou em um primeiro momento, alegando estar “de
algum modo comprometido”. No didlogo travado com Lemos, Fernando apresenta o lado
honroso e integro de seu carater, que se destaca pelo aspecto duvidoso da proposta.

No entanto, as particularidades que sua vida social exigia tomavam todo o lucro de seu
trabalho, tendo, muitas vezes, que recorrer & poupanca familiar. Encontrava-se endividado,
justo no momento em que o Amaral rompeu o0 acordo de seu casamento com Adelaide. Além
disso, precisava dispor de um valor para cobrir o enxoval da irmd mais velha. Mas a maior
preocupacdo foi ter sido dispensado da comissdo de Pernambuco. Assim, entrevia uma vida
sem perspectivas de um bom futuro.

Atacado por um “panico de pobreza”, negou-se a abandonar sua ilustre figura no meio
social. Seguindo o principio da utilidade, considerando os beneficios que obteria com os
resultados e desejando recuperar a estabilidade financeira, dois dias depois se encontrava no
escritorio do velho, decidido a retomar a proposta.

Como nos revela o narrador, Fernando sentia-se profundamente constrangido com sua
atitude. No entanto, ao vender-se a Adelaide, ndo sentiu constrangimento, talvez pelo dominio
que tinha sobre a situagdo. Sob esta nova condicdo, estava sacrificando-se “por um prego de
moeda” e arriscando adentrar o paraiso ou o inferno. Por razdo de dificuldades financeiras que
0 cercavam, o jovem langou uma contraproposta, solicitando o adiantamento de vinte contos,

garantido pelo Lemos para o dia seguinte.

3.2.Do valor dos principios éticos diante da moral burguesa

Trés dias apds o recebimento do adiantamento, Fernando é convocado para apresentar-
se a desconhecida prometida. Quando, no local do encontro, Ihe é apresentada a desconhecida,
Fernando surpreendeu-se com a visdo de sua amada e foi tomado por uma “satisfacdo intima”
que o fez esquecer plenamente da razdo daquele encontro. Recordagfes do passado
desconsideradas, Fernando assumiu um crescente estado de serenidade, acreditando ser
possivel remir-se de um ajuste mercantil pelo “enlace do amor”, surtindo, assim, um pouco de

tranquilidade por sua sorte.
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Alguns encontros mais tarde, o pedido de casamento foi oficializado. Na casa das
Laranjeiras, Fernando recebeu a méo de Aurélia, confiando-lhe seu amor para realizar a dificil
tarefa de fazer a moca feliz. Ja a noiva apenas revelou o desejo que guardava em seu coragdo

e a missdo a qual incumbiu Fernando de realizar:

- Aqui tem a minha mdo; é tudo quanto posso dar-lhe. A mulher que ama e que
sonhou, essa ndo a possuo. Mas se o senhor tiver o poder de a realizar, ela lhe
pertencera absolutamente como sua criatura. Acredite que esta € a esperanca de
minha vida, eu a confio de sua afeicdo. (ALENCAR, 2003, p.80).

Fernando, porém, ndo compreendeu a fundo o misterioso significado destas palavras,
limitando-se a considerar Aurélia receosa da transparéncia de seu amor: “Ela duvida que eu a
ame; pensou consigo. Suspeita que tenho a mira em sua riqueza. E preciso que a convenca da
sinceridade de minha afeicdo. Se ela soubesse! Um desgracado pode sacrificar sua liberdade;
mas a alma ndo se vende!” (ALENCAR, 2003, p. 81). Entende-Se, assim, que Fernando
confiou as pretendentes anteriores apenas sua palavra, porquanto sua alma pertencera sempre
a Aurélia desde seu conhecimento. A fatalidade obrigou-o a ceder a moral social burguesa, 0
gue, na situacdo ruim em que se encontrava, era 0 Unico meio de reabilitar a vida oculta,
construida atras da imagem de elegante e respeitoso burgués.

Chegado o dia do casamento, Aurélia encaminhou a aprovacgdo de seu testamento, que
foi registrado pelo tabelido na presenca do tutor e de algumas testemunhas. Realizara assim
sua ultima “excentricidade”.

Enfim s6, Aurélia preparava-se para a secao mais dificil de seu projeto. Por um
momento, pensou em desistir do intento, esquecer o passado e viver o amor verdadeiro.
Porém, a revolta contra a ilusdo do dinheiro que desconsiderou seu verdadeiro amor a fez
resistir a esta ideia, recuperar a coragem e continuar seu projeto.

Adentrando o aposento, Fernando a aguardava retido nas malhas da ilusdo, porque
pensava gque conseguiria facilmente convencer Aurélia de seu amor, e recebeu-a com ternas

demonstracdes de afeto:

- N&o me mates de felicidade, Aurélia! Que posso eu mais desejar neste mundo do
que viver a teus pés, adorando-te, pois que és a minha divindade na Terra. Seixas
ajoelhou aos pés da noiva; tomou-lhe as méos que ela ndo retirava; e modulou o seu
canto de amor, essa ode sublime do coracdo, que s6 as mulheres entendem, como
somente as maes percebem o balbuciar do filho. (ALENCAR, 2003, p. 92).
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Movido pela felicidade que o contaminava, Fernando exteriorizou assim o principio da
utilidade, sob o qual sempre se comportou em conformidade com a moral, uma vez que se
sentia etica e moralmente beneficiado com os resultados de sua deciséo.

Aurélia, porém, ao dar inicio a realizacdo de seu intento, qual era mostrar a Fernando a
imensa paixdo que nutria e que o0 jovem ndao compreendera outrora, seguiu o0 principio da
utilidade, pois via um beneficio no tdo desejado reconhecimento do seu amor. Assim,

conforme o narrador nos revela;

O sentimento que animava Aurélia podia chamar-se orgulho, mas ndo vinganga. Era
antes pela exaltacdo de seu amor que ela ansiava, do que pela humilhacdo de Seixas,
embora essa fosse indispensavel ao efeito desejado. Ndo sentia 6dio pelo homem
que a iludira; revoltava-se contra a decepcdo, e queria vencé-la, subjuga-la,
obrigando esse coragdo frio que nédo lhe retribuia o afeto, a admiré-la no esplendor
de sua paixdo (ALENCAR, 2003, p. 203).

Assim, impulsionada pela ansia de reconhecimento e pelo pedido de perddo de

Fernando, Aurélia prosseguiu inabalavel diante da fala emocionada do marido:

Representamos uma comédia, na qual ambos desempenhamos 0 nosso papel com
pericia consumada. Podemos ter este orgulho, que os melhores atores ndo nos
excederiam. Mas é tempo de pdr termo a esta cruel mistificagdo, com que nos
estamos escarnecendo mutuamente, senhor. Entremos na realidade por mais triste
que ela seja; e resigne-se cada um ao que é, eu, uma mulher traida; o senhor, um
homem vendido (ALENCAR, 2003, p. 93).

Consciente da necessidade de um marido, companhia que sua atual condi¢do social
exigia, ndo o escolheu sendo seguindo a moral que aprendera quando crianca. Assim, ao
comprar um marido e este sendo um homem escolhido por ela, Aurélia transgrediu a moral
social e inverteu os papéis de género, intitulando-se senhora e preceptora e atribuindo a
Fernando passividade e obediéncia. Além disso, expressou seu conflito ético-moral, uma vez
gue desejava a restauracdo de seu amor traido em oposicdo a aceitacdo feminina da sua
desvalorizacéo pelos outros.

No que se refere a Fernando, seu célculo da felicidade estava correto, porém o que
gerou desvio nos resultados foi o “célculo dos prazeres” do comprador. Dessa forma, tem o
principio parcialmente corrompido ao ser julgado como “homem vendido”, uma vez que tal
expressdo o remete novamente a condi¢do de objeto de compra a que se submetera, subtraindo
sua felicidade.

Aurélia acreditava que seu amor deveria ter sido correspondido, pois o julgava puro,

transparente e altruista, em outras palavras, um sentimento raro que merecia ser valorizado. A
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ferida nasceu ndo do fato de ter sido abandonada por outra afeigéo, pois que se fosse sincera
era valorosa; mas sim de ter sido trocada por despreziveis trinta contos de réis, uma quantia
efémera e incomparavel ao sentimento que nutria. Para Aurélia, bastava poder amar Fernando
mesmo que ele amasse outra mulher, pois este amor a resguardaria de um casamento de
conveniéncia, transacéo a qual repugnava. No entanto, ao trocar o verdadeiro amor de Aurélia
por reles dote, Fernando tornou-se indigno deste amor.

A jovem ndo admitiu tal situacdo, pois esta atribuia ao seu amor um preco, e este seria
muito inferior ao valor do dote. Isto era imperdoavel para a moga, uma vez que toda a sua
existéncia e sua constituicdo moral valiam mais que meros trinta — ou cem — contos de réis.
Assim, movida por seu orgulho, que garantia sua dignidade moral, a jovem milionéria reagiu
ao principio da utilidade por seguir as suas convicgdes particulares, confrontando as
convencoes sociais que impediam o arbitrio feminino (HAHNER, 2003, p. 45), ainda que isso
Ihe custasse a propria felicidade; ao mesmo tempo movida pelo egoismo, expresso no querer o
homem amado como ela desejava que ele fosse, segue o principio da utilidade, pois assim o
faz para obter a realiza¢do de um capricho.

Concluindo o negdcio, o cheque de oitenta contos foi entregue a Fernando, cuja
expressao indiferente a irritou e fez com que iniciasse o jogo de provocag6es, submetendo-o

as suas ordens:

- Agora podemos continuar a nossa comédia, para divertir-nos. E melhor do que
estarmos aqui mudos em face um do outro. Tome a sua posi¢do, meu marido;
ajoelhe-se aqui a meus pés, e venha dar-me seu primeiro beijo de amor... Porque 0
senhor ama-me, ndo é verdade, e nunca amou outra mulher sendo a mim?...
(ALENCAR, 2003, p. 144).

Ouvindo sua acusacao e sua sentenga, Fernando percebeu-se da afronta e decidiu entrar
no jogo sarcastico de Aurélia:

-N&o; ndo a amo. [...] N&o, senhora, ndo enganou-se, disse afinal com 0 mesmo tom
frio e inflexivel. Vendi-me; pertenco-lhe. A senhora teve 0 mau gosto de comprar
um marido aviltado; aqui o tem como o desejou. Podia ter feito de um carater, talvez
gasto pela educacdo, um homem de bem, que se enobrecesse com sua afeicéo;
preferiu um escravo branco; estava em seu direito, pagava com seu dinheiro, e
pagava generosamente. Esse escravo aqui o tem; é seu marido, porém nada mais do
que seu marido! [...] Espero suas ordens. (ALENCAR, 2003, p. 144-145).

De forma impudente, Fernando buscou resguardar os ultimos brios que suportavam sua
dignidade. Reconhecendo seu erro através da humilhagéo, seguiu o principio da utilidade

através de um processo de autodefesa, buscando manter a forca interna para suportar a
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provocagdo. Aurélia, a seu turno, sentiu-se contrariada pela reacdo sarcéstica e irbnica do
marido. Sua intencdo inicial era humilha-lo; ndo esperava tal atitude, pois se certificava de
que o marido imploraria 0 seu perddo, se ajoelhado aos seus pés. Uma vez contrariado o
projeto ¢ “vendo-0 tranquilo e disposto a aceitar como natural a terrivel situacdo; pensando no
desbrio com que esse homem sujeitava-se a uma degradacao de todos os instantes, Aurélia
tivera um verdadeiro impeto de vinganca” (ALENCAR, 2003, p. 203).

Tendo o orgulho ferido, Aurélia reelaborou seu projeto sob seu conflito ético, pois
acreditava obstinadamente ser possivel obter o pedido de perdao ainda que, para isso, gerasse
para si um sofrimento sem tamanho. Ao final do embate com Fernando, ndo abandonou seu
plano vingativo, mas pensou em métodos alternativos mais brandos, utilizando-se de seu
génio excéntrico, talvez para ndo lhe sacrificar tanto o coracdo e proporcionar ao marido
oportunidades de diretamente redimir-se.

Essa cena é claramente demonstrativa da complexidade interior de Aurélia, sendo
possivel concebé-la como uma personagem esférica, segundo a definicdo de Foster (apud
Candido, 1976, p. 63), pois apresenta um conflito interno que se reflete psicologicamente,
tanto no campo dos sentimentos como no campo da razdo. Dessa forma, Aurélia sofreu
diversas mudangas comportamentais ao longo da narrativa, decorrentes deste conflito.

Em relacdo a Fernando, até a narracdo da cena acima, era claramente uma personagem
plana, ou, nos termos de Foster (apud CANDIDO, 1976, p. 61), uma “caricatura” de um tipo
social, qual seja o tipo humano burgués, e cujos tracos distintivos ndo sofrem alteracdo ao
longo da narrativa. E possivel perceber em Fernando tragos de ambicao, egoismo e hipocrisia,
tdo recorrentes entre os membros das classes altas. Porém, sua coragem de enfrentar sua
Senhora denota a centelha de um despertar da personagem, indicando uma transformacao
moral. Educado sob as determinacdes morais da alta burguesia fluminense, Fernando foi
cegamente submetido aos seus valores e instituicdes distorcidos. Porém, quando lancado a
humilhacéo e a condenacao de sua conduta, despertou em si a consciéncia do verdadeiro valor
de sua alma, e reuniu forgas para enfrentar a dificil situacdo que viveria por tempo
indeterminado, e elevar seu carater em nivel de dignidade. Guiado pela razdo, seguiu
novamente o principio da utilidade visando a recuperacdo de sua liberdade.

Neste sentido, os dois protagonistas compartilham uma semelhanca, qual seja o
rebaixamento de seus valores como homem — honra — e mulher — amor. Desejam, assim, ser
reconhecidos um pelo outro por aquilo que possuem de mais genuino e Unico, o que lhes

diferencia de qualquer outro ser e lhes atribui um valor igualmente particular.
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Decidira ndo tomar posse ou uso de nenhum bem que a esposa lhe havia ofertado:
recusou-se a utilizar os objetos comprados por Aurélia; tratou de recuperar as vestimentas que
havia trazido que eram mais modestas, bem como suprir algumas necessidades com seu
préprio dinheiro; dedicou-se ao trabalho, apresentando-se na reparticdo, para onde ia de
gondola, quando ndo a pé. Buscava assim, resgatar a sua dignidade, pois uma vez homem
nobre, podia vender sua liberdade, mas sua alma néo valia cem contos de réis.

Resignado, adentrou o jogo sarcastico de Aurélia, desempenhando fielmente seu papel
submisso. Realizava maquinalmente cada acdo exigida por sua esposa, concebendo-as como
seu dever de marido comprado.

Essas atitudes instigaram Aurélia, que, certa vez, interrogou a Fernando o porqué de sua

“avareza”, para o que defendeu-se:

Vendi-lhe um marido [...] O que porém ndo Ihe vendi foi minha alma, meu carater, a
minha individualidade [...] Se me der o capricho para fingir-me sébrio, econémico,
trabalhador, estou em meu pleno direito; ninguém pode proibir-me esta hipocrisia,
nem impor-me certas prendas sociais, e obrigar-me a ser a forca um glutdo, um
dissipador e um indolente. [...] Neste ponto sou livre, e a senhora ndo tem sobre mim
0 menor poder. (ALENCAR, 2003, p. 184-185)

E assim, trocando declaracdes, criticas e indiretas sarcasticas e mordazes, passou o casal
um més inteiro. Viviam sob uma mascara de indiferenca mutua, na busca de seus ideais
particulares e que, para atingi-los, necessitavam sacrificar sua felicidade.

Ao retribuirem as visitas, 0 que era uma préatica imposta pela sociedade aristocrata aos
recém-casados, Aurélia obteve outro modo de expor Fernando a humilhacéo: para apresentar-
se, combinava as indumentarias que mais ressaltavam sua beleza, chamando a atencdo das
senhoras e despertando a cobica dos admiradores. Gerava assim um contraste entre si e 0
marido que, com vestes mais simples, passava despercebido pelos olhares.

Mas as condic¢Bes em que se achava, deviam mudar completamente a disposicéo de
seu animo. Quanto mais se elevava a mulher, a quem ndo o prendia o amor e
somente uma obrigacdo pecuniaria, mais rebaixado sentia-se ele. [...] Ali, naquele
carro, ou nas salas onde entravam, parecia-lhe que sua posicdo e sua importancia
eram a mesma, sendo menor, do que tinha o leque, a pelica, as joias, 0 carro, no trajo
e luxo de Aurélia. (ALENCAR, p 2003. p. 195).

Este episodio apresenta um aspecto caracteristico da estética realista considerando-se a
analise das relacdes entre individuo e sociedade. E possivel 1&-lo como uma critica ao valor de
objeto atribuido as mulheres submetidas ao casamento de interesse, pois, para 0s homens, a

mulher tinha o mesmo valor material que suas posses (HAHNER, 2003, p.86). Imagine-se:
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como se sentiria 0 mais nobre homem se os papéis de género fossem invertidos? Nesta
passagem, Fernando € claramente convertido a simples objeto de uso pessoal de Aurélia,
como eram as mulheres na época em que se passa a narrativa. A coisificacdo de Fernando
denota um preconceito implicito daquele tempo, pois assim como essa condicdo era
humilhante para 0 homem, por que néo seria para a mulher?

Aurélia, a seu turno, a cada dia perdia mais a esperancga de obter a suplica do marido.
Sob a exaustdo de suas excentricidades e vulnerabilidade, e acumulando tentativas sem
resultados positivos, convencia-se cada vez mais de sua ilusdo de ser possivel comprar tudo
quanto quisesse inclusive uma rogativa. Irritava-se com a submisséo de Fernando, pois este
agia de modo contrério ao seu desejo. Esses momentos de frustracdo levaram-na ao desanimo

e fizeram-na decidir propor o rompimento do martirio conjugal como ultima tentativa:

Nossos destinos estdo ligados para sempre. [...] Mas ndo pretendo condené-lo ao
suplicio desta existéncia, que vivemos ha mais de um més. N&o o retenho; é livre;
disponha de seu tempo como lhe aprouver, ndo tem que dar-me contas. [...] H4 um
meio de aliviar-lhe o peso dessa cadeia que nos prende fatalmente e de poupar-Ihe as
constantes explosdes de meu génio excéntrico. E o divorcio que lhe ofereco.
(ALENCAR, 2003, p. 206-207).

Surpreendido por tal atitude, Fernando tentou compreendé-la e, sentindo-se comparado

a um objeto que se joga fora quando ndo mais tem serventia para o dono, abordou a esposa:

- Talvez nunca Ihe acontecesse refletir sobre este problema social, continuou
Fernando. O senhor tem o direito de despedir o cativo, quando lhe aprouver? [...] A
senhora fez-me seu marido; ndo me resta outra missdo neste mundo; desde que
impds-me esse destino sacrificou meu futuro, ndo tem o direito de negar-me o que
paguei tdo caro, pois 0 paguei a pre¢o de minha liberdade (ALENCAR, 2003, p.
207-208).

Seria muito mais cdbmodo para Fernando aceitar o divdrcio e recuperar sua liberdade,
bastando que ficasse com a “esmola” sem a necessidade de devolvé-la. Esta era a proposta de
Aurélia. Porém, Fernando havia sofrido uma alteracdo em seu carater que lhe fazia sentir-se
subtraido a sua pessoa com tal ideia. Ndo se considerava um homem desonesto, e por esta
razdo resignou-se a recuperar sua liberdade honestamente. Buscando vencer a humilhacéo
sofrida, quis ele restituir a liberdade e, com ela, a dignidade, o que cabia a si préprio.

Para tanto, nenhuma ideia lhe parecia “facil” ou “correta”. Até que se decidiu e

procurou o Lemos, a fim de obter algum conselho acerca de como obter rapidamente, porém

honestamente, uma boa quantia de dinheiro. O velho aconselhou-o a vender libras esterlinas,
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ideia que, ap0s breve explicacdo, agradou ao jovem, e através dela, deu continuidade ao seu
projeto.

A partir daquele dia, Aurélia afastou-se do convivio doméstico, tomada pelas fantasias
do sonho frustrado. Aqui a personagem vive conflito dramatico, cuja solucdo esperava
encontrar na evasdo. Como ndo obteve resultado, retornou a realidade e retomou sua vida
social: bailes e teatros eram divertimentos dos mais agradaveis, quando nédo os realizava na
prépria residéncia.

Com o retorno do casal aos encontros sociais, alguns incidentes geraram o sentimento
de cimes, tanto em Aurélia como em Fernando, como consequéncia do medo de perder um
ao outro que aflorava do amor disfargado.

Passados onze meses de conflito interno, Fernando reunira todos os elementos
necessarios para mudar seu destino e preparou-se para 0 momento ideal de apresenta-los.
Ausentou-se do lar durante um dia inteiro, despertando em Aurélia uma vaga impressao de
que algo diferente estava por acontecer. Este sentimento confirmou-se quando, ao retornar,
Fernando desejava conversar com ela, mas a varia¢do de seu tom de voz e de seu semblante
revelou que ndo se tratava de uma prosa qualquer.

Como reacdo a um provavel sentimento de medo diante das evidéncias, Aurélia
preparou-se a Si e ao aposento, impregnando-o com todos os artificios da sedugdo, como
perfumes inebriantes e ambientes a meia-luz, a fim de desviar Fernando de uma acéo
indesejavel. No entanto, o jovem estava resignado e, quando de encontro a esposa, p0s-se a
declarar-se.

Assumiu ter se equivocado ao pensar ter realizado um casamento de conveniéncia, que
segundo a tradi¢do ainda guarda alguma relagdo entre os noivos, quando Aurélia mostrou-o
que participara de uma “transagdo mercantil”, esclarecendo acerca das distintas posi¢oes de
comprador e objeto comprado, situacdo que ele mesmo teria desfeito se, quando naquele dia,
ainda tivesse sob a posse dos vinte contos adiantados. Como ndo era este o caso, restava-lhe
uma Unica resolucdo ditada pela razdo, qual era cumprir a sua palavra diante do negocio em
funcédo da recuperacdo de sua honra.

Tirou do bolso uma carteira recheada com o dinheiro faltante; mostrou a Aurélia todos
0S papéis que apresentavam a origem deste dinheiro como prova de aquisicdo totalmente
auténtica. Havia assim comprado novamente sua liberdade e restituido sua honra, sentindo-se
aliviado: “Enfim partiu-se 0 vinculo que nos prendia. Reassumi a minha liberdade, e a posse
de mim mesmo. Ndo sou mais seu marido. A senhora compreende a solenidade deste

momento? - E o da nossa separagio, confirmou Aurélia.” (ALENCAR, 2003, p. 285).
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Apesar de profundamente comovida com tal atitude, Aurélia buscou no fundo de seu
coracdo forgas para manter-se calma e efetuar o negdécio com digna seriedade. Percebendo a
reacao aceitante da esposa, quis Fernando explicar-lhe o motivo que o levou a vender-se,
atribuindo-o a influéncia da sociedade burguesa, que difundia o casamento como meio
legitimo de adquirir riqueza, e que se revelava como a chave para a solugdo dos problemas
financeiros que seu caréater transviado gerou. Essa explicacdo € mais um sinal do seguimento
do principio da utilidade, que afirma que a ag¢do correta deveria ser “modelo para os outros”
(PELUSO, 1998, p. 24). A tradicdo do casamento de conveniéncia era um modelo a ser
seguido, e Fernando ndo fez nada mais além de segui-lo convictamente, pois sua educagdo o
fazia acreditar que a moral burguesa era correta e o normal era segui-la.

Assumiu sua fraqueza no passado e reconheceu a importancia da compra de Aurélia,
apresentando-se diferente do que era no inicio da narrativa, denotando mais um traco
distintivo de uma personagem esférica: “Hoje saberia afrontar a adversidade, e ser homem,;
naquele tempo n&o era mais do que um ator de sala; sucumbi. Mas a senhora regenerou-me e
0 instrumento foi esse dinheiro. Eu lhe agradeco.” (ALENCAR, 2003, p. 286).

Com esta atitude, compreende-se que a regeneracdo moral somente foi possivel através
do uso da razéo influenciada por um sentimento de humilhagéo. Assim, a mudanga interior foi
um resultado do seguimento do principio da utilidade, pois interessava para a personagem a
recuperacdo de sua honra e a libertacdo de sua condi¢cdo humana provocada pela sujeicdo a
moral dominante. Para tanto foi necessario tomar atitudes racionais e, mais que isso, utilizar-
se da razdo para dominar os sentimentos contraditérios que a paixdo e a vergonha lhe
provocavam.

O sentimento de humilhacdo o colocou a reparar a sua situacdo. Assim, seguindo um
preceito da estética romantica, e representando um fragmento de honestidade humana,
Fernando devolveu o dinheiro pelo qual havia se vendido em lugar de aceitar a anulacdo do
débito, e recuperou sua liberdade.

Aurélia, a seu turno, convencida de que Fernando estava mesmo partindo, abdicou de

seu orgulho e arriscou sua vida na tentativa de realizar seu sonho amoroso:

- Pois bem, agora ajoelho-me eu a teus pés, Fernando, e suplico-te que aceites meu
amor, este amor que nunca deixou de ser teu, ainda quando mais cruelmente
ofendia-te. [...] Aquela que te humilhou, aqui a tens abatida, no mesmo lugar onde
ultrajou-te, nas iras de sua paixdo. Aqui a tens implorando seu perd&o e feliz porque
te adora, como o senhor de sua alma. (ALENCAR, 2003, p. 288).



44

Tal manifestacdo ndo surtiu o efeito desejado, forcando Aurélia a utilizar-se do recurso
preparado momentos antes do casamento, pois se havia prevenido para todos os resultados
possiveis de seu projeto. Em sinal de verdadeiro perddo, apresentou-lhe seu testamento,
confessando seu amor e declarando Fernando seu herdeiro universal.

Ao devolver a Aurélia o valor de sua compra, Fernando levou ao extremo o conflito
interior com o qual a moga lutava, cabendo a ela, como Ultima tentativa, seguir o principio da
utilidade para reestabelecer a felicidade entre ambos, evitando o sofrimento iminente da

separacdo bem como agregando prazer ao declarar perdéao e ao rogar pela conciliagéo.



45

CONSIDERACOES FINAIS

Do ponto de vista filosofico, a moral é o conjunto de normas e costumes desenvolvidos
dentro de cada sociedade, variavel no tempo e no espaco. O surgimento da burguesia no
Brasil no século XIX acrescentou a moral carioca uma forma de ascensdo social baseada na
producdo de capital e na burla dos valores éticos. Neste sentido, as diferengas entre os papeis
de género foram dilatadas, uma vez que as relacGes intimas entre homens e mulheres das
classes altas foram reduzidas a meros meios para atingir fins de interesse particular.

Ainda em base filoséfica, a moral existe para ser seguida, mas pode ser violada pela
ética humana, que, também sob o ponto de vista filosofico, é a escolha dos homens racionais
em agir de acordo com a moral ou ndo. Segundo o principio da utilidade, essa escolha é feita
com o intuito de promover 0 maximo prazer possivel para o individuo e deve ser feita com o
uso da razdo, que considera interesses particulares ou coletivos. Estes interesses, por sua vez,
sdo em grande parte resultantes dos sentimentos e das vontades dos individuos, que muitas
vezes nao correspondem a moral social, originando-se um conflito ético-moral entre homem e
sociedade.

Atraveés da observacdo de qualidades e vicios de fragmentos de seres reais presentes na
sociedade de sua época, José de Alencar percebeu que, entre estes, havia aqueles que nao
seguiam os modelos socialmente determinados, apresentando aquele conflito ético-moral.
Assim, ainda que adepto da estética romantica cujas principais caracteristicas sao o idealismo,
sentimentalismo e o individualismo, soube reconhecer os reflexos do uso da razdo destes seres
fragmentados em suas decisOes; e afetado pela memdria, imaginacdo e observacao, Alencar
buscou em Senhora representar literariamente este conflito através da construcdo de
personagens planas e esféricas.

As acles analisadas parecem ser raciocinadas, conscientes, e todas executadas em
funcdo de sentimentos particulares, ou seja, dos interesses dos protagonistas. Por este motivo,
a etica utilitarista foi adotada como base de analise, pois considera que toda acdo racional é
pautada em interesses e busca como consequéncia a maxima utilidade.

Os principios éticos de Aurélia estavam em desacordo com a moral burguesa —
aristocratica, uma vez que ela ndo se deixou atingir pelas circunstancias desfavoraveis da sua
condicdo feminina e financeira, demonstrando a autenticidade de seu carater.

Ja os principios éticos de Fernando foram moldados ao gosto da moral burguesa e

tendiam para 0 seu cumprimento e mesmo para sua apreciacdo, pois se habituara aos
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galanteios descompromissados que, cedo ou tarde, poderiam lhe garantir um meio aceitavel
de ascenséo social.

Quando do despertar do amor e da paixao, ambos passaram por um conflito ético-moral
caracterizado pela oposicao entre suas vontades individuais e a norma social. O sentimento de
revolta contra a corrupgdo moral de Aurélia e 0 medo de pobreza de Fernando os fizeram usar
a razdo para atingir seus interesses, quais eram o0 reconhecimento de seu amor e
reestabelecimento das condi¢es financeiras.

Ja quando do reencontro, novos sentimentos foram produzidos pelos protagonistas, cujo
seguimento do principio da utilidade ndo obteve os fins esperados, contrariando as
expectativas de suas decisdes. Aurélia segue a raz&o para realizar um objetivo que transgredia
a moral social; Fernando segue a razdo para atingir um objetivo inicial que obedece a moral
social, e a um objetivo final que a transgride. Desse modo, sentimentos de humilhacéo e de
orgulho ferido geraram novos interesses, quais eram receber um pedido de perddo e recuperar
a honra, e exigiram o uso da razdo para atingi-los.

Alencar buscou retratar aspectos histdrico-sociais do contexto em que vivia, qual era o
da ascensdo da burguesia e as suas relacdes de interesse com as demais classes sociais. Porém,
o0 olhar socioldgico do romancista ndo o impede de seguir as normas mais tradicionais do
género romantico, como o idealismo romantico representado pelo final feliz, em que também
a razdo se faz presente em relagéo aos sentimentos.

O romancista enquadrou Aurélia na posi¢cdo submissa em virtude da coeréncia
composicional da narrativa, que ndo permitia a ruptura com a estética romantica. Porém, uma
leitura mais atenta da obra permite observar uma provocacdo a sociedade fluminense, uma
critica sutil com vistas a colocar a mostra aspectos da realidade. Ainda que sua critica aos
equivocos morais da sociedade tenha sido elaborada sob os principais motivos romanticos, as
escolhas de vocabulario e de cenas, e a pratica de muitas descricdes indicam uma producéo
literria ndo plenamente inspirada no sentimentalismo lirico e imaginativo, pois o olhar
analitico e sociolégico de Alencar aponta para uma consciéncia artistica planejada

racionalmente.



47

REFERENCIAS

ABBAGNANO, Nicola. Dicionario de filosofia. 5. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2007. xiv,
1210 p.

ALENCAR, José Martiniano de. Senhora. 1. ed. Porto Alegre: L&PM, 1997.

BENTHAM, Jeremy. Uma introducéo aos principios da moral e da legislacdo. Colecao
Os Pensadores, 3. ed. Séo Paulo : Abril Cultural, 1984.

D’INCAO, Maria Angela. Mulher e familia burguesa. In: DEL PRIORI, Mary Lucy Murray
(Org.). Historia das mulheres no Brasil. Sdo Paulo: Contexto, Ed. da UNESP, 1997. p. 223-

240.

FREYRE, Gilberto. Vida social no Brasil nos meados do século XIX. Recife: Instituto

Joaquim Nabuco de Pesquisas Sociais, 1964.

HAHNER, June E. Emancipagdo do sexo feminino : a luta pelos direitos da mulher no
Brasil, 1850-1940. Floriandpolis : Mulheres; Santa Cruz do Sul : EDUNISC, 2003.

KONDER, Leandro. Os sofrimentos do “homem burgués”. Sd0 Paulo: Editora SENAC,
2000.

LINHARES, Temistocles. Historia critica do romance brasileiro : 1728-1981. Belo
Horizonte: Itatiaia, 1987. 3v.

MONTENEGRO, Olivio. O romance brasileiro. Rio de Janeiro : José Olympio, 1953.

PELUSO, Luis Alberto. Utilitarismo e ac&o social. In: PELUSO, Luis Alberto (Org.). Etica e
utilitarismo. Campinas: Alinea, 1998. p. 13-26,

PONTIERI, Regina Lucia. A voragem do olhar. Sdo Paulo : Perspectiva, 1988.



48

SANCHEZ VAZQUEZ, Adolfo. Etica. 8. ed. Rio de Janeiro: Civilizagio Brasileira, 1985.

SCHWARZ, Roberto. Ao vencedor as batatas : forma literaria e processo social nos inicios
do romance brasileiro. 5. ed. Sdo Paulo: Duas Cidades; Ed. 34, 2000.

SOUZA, Antonio Candido de Mello e. A personagem de ficcdo. 5. ed. Sdo Paulo:
Perspectiva, 1976.

SOUZA, Antonio Candido de Mello e. Formagédo da Literatura Brasileira : momentos
decisivos. 6. ed. Belo Horizonte: Itatiaia, 1981. 2v.

VIZZIOLI, Paulo. O sentimento e a razdo nas poéticas e na poesia do romantismo. In:
GUINSBURG, J. (Org.). O romantismo. 2. ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 1978c. p. 137-156.

AUDI, Robert. (Org.). Dicionario de Filosofia de Cambridge. Sdo Paulo: Paulus, 2006,
1019 p.



