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Existéncia e inexisténcia de cercamento, seguranca e acessibilidade de parques urbanos.
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Este trabalho tem como objetivo avaliar a influéncia da presenca ou auséncia de
cercamento de parques publicos urbanos na percepcao dos usuarios em relagéo a
seguranga dos usuarios (do interior e exterior dos parques) e do patriménio publi-
co, bem como na acessibilidade desses espagos e os efeitos causados por este no
uso e apropriagao dos espacos internos dos parques. Para tanto, foram avaliados
dois parques de Porto Alegre—RS, quais sejam o Parque Farroupilha e o Parque Ger-
mania. Os principais resultados evidenciam que a percepgao de seguranga nao é
influenciada pela falta de cercamento em parques abertos, ao contrario do que oco-
rre em parques fechados. Os usuarios de parques fechados associam a presenga
de cercamento na preservagao do patrimoénio publico, sendo que em parques aber-
tos essa avaliagdo varia em relagdo ao tipo de usuario. Além disso, os tipos de ati-
vidades realizadas pelos usuarios de parques abertos, assim como a proximidade
da residéncia, tanto em parques fechados como em abertos, sao fatores que in-
fluenciam na avaliaca@o de acessibilidade de parques urbanos.

Presence or absence of fencing, security and accessibility of urban parks

This study aims to evaluate the influence of the presence or absence of fencing of
urban public parks in the users’ perception regarding the users’ safety (inside and
outside the parks) and public property, as well as the accessibility of these spaces
and the effects caused by this use and ownership of the internal spaces of the
parks. Thus, were evaluated two parks in Porto Alegre, which are the Farroupilha
Park and Germania Park. The main results show that the safety’ perception is not
influenced by the lack of fencing in the open parks, contrary to what occurs in clo-
sed parks. Closed park’s users associate the presence of fencing on the preserva-
tion of public property, and in open parks this evaluation varies with the users’ ty-
pe. Furthermore, the activities’ types performed by users of open parks, and the
proximity of the residence, both in closed and in open parks, are factors that in-
fluence the evaluation of urban parks’ accessibility.
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INTRODUGAO

Os parques urbanos sao considerados espagos importan-
tes para a dinamica de uma cidade, visto proporciona-
rem ambientes para uso variado, além de promoverem a
sociabilidade. Nao obstante, influenciam no estabeleci-
mento de conexdes entre diferentes areas de seus en-
tornos. A acessibilidade pode ser considerada como uma
condigao imprescindivel para o uso e apropriacdo dos
parques urbanos (CARR et al., 1995), visto que espagos
publicos acessiveis permitem a percepgao adequada de
estimulos ambientais, a possibilidade de se mover atra-
vés de tais espagos, 0 uso para atividades variadas e a
execugao destas com conforto, autonomia e seguranga
(CASARIN et al., 2011). Em complemento, varios estu-
dos, como os de Marcus e Francis (1998) e os verifica-
dos no grupo de estudos Project for Public Space (PPS,
2011), afirmam que o sucesso de um espaco publico,
incluindo-se os parques urbanos, depende também da
quantidade, da tipologia e da qualidade de conexdes
existentes ao seu redor, aspectos estes que facilitam ou
inibem o acesso.

Adicionalmente, estudos indicam que a rua deve estar
plenamente integrada aos espacos de lazer, sendo ele-
mento capaz de agregar qualidade nas relagbes de so-
ciabilidade entre os usuarios (FRANCIS, 2003; JACOBS,
2000; SANTOS, 1981; WHITE, 1988). Ainda, parece
que 0 nao cercamento é que realmente poderia trazer be-
neficios para a populagao, facilitando a acessibilidade
aos espacos publicos e areas verdes, e a interagdo social
(REED, 2012). Entretanto, cercamentos e propostas de
cercamento de parques urbanos tém ocorrido em varias
cidades de distintos paises, tais como Buenos Aires e
Porto Alegre (BRASIL, 2006; REED, 2012). Na realida-
de brasileira é reincidente o nimero de propostas de ges-
tores publicos para o cercamento de parques urbanos
(BRASIL, 2003; 2005; 2006), mediante o argumento
da necessidade de um controle maior sobre esses espa-
cos, através de barreiras fisicas, a fim de se evitarem atos
de depredacao do patriménio e que atentem a seguran-
cados usuarios. Contudo, tais propostas carecem de evi-
déncias baseadas nas percepcdes dos usuarios e nos
usos de parques urbanos que sustentem a necessidade
de cercamento de tais parques.

Assim, é objetivo deste trabalho avaliar, através da per-
cepgao dos usuarios, a influéncia da presenga ou ausén-
cia de cercamento de parques publicos urbanos: (i) em
relacdo a seguranca dos usudrios do interior e exterior
dos parques; (ii) em relacdo a preservacao do patrimoé-
nio publico; (iii) quanto a acessibilidade aos parques e
os efeitos causados no uso e apropriaga@o dos seus es-
pagos internos.

METODOLOGIA

Conforme os objetivos deste trabalho foi realizado estudo
comparativo entre dois parques publicos urbanos da cida-
de de Porto Alegre, capital do estado do Rio Grande do Sul
- Parque Farroupilha e Parque Germania. O primeiro, tam-
bém conhecido popularmente como Redengao, esté loca-
lizado no Bairro Farroupilha, mais préximo ao centro da ci-
dade, tem é&rea de 69 hectares e nao possui cercamento.
Ja o Parque Germania, localizado no Bairro Vila Ipiranga,
mais distante do centro da cidade, é formado por 15,11
hectares e possui cercamento nos seus limites, com sete
portdes de acesso, abertos diariamente das 6:30 as 22:00
horas (Figura 1).

Os parques Farroupilha (Figuras 2 a 6) e Germania (Fi-
guras 7 a 11) apresentam uma populacdo de usuérios
assiduos e eventuais, variando bastante sua quantidade
nos dias Uteis em relacéo a feriados e finais de semana.
Conforme dados das geréncias de cada parque, cerca
de cinco mil pessoas frequentam diariamente o Parque
Farroupilha de segunda a sexta-feira, e, cerca de trezen-
tas mil pessoas durante os finais de semana. Ja no Par-
que Germania esse numero diminui para aproximada-
mente mil pessoas durante a semana e entre cinco a
oito mil pessoas aos finais de semana e feriados.
Como procedimentos metodolégicos foram realizados
levantamento de arquivo e levantamento de campo. O
levantamento de arquivo correspondeu a reviséo da li-
teratura pertinente ao tema, bem como a coleta de in-
formagdes em instituicdes afins, de forma a se obterem
dados sobre os dois parques; as informagdes obtidas
desse tipo de levantamento sao relevantes para deter-
minar o ponto de partida da avaliagao do ambiente ur-
bano e do proéprio levantamento de campo (REIS; LAY,
1995). O trabalho de campo abrangeu aplicacéo de
questionarios aos usuarios dos espagos analisados, vi-
sando a andlise quantitativa de dados obtidos através
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FIGURA 11 Area urbana (parcial) de Porto Alegre com a
localizacd@o dos dois parques estudados. Fonte: Google
Earth, data da imagem: 2012

FIGURA 2| Parque Farroupilha, vista aérea.
Fonte: Google Maps, data da imagem: 2012

FIGURA 3,4 Y 51 Parque Farroupilha, interior. Fonte: autores. ~ FIGURA 6| Parque Farroupilha, relagdo
com a via publica. Fonte: autores

FIGURA 71 Parque Germania, vista aérea.
Fonte: Google Maps, data da imagem: 2012

FIGURA8,9Y 101 Parque Germania, interior. Fonte: autores. FIGURA 11| Parque Germania, relagédo
com a via publica. Fonte: autores
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de uma quantidade expressiva de respondentes (RUIZ,
1988) e possibilitando a comparagéo das respostas a um
conjunto de questbes dadas por diferentes grupos de
pessoas. Os questionarios foram disponibilizados virtu-
almente, com endereco de acesso informado em panfle-
tos, os quais foram distribuidos aos presentes nos par-
ques e em formato de cartas impressas, distribuidas em
caixas de correios nas residéncias de entorno dos espa-
cos estudados. Em complemento, o enderego virtual dos
questionarios também foi disponibilizado em redes so-
ciais e via e-mail, possibilitando ampliacao de participa-
¢do na pesquisa. Os respondentes foram divididos em
dois grupos: usuéarios do parque que residem nas suas
imediacdes, e usuarios do parque que nao residem nas
imediagdes.

A coleta de dados dos questionarios foi realizada du-
rante o més de novembro de 2011 e abrangeu 132 usu-
arios, entre residentes e ndo residentes nas imediacdes
de ambos os parques (Tabela 01).

As informacdes obtidas nos questionarios foram tabula-
das no programa estatistico Statistical Package for So-
cial Sciences — SPSS. Foram realizados testes estatis-
ticos ndo paramétricos, como frequéncias, tabulagdes
cruzadas entre varidveis nominais, testes Kruskal-Wallis,
Mann-Whitney e Kendall W entre variaveis nominais e
ordinais e testes Spearman entre as variaveis ordinais,
com a finalidade de se verificarem relagdes de causa e
efeito entre estas.

Em complementagao aos dados coletados nos questio-
narios, realizou-se a observagao dos espagos, a partir
da qual foram elaborados mapas comportamentais. Ela-
borados em ambos os parques durante uma semana,
entre os dias 1° e 07 de novembro de 2011, é impor-
tante destacar que os mapas foram construidos em pe-
riodo que abrangeu um feriado, dia 02 de novembro
(quarta-feira). Durante os dias Uteis e no feriado as ob-
servagdes procederam a partir das 17h e, nos finais de
semana, elas ocorreram no periodo da manha, a partir
das 9h. Pelos resultados obtidos, notou-se uma dife-
renca consideravel na quantidade de usuérios nos par-
ques no feriado, semelhante ao movimento verificado
no final de semana. As categorias observadas e marca-
das nos mapas foram: ciclistas, pessoas praticando es-
portes coletivos, criancas, comerciantes, pessoas ca-
minhando ou correndo, pessoas em transito de passeio
€ pessoas em repouso.

RESULTADOS

Influéncia da presenca ou auséncia de cercamento em
relacdo a seguranca dos usuarios

Considerando todos os usuarios do Parque Farroupilha,
observa-se predominar a percepgao de inseguranga (43,1%
— 44 de 102) no parque. Tal percepgdo (45,8% — 27 de
59) também predomina para os usuarios nao moradores
das imediacdes do parque e é expressiva (39,6% — 17 de
43) e claramente superior a percepcdo de seguranga
(16,3% — 7 de 43) para os usudrios moradores das ime-
diacdes do parque (Tabela 02), nao tendo sido encontrada
uma diferenca estatisticamente significativa entre as per-
cepgdes destes dois grupos. Como principais razoes para
as percepcdes de inseguranca estao: o policiamento insu-
ficiente (59,8%); a pouca iluminagao (45,1%); o nimero
insuficiente de cameras de seguranga (36,3%); e a inexis-
téncia de cercamento no parque (27%) (Tabela 03).

Por outro lado, no Parque Germania predomina a percep-
¢ao de seguranca (50% — 15 de 30), embora este percen-
tual ndo seja expressivo. Este predominio repete-se para
os usuarios moradores das imediagoes (54,1% — 13 de
24) e, embora a percepgao de seguranga ndo seja predo-
minante para os usuarios nao moradores (33,3% —2 de
6), aindaésuperiorapercepcaodeinseguranca(16,7% — 1
de 6), ndo tendo sido encontrada uma diferenca estatis-
ticamente significativa entre as percepgdes destes dois
grupos. Entre as principais razdes para as avaliagdes po-
sitivas da seguranga estdo a existéncia de cercamento
(34%) e a boa iluminacao (28%) (Tabela 03).

Portanto, o fato de morar préximo ou nédo do parque ava-
liado ndo interfere na percepgao de seguranca. Entretan-
to, as diferentes percepcdes de seguranga dos usuarios dos
dois parques refletem-se na existéncia de uma diferenca
estatisticamente significativa entre tais percepgdes.
Predomina a discordancia (50% — 51 de 102) sobre a
concordancia dos 102 respondentes (39,2% —40 de
102) em relagao a ideia de que o cercamento aumen-
taria a seguranga dos usuarios no interior do Parque
Farroupilha (Tabela 04). O predominio de tal discordan-
cia é evidente no grupo dos usuarios que moram nas
imediacdes do parque (58,1% — 15 de 43), enquanto
no grupo dos que nao moram nas imediacdes, a concor-
dancia com a ideia de cercamento do parque (45,7% — 27
de 59) é equivalente a ideia de discordancia (44% — 26
de 59).

Predomina a concordancia (63,3% — 19 de 30) sobre a



TABELA N°1 | Amostra dos respondentes

Grupos de Respondentes

Parque Farroupilha

Parque Germania

Usuério do parque e residente nas imediacdes 43 24

Usudrio do parque e ndo residente nas imediagdes 59 6

Total de respondentes 102 30

Nota: n.a.= nimero absoluto

TABELA N°2 | Percepgdo de seguranca nos parques Farroupilha e Germania

Vocé acha o parque... Muito Seguro Nem seguro, Inseguro Muito Total Média dos
seguro nem inseguro Inseguro valores ordinais
n.a (%) n.a(%) n.a (%) n.a(%) n.a(%) n.a(%) (teste M-W)

Parque Farroupilha

Usudrios e moradores das 0(0%) 7(16,3%) | 19(442%) | 15(34,9%) 2(4,7%) 43 (100%) 49,83

imediacdes do parque

I”rjggg‘g:s";;’;”a‘;g’u‘fres @ | 0% | 11086%) | 21356% | 21656% | 6(102%) | 59(100%) 52,72

Total da amostra 0(0%) 18 (17,6%) | 40(39,2%) 36 (35,3%) 8(7,8%) 102 (100%)

Parque Germania

Usudrios e moradores das 2(8,3%) 11 (45,8%) 9(37,5%) 2 (8,3%) 0(0%) 24 (100%) 14,73

imediacdes do parque

}Jnj:e’ji’a";%:s”;:p”;‘:ﬁ‘?r“ s | %) | 2(333%) | 3(60% | 1(67%) 0(0%) 6 (100%) 18,58

Total da amostra 2(6,7%) 13 (43,3%) 12 (40%) 3 (10%) 0(0%) 30 (100%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico nao-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos mais satisfeitos,
enquanto os valores mais altos indicam os grupos menos satisfeitos

TABELA N°3 | Principais razdes da avaliagdo de seguranca nos parques Farroupilha e Germania.

Razdes da avaliagao Usuério e morador Usuério e morador Total
de seguranga: das imediacdes das imediacdes

n.a(%) n.a (%) n.a (%)
Parque Farroupilha
Boa iluminacao 5(11,6%) 4(6,8%) 9(8,8%)
Pouca iluminagéo 25 (58,1%) 21 (35,6%) 46 (45,1%)
Policiamento suficiente 4(9,3%) 7(11,9%) 11 (10,8%)
Policiamento insuficiente 25(58,1%) 36 (61%) 61 (59,8%)
Nimero suficiente de cdmeras de seguranca 1(0,2%) 2 (3,4%) 3(2,9%)
Nimero insuficiente de cdmeras de seguranca 13 (30,2%) 24 (40,7%) 37 (36,3%)
Inexisténcia de cercamento no parque 11 (25,5%) 17 (28,8%) 28 (27%)
Parque Germania
Boa iluminagao 12 (48%) 33,3% (2) 28% (14)
Pouca iluminagao 1(4%) 0(0%) 2% (1)
Policiamento suficiente 5(20%) 16,7% (1) 12% (6)
Policiamento insuficiente 7(28%) 33,3% (2) 18% (9)
Nimero suficiente de cmeras de seguranga 1 (4%) 16,7% (1) 4% (2)
Nimero insuficiente de cdmeras de seguranca 3(12%) 16,7% (1) 8% (4)
Existéncia de cercamento no parque 14 (56%) 50% (3) 34% (17)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico ndo-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam as razoes mais citadas,
enquanto os valores mais altos indicam as razoes menos citadas.

TABELA N°4 | Percepcdo de seguranca dos usudrios no interior do parque Farroupilha com presenca de cercamento.

0 cercamento aumentaria Concordo Concordo |N&o concordo,| Discordo Discordo Total Média dos

a seguranga dos usuarios totalmente nem discordo totalmente valores ordinais

no interior do parque: n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) (teste M-W)

Usuarios & moradores das 8(186%) | 5(116%) | 5(11,6%) | 12(27,9%) | 13(30,2%) | 43(100%) 56,36

imediagdes do parque

Usuérios e ndo moradores das

imediagdes do parque 14(237%) | 13(22%) | 6(10,2%) | 14(237%) | 12(20,3%) | 59(100%) 47,96

Total da amostra 22(216%) | 18(176%) | 11(108%) | 26(255%) | 25(24,5%) | 102 (100%) 129

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico ndo-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos que mais concordam
com a afirmacao, enquanto os valores mais altos indicam os grupos que menos concordam com a afirmagao.
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discordancia dos 30 respondentes (23,3% — 7 de 30)
em relacdo a ideia de que a seguranga dos usudrios no
interior do Parque Germania diminuiria se 0 mesmo nao
fosse cercado (Tabela 05). O predominio de tal concor-
dancia também acontece no grupo dos usuarios que
moram nas imedia¢des do parque (66,7% — 16 de 24),
assim como no grupo dos que ndo moram nas imedia-
coes (50% — 3 de 6).

Prevalece a discordancia (47,1% — 48 de 102) sobre a
concordancia (22,5% — 23 de 102) dos 102 respon-
dentes em relagao a ideia de que o cercamento dimi-
nuiria a seguranca dos usuarios no exterior do Parque
Farroupilha (Tabela 06). Tal predominio da discordan-
cia ocorre para os usuéarios ndo moradores das imedia-
¢bes do parque (55,9% — 33 de 59), sendo esta discor-
dancia (34,9% — 15 de 43) superior a concordancia
(21% — 9 de 43) para os moradores das imediagdes do
Parque Farroupilha, para os quais predomina uma fal-
ta de convicgéao sobre os efeitos de um possivel cerca-
mento sobre a seguranga dos usudrios no exterior do
parque (44,2% — 19 de 43). Nao foram encontradas di-
ferencgas estatisticamente significativas entre os niveis
de discordancia sobre as ideias de que o cercamento
aumentaria a seguranc¢a dos usuarios no interior e no
exterior do Parque Farroupilha.

Com relagdo ao Parque Germania prevalece a discordan-
cia(66,7% — 20 de 30) sobre aconcordancia (16,7% - 5
de 30) dos 30 respondentes em relacéo a ideia de que
a seguranca dos usuérios no exterior do parque aumen-
taria se ele ndo fosse cercado (Tabela 07). Tal predomi-
nio da discordancia verifica-se tanto para os usuarios
moradores das imediagdes do parque (66,7% — 16 de
24), quanto para os nao moradores (66,7% — 4 de 6).
Nao foram encontradas diferencas estatisticamente sig-
nificativas entre os niveis de discordancia em relagao
as ideias de que a seguranga dos usuarios no interior e
no exterior do Parque Germénia aumentaria se o mes-

mo nao fosse cercado.

INFLUENCIA DA PRESENGA OU AUSENCIA DE
CERCAMENTO EM RELAGAO A PRESERVAGAO DO
PATRIMONIO PUBLICO.

De acordo com dados fornecidos pela Secretaria Muni-
cipal do Meio Ambiente (SMAM) foi relatado que todos
os atos de vandalismo que ocorrem no Parque Farrou-
pilha sdo efetuados no periodo noturno. Sendo os mais
comuns as pichagoes, os furtos de placas e depreda-
¢des em geral aos monumentos, a quebra de bancos,
de balangos, de bebedouros, de luminéarias e roubo de
plantas. Entre janeiro e maio de 2011 foi observada a
quebra de trés bancos no Recanto Oriental, depreda-
¢ao de luminérias e de cerca de 120 lixeiras e vanda-
lismo em novas mudas de arvores do Parque. Também
foi citada acdo extraordinéria, quando ladrdes entraram
no Orquidario e furtaram placas de bronze, além de te-
rem danificado o gerador de luz, fazendo com que par-
te do Parque ficasse as escuras por trés dias.
Considerando o total da amostra com 102 responden-
tes, prevalece a concordancia (50% — 51 de 102) so-
bre a discordancia (43,2% — 44 entre 102) de que o
patriménio publico seria mais preservado se o Parque
Farroupilha fosse cercado (Tabela 08). A concordancia
(55,9% — 33 de 59) predomina para os usuarios nao
moradores das imediagdes, enquanto para os usuarios
moradores das imediacdes do parque predomina a dis-
cordancia (48,9% — 21 de 43) sobre a concordancia
(41,9% — 18 de 43) de que o cercamento contribuiria
para a preservacao do patriménio publico.

No Parque Germania, ainda segundo a SMAM, nos seus
cinco anos de existéncia, foram registradas apenas duas
invasdes a noite, que resultaram em atos de vandalismo.
Durante o dia, os problemas maiores sdo com uso de be-
bida alcodlica, uso impréprio dos espagos e depredagado
do parque, especialmente por grupos de usuarios jovens
nos finais de semana. Os problemas constantes do par-
que sd@o a quebra de partes da cerca, de lixeiras e as pi-
chagdes em paredes e mobilidrios do espaco.
Considerando o total da amostra com 30 respondentes,
predomina expressivamente a discordancia (90% — 27 de
30) de que o patrimonio publico seria mais preservado se
o Parque Germania nao fosse cercado, resultado que se
repete para os dois grupos de usuarios (Tabela 09).



TABELA N°5 | Percepgéo de seguranca dos usuérios no interior do parque Germania sem a presenga de cercamento.

Se nao fosse cercado, a se- Concordo Concordo [Naoconcordo,| Discordo Discordo Total Média dos
guranga dos usudrios no totalmente nem discordo totalmente valores ordinais
interior do parque diminuiria:| n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) (teste M-W)
Usuérios e moradores das 9(375%) | 7(29,2%) 2(8,3%) 3(12,5%) 3(12,5%) 24 (100%) 15,04

imediacdes do parque

Usuérios e ndo moradores das

imediactes do parque 1167%) | 233%) | 2(633%) | 1067% | 00% | 6(100%) 17,33

Total da amostra 10 (33,3%) 9 (30%) 4(13,3%) 4(13,3%) 3 (10%) 30 (100%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico nao-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos que mais concordam
com a afirmacao, enquanto os valores mais altos indicam os grupos que menos concordam com a afirmacéo.

TABELA N°6 | Percepgéo de seguranca dos usuérios no exterior do parque Farroupilha com presenga de cercamento.

0 cercamento diminuiria a Concordo Concordo |N@o concordo,| Discordo Discordo Total Média dos
seguranga dos usuarios totalmente nem discordo totalmente valores ordinais
no exterior do parque: n.a(%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) na(%) n.a (%) (teste M-W)
Usudrios e moradores das 3(7%) 6(14%) | 19(442%) | 8(186%) | 7(163%) | 43(100%) 4821

imediacdes do parque

Usudrios e ndo moradores das

imediagdes do parque 6(102%) | 8(136%) | 12(203%) | 23(39%) | 10(169%) | 59(100%) 53,90

Total da amostra 9(8,8%) 14 (13,7%) | 31(30,4%) 31(30,4%) 17 (16,7%) 102 (100%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico nao-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos que mais concordam
com a afirmacao, enquanto os valores mais altos indicam os grupos que menos concordam com a afirmacao.

TABELA N°7 | Percepgao de seguranga dos usuarios no exterior do parque Germania sem a presenca de cercamento.

Se nao fosse cercado, a segu-| Concordo Concordo [Naoconcordo,| Discordo Discordo Total Média dos
ranga dos usuérios no exte- | totalmente nem discordo totalmente valores ordinais
rior do parque aumentaria: n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) na(%) (teste M-W)
Usudrios e moradores das 283% | 283%) | 4067%) | 9(375%) | 7(292%) | 24(100%) 15,71
imediacdes do parque

Usuarios e ndo moradores das o o o o o o

imediagdes do parque 0(0%) 1(16,7%) 1(16,7%) 3(50%) 1(16,7%) 6 (100%) 14,67
Total da amostra 2(6,7%) 3(10%) 5(1,7%) 12 (40%) 8 (26,7%) 30 (100%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico nao-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos que mais concordam
com a afirmacao, enquanto os valores mais altos indicam os grupos que menos concordam com a afirmacao.

TABELA N°8 | Percepgao de preservacdo do patrimonio publico do parque Farroupilha com a presenca de cercamento.

0 patrimonio piblico seria Concordo Concordo |Nao concordo,| Discordo Discordo Total Média dos
mais preservado se o parque | totalmente nem discordo totalmente valores ordinais
fosse cercado: n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a(%) n.a (%) na (%) (teste M-W)
Usudrios & moradares das 8(186%) | 10(233%) | 4093% | 11(256%) | 10(233%) | 43(100%) 55,37

imediacdes do parque

Usuérios e ndo moradores das

imediagdes do parque 16 (27,1%) 17 (28,8%) 3(5,1%) 11 (18,6%) 12 (20,3%) 59 (100%) 48,70

Total da amostra 24.(23,5%) | 27 (26,5%) 7(6,9%) 22 (21,6%) 22 (21,6%) 102 (100%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico nao-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos que mais concordam
com a afirmacao, enquanto os valores mais altos indicam os grupos que menos concordam com a afirmacao.

TABELA N°9 | Percepgao preservacao do patrimonio publico do parque Germania sem a presencga de cercamento

0 patrimonio piblico seria Concordo Concordo |Nao concordo,| Discordo Discordo Total Média dos
mais preservado se o parque | totalmente nem discordo totalmente valores ordinais
fosse cercado: n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) (teste M-W)
Usudrios e moradores das 1(4,2%) 1(4,2%) 1(42%) | 13(582%) | 8(333%) | 24(100%) 15,25

imediacdes do parque

Usudrios e ndo moradores das

imediagdes do parque 0(0%) 0(0%) 0(0% | 4(667%) | 2(333%) | 6(100%) 16,50

Total da amostra 1(3,3%) 1(3,3%) 1(3,3%) 17 (56,7%) 10 (33,3%) 30 (100%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico nao-paramétrico Mann-Whitney; os valores mais baixos indicam os grupos que mais concordam
com a afirmacao, enquanto os valores mais altos indicam os grupos que menos concordam com a afirmacao.
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TABELA N°10 | Nivel de satisfagdo com a quantidade de entradas dos parques.

Muito Satisfeito Satisfeito Nem Satisfeito, Insatisfeito Muito Insatisfeito
Nem Insatisfeito

n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%)
Parque Farroupilha
Usuérios e moradores nas 21 (48,8%) 16 (37,2%) 4(9,3%) 1(2,3%) 1(2,3%)
imediacdes do parque (43)
Usudrios e ndo moradores nas o o o o o
imediacdes do parque (59) 27 (45,8%) 21(35,6%) 8(13,6%) 1(1,7%) 2(3,4%)
Total da amostra (102) 48 (47,1%) 37 (36,3%) 12 (11,8%) 2(2%) 3(2,9%)
Parque Germania
Usuérios e moradores nas 6 (25%) 14 (58,3%) 4(16,7%) 0(0%) 0(0%)
imediacdes do parque (24)
Usuérios e ndo moradores nas o o o o 5
imediacges do parque (6) 2 (33.3%) 4(66,7%) 0(0%) 0(0%) 0(0%)
Total da Amostra (30) 8 (26,7%) 18 (60%) 4(13,3%) 0 (0%) 0(0%)
TABELA N°11 | Nivel de satisfagdo com a localizagdo das entradas dos parques.

Muito Satisfeito Satisfeito Nem Satisfeito, Insatisfeito Muito Insatisfeito
Nem Insatisfeito

n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%)
Parque Farroupilha
Usudrios e moradores nas 20 (46,5%) 19 (44,2%) 3(7%) 0(0%) 3(2,3%)
imediacdes do parque (43)
Usuérios e ndo moradores nas o o o o o
imediacdes do parque (59) 26 (44,8%) 23(39,7%) 8(13,8%) 0(0%) 1(1,7%)
Total da Amostra (102) 46 (45,5%) 42 (41,6%) 11 (10,9%) 0(0%) 2(2%)
Parque Germania
Usuérios e moradores nas 4(16,7%) 17 (70,8%) 3(12,5%) 0(0%) 0(0%)
imediacdes do parque (24)
Usuérios e ndo moradores nas o o o o 5
imediacges do parque (6) 2(33,3%) 4(66,7%) 0(0%) 0(0%) 0(0%)
Total da Amostra (30) 6 (20%) 21 (70%) 3 (10%) 0(0%) 0(0%)

INFLUENCIA DA PRESENGA OU AUSENCIA DE
CERCAMENTO NA ACESSIBILIDADE E 0S EFEITOS
CAUSADOS NO USO E APROPRIAGAO DOS ESPAGOS
INTERNOS DOS PARQUES.

De acordo com trabalho de campo, foram identificadas
53 entradas ou caminhos utilizados pelos usuéarios no
Parque Farroupilha, ainda que o acesso possa ser feito
por qualquer local do parque (Figuras 12 a 14). Aclara
maioria (83,4% — 85 de 102) dos 102 usuérios que res-
ponderam ao questionario esté satisfeita ou muito sa-
tisfeita com a quantidade de entradas do parque, satis-
facdo esta que se reflete para cada um dos dois grupos
de usuarios (Tabela 10). A expressiva maioria (86,7% — 26
de 30) dos 30 usuarios do Parque Germania, que pos-
sui 7 portdes de acesso (Figuras 15 a 17), também es-
ta satisfeita ou muito satisfeita com a quantidade de
entradas no parque satisfacdo esta que também se re-
pete para cada um dos dois grupos de usuarios (Tabela
10). Em ambos os parques nao foram encontradas dife-

rencas estatisticamente significativas entre as avaliagdes
destes dois grupos de usuarios.

A expressiva maioria (87,1% — 88 entre 102) dos 102
usuarios do Parque Farroupilha que responderam ao
questionario esta satisfeita ou muito satisfeita com a
localizagdo das entradas do parque (Figura 12), satis-
facdo esta que se reflete para cada um dos dois grupos
de usuérios (Tabela 11). A evidente maioria (90% — 27
de 31) dos 30 usuérios do Parque Germania também
esta satisfeita ou muito satisfeita com a localizagao das
entradas no parque (Figura 15), satisfagdo esta que
também se repete para cada um dos dois grupos de
usuarios (Tabela 11). Em ambos os parques ndo foram
encontradas diferencas estatisticamente significativas
entre as avaliagdes destes dois grupos de usuarios. Por-
tanto, a quantidade e a localizag@o das entradas em
ambos os parques parecem responder as necessidades
de seus usuarios.
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FIGURA 12| Entradas do Parque Farroupilha.
53 entradas identificadas em trabalho de
campo. Fonte: elaborado pelos autores.
FIGURA13Y 141 Figura 13: Entrada
Parque Farroupilha. Fonte: autores.
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FIGURA 151 Entradas do Parque
Germania. 07 portdes de entrada.
Fonte: elaborado pelos autores.

PARQUE GERMANIA

FIGURA16Y 17| Figura 13: Entrada
Parque Germania. Fonte: autores.
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TABELA N°12 | Nivel de concordéancia em relag&o presencga/auséncia de cercamento como fator limitante de entrada ao parque.

Concordo Concordo Nao concordo, Totalmente Discordo
Totalmente Nem discordo Totalmente
n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%) n.a (%)
Parque Farroupilha
Usudrios e moradores nas 14 (32,6%) 22 (51,2%) 5 (11,6%) 0(0%) 2(4,7%)
imediacdes do parque (43)
Usudrios e ndo moradores nas o o o o o
imediagdes do parque (59) 19(32,2%) 23 (39%) 9(15,3%) 7(11,9%) 1(1,7%)
Total da Amostra (102) 33(32,4%) 45 (44,1%) 14 (13,7%) 7(6,9%) 3(2,9%)
Parque Germania
Usudrios e moradores nas 1(4,2%) 2 (8,3%) 4(16.7%) 8(33,3%) 9 (37,5%)
imediacdes do parque (24)
Usudrios e ndo moradores nas o o o o o
imediagdes do parque (6) 0(0%) 0(0%) 0(0%) 4(66,7%) 2(33,3%)
Total da Amostra (30) 1(3,3%) 2(6,7%) 4(13,3%) 12 (40%) 11 (36,7%)

TABELA N°13 | Atividades exercidas que mais concordam com a limitagdo de acessibilidade em relagao a presenca
ou auséncia de cercamento nos parques.

Atividades realizadas Média dos valores Concordo N@o concordo, Totalmente
com mais frequéncia ordinais (teste K-W) Nem discordo

n.a (%) n.a (%) n.a (%)
Parque Farroupilha
Como passagem 22,83 4(9,5%) 2 (3,4%) 6 (6%)
Encontrar pessoas 38,79 3(7,1%) 9(15,5%) 12 (12%)
Ir a Feira Ecoldgica 41,83 0(0%) 3(5,2%) 3(3%)
Tomar chimarrao 45,04 4(9,5%) 9 (15,5%) 13 (13%)
Caminhar ou correr 51,75 13 (31%) 11 (19%) 24 (24%)
Ir a0 Brique da Redengao 57,13 6 (14,3%) 18 (31%) 24 (24%)
Levar cdes para passear 59,17 9 (21,4%) 0(0%) 9(9%)
Levar criangas para passear 62,13 3(7,1%) 5 (8,6%) 8 (8%)
Andar de bicicleta 94,00 0(0%) 1(1,7%) 1 (1%)
Parque Germania
Como passagem - 0(0%) 0 (0%) 0(0%)
Levar criangas para passear 10,38 2(9,1%) 2(33.3%) 2 (14,3%)
Caminhar ou correr 12,70 10 (45,5%) 0 (0%) 10 (35,7%)
Encontrar pessoas 14,50 1(4,5%) 1(16,7%) 2(71%)
Tomar chimarrao 18,25 2(9,1%) 2(33,3%) 4 (14,3%)
Levar caes para passear 19,30 5(22,1%) 0(0%) 5(17,9%)
Andar de bicicleta - 0(0%) 0(0%) 0 (0%)

Nota: as médias dos valores ordinais foram obtidas através do teste estatistico ndo-paramétrico Kruskal-Wallis.

Para a clara maioria da amostra com 102 responden-
tes (76,5% — 78 de 102) prevalece a concordancia com
a ideia de que se o Parque Farroupilha fosse cercado,
0 numero de entradas ao parque ficaria limitado (Tabe-
la 12). Por outro lado, como poderia ser esperado, pre-
dominaparaaamostrade 30respondentes(76,7% — 23
de 30) a discordancia com a ideia de que se o Parque
Germania nao fosse cercado, o nimero de entradas ao
parque ficaria limitado (Tabela 12). Para as amostras
em ambos os parques nao foram encontradas diferengas
estatisticamente significativas entre os niveis de concor-
dancia ou discordancia dos dois grupos de usuarios, mo-

radores e ndo moradores das imediacdes dos parques.

Entre as atividades realizadas com maior frequéncia no
Parque Farroupilha (Tabela 13), caminhar ou correr, é
aquela que tenderia a ficar mais comprometida no ca-
so do cercamento do parque, ja que as pessoas que cor-
rem ou caminham durante os dias de semana e nos fi-
nais de semana tendem a realizar trajetos que incluem
o interior e o exterior ou as bordas do parque. Ainda, o
elevado nimero de pessoas que vao a Feira Ecolégica
aos sabados e ao Brique da Redengao aos domingos
tenderia a ter a sua area de circulagao reduzida por um
possivel cercamento do parque, ja que esta atividade
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FIGURA 18 | Mapa comportamental Parque Farroupilha. Mapa somatério de pessoas
registradas em 7 dias de observagdo. Fonte: elaborado pelos autores.

FIGURA 191 Mapa comportamental Parque Germania.
Mapa somatério de pessoas registradas em 7 dias de
observagdo. Fonte: elaborado pelos autores.

ocupa uma de suas bordas como se pode observar no
mapa comportamental (Figura 18). Outra atividade que
tenderia a ser restringida pelo cercamento do parque é
0 uso de bicicletas, ja& que a existéncia de uma grande
quantidade de acessos possibilita que o ciclista circu-
le do exterior para o interior do parque e vice-versa sem
maiores limitagdes. Também, enquanto alguns utilizam
o Parque Farroupilha como passagem o mesmo nao
ocorre no Parque Germania. Por outro lado, a atividade
de correr ou caminhar, também a mais realizada no Par-
que Germania (Tabela 13), que é realizada tanto pelos
caminhos internos do parque quanto no perimetro ex-
terno, conforme mapa comportamental (Figura 19), nao
parece estar comprometida pelo cercamento.
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CONCLUSOES

Este estudo revelou que as avaliagdes de seguranca, fa-
ce a presengaou auséncia de cercamento, sdo indepen-
dentes da proximidade da residéncia do usuério tanto
para o parque aberto quanto para o fechado. Para os
usuarios do Parque Farroupilha, observou-se que pre-
domina a percepgao de inseguranga no parque, e que
a auséncia de cercamento ndo é considerada fator de-
terminante na avaliagdo de seguranga, embora tenha
sido mencionada como tendo algum impacto sobre tal
avaliagdo apds outros fatores tais como policiamento
insuficiente, pouca iluminagdo, nimero insuficiente de
cameras de segurancga. Constatou-se também que os
respondentes do Parque Farroupilha entendem que um
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possivel cercamento do parque nao aumentaria a segu-
ranca dos usuarios no interior e no exterior do parque,
indo de encontro a ideia de que o cercamento de par-
ques urbanos aumenta a seguranga dos seus usuarios
(BRASIL, 2003; 2005; 2006). Ainda, é necessario con-
siderar que o cercamento do Parque Farroupilha dificul-
taria, além do acesso ao mesmo de alguém que pode-
ria prestar socorro, a saida e o consequente escape de
uma potencial vitima. Por outro lado, no Parque Germa-
nia predomina a percepgao de segurancga devido a pre-
senca de cercamento e da boa iluminagao, e de que a
seguranga diminuiria se nao fosse cercado, tanto para
0s usuarios no interior quanto no exterior do parque. Es-
tas diferentes percepgdes acerca do efeito da existén-
cia ou nao de cercamento sobre a seguranca no parque
sugerem que tais percepcdes estdo relacionadas as si-
tuagdes especificas de cada parque, incluindo as rela-
¢des dos mesmos com o contexto urbano. Por exemplo,
no Parque Farroupilha existe um uso bem mais intenso
que inclui movimentos do exterior para o interior do par-
que e vice-versa com pessoas também utilizando o par-
que como espago de passagem.

Apesar de prevalecer a percepcao de que o patrimonio
publico seria mais preservado se o Parque Farroupilha
fosse cercado, as avaliagbes variaram entre os usuarios
que residem ou nao nas proximidades do parque. Os
usuarios ndo moradores das imediagdes tém a percep-
cdo de que o cercamento contribuiria para a preserva-
¢ado do patrimdnio publico, enquanto que usuérios mo-
radores das imediacdes do parque ndo acreditam que
o patrimdnio seria mais preservado com o cercamento.
Logo, estes usuarios, que tendem a possuir um maior
conhecimento sobre o parque, nao corroboram o argu-
mento de que o cercamento de parque urbano evitaria
a depredacdo do patriménio (BRASIL, 2003; 2005;
2006). Ja no Parque Germania, a avaliacado da preser-
vagao do patriménio publico foi fortemente associada
ao cercamento. Estas diferencas entre as percepcdes
de usuarios de um mesmo parque assim como entre
usuarios dos dois parques indicam que além dos pos-
siveis impactos gerados em tais percepgdes pelas ca-
racteristicas dos contextos urbanos em que estao inse-
ridos, as relacdes de proximidade com o parque dos
locais de moradia dos usuarios também afetaram suas

percepgoes.

Em relagéo a quantidade e localizagao de entradas dos
parques estudados, tanto os usuéarios do Parque Farrou-
pilha quanto os usuarios do Parque Germania, se mos-
traram satisfeitos. Portanto, a quantidade e a localizagao
das entradas em ambos os parques parecem responder
as necessidades de seus usuarios sejam eles moradores
ou nao moradores das suas imediacdes. Quanto a percep-
¢ao de limitagao de acessibilidade em face da presen-
¢a ou auséncia de cercamento, a maioria dos usuarios
do Parque Farroupilha acredita que sua acessibilidade
seria limitada caso fosse cercado. Estes resultados vém
ao encontro ao referido na literatura, onde Marcus e
Francis (1998) e estudos do Project for Public Space
(PPS, 2011), afirmam que o sucesso de um espago puU-
blico depende também da quantidade, da tipologia e da
qualidade de conexdes existentes ao seu redor, aspec-
tos que facilitam ou inibem o acesso. Portanto, o cer-
camento ou ndo de um parque urbano deve considerar
as suas caracteristicas locais quanto as conexdes com
0 entorno e usos existentes, e consequente identifica-
¢ao da quantidade e localizag&o de seus acessos. Veri-
ficou-se que os parques sao apropriados de maneiras
diferentes por seus usuérios. Enquanto no Parque Far-
roupilha as principais atividades exercidas sao visitas
ao Brique da Redencao (feira que ocorre aos domingos),
caminhadas e corridas, atividades estas que, juntamen-
te com o uso do parque como passagem, tenderiam a
ficar mais comprometidas no caso do cercamento do
pargue, no Parque Germania nao existem feiras e a in-
tensidade de uso é menor.

Finalizando, os resultados apresentados possibilitam
uma melhor compreensao das percepgdes de usuarios
de parques publicos urbanos, sejam eles moradores ou
ndo das suas imediacdes, quanto a influéncia do cerca-
mento ou ndo de parques, sobre a seguranca dos usu-
arios, preservacao do patriménio publico, acessibilida-
de e atividades nos parques, contribuindo também para
arealizacdo de novas investigagdes sobre as percepgdes
dos usuérios de parques urbanos em relagdo a presenca
ou auséncia de cercamento.
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