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RESUMO

Este trabalho aborda as recensdes A ¢ B do Romance de Alexandre com o propoésito de caracterizar
a retdrica da alteridade presente na obra desde um enfoque filoldgico-discursivo. A pesquisa tem
um caracter interdisciplinar entre literatura, historia, antropologia e analise do discurso para tentar
ndo somente se aproximar de uma maneira completa de um corpus que mistura fic¢do literaria e
historia, mas também para dar conta dos objetivos especificos. Um deles ¢ distinguir continuidades
e descontinuidades, semelhangas e diferencas, tensdes e consensos entre 0os gregos € 0s povos que
se consideram aliados ou inimigos. O outro, analisar as constru¢des discursivas que ddo forma as
representacdes sobre as categorias: nds-outros, mesmo-outro, proprio-alheio, € que expressam o0s
critérios que determinam similitude, diferenca, aceitagdo e rejei¢ao. Conclui-se que, no Romance de
Alexandre, mediante diversos procedimentos, as construgdes discursivas expressam as dindmicas
entre a identidade e a alteridade, especialmente grega e barbara, conformando uma retérica da
alteridade na qual os discursos do nds sdo desfavoraveis aos barbaros e evidenciam percepgdes
maioritariamente negativas sobre o alheio.

Palavras-chave: Romance de Alexandre. Pseudo-Calistenes. Retdrica da alteridade. Gregos e
barbaros.



RESUMEN

Este trabajo aborda las recensiones A y 3 de la Novela de Alejandro, con el objetivo de caracterizar
la retérica de la alteridad presente en la obra desde un enfoque filoldgico-discursivo. La
investigacion tiene un caracter interdisciplinar entre literatura, historia, antropologia y analisis del
discurso, para tratar no solo de acercarse de forma completa a un corpus que mezcla ficcion literaria
e historia, sino también para alcanzar los objetivos especificos. Uno de ellos es distinguir
continuidades y discontinuidades, semejanzas y diferencias, tensiones y consensos entre los griegos
y los pueblos que se consideran aliados o enemigos. El otro es analizar las construcciones
discursivas que conforman las representaciones de las categorias: nosotros-otros, mismo-otro,
propio-ajeno, y que expresan los criterios que determinan similitud, diferencia, aceptacion y
rechazo. La conclusion es que, en la Novela de Alejandro, mediante diversos procedimientos, las
construcciones discursivas expresan las dindmicas entre la identidad y la alteridad, especialmente
griega y barbara, conformando una retérica de la alteridad donde los discursos del nosotros son
desfavorables a los barbaros y muestran mayoritariamente percepciones negativas sobre lo ajeno.

Palabras clave: Novela de Alejandro. Pseudo Calistenes. Retorica de la alteridad. Griegos y
barbaros.
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INTRODUCAO

Este trabalho aborda as construc¢des discursivas das categorias nos € outros no Romance de
Alexandre, uma narragdo constituida a partir de varios manuscritos em grego na época da
Antiguidade Tardia. A obra relata de forma novelada a vida de Alexandre, o Grande, comecando
por uma singular versdo de sua concepcao até sua morte em Babilonia. O tema de investigacao foi
se gestando a partir de intercambios e discussdes do Grupo de Estudos Helénicos da Universidade

Nacional do Nordeste, sediado na Argentina.

A hipdtese que norteou a pesquisa sugere que a identidade e a alteridade sdo expressas no
Romance de Alexandre mediante construc¢des discursivas que funcionam como um dos modos de
definicao e/ou redefini¢do dos grupos étnicos em contato durante a campanha de Alexandre relatada
na obra. Tais construgdes, pela sua vez, contribuem para a conformagdo de uma retérica da
alteridade. Levando em consideracdo essa premissa, foi tracado o objetivo geral de caracterizar a
retorica da alteridade presente no Romance de Alexandre a partir de uma perspectiva que
incorporasse a filologia e a andlise do discurso. Um dos objetivos especificos foi distinguir
continuidades e descontinuidades, semelhancas e diferengas, tensdes e consensos entre os
personagens gregos e os povos aliados ou inimigos. O outro, analisar as construgdes discursivas que
dao forma as representagdes relacionadas com as dicotomias nds-outros, mesmo-outro, proprio-

alheio, e que expressam os critérios que determinam similitude, diferenca, aceitagdo e rejeicao.

O proposito foi adotar uma perspectiva interdisciplinar entre Literatura e Historia, com a
marca dos Estudos Classicos. No percurso da pesquisa foi necessario aprofundar também conceitos
da Antropologia, por se estar estudando categorias relacionadas com os grupos humanos, ndo a
partir da observacgdo direta, mas a partir de textos escritos nos quais esses grupos sao caracterizados
e valorizados. Pelo fato de estudé-los a partir de textos que por sua vez funcionam como veiculo de
discursos, foi preciso introduzir algumas no¢des da Anélise do Discurso. A abordagem do cérpus
foi realizada mediante o estudo filologico, principalmente, da recensdo 3 do texto grego editado por
Leif Bergson em Der Griechische Alexander Roman Rezension f (1965). Também foram analisados
alguns trechos da recensdo A editada por Wilhelm Kroll em Historia Alexandri Magni (Pseudo-
Callisthenes) (1926). Recensio vetusta.

A pesquisa teve como premissas que os imaginarios sobre o proprio € o outro representados

no Romance de Alexandre sdo construgdes influenciadas, em primeiro lugar, pelas concepgdes
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sobre identidade vigentes no contexto da Antiguidade Tardia; em segundo lugar, pelo proposito de
escrever um relato fabuloso inspirado numa figura histérica; em terceiro lugar, pelas perspectivas de
um autor permeadas pelas tradigdes literaria e historica. Ao se tratar de uma ficgdo inspirada num
personagem histérico e em narrativas sobre sua vida, o texto reelabora varios dos momentos de
encontro e interagdo com diferentes grupos, registrados pela historiografia. No entanto, também se
incluem dentro do relato situagdes inventadas pelo autor que, embora incorporem elementos do
mundo material, respondem aos objetivos e as circunstancias especificas em que aconteceu a
criacdo ficcional. Dessa maneira, considera-se que os imaginarios sobre a identidade e a alteridade
presentes no Romance de Alexandre sdo especificos desse texto, conectadas com as percepcdes de

outros autores, mas atravessadas pelas circunstancias particulares do contexto de produgao.

Um primeiro contato com o Romance de Alexandre sugeriu que a imagem dos gregos ¢
enaltecida, caracterizando-os como um povo exemplar, racional e de taticas inteligentes para a
guerra, diferenciando-os especialmente dos barbaros, representados como facilmente dominaveis
pelos gregos por usarem a forca do corpo em lugar da razdo e por atuarem de maneira bruta nos
conflitos bélicos, a semelhanga dos animais que utilizam para combater ao seu lado. No entanto, ha
situacdes nas quais a comitiva de Alexandre tem vinculos pacificos e de colaboragdo com outros
povos. Assim surgiram as perguntas iniciais da pesquisa: com quais povos os gregos tém afinidade
no Romance? Quais as caracteristicas que fazem eles se identificarem mutuamente? Em
contraposi¢do, quais os povos considerados inimigos e que atributos os posicionam como alteridade

grega?

Levando em conta que o encontro com o outro (em suas diversas formas) envolve
dindmicas de identificagdo e diferenciagdo, nas quais a noc¢ao de nds dialoga com a de os outros € o
alheio constitui a referéncia necessaria para gerar a ideia do proprio (Todorov, 2005); e, além disso,
que construcdo da alteridade ¢ um fendmeno sociocultural que se manifesta no plano discursivo
(Guerrero Arias, 2002; Garcia Sotelo, 2014), a proxima pergunta de pesquisa foi: quais sao, dentro
da obra, as construcdes discursivas que dao forma as representacdes sobre nos € outros, proprio
alheio; que expressam a similitude e a diferenca, a aceitagdo ou a rejei¢do dos gregos diante dos

outros povos?

A afirmagdo de que a polaridade helénico-barbaro constitui a base de uma retérica da
alteridade, que faz possivel a delimitacdo do proprio diante do alheio e a definicdo das identidades

étnicas e culturais (Garcia Sanchez, 2007), complementada com a andlise de trechos selecionados
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do corpus, conduziram a questdo central de pesquisa: as construgdes discursivas conseguem
conformar uma retorica da alteridade dentro do Romance de Alexandre? Nesse caso, como esta

conformada e como funciona?

Para dar conta de responder essas perguntas, no capitulo I, se apresentam nogdes basicas
para a abordagem do objeto de estudo. Em primeiro lugar, se faz referéncia a conformagao do
Romance de Alexandre, sua natureza variada tanto pelos multiplos manuscritos e recensdes que a
compdem, quanto pela interseccionalidade entre literatura e histdria que ele apresenta. Em segundo
lugar, se enumeram conceitos importantes para compreender como se constituem os grupos étnicos
e como se constroi discursivamente o proprio € o outro. Também se expdem os procedimentos da
retorica da alteridade descritos por Frangois Hartog. Para finalizar, sdo levantados alguns pontos
para pensar como 0s gregos construiram antigamente as no¢des de identidade e alteridade, do

periodo Arcaico até a Antiguidade tardia.

O capitulo II aborda a construgdo da imagem individual de Alexandre dentro do Romance
de Alexandre, sua identidade multipla: humana, divina, egipcia, maceddnia, grega e barbara,
originada na particular versdo de sua paternidade inventada por Pseudo-Calistenes e nutrida por
interesses politicos ao longo da sua vida. Também explora as vinculagdes com os herois Aquiles e

Héracles, e os deuses Amon, Zeus e Dioniso.

O capitulo III trata sobre as relagcdes de Alexandre com os outros. Primeiro se observam
alguns tracos da sua identidade que determinam as maneiras de vinculacdo com os proprios € os
alheios. Em seguida, a anélise de trechos em que Alexandre se encontra com povos diversos ¢ feita
seguindo a organizacdo dos livros que compdem o Romance de Alexandre. No Livro I: persas
(primeiro contato), tebanos, tracios, romanos, cartagineses, egipcios e tirios. No Livro II:
atenienses, persas (segundo contato) e povos selvagens. No Livro III: indianos, bramanes, etiopes ¢

amazonas.

Ao longo do texto se realiza a andlise de trechos, termos e construgdes selecionados,
relacionando-os com os procedimentos da retorica da alteridade, com outros textos e com
consideragdes do ponto de vista historico. As citagdes dos Livros I e Il do Romance de Alexandre
de ambas as recensdes A e [ correspondem as versdes em grego incluidas em I/ romanzo di
Alessandro, uma versao bilingue grego-italiano em dois volumes, traduzida por Tristano Gargiulo e
editada por Richard Stoneman. As citagdes do Livro III sdo apenas da recensdo B, 'Aiéavipog o

Moaoxedwv, editado por Leif Bergson. Quando se citam trechos da recensdo [, as versdes em
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portugués sao de Laura Cohen Rabelo, cuja traducdo do texto em grego consta na sua dissertacdo de
mestrado, Vida e feitos de Alexandre da Macedonia: tradug¢do e comentario de um Romance de

Alexandre grego (2017). Quando se trata de trechos da recensao A, a tradugdo ¢ propria.
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1 CAPITULOI1

1.1 O ROMANCE DE ALEXANDRE: ENTRE A FICCAO LITERARIA E A HISTORIA

O Romance de Alexandre ¢ um relato romanceado da vida e da campanha de Alexandre, o
Grande. Ele nunca foi um livro uniforme, mas uma conjun¢do de textos que no inicio eram
separados. Contando da Antiguidade até o Medievo, somam por volta de oitenta. O texto mais
antigo que se conservou ¢ o manuscrito A que deu origem a recensdo o, Biog 'Aieovopov tod
Maxedovog, e que seria, talvez, o romance original. Ele foi provavelmente escrito no século III d.C.
O texto grego foi traduzido para o arménio, latim e sirio.! A recensio P tem sete manuscritos e niio
existe consenso quanto a sua origem, mas ¢ provavel ter sido composta e reescrita entre os séculos
[T e V d.C. (Stoneman, 1996; Whitmarsh, 2008), apresentando similaridades com o manuscrito A e
as tradugdes de a para o latim e o arménio. Seu titulo é Biog Alelavipov tov paxedovog kol mpddlig,
traduzido usualmente como Vida e feitos de Alexandre da Macedonia. Ele tem um viés muito mais
fantéstico do que biografico ou historico se comparado com a recensdo A. Existem, além dessas, a

recensdo y e outras recensoes derivadas: €, 6 € uma sub-recensdo chamada L.

A questdo da autoria do Romance de Alexandre é polémica, mas atualmente e por
convencao académica ¢ atribuida a Pseudo-Calistenes. Para Corinne Jouanno (2002) e Kryzysztof
Nawotka (2017), este seria uma pessoa que viveu durante o império romano do século III d.C. e que
compilou a recensdo a. Pelo contrario, Richard Stoneman (1991, 2007, 2009) afirma que o autor foi
um conhecedor da lingua e da fraseologia egipcia, que falava e escrevia de maneira competente em
grego e que, na sua hipotese, compilou algo similar a recensao A ja por volta dos séculos III-1T a.C.
Na perspectiva de Beverly Berg (1973), o autor era alexandrino, devido ao marcado interesse no
Egito e de dois episddios que aparecem no livro I: a historia de Nectanebo, que vai do capitulo 1 ao
14, e a fundacdo de Alexandria, entre os capitulos 30 e 34. Esses episodios estdo conectados ja que
nos primeiros capitulos se apresenta uma versao segundo a qual Alexandre resulta ser filho do farad
egipcio e, posteriormente, essa versao aparece novamente durante a instauragao de Alexandria, sob
os augurios de Amon e Serapeu.” Essas e outras questdes acabam por transformar o conquistador

macedonio num herdi nacional egipcio (Berg, 1974).

A interseccdo entre biografia, histdria e literatura ¢ a origem do Romance de Alexandre.

Nesse sentido, a questdo das fontes que inspiraram sua criagdo tem suscitado algumas discussoes.

! H4 também uma perifrase bizantina do ano 1388 que inclui elementos de o.
2 Alexandre reconhece Nectanebo como pai em Ménfis (1.34).
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Para Berg (1973), sua origem pode ter sido historias fabulosas que circulavam popularmente no
periodo helenistico sobre Alexandre ou, alternativamente, o autor poderia ter inventado alguns
episodios por si mesmo, sem ter usado nenhuma outra fonte como marco, mas recolhendo
elementos dispersos. Segundo Reinhold Merkelbach (1954), o Romance de Alexandre tem origem
em duas fontes principais: uma biografia do Alexandre e uma obra composta de outras fontes na
qual estavam incluidas as cartas que o rei envia e recebe ao longo do texto de Pseudo-Calistenes. De
acordo com Carlos Garcia Gual (2008), uma das inspiracdes do autor ¢ um relato biografico
helenistico, provavelmente do século I a.C., que lhe deu o arcabougo dos dados da juventude do rei,
sua ascensdo ao trono maceddnico e suas posteriores conquistas e fundagdes. O critico chama a
aten¢do para a possibilidade que esse relato forne¢a uma tendéncia retérica e dramatizante na
historiografia helenistica. Outro precedente seria uma colecdo de epistolas de origem retdrico
escolar, entre as quais estariam as cartas entre Alexandre e Dario,> que fornecem um retrato
psicologico dos personagens. Por um lado, mostram um Alexandre jovem, aventureiro e confiante
das suas qualidades; por outro, um imperador persa arrogante no inicio, mas temeroso ao observar
as proezas do seu inimigo. Outras fontes seriam relatos independentes sobre as maravilhas e
aventuras nas terras da India; as lendas sobre Nectanebo ¢ Candace em formato de romances curtos
de origem local; o didlogo entre Alexandre e os gimnosofistas; e um relato antigo sobre os ultimos

dias de Alexandre, sua morte e seu testamento.

A classificagdo do Romance de Alexandre num género resulta bastante complexa. A obra
foi caracterizada como patchwork novel (Jouanno, 2009), algo como um produto onde o autor vai
costurando retalhos de relatos aneddticos prévios, sejam eles vindos da historiografia ou de
invengdes populares, ou proprias, sem o rigor da pesquisa histérica (Nawotka, 2017), mas
pretendendo contar algo que constitui uma mimese de uma histdria vivenciada em alguma regido
numa realidade historica (Stoneman, 2018). A multiplicidade que se observa ndo somente nos
conteudos, mas também na maneira em que o Romance de Alexandre € constituido faz com que ele
seja de dificil categorizacdo. Nele convivem e se misturam habilmente os feitos historicos do herdi
e acontecimentos meramente ficcionais. Nesse sentido, Pseudo-Calistenes integra dentro do relato
as cartas, as quais provavelmente considerava documentos veridicos, mas ndao demonstra

rigorosidade quanto aos detalhes dos episddios historicos.

3 Coletado no Papiro da sociedade italiana de 1295 (século 11 d.C.) e no Papiro de Hamburgo de 129 (século 1 a.C.).
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Alguns estudiosos incluiram o Romance de Alexandre no género do romance grego antigo,
observando, contudo, que ndo ¢ possivel contd-la dentro dessa categoria sem fazer uma série de
consideragdes. Em primeiro lugar, o Romance de Alexandre ndo tem como tema principal o enredo
amoroso. Por outro lado, existe uma categoria dos romances antigos nos quais hd personagens
historicos inseridos dentro da ficgdo na tentativa de legitimar a narrativa, de dar um viés de
verossimilhanga. No entanto, no caso do Romance de Alexandre, ndo se trata da insercdo de um
personagem historico, mas da narracdo da vida desse personagem historico especifico. Assim, o
Romance de Alexandre estaria localizado nas margens da novela grega, em outras palavras, seria

uma fringe fiction, porque nao compartilha caracteristicas fundamentais com o conjunto.

Para Jouanno (2009), o que diferencia as biografias romanceadas das biografias histdricas
¢ o lugar dado ao elemento ficcional. A prevaléncia do ficcional, o suspense narrativo, as
reiteracdes e duplicagdes, o envolvimento emocional, a focaliza¢do na individualidade do
protagonista, por cima da exatiddo de referéncias cronoldgicas, tornariam o Romance de Alexandre
pseudo-histéria. No entanto, o fato da recensdo B contar com um prélogo e com um epilogo ¢ um
indicativo de uma tentativa de narrar a vida de Alexandre a partir de uma perspectiva historicizante,
de se posicionar como relato histérico. J& para Stoneman (2018), se o autor considerou que estava
escrevendo uma historia, ela deixou de ser isso para alcangar, com o passar dos anos, a for¢a mitica

de uma obra literaria.

12 ALTERIDADE E SUA CONSTRUCAO DISCURSIVA

1.2.1 Os grupos €tnicos

Etnicidade e identidade, termos relativamente recentes no ambito académico, comegaram
circular mais amplamente por volta de 1950 e 1960 e se tornaram ferramentas fundamentais na
descri¢do de problemas de identificacdo tanto individual quanto social. Etnicidade (Pohl, 2013)
refere-se a0 modo de dividir o mundo social, aos discursos que outorgam significados e que
conduzem as estratégias de identificacao e de diferenciacdao. O étnico, entdo, ¢ uma maneira de se
relacionar pertencente a organizacdo social entre grupos distintos que se percebem a si mesmos
como entrelagados por uma natureza comum. Por sua vez, a identidade étnica esta relacionada com

a reciprocidade que existe entre um individuo e um grupo. Tal individuo reproduz o vinculo através
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de confirmagdes de ordem verbal ou simbdlica e de atos de identificacdo, os quais sdo contrastados

com as caracteristicas atribuidas ao diferente, ou seja, a alteridade.

Os grupos étnicos (Barth, 1976) consistem em categorias de adscri¢ao e identificacdo que os
proprios membros dos conjuntos usam para organizar a interacdo entre os individuos. Tais
categorias guardam relacdo com a autoperpetuacdo bioldgica, valores culturais, comunicagdo e
interagdo, a identidade assumida e o reconhecimento por parte dos outros do pertencimento a uma
unidade distinguivel de outras do mesmo tipo. Nesse sentido, Fredrik Barth (1976) assinala que os
tracos considerados na constituicdo dos grupos ndo sdo uma somatodria de diferencas objetivas, mas
a selecao de aquelas que sao significativas para os proprios membros. Sendo assim, enquanto alguns
tracos culturais sdo levantados como “emblemas” da diferenca, outros sdo simplesmente
desconsiderados; inclusive, dependendo da situagdo, certas diferencas mais radicais sdo até negadas

pelos grupos quando se relacionam com outros.

Os limites das unidades étnicas sdo estabelecidos por processos sociais de exclusdo e
incorporagdo que garantem a continuidade dos grupos ao longo do tempo. Consequentemente, as
distingdes étnicas dependem da mobilidade, do contato, da aceitacdo e, também, da rejeicao.
Thomas Eriksen (1993) explica que o principio da etnicidade consiste na aplicacdo de distingdes
sistemadticas entre os de dentro e os de fora, ou seja, entre nds € 0s outros. Sem isso, ndo existiria
etnicidade, pois ela pressupde uma relacdo institucionalizada onde membros de grupos se
consideram a si mesmos como diferentes dos alheios. Ja a interagdo dos grupos ndo
necessariamente resulta no fim das suas fronteiras ou na aculturagdo (Barth, 1976). Pelo contrario,
as diferengas podem se manter ainda quando ha contato interétnico ou interdependéncia das culturas
— inclusive, devido ao contato, como uma maneira de resisténcia. No entanto, Eriksen (1993)
afirma que grupos que se consideram distintos poderiam, sim, tender a se tornar similares e,

também, cada vez mais conscientes das suas singularidades enquanto o contato mituo cresce.

E importante salientar que grupo étnico ndo equivale a cultura. Enquanto o primeiro tem
relacdo com as dinamicas de adscricdo e identificacdo, a segunda ¢ uma maneira de descrever a
conduta humana (Barth, 1976). Assim, ndo ¢ possivel elencar uma simples relacdo de equivaléncia
entre unidade étnica e similitudes e diferencas culturais. No entanto, as discrepancias com o alheio
contribuem a delimitar as fronteiras dos grupos e a estabelecer uma distingdo entre uma cultura e
outra(s). Consequentemente, existem grupos de individuos ou, mais especificamente, unidades

étnicas que correspondem a cada cultura. Por sua vez, os grupos étnicos estao relacionados a cultura
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enquanto os limites das unidades étnicas sao mantidos por um conjunto de tragos culturais. Além
disso, mesmo que a etnicidade ndo seja criada por agentes individuais, ela pode prover agentes

individuais de significados e canais para atingir interesses culturais (Eriksen,1993).

As diferengas que Barth (1976) elenca como conteudos culturais que participam nas
dicotomias étnicas pertencem a dois grandes grupos: a) sinais manifestos com os quais os
individuos indicam identidade (geralmente, vestuario, linguagem, formas das moradias e modos de
vida); b) valores basicos relacionados com as normas de moralidade e de exceléncia a partir das
quais sdo julgados os comportamentos. Mantidas ao longo do tempo, tanto as continuidades quanto
as diferencas culturais podem definir a persisténcia das unidades étnicas. Contudo, deve-se observar
que o contetido cultural das comunidades ¢ variavel e ndo se encontra limitado pelo tempo. E por
isso que, em diferentes periodos, uma cultura nao ¢ uniforme e permite a adogdo ou rejei¢do de
determinados parametros. O contetdo cultural pode, portanto, sofrer mutagcdes sem necessariamente

estar relacionado a preservacao das fronteiras de um determinado grupo étnico.

1.2.2 Pensar o proprio e o outro

Olhar para si mesmo como sujeito (Guerrero Arias, 2002) ndo s6 permite entrar na
subjetividade, mas também dé origem a autopercep¢ao que motiva a praxis social e a autoafirmacao
que controla os recursos culturais. Todos os seres humanos, tal como todos os povos, construiram
desde sempre representagdes de si mesmos € dos outros: seja como objetos, isto €, a partir do olhar
do observador externo para os outros, ou como sujeitos, ou seja, a partir do proprio olhar para si.
Sendo assim, a identidade ¢ construida dentro de uma dialética da alteridade, na qual o processo de
pertencimento constroi um processo de diferenca: os individuos se agrupam e se autodenominam

como diferentes aos olhos dos outros. Em outras palavras, ndo ha semelhanga sem alteridade.

A alteridade ¢ um tipo de diferenciacdo que estd relacionada a experiéncia do estranho ou
estrangeiro em suas varias formas. Usualmente, sdo elencadas diferencas quanto a fisionomia, a
lingua, a veste e ao comportamento, as quais podem se tornar simplistas € nao funcionam em todos
os casos (Pohl, 2002). Por exemplo, a aparéncia pode dar ndo somente uma referéncia étnica, mas
também civica, regional, nacional ou religiosa. A associagdo com um determinado territorio ndo ¢
operativa nas épocas das migragdes e a lingua também ndo sempre serve para distinguir um grupo

étnico. Pela sua vez, a veste raramente funcionou como um trago reconhecivel de identidade étnica.
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Em consequéncia, a etnicidade diz respeito a um principio organizador que da forma ao aspecto
social e a percepgao dele (Pohl, 2002), o que nao se limita as qualidades inerentes de um grupo.

No entanto, a experiéncia auténtica do estranho, de acordo com Esteban Krotz (1994),
acontece no encontro com outro(s) grupo(s) humano(s) e suas praticas —costumes, festivais, ritos,
idioma, outros —, que fazem com que outros elementos, que nao sdo humanos, sejam percebidos
como diferentes, devido a seus modos de interagdo com o ambiente. Nesse sentido, a diferenga é
sempre feita com um alguém e nao com algo, onde o outro ¢ considerado membro de uma
sociedade e portador de uma cultura: como uma expressao de sua coletividade.

Dentro da dialética da alteridade, a identidade acaba sendo uma constru¢ao discursiva
porque, ao nos nomearmos, estamos necessariamente gerando um discurso. Esse discurso (“eu
sou”), nascido do evento social do encontro com o outro, ¢ construido com base em referentes de
pertencimento (“eu sou parte de”) e de diferenga (“eu sou diferente de”): a nogdo do nds dialoga
com a do os outros evidenciando esquemas de categorizagdo da ordem dos objetos no mundo e na
realidade, em que o alheio € uma referéncia que gera a ideia do nos (Todorov, 2005, p. 13). Dessa
forma, o pertencimento ¢ construido como uma representagao que mostra o que um coletivo supde

ser; a diferenca, aquilo que ele define como estranho.

A identificagdo pode descrever, segundo Walter Pohl (2013), em primeiro lugar, o ato
pessoal de manifestar fidelidade a um grupo social. Em segundo lugar, a autorrepresentagao
coletiva de um grupo, seja por parte de todos os membros ou dos seus oradores. Em terceiro lugar, a
classificagdo dos grupos realizada pelos “de fora”. Esses pardmetros sdo recorrentes, porém
adquirem singularidade em diferentes contextos e culturas. Apesar das particularidades, os grupos
étnicos coincidem, por um lado, em ser sempre distinguidos por meio de um etnénimo e, por outro,
em que a adscrigdo ¢ expressdo de uma estrutura profunda e nao algo deliberado. Outro parametro
pode ser acrescentado, o qual consiste na identificagdo e na categorizagdo étnica realizada no

ambito académico, surgida de um processo hermenéutico.

A identificagdo étnica depende da comunicacdo entre o individuo, o interior do grupo e,
também, o exterior do grupo, mediante determinados codigos que estdo permeados pelo que Pohl
(2013) chama discurso da etnicidade. Tal discurso estaria relacionado com uma série de regras que
o autor denomina gramdtica da identidade, a qual permitiria a construcdo de afirmacgdes
significativas e a estruturacdo de narrativas acerca dos grupos étnicos. A gramadtica da identidade e
a gramadtica da etnicidade conduzem, por vez, aos repertorios que provém de exempla e typoi para a

reflexdo sobre o passado e o porvir de cada grupo em particular.
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David Garcia Sotelo (2016) declara, por um lado, que a construgdo discursiva da alteridade
¢ de natureza sociocultural e que emerge em contextos historicos a partir da produgdo discursiva de
sujeitos individuais ou grupos sociais em torno de outros grupos. Esses grupos, outros ou alheios
representam aspectos que denotam comportamentos ou padrdes diferentes ou opostos a nogao do
proprio e do nds. Isto posto, o que € dito sobre o outro, o senso de producao da alteridade, esta
totalmente relacionado ao que ¢ dito sobre o eu e o nds. Em outras palavras, parte do
etnocentrismo.* Por outro lado, o autor refere que a produgio de discursos sobre a alteridade é uma
construcdo de significados coletivos e que estes sdo expressos por meio de narrativas. Tais
narrativas ndo apenas organizam as experiéncias da memoria da coletividade, mas também incluem

concepgdes que se encontram enraizadas no sistema cultural e que reproduzem a ordem social.

1.2.3 Procedimentos da retorica da alteridade

A chamada retérica da alteridade ¢ explicada por Francois Hartog (2003). Tal retorica ¢
usada em narrativas que tratam principalmente de outros, em especial, os relatos de viagem. Nesse
tipo de relato, um narrador pertencente a um grupo A fala de um grupo B, de uma maneira que
resulte inteligivel para A. Cabe salientar que a retdrica da alteridade funciona sob a premissa do
“terceiro excluido”. Se ha um potencial grupo C, este precisa ser absorvido por A ou por B. Em
outras palavras, nesse tipo de relato, ha apenas um mundo que narra ¢ um mundo que ¢ narrado.
Disso se desprende que a retorica da alteridade € basicamente “uma operacao de tradugdo: pretende

fazer passar o outro a0 mesmo (tradere)” (Hartog, 2003, p. 227).

A traducdo leva a outro procedimento, o da nomeagao. Dar nome ¢ essencial no processo de
comunicar aos proprios (A) o que se sabe sobre os outros (B). Quem nomeia é o viageiro: ele
conhece os seres, os lugares, os deuses, ¢ os denomina, reproduzindo um saber lhe foi transmitido
ou dando nome pela primeira vez. Pela sua vez, nomear ¢ uma maneira de classificar, que nao

pretende aproximar o outro ao mesmo pelo simples fato de que estabelece “quadriculas”.

Outro procedimento ¢ o da descricao: “descrever € ver e fazer ver; significa dizer o que vocé

viu, tudo o que viu e nada além do que viu”® (Hartog, 2003 p. 236). Seu ponto focal é o olho do

4 Garcia Sotelo ressalta, além disso, que essas representagdes apresentam uma parcela de desconhecimento ou
conhecimento parcial da alteridade.

3 No original: “una operacion de traduccion: pretende hacer pasar el otro al mismo (tradere)”.

® No original: “Describir es ver y hacer ver; significa decir lo que viste, todo lo que viste y nada mas que lo que viste”.
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viageiro-espectador. Ele processa o que observa e o organiza, produzindo um saber. Assim, as
descri¢des “fazem ver, e fazem ver um saber”’ (Hartog, 2003, p. 236) e persuadem os ouvintes ou

leitores de que aquilo tem forga de verdade.

A comparacdo também funciona na retérica da alteridade como um procedimento de

traducdo. Ela ¢ “uma maneira de reunir o mundo que se relata e o mundo onde se relata, tanto
2

quanto de passar de um para o outro”®. A comparacdo determina as similitudes e as diferencas entre

A e B ou estabelece quando um dos termos ndo tem um equivalente direto. Quando existe

similitude, se fala de analogia, quando ndo, se trata de diferenca.

Essencialmente, falar do outro, é assumir a dessemelhanca entre A e B. Para traduzir a
diferenga e fazé-la inteligivel aos proprios, o viageiro pode se servir do recurso da inversdo, que
consiste em tornar a alteridade num ‘“anti-mesmo”. Dessa maneira, “j4 ndo hd a e b, mas
simplesmente a e inverso de a”° (Hartog, 2003, p. 207), ou seja, gregos (nods) e a inversa dos

b
gregos. A inversdo funciona como uma maneira de ver e compreender que aspira a universalidade e,

ao mesmo tempo, a qualidade de verdade.

Por fim, outros procedimentos da retorica da alteridade sdo o thoma e o “terceiro excluido”.
O thoma corresponde as maravilhas ou curiosidades que ha no lugar do outro. Hartog assinala que
estas sdo um topos do relato de viagem ou etnografico que o narrador precisa incluir, pois o publico
espera por isso. Se ndo incluisse essa sec¢do, perderia seriedade. As fung¢des do thoma sao
principalmente duas: contribuir para a classificacao do considerado ordinario e o surpreendente (em

escala de menos a mais surpreendente) e expressar uma singularidade que nao € possivel explicar.

1.3 ALTERIDADE ENTRE OS GREGOS

Em relagdo aos gregos, especificamente, etnia apresenta uma série de aspectos que devem
ser levados em conta. Segundo apontado por Maria Cruz Cardete del Olmo (2006), o termo grego
ethnos esté relacionado a uma realidade mais diversa do que atualmente. Em um sentido geral, esta
palavra pode ser encontrada sendo empregada pelos autores antigos para definir situacdes sociais ou

humanas diversas e fazia referéncia a um grupo especifico com caracteristicas internas que

7 No original: “hacen ver, y hacen ver un saber”.

8 No original: “es una manera de reunir el mundo que se relata y el mundo donde se relata, asi como de pasar de uno a
otro”.

° No original: “ya no hay a y b sino simplemente a € inverso de a”.
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possibilitavam a diferenciacdo diante dos outros. Esse grupo podia ser formado ndo somente por
pessoas, mas também por deuses e por animais. Além disso, no &mbito da politica, ethnos podia ser
utilizado para nomear tanto habitantes de uma pdlis quanto comunidades mais simples do que as
cidades-estado, conjuntos de poleis vinculados (como o caso do ethnos arcadio) e, também, povos

estrangeiros que apresentavam algum tipo de coesdo na sua organizagao.

De acordo com Irad Malkin (2011), no periodo arcaico'® comegou a se desenvolver o que se
denomina civilizagdo grega, e essa época coincide com o inicio do reconhecimento por parte dos
gregos de caracteristicas que eram especificas e compartilhadas entre eles. Ao tornar conscientes
certas caracteristicas, eles as articularam em diferentes categorias: narrativas comuns, genealogias
étnicas, lingua compartilhada, participacdo em cultos pan-helénicos. Esse reconhecimento conduziu
0s gregos a um processo de convergéncia em meio a todas as suas diferencas, ja que, embora as
caracteristicas comuns fossem evidentes, sua identidade era muito diversa em outros aspectos como
demografia, modo de vida, organizagao politica, e tinham algumas particularidades quanto a culto e
tradigdo. De fato, a religido funcionava, alids, como um ponto de conexao com outros povos, porque
os gregos reconheciam deuses estrangeiros, os quais por vezes adotavam com caracteristicas

diferentes.'!

A questdo da variacdo ¢ fundamental, pois, como argumenta Kostas Vlassopoulos (2013), a
histéria grega “é uma histéria sem um centro”'? (p. 15). Diferente de outras comunidades, os gregos
ndo tiveram ao longo dos séculos um eixo ou institui¢do permanente em torno do qual se organizar.
As comunidades de lingua grega estavam espalhadas por todo o Mediterraneo e, embora tendo
desenvolvido um senso de pertencimento, elas nunca tiveram uma unidade politica, econdmica ou
social. A correspondéncia entre uma identidade coletiva nacional e um territorio nacional ndo foi
uma preocupacgao para os gregos da €poca arcaica, ja que o espago deles era, a priori, um lugar de

divergéncias (Malkin, 2011).

Sendo assim, a cultura grega e a identidade grega existiram e mantiveram uma espécie de
unidade devido a conjung¢do de varios fatores. Em primeiro lugar, Vlassopoulos (2013) aponta que
as comunidades gregas eram ligadas pelos artistas, poetas e intelectuais nomades que as uniam. A

literatura helénica baseava-se em uma mitologia que tragcava a genealogia comum e a descendéncia

10 Entre a segunda metade do século VIII € o comego do V a.C.

! Sabe-se que as antigas religides do MediterrAneo ndo eram monoteistas e nem excludentes. Malkin (2011) explica
que a religido funcionava como langue, enquanto os diversos deuses conformavam diferentes parole.

12 No original: “it is a history without a centre”.
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de herdis miticos. Simultaneamente, essa literatura outorgava fundamento para a construgdo da
identidade cultural, ndo somente pela difusdo e preservacdo dos mitos, mas também porque compor
e consumir a literatura grega se interpretava como a participagdo num conjunto mais amplo, além da
comunidade do proprio poeta. Como resultado, “era o mundo imaginario compartilhado da

literatura e do mito que sustentava a identidade grega e ligava os gregos mutuamente”!?

(Vlassopoulos, 2013, p. 16).

Em segundo lugar, outro nivel do mundo pan-helénico estava relacionado com os santuarios
e as festas religiosas, ja que “adorar e estar sob a prote¢do de uma divindade, possuir e cuidar de um
santuario e juntar-se numa festa criam sempre criam fortes lacos de afeto e identidade”
(Vlassopoulos, 2013, p. 16).!* Por um lado, as pequenas comunidades tinham sua propria
religiosidade. Por outro, a articulacdo entre elas se dava pelos santuarios pan-helénicos, como os de
Olimpia e Delfos, nos quais participavam os considerados gregos,'> junto dos festivais que reuniam

pessoas vindas do Mediterraneo todo.

Por fim, o discurso da comunidade pan-helénica, surgido dos confrontos entre os impérios
durante as Guerras Persas (490-479) e que ja tinha como antecedentes outras batalhas, ¢ um aspecto
relevante. A coalizdo das comunidades gregas para combater o inimigo comum lembrou, de certa
maneira, a campanha contra Troia e “ao ligar o passado heroico ao presente, as Guerras Persas
trouxeram a existéncia um terceiro nivel do mundo pan-helénico como uma comunidade politica
unida num objetivo comum: a luta contra um inimigo comum” (Vlassopoulos, 2013, p. 61).!° Esse
acontecimento, o discurso da comunidade pan-helénica que foi tomando forma através das
discussdes sobre quem pertencia e quem nao pertencia a ela, os interesses comuns e acdes conjuntas

diante de inimigos, modelavam as dindmicas para dentro e para fora do que se ponderava helénico.

Cabe acrescentar outro ponto, levantado por Malkin (2011), segundo o qual o senso de
comunidade grega foi fortalecido pelo fato de alguns dos seus integrantes estarem distantes uns dos
outros. Segundo o autor, por volta do final do periodo arcaico, havia uma grande distancia entre os
pontos extremos que marcavam os limites da Grécia, mas que a falta de territdrios contiguos de

alguma maneira fazia com que quanto mais dispersos eles estivessem, mais gregos eles se

13 No original: “It was the shared imaginary world of literature and myth which underlay Greek identity and linked
Greeks to each other”.

14 No original: “to worship and be under the protection of a deity, to own and take care of a sanctuary, and to join
together in a festival always create strong bonds of affection and identity”.

15 Que individuos externos & comunidade formassem parte dos cultos era considerado um privilégio.

16 No original: “By linking the heroic past with the present, the Persian Wars had brought into existence a third level of
the Panhellenic world as a political community united in a common purpose: the fight against a common enemy”.
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tornassem, o que o leva a sugerir que um virtual centro grego foi criado a partir da distancia e da

comunicagdo em rede (Malkin, 2011), ao redor do qual se organizava o helénico.

As tentativas de defini¢do étnica dos gregos sdo evidentes nos textos antigos, nos quais se
acham elementos que nos permitem rastrear as maneiras pelas quais eles se autodenominavam e
caracterizavam o que era proprio em face do que era estrangeiro, alguns dos quais permaneceram ao
longo do tempo ou foram transformados conforme os contextos sociopoliticos mudavam. De acordo
com Rosa Santiago Alvarez (1998) e Jonathan Hall (1997), ja existem sinais de uma certa
consciéncia pan-helénica em Homero. Embora um nome para todas as comunidades helénicas
aliadas ainda ndo tivesse sido estabelecido naquela época, aparece o termo dyotoi, que denomina a
linhagem dos aqueus. No entanto, o autor ndo denomina coletivamente os gregos € nem os nao
gregos. Alguns autores alegam que a diferenciag@o entre gregos e barbaros teve pouca importancia

durante o periodo arcaico.!”

Mais tarde, no final do século VIII e inicio do século VII, ha vestigios de um movimento
em dire¢do a uma denominacdo geral, com base em uma nocao de unidade dentro da diversidade.
Um desses vestigios ¢ encontrado em Hesiodo, que, além de continuar usando a palavra dyotoi para
nomear os gregos, utiliza o termo ‘EALGSoc em Os trabalhos e os dias (v. 653) para se referir a
Hélade. Arquiloco, especificamente, usa [TavéAAnveg, abrangendo todos os gregos, inclusive os do

outro lado do mar Egeu, como argumenta Santiago Alvarez (1998, p. 35).

1.3.1 Gregos e barbaros

Paul Cartledge (2002) afirma que os gregos, considerando o seu povo superior a qualquer
outro, dividiam a humanidade em categorias exclusivas: nds/outros ou gregos/barbaros e que, a
partir dessas dicotomias, construiram sua identidade por meio uma série de oposi¢des: 0s gregos
eram idealmente ndo barbaros e os barbaros constituiam tudo o que os gregos ndo eram. De um
ponto de vista mais detalhado, para Vlassopoulos (2013) a dicotomia estd, fundamentalmente,
relacionada com o poder, j& que um dos motivos essenciais da interacdo entre os gregos, nao
somente na época arcaica, mas ainda na época cldssica, ¢ a existéncia de impérios barbaros

importantes e interconectados no leste do Mediterraneo. Varias das comunidades gregas foram

17 Malkin, 1998. Burstein, 2008.
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afetadas por esses impérios, e os confrontos militares, as negociagdes diplomaticas entre eles e os

gregos moldaram fortemente a historia desses povos.

Os pesquisadores concordam que ¢ dificil datar o inicio da polarizacdo grego-barbaro.
Alguns autores apontam que ela teve um desenvolvimento gradual e que a relagdo entre gregos e
barbaros foi diferente em trés grandes periodos: arcaico (700-479 a.C.), classico (479-323 a.C.) e
helenistico (323 a.C-31 d.C). Mas ¢ necessario lembrar que o mundo grego foi bastante peculiar,
com divergéncias sociais, politicas e culturais, o qual determinou ndo somente a relagdo entre seus
membros, mas também os vinculos com os barbaros. A falta de um centro ou uma unidade perene
favoreceu a existéncia de um espectro de niveis de helenismo, sobrepostos, complementares a até
contraditdrios. Desse modo, ndo houve uma continuidade fixa no que significava ser grego e nem
uma unica maneira de definir os ndo gregos (Vlassopoulos, 2013).

O imaginario sobre o barbaro ¢ inicialmente rastreavel apenas com base em indicios como a
palavra BapBapdewvog, que aparece na Iliada 11.867 para fazer referéncia aos carios, que falavam
um idioma estrangeiro. Nessa fase a denominagdo estava, indubitavelmente, relacionada com o
aspecto linguistico e a interpretacdo para o termo seria simplesmente a de pessoa “de fala
estrangeira”, “de fala cacofonica” ou “que fala grego com acento muito marcado” (Vlassopoulos,
2013, p. 37).1*

De acordo com Ivan Ginés Ordofiez (2017), as representagdes dos barbaros se tornaram cada

vez mais complexas entre os séculos VII e VI a.C., quando

(...) comeca a vislumbrar-se uma construgdo ideoldgica com a qual se define o proprio
discurso identitario em oposicdo ao alheio, ao barbaro. Afinal, os vizinhos observavam-se
uns aos outros com um sentimento ambivalente ¢ contraditorio de suspeita e curiosidade.
(ibid., p. 21)*°

A existéncia de um termo para designar o oposto sugere que também ja havia um nome
étnico coletivo para todos os helenos (Hall, 1991, p. 5), claramente porque a dialética da alteridade
¢ baseada no processo de pertencimento e diferenca. Nessa dialética, como ja se observou, a carga
semantica negativa vinculada aos chamados barbaros teria sido incorporada por volta da época das
Guerras Médicas (492-478 a.C.), que representou um cenario em que se tornou necessario criar e

reforcar um senso de comunidade entre as cidades helénicas aliadas para enfrentar o inimigo

EED)

18 No original: “‘of foreign speech’, ‘of cacophonous speech’ or ‘speaking Greek with a harsh accent’”. Entretanto,
Vlassopoulos (2013) ressalta que, na pratica, ninguém nos periodos arcaico e classico falava a lingua grega em termos
de um sistema tinico, mas sim de um conjunto de variedades.

19 No original: “comienza a vislumbrarse una construccion ideoldgica con la que ir definiendo el discurso identitario
propio por oposicion al ajeno, al barbaro. Al fin y al cabo, los vecinos se observaban con una sensacion ambivalente y
contradictoria de recelo y curiosidad”.
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estrangeiro. Como parte de uma propaganda que buscava a reprovacdo do inimigo (Cardete del
Olmo, 2006), o barbaro ndo era mais simplesmente o BapPapopwvoc, aquele que falava diferente,
mas também aquele que deveria ser combatido.

O discurso da comunidade pan-helénica, na perspectiva de Vlassopoulos (2013), era
“efetivamente o resultado do confronto entre os gregos e os persas durante as Guerras Persas”
(ibid., p. 16).?® A partir desse momento vitorioso para os gregos, eles tomaram consciéncia das
caracteristicas culturais e étnicas que compartilhavam e caracterizaram os nao gregos como povos
sem virtude e possuidores de vicios como luxuria, efeminacdo, despotismo e incapacidade de se
controlar (Vlassopoulos, 2013 p. 8). A literatura corroboraria que, apds a guerra com 0S persas,
BapPapog tornou-se negativo em termos de conotagdo e assumiu o sentido de brutal e rude.

Os diversos encontros com o outro € as oposi¢cdes que ocorriam em contextos de guerra
foram, entdo, moldando as representacdes dos gregos sobre os barbaros e deram origem a exercicios
de escrita que eram também um exercicio de autodefini¢do: ao escrever sobre os barbaros, os gregos
definiam sua identidade em oposi¢do as caracteristicas que lhes eram atribuidas, a partir de uma
matriz etnocéntrica e por meio de uma polariza¢do negativa (Cartledge, 2002), uma vez que os
barbaros eram vistos como inferiores e contrarios ao ideal grego. Nesse sentido, considera-se que
foram os poetas tragicos do século V que fizeram uma contribui¢do fundamental, uma vez que nao
s6 distinguiram os barbaros em varios niveis, como também foram eles que “inventaram” a retérica
em torno da antitese gregos-barbaros, a partir da qual o segundo pélo passou a ser percebido como o
anti-grego universal (Hall, 1991). Dessa forma, a antitese retorica tornou-se fopos literario
(Santiago Alvarez, 1998).

A antitese “gregos-barbaros” delineada pelos autores tragicos do século V é um precedente
para as producdes posteriores, incluindo o romance ou ficgdes semelhantes a romances, como o
Romance de Alexandre, nas quais “ndo se pode ignorar a influéncia continua da antitese gregos-
‘barbaros’ dos periodos classico e pos-classico” (Kuch, 1996, p. 216).2! Porém, é importante levar
em considera¢do que no século II d.C., momento de florescimento do romance antigo grego, os
helenos tinham definigdes de si que divergiam dos critérios utilizados no século V a.C. O apogeu
das ficgdes antigas em prosa aconteceu coincidentemente com o periodo helenistico tardio e a

expansdo do império romano. Adam Kemezis (2014) afirma que durante a Era Romana, embora

20 No original: “efectivamente, el resultado de la confrontacién entre los griegos y los persas durante las Guerras
Persas”.

21 No original: “It is impossible to overlook the continued influence of the Gellenes-‘barbarians’ antithesis of classical
and post-classical times”.
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ainda estivessem presentes, os discursos sobre “sangue e terra” ndo eram mais dominantes e que,
alids, nesse periodo prevaleciam critérios relacionados com as praticas culturais, linguisticas e
literarias, contrariamente aos fatores como politica, geografia e genealogia que haviam tido mais
relevancia na antiguidade.”? Pois o Império Romano criou novas modalidades de identidade,
especialmente ao outorgar acesso a cidadania romana as elites provinciais.

Durante o império romano, ser grego estava relacionado, conforme explicado por Tim
Whitmarsh (2001), com dois critérios fundamentais e ndo necessariamente complementares: por um
lado, como era antigamente, habitar as antigas poleis e suas colOnias; por outro, fazer parte de um
grupo de elite de cidades unidas pela sua capacidade de se expressar de maneira oral ou escrita no
dialeto atico utilizado nos séculos V e VI a.C. Assim, para os integrantes dessas elites, ser grego era
“uma participacdo em uma competi¢do aristocratica por status em todo o império” (Whitmarsh,
2001, p. 273)* e, portanto, ndo coincidia com a etnicidade, mas com a adogdo de um estilo,
socialmente construido, relacionado com conceitos valorizados, tais como civilizacdo, inteligéncia,
masculinidade.

Na cultura da Segunda Sofistica, entdo, a autodefini¢do “envolve tanto a apropriagdo como a
transcendéncia dos paradigmas do passado” (Whitmarsh, 2001, p. 273).%* Nesse contexto, a
identidade era construida através da linguagem e a literatura, que se constituiram meio principal de
autodefinicdo das elites urbanas do Império oriental. Conforme apontado por Kemezis (2014), a
literatura da Segunda Sofistica confirma que “com contadas excegdes, 0os contemporaneos (gregos
ou ndo gregos) ndo consideravam a qualidade de ser grego uma caracteristica adquirida que alguém
pudesse colocar ou tirar sem qualquer referéncia a origem familiar e geografica” (p. 393).% Alias,
eles aparecem definidos como descendentes de um grupo e comparados com outros grupos €tnicos.
Pela sua vez, o critério do grupo estar unido por meio da paideia, que se trata de uma caracteristica
adquirida, ndo era suficiente por si s6 ja que ndo era exclusiva: também a tinham pessoas com
outras origens. Dessa maneira, ser grego era uma caracteristica adquirida, mas que ndo excluia as

narrativas de identidade geografica ou biologica. No entanto,

quando as elites discutiam o que significava ser grego, eles o faziam predominantemente
em termos de comportamentos que estavam dentro do titulo de paideia, apesar de que

22 Sem embargo, por outro lado, aponta que a relagdo entre literatura, lingua e etnia ndo tinham uma correspondéncia
tao simples.

23 No original: “a stake in an empire-wide aristocratic competition for status”.

24 No original: “involves both the appropriation and the transcendence of the paradigms of the past”.

25 No original: “with very few exceptions, contemporaries (Greek or non-Greek) did not consider Greekness as an
acquired characteristic that one could put on or off without any reference to one’s family and geographic origin”.
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raramente se aprofundavam tanto até o ponto de definir sua etnicidade explicitamente e
inteiramente em termos desses comportamentos. (Kemezis, 2014, p. 393)%

Essa complexidade deve ser levada em conta ao examinar o Romance de Alexandre. Na
obra, a oposi¢ao entre gregos e barbaros estd permeada por um helenismo que ja nao tem tanta
relacdo com o nascimento quanto a tem com a educagdo. Tal dicotomia ¢ “intencionalmente unida
em personagens cujo costume claramente lhes permite agir como gregos, independentemente de sua

ascendéncia etnicamente distinta” (Stephens, 2008, p. 56).7

26 No original: “when elites discussed what it meant to be Greek, they did so predominantly in terms of behaviors that
come under the heading of paideia, although they would rarely go so far as to define their ethnicity explicitly and
wholly in terms of those behaviors”.

27 No original: “(...) are intentionally joined in characters whose behavior clearly allows them to act Greek whatever
their ethnically distinctive parentage”.
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2 CAPITULO II
2.1 A IDENTIDADE DE ALEXANDRE

2.1.1 A inveng¢ao de uma identidade egipcia

Diversas fontes antigas afirmam que Alexandre, nascido em Pela, capital da Maceddnia, em
356 a.C., era filho de Olimpia e de Filipe II. No entanto, no Romance de Alexandre, Pseudo-

Calistenes elabora uma interessante e inovadora origem para o protagonista:

dmatdvat yop oi moAloi Aéyovieg adTov eivol 10D Paciiémg Pikinmov vidv. ovk dAn0ic 88
T0dT0. 0V YAp €ketvov [V maic, GAAY Tod NektevaPd Ayovot TodTov givar oi GoPdTUTOL

TV Ai- yurtiov, §te tig Pactvkiig Tufg éénecey. (Stoneman, 2007, 1.1.1 B)

Porque a maioria se engana quando diz que era filho do rei Filipe. Isso ndo ¢ verdade. Nao
era filho dele, mas dizem os mais sabios do Egito que era de Nectanebo, depois que este

caiu da sua posigdo de rei. (Rabelo, 2017, p. 16)

Esse trecho, que faz parte do comeco do relato da vida do Alexandre no Livro I, introduz a
controversa questdo da paternidade e, ao fazé-lo, desencadeia um intrigante jogo entre verdade e
mentira que o narrador desenvolve ao longo da narrativa. Na perspectiva de Garcia Gual (2008), a
origem desta versdo poderia ser um folktale antigo. Ele considera provavel que a lenda tenha sido
traduzida para o grego e adotada por Pseudo-Calistenes para fazer com que Alexandre — e,
claramente, seu proprio texto também — tivesse maior prestigio dentro dos espacos populares

egipcios.

A fusdo entre os elementos historicos ¢ a fic¢do literaria se manifesta na construcdo do
personagem de Nectanebo, cujo modelo, como mencionado, ¢ o proprio Nectanebo II, o ultimo
farad egipcio. Ele ¢ retratado ndo apenas como rei, mas também como possuidor de dons
sobrenaturais, capaz de triunfar em batalhas e até mesmo de conseguir a concepgao de um filho por
meio da magia. A pretensdo de verdade sobre a origem de Alexandre torna-se mais palpavel quando
o narrador afirma estar repetindo o que “dizem os mais sabios do Egito”. Com tal elemento de
autoridade tenta conferir a narrativa uma camada de credibilidade, ao mesmo tempo em que atenua

a fronteira entre realidade e mito.

No Romance de Alexandre, o encontro entre Nectanebo e Olimpia se origina da fuga do
egipcio, que sai do seu pais como um desterrado e chega a Macedonia apds escapar do porto de

Peltsio. Sua jornada ¢ impulsionada por uma revelagao divina, que o alertava de que seu reinado
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estava proximo do fim. Uma vez em Pela, o antigo farad se dedica a astrologia e adquire fama como
profeta por vaticinar com muita precisdo. No capitulo 4 do Livro I, Olimpia, ciente do iminente
retorno do rei macedonio, Filipe, da guerra, procura o mago para perguntar sobre seu futuro, pois
rumores sugeriam que, ao retornar, o marido a rejeitaria, optando por se casar com outra mulher.
Segundo o relato, Nectanebo faz uma leitura do hordscopo para o casal de monarcas e confirma os
temores da rainha: “se Filipe voltar da guerra, desprezara esta e casar-se-4 com outra”?® (Rabelo,
2017, p. 18). Em um gesto solidario, mas com interesses duplos, o adivinho se oferece para auxiliar
Olimpia, visando impedir que ela seja repudiada:
«0€l og 0ed émyeim cvuvelbely kol €k To00TOV GVALOPETV Kol Tekelv VIOV Kol avabpéyat,
To0TOV 8¢ EKdIKOV Gov Exelv TV VYo DIAITmov yevouévav mpodc e AUOPTIUATOVY». Kol
Aéyel adT® 1 Olopmidsg: «moi® Oe®d;». 6 8¢ emev: «1® Thig APong "Appovy. kol Aéyet
adt® 1 Olopmdc: «motamog Gpo €otiv 0 Be0¢ ovTOG». O 08 gimev: «Tnv HEV MAkiov
peciiME Kol ypuoOKOHOG TNV YaitnV Kol Td YEveld, KEpato £V €K TOD HETOTOV TEPLKOTA
kai todta ypuod mopomincio. Etolnocdijvai oe Sei odv ¢ Paciliocav mepi ovTod-

ofuepov yap &v oveipw Bemproelg Tov Beov Todtov cuyyvopevov cow. (Stoneman, 2007,
1.4.8-10 B)

— E preciso que vocé se una a um deus sobre a terra, que engravide dele, que dé a luz o seu
filho e que o crie. Ele vai ser o seu vingador dos delitos cometidos por Filipe contra vocé.

— A qual deus?
— A Amon, da Libia.
— Que tipo de deus ¢ esse?

— De idade mediana, com a cabeleira e a barba douradas, com chifres saindo da testa, estes
também parecidos com o ouro. E preciso que vocé esteja preparada como uma rainha para
ele, pois vocé vai ver um sinal em sonho, e este deus vai se unir a vocé. (Rabelo, 2017, pp.
18-19)

Nectanebo, experto em artes magicas, providencia todos os recursos para assegurar que o
encontro ocorra de acordo com suas previsdes: colhe ervas capazes de induzir sonhos, as quais
processa meticulosamente e utiliza o suco resultante para impregnar as ldmpadas do quarto onde
Olimpia vai se encontrar com o deus. Além disso, invoca os espiritos que devem aparecer para a
rainha. A execucao desses rituais resulta no primeiro encontro entre Olimpia e a suposta entidade
divina. Intrigada e desejando mais esclarecimentos, Olimpia solicita um segundo encontro, € o
mago prontamente responde, preparando novamente os artificios magicos:

0 0¢ NektevaPod 1toipacey €0vtd mOKoV KPlod GTalm®TATon GV TOIG KEPUGL TV KPOTAP®OV
avToD, Kol TadTe YPLo® mapaTAnold, Koi okfmtpov EREAvov kal ipdtiov Aevkdv kol

iginal: “¢ ileto yap mepi avtic ot E0v Tapayivntal Pimmog 6o 1o ToAEHoL, TOTNV ArofdAAsTon Ko
28 No original: “épnuileto {3 61t €0V oyiv Oimnog amo Tod ToAELOV, TADTNV ATOBAAAE ol
etépav youet” (1.4.7 B).
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Tpifova kabaphtoatov Spakoviiodva. Kai elcépystan €i¢ TOV Kort@va, &vOa fv &l kKAivng 1
‘OlUmIbG KoTeoKETAGUET, GKPp® 3 T® 0PBoAu® EPAenev. Kol Opd aOTOV €loEPYOLEVOV
Kol oVk édeiocey: anTdv Yip TPooeddKo kabag kol &v dvelpw idev. ol §& AMyvor fimtaoty,
Kol ovvek@ivyev 1 Oloumidg 10 mpdécwnov ovtilc. 0 0¢ NektevaPad dmobépevog to
okfimtpov avafaivel €mi v KAMvnv adtig Kol cvyyivetar avtii. Koi enot mpog adTv:
«OLAEVOV, YOVaL KOTA YOOTPOG EYELS Gppeva malda EK- SIKOV GOV YEVOLEVOV KOl TAOTG
0iKOVHEVNG KOGHOKpaTOopo Pactdéay. kol EjAOey amo tod kort@vog Nektevofd Gpag to
okfjmTpov kai dmokpvfel mavta & eiye mhovikd. (Stoneman, 2007, 1.7.1-2 B)

Nectanebo trajou um velo de 1a de carneiro delicadissimo com dois chifres nas témporas,
estes com aparéncia de ouro, um cetro de ébano, uma tinica branca e um manto translacido
com aparéncia de serpente. Entrou no quarto, e ali sobre a cama estava Olimpia, coberta.
Ela o olhava com o canto dos olhos: ao vé-lo entrar, ndo teve medo, porque ele se parecia
com o que tinha visto em sonho. Nectanebo se livrou do cetro, deitou na cama e se uniu a
ela. E ele disse:

— Conserve-se, mulher! Vocé tem no seu ventre um menino que sera o seu vingador, rei de
todo o mundo habitado e senhor do universo!

Entdo Nectanebo saiu do quarto, levando o cetro, e escondeu tudo o que tinha usado no seu
disfarce. (Rabelo, 2017, p. 20)

Mais tarde, Nectanebo utiliza a lecanomancia®® para comunicar ao rei Filipe sobre a
9

gravidez da sua esposa. Demais disso, tentando dar ainda mais certeza ao monarca, captura um

falcdo do mar e o enfeitiga para que expresse em sonhos as mensagens que desejava transmitir.

Durante a noite, o falcao chega onde Filipe estd e conversa com ele, mas esse acontecimento

desperta uma grande perturbagdo. Posteriormente, intrigado pelo ocorrido, Filipe decide convocar

um experiente intérprete de sonhos originario da Babilonia, na esperanca de compreender o

acontecido. Ao detalhar minuciosamente o conteudo onirico, recebe a resposta a seguir:

«Dilmne Poocihed, (01, dANOic dotiv Bmep £idec &v dveipm. TO Yap cepayilew TV @doty
TG YOVOIKOG GOV THOTEDG £0TL SNA®TIKOV, OTL Kol UVELAPEV 1] YOVI] GOV OVIELG YAP KEVOV
ayyelov oppayilel, GAAL pectov. mept 0& 10D Kotapdantewy o€ PifAm, ovdapod Pifrog
yevviton el pn &v Alydmro- Alyvrtia odv 1 omopd Tuyyével, ob Tomevr ALY Aaumpd kol
gvdooc S0 tOV ypucdv daxtOAov. Ti Yap ypvcod évdofdtepov, S o kai Oeol
TpocKLVODVTAL, 1] 08 oepayig 1 Tov flAov &rovco Kol VTOKAT® KEPOANY Aéovtog Kol
Sopétiov: 00ToC 6 YEVWdUEVOC TaiG péXPL THC GvOTOARC POAcEL TAvTa TOAEUdY Bdomep
AV, Kol S0pLOADTOVS TAG TOAELG TOMGEL O10L TO VTOKEIUEVOV, SOPATIOV. TO 6& EmPaKEVaL
og 00V Kai kplod képata kol moAdY TV yoitv &ovia: ovTdc dotv 6 Tig Apimg Bedc
"Appowy. (Stoneman, 2007, 1.8.3b-5 B)

— Salve, rei Filipe. E verdade o que vocé viu em sonho, porque selar o corpo da mulher é
evidéncia de que ela te € fiel, e que ela esta gravida. N&o se fecha um recipiente vazio, mas
o cheio. Com relagdo a vocé costurar o papiro: o papiro ndo ¢ produzido em nenhum lugar,
a nao ser no Egito. Acontece que a semente ¢ egipcia, ¢ ndo ¢ uma semente vulgar, mas
ilustre e gloriosa, indicada pelo anel de ouro. O que ¢ mais famoso que o ouro, que até os
deuses veneram? Quanto ao selo, que tem o sol e sob ele a cabega de ledo e a pequena
langa, este menino que cresce vai estar na dianteira de todas as guerras como um ledo,
tomando cidades até o Oriente, por causa da pequena langa. O deus visto por vocé, com
chifres de carneiro, de cabelo grisalho: este ¢ Amon, o deus da Libia. (Rabelo, 2017, p. 21)

2 Era uma maneira de profetizar, baseado na observagio e interpretagdo do movimento da agua e outros liquidos numa

vasilha.
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Nessa leitura cheia de simbolismos, sdo apresentados elementos que aparecem usualmente
relacionados a figura de Alexandre, como o ouro, que representa sua grandeza de origem; o sol € o
ledo, que simbolizam sua coragem e forga; ¢ a lanca, que prenuncia um futuro vitorioso. Satisfeito
com a interpretacdo, em 1.9, apos retornar da guerra, Filipe busca Olimpia e, com determinagao,
expressa:

«ybvat, IO YEVOUEVOV GOl 00 TTopd o1V aitioy GuVERN: GAAGTPIOV Yap TO AuapTnuo Kabdg
pot £nAmbn kot dvap, tva oL avéykintog Eom. gig mavta yap duvapeda ol Pacirels, mpog
8¢ 100G Beovg o duvaueba: obte Yap Twog ToD dNpov Mphobng AL’ olte Tvog TV
eVTpENESTATOV YapakT)p@v». (Stoneman, 2007, 1.9.2 B)

— Mulher, por que vocé esta perturbada com o acontecido? A culpa foi alheia, como me
mostrou o sonho, para que vocé ndo fosse repreendida. Porque nos, os reis, podemos tudo,
mas diante dos deuses ndo podemos. Vocé ndo amou um homem qualquer, mas uma das
figuras mais distintas. (Rabelo, 2017, p. 21)

Filipe acaba acolhendo a crianga como filho, convencido da sua origem divina. Assim,
dentro do romance, Alexandre ¢ apresentado como um personagem com uma paternidade
complexa, composta por trés figuras distintas: Filipe, que aceita sua origem e o adota; Nectanebo,

considerado seu progenitor bioldgico; e Amon, através de uma artimanha realizada por Nectanebo.

A particular inclusdo de Nectanebo dentro da narrativa, na perspectiva de Rabelo (2017),
desempenha trés fungdes principais. Primeiro, associar Alexandre ao Egito e, estabelecendo, por
conseguinte, uma ligagdo com Amon. Segundo, criar uma comicidade peculiar, centrada na lascivia
de Nectanebo e suas acdes (ele emprega uma variedade de artimanhas para alcangar seus objetivos,
o que adiciona uma dimensao de humor a narrativa). Em terceiro lugar, apresentar acontecimentos

magicos para maravilhar o leitor.

Do ponto de vista de Nawotka (2017), o encontro de Olimpia e Amon ¢ uma constru¢ao
literaria que ndo tem sustentacdo nas fontes histdéricas. No entanto, o autor destaca que, durante sua
campanha, a partir da visita ao santuario de Amon, Alexandre consegue persuadir outras pessoas a
acreditarem em sua origem egipcia. No Romance de Alexandre, a visita ao santudrio de Siwa,°
transcorre em [.30. Nesse episodio se menciona que ele acreditava ter nascido de Amon (“&
"Appovog gtvol avtov yeyevvnuévov”) e se destaca que o proprio deus o proclamou como
comunicando essa afirmacao por meio de um sonho:

ootog 8¢ Oboon @ "Appovt aniidbev og €€ "Appmvog glvol avTOv yeyevVnuéVOV. Koi

TPOGEVYOUEVOC glmev: «mltep "Appov, & dAndever 1 Texodod pe @G €K 60D e
yeyevviiotat, ypnopodomoov pow. kol Oewpel “AAEEaVEpog TOV “Appmve Tf] unTpi avTod

300 oraculo de Siwa foi atribuido pelos gregos tanto a Amon quanto a Zeus (Nawotka, 2017), mas nesse casso esta
indubitavelmente relacionado com o deus egipcio.
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‘Olopumidotl mepurhakévio kot Adyovto adtd: «tékvov “AAEEavOpe, EUTig omopac TEPLKACH.
pabav 8¢ v évépyelav tod “Appmvog TAAEEAVOPOG EMoKELALEL aDTOD TO TEUEVOS Kol TO
Eb6avov anTol mepleypOomoe Kol EnLypayag Tf] €0vtod Emypapif] aviépooeyv: «matpi Oe®
"Appove "AXEEavdpog avébeton. (Stoneman, 2007, 1.30.3-4 )

Ele partiu para sacrificar a Amon, porque tinha sido gerado por ele. Oferecendo os seus
votos, disse:

— Pai Amon, se a que me pariu diz a verdade a respeito de eu ter sido engendrado por
vocé, me dé o oraculo.

Entdo Alexandre teve uma visdo de Amon abragando a sua mde e falando a ele: “Filho
Alexandre, vocé foi gerado da minha semente”.

Depois de entender a obra de Amon, restaurou o seu templo e cobriu a sua estatua de ouro,
dedicando uma inscrigéo a ele: “Alexandre dedicou ao pai deus Amon”. (Rabelo, 2017, p.
36).

Ao progredir na narrativa, quando Alexandre chega na cidade de Ménfis, observa uma
estatua que contém a epigrafe: “‘Este rei fugido voltara de novo ao Egito, ndo envelhecido, mas
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rejuvenescido, e dominara os nossos inimigos persas’”’ (Rabelo, 2017, p. 40). Ao perguntar a quem
pertence a estatua, ¢ informado de que pertence a Nectanebo, em relagdo ao qual o povo recebeu
esse mesmo oraculo. Em 1.3, os egipcios estdo em desespero diante do desaparecimento de seu rei,
enquanto o Egito enfrenta a devastagdo causada pelos barbaros invasores. Nesse contexto, o
Serapeu emite o oraculo tranquilizador que profetiza a restaura¢do da linhagem. Esta se concretiza
em [.34, quando Alexandre, diante da revelacdo em relagcdo a estatua, reconhece Nectanebo como
seu pai:

«oDTOG TATAP LoV EGTiV, TOVTOL &y® VIOG EipL. 0VK dyedooTo VUAC 6 ToD XPNoUOD AGYOC».
(Stoneman, 2007, 1.34.6 )

— Este ¢ o meu pai, eu sou o seu filho! A palavra do ordculo nio era mentira. (Rabelo,
2017, p. 41)

Garcia Gual (2008) ressalta que esse aspecto mitico da origem egipcia de Alexandre pode
ser considerado o elemento mais antigo que explica o desaparecimento de Nectanebo e sua
subsequente reaparicdo na Macedonia. Por outro lado, a referéncia ao retorno de Nectanebo na
forma de reencarnagdo, personificado em seu filho, serve ndo somente como um meio de
transformar a imagem do rei destituido em um novo monarca vitorioso e vingador de seu pai, mas
também como uma oportunidade politica. Alexandre aproveita a ocasido para se colocar em posi¢ao

de reivindicar o trono do Egito, ndo como estrangeiro, mas como herdeiro legitimo.

Dessa maneira, dentro do Romance de Alexandre, a dinamica entre a figura do farad e o

nascimento de Alexandre d4 lugar a uma narrativa que ndo apenas une os destinos dos dois



33

personagens no enredo literario, mas também confere ao conquistador uma legitimidade mitolégica
e hereditaria que teria resultado agradavel aos egipcios, pois daria a Alexandre o papel de sucessor

destinado a restaurar o trono.

2.1.2 A pretensdo de uma identidade grega

A conexdo entre os macedonios e os gregos ¢ uma questdo complexa. No imaginério
coletivo de Atenas, a Macedonia ndo era categorizada como grega (Cardete del Olmo, 2006, p.
190). De fato, durante os séculos VI a.C. e V a.C., quando o reino estava se consolidando, ocupava
uma posi¢do de certa forma ambigua, participando, por um lado, da cultura grega, mas, por outro,

mantendo conexdes com o mundo barbaro.

Conforme argumentado por Nawotka (2017), do ponto de vista linguistico, ¢ uma tarefa
dificil determinar se os maceddonios da Antiguidade falavam um dialeto grego ou uma lingua
semelhante, mas com suas proprias peculiaridades. Isso se deve ao fato de haver apenas uma
inscri¢do datada do meio do século IV a.C., que pode ser considerada como evidéncia de que os
macedonios utilizavam uma variedade do grego. Contudo, destacavam-se diferengas notaveis entre
macedonios e gregos, ndo apenas no aspecto linguistico,’! mas também em relacdo a paideia. Nesse
contexto, embora os grupos de poder da Maceddnia admirassem e incorporassem elementos da

cultura grega, eles mantinham uma atencao constante em relagao a Pérsia.

No periodo cléssico e no inicio do periodo helenistico, se sabe que os gregos ndo percebiam
os macedonios como parte de sua comunidade, e os macedonios também ndo tinham essa visdo.
Alguns pesquisadores, como Ernst Badian (1982) e Eugene Borza (1996, 1994, 1992), concordam
que a identidade étnica dos maceddnios da época de Alexandre ndo pode ser considerada grega.
Essa visdo contrasta com a perspectiva oposta, defendida por Miltiades Hartzopoulos (2011), que

argumenta que os macedonios eram gregos.

Por sua vez, Badian (1982) afirma que ndo existe qualquer evidéncia de que os macedonios
tivessem reivindicado ou pretendido algum vinculo com Grécia antes das Guerras Médicas (480-
479 a.C.). A partir desse acontecimento, criou-se uma consciéncia pan-helénica que uniu os povos
apesar das fragmentacdes ¢ algumas hostilidades e que os fortaleceu como uma unidade oposta aos

chamados barbaros. No que diz respeito a identidade dos maceddnios em relagdo aos gregos, apds

31 Apesar de que Andriotes (1992) mencione que estes eram greco-falantes.
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as Guerras Médicas, eles parecem ter desenvolvido uma identidade distintiva. Segundo Ginés

Ordoiiez (2017),

a alteridade macedonia, ou mais genericamente outras alteridades que ndo afetaram o
confronto greco-persa, foram ignoradas pelos gregos. Sendo assim, os macedonios
construiram a sua. De qualquer forma, o reino macedonio ndo ¢ um conceito geografico,
mas politico. Por conseguinte, enquanto as suas fronteiras se expandiam, absorviam os
proprios indigenas, tracios ou ilirios, entre outros. (p. 20)*

Contudo, ¢ importante salientar que os macedonios mantiveram elos de colaboragdo mutua
com os persas. Foi documentado o reconhecimento da soberania de Dario I por parte de Amintas I.
Seu sucessor, Alexandre I, continuou a reivindicar o poder da Pérsia em troca de favores e prote¢ao
a0 mesmo tempo que se preocupou por criar vinculos com os gregos. No capitulo V de Historias,
Heré6doto reporta que Alexandre, numa emboscada para os enviados persas apoés um banquete, lhes

dirige as seguintes palavras:

“Persas, foi-vos dispensado um acolhimento generoso, a que nao faltou nada; tudo o que
tinhamos, ou mesmo o que conseguimos arranjar para por a vossa disposi¢do, tudo vos foi
oferecido. Mais ainda — o que esta para além de todas as regras — entregamos-vos as maes e
irmés, de modo a fazer-vos compreender bem que vos prestamos a homenagem que vocés
merecem; vao dizer ao vosso rei, que cd vos enviou, que um grego, governador da
Macedoénia, vos deu um acolhimento perfeito de mesa e de cama.” (Herddoto, Historias, V,
20.4)

O anotador da edi¢do esclarece que o termo “governador” era aplicado, antes do século IV
a.C., aos satrapas nomeados pelo rei para governar uma provincia € que, provavelmente, a palavra
era utilizada de maneira pejorativa pelos gregos para referir-se ao macedonio, devido a sua ligacao
com a Pérsia. Dessa forma, ¢ ironico que as expressdes “governador de Macedonia” e “um grego”

aparegam juntas, a0 mesmo tempo em que ilustram a ambiguidade da situacdo dos macedénios.>?

O desejo de Alexandre I de ser considerado parte do mundo helénico se materializou quando

se apresentou nos Jogos Olimpicos demandando ser admitido. A respeito disso, Herodoto relata:

De facto, Alexandre estava decidido a participar nesses jogos ¢ apresentou-se na pista com
essa intencdo. Os Gregos seus adversarios na corrida queriam exclui-lo, com o argumento
de que a prova ndo era aberta a concorrentes barbaros, mas exclusivamente a gregos.

32 No original: “la alteridad macedonia, o mas genéricamente otras que no afectaran al choque greco-persa, fueron
obviadas por los griegos. Asi pues, los macedonios construyeron la suya. En cualquier caso, el reino macedonio no es
un concepto geografico, sino politico. Consecuentemente a medida que sus fronteras se amplian, absorben a sus
indigenas, tracios o ilirios entre otros”.

33 Sem embargo, mais adiante, Herodoto escreve: “que esses descendentes de Perdicas, como os proprios afirmam, sdo
gregos de origem, ¢ algo que eu estou em condi¢do de afirmar” (Historias, V, 22). Nesse caso, o anotador considera
provavel que o autor grego tenha obtido informacdes sobre a ascendéncia grega dos Argéadas enquanto esteve na
Macedonia, além de sugerir que, ao fazer essa afirmagdo, Herddoto se alinhou a simpatia que Atenas tinha pela
Macedonia naquela época. No entanto, destaca-se que os reis maceddnios se identificavam como monarcas gregos de
um povo barbaro, estabelecendo assim uma autodiferenciacdo étnica em relacdo aos seus suditos.
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Todavia depois que Alexandre provou que era argivo de origem, consideraram-no grego; na
corrida do estadio ficou mesmo em primeiro lugar ex aequo. (Herddoto, Historias, V, 22)

Mais adiante, no reinado de Filipe II, a Macedonia ainda ndo se encontrava nitidamente
inserida no que era considerado o mundo helénico. O rei pagava tributos a Pérsia enquanto
mantinha vinculos com Atenas. Essa complexidade permeia as nuances geopoliticas e culturais da
época do nascimento de Alexandre III, o herdeiro do trono, resultando em relagcdes multifacetadas

entre os mundos maceddnio, helénico e barbaro, que ele tenta unificar sob seu dominio.

A discussdo sobre se Alexandre e a Macedonia em geral eram gregos ou uma etnia diferente
tem sido uma das mais intensas entre os classicistas. No cerne dessa discussdo, Alexandre
desempenha um papel crucial, j4 que na era moderna ele tem sido percebido como um hero6i
nacional tanto para os gregos quanto para os macedonios. Em decorréncia, a Macedonia antiga foi
reivindicada como uma porcao da identidade historica de ambas as partes num conflito que, na era

moderna, tem a ver bastante com questdes ideologicas.

Conforme o relato de Pseudo-Calistenes, Alexandre foi educado sob a paidéia grega, na
qual a Grécia era reverenciada como o epitome da civilizagdo, enquanto todo o restante era
categorizado como barbaro, segundo diversos critérios. Essa dindmica ¢ objeto de uma discussao

1.>* Os argumentos presentes na discussdo revelam ndo apenas as

que os atenienses travam no livro [
nuances culturais da época, mas também a complexidade das percep¢des dos outros sobre a

identidade e outras caracteristicas de Alexandre diante do mundo helenistico.

Quando Alexandre chega a Plateia, exorta os atenienses que moram no local a se despedir
dele com lealdade e avisa-os: “ou se tornam mais fortes ou se submetem aos mais fortes, e pagarao
um tributo anual de mil talentos”.?* Eles, enfurecidos, respondem com uma recusa e avisando que
estdo prontos para o enfrentar. Alexandre redobra a ameaca por escrito, solicitando que enviem até
ele os dez oradores lideres para deliberar pessoalmente com eles sobre suas dissensdes. Diante do
posicionamento determinado do rei, os atenienses se reunem em assembleia para uma reflexao,

sendo Esquines o primeiro a falar:

«Bvdpeg "AbBnvaiot, ti 0 Ppadog tiig PovAiig; &l mpodproTar mEUTEWY MUAG, Happodvieg
mopevopeda. *AXEEavOpog Yap €otiv Dkinmov: Dilmnog 8¢ AveTpden Toig TV ToAEUi®V
avBadeiong, 0 8¢ ~ANEEavOpog Taig AploToTéhovg mondeloig Kol TPOLTEWVEV TAG YEIPOG
madevopevog. 60ev  Evipamnogtol 100V TOVG O1000KAAOVG, €pubpldoel OpdYV  TOVG

34 Abordada mais detalhadamente no subcapitulo “Os atenienses” deste trabalho.

35 Tradugdo propria. No original: “«(...) 00 kaOfkel 1ol Kpatovuévolg, GAAL Toig kpatoDot Tadte TPémel, Kol £mTdt-
TEW Kol TOlETV, ToVTéESTV Epol “AAeEGVOp® T DtakovesBar: dpting pev f kpeittoveg Yivesbe 1j toig kpeittooy voTdo-
oecbe, xal ddoete POpovg kat' Etog tdAavta yidwon” (IL.1.11 A).
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kafnyovpévoug avtov mepl tig Poactreiog, petafolel Ty yvouny (fjv) €xel mpog Mudg &ig
gopévelavy. (Stoneman, 2012, 11.2.6-7 A)

— Atenienses, por que a demora para decidir? Se preferem nos enviar, vamos com
coragem. Alexandre é filho do Filipe. O pai se formou na ousadia dos inimigos, mas
Alexandre foi educado pelos ensinamentos de Aristoteles e nos estendeu a méo. Por isso,
ele se arrependera ao ver os mestres e se ruborizard frente aos que o educaram para a
nobreza, e mudara sua decisdo, optando pela benevoléncia.*

A diferenciacdo entre barbaros e gregos se exemplifica na figura de Filipe, que eles afirmam
ndo ter sido educado ao modo grego, mas influenciado pelos barbaros. Entretanto, Alexandre obtém
certa aceitacdo entre os atenienses por ter sido educado conforme os principios gregos, o que o
aproximaria da cultura helénica. Nessa ocasido, Alexandre ndo apela a nenhum tipo de vinculacao
com 0s gregos para persuadir seus oponentes. Pelo contrario, ele mantém uma distancia de Atenas
ao expressar “tentarei incendiar a vos e a vossa aliada Atenas, porque ndo estais cumprindo as

minhas ordens”,*” deixando claro que niio professa simpatia alguma pela cidade nesse contexto.

Apesar disso, no capitulo 1.25, a afinidade de Alexandre com os gregos ¢ expressa de

maneira clara durante um discurso proferido na cidade de Pela:

«Q moideg Melaiov kol Makedévov kol EAMvov kol ApQikToévov kol AaKedaipovoy
kal Kopwbiov [koai OnPaiov koi Abnvaiov] kol t@v Aomdv tijg ‘EALGSog E06viv,
OLUVEMDETE POl T® ovoTpoTIdT) VUGV Kol Eumiotedoaté  pot  €avtodc,  Ommg
katactpotevomdpueda toic PopPdpolg kai Eovtovg Ehevbepdcopev tig TV Ilepodv
dovleiag, tva pun "EAAnveg 6vteg BapPdapoig dovievmpevy. (Stoneman, 2007, 1.25.6-11 B)

— Oh, filhos de pelaios e macedodnios, dos gregos e dos anfictides, dos lacedemonios e dos
corintios, dos tebanos e dos atenienses, reinam-se comigo, o seu irmdo de armas, e confiem
em mim! Para guerrearmos contra os barbaros e nos libertarmos da escraviddo dos persas!
Noés somos gregos, e ndo escravos dos barbaros. (Rabelo, 2017, p.34)

A 1identificagdo ocorre de maneira progressiva, partindo do ambito particular da cidade de
Pela, expandindo-se para abranger o reino da Macedonia e, posteriormente, evocando a Grécia e os
representantes de seus estados, os anfictides, dos quais Alexandre foi nomeado posteriormente
como o maximo representante. Segundo Nawotka (2017), o discurso de Alexandre ¢ uma
construcdo ficcional, e, além disso, essa convocagdo mescla pessoas que poderiam ser favoraveis a
ouvir o discurso historico de Alexandre com outras que dificilmente o fariam. Entre essas ultimas
estariam os lacedemdnios, uma vez que Esparta estava afastada da politica grega na época de Filipe

II. Por essa razdo, o autor considera improvavel que uma embaixada espartana estivesse presente

36 Tradug@o propria.
37 No original: “«(...) meipdoopar vudg Koi Thv coppayov " Abnvav TopipAeyf motficat, 6Tt Té EmTaATTOHEVD, 0D
moteite»” (Stoneman, 2012, 11.2.3 A).
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para ouvir o discurso. O critico atribui a inclusdo desse povo na convocacao a inten¢do do autor do

romance de enaltecer Alexandre, criando a impressdo de que este dominava todo o mundo grego.

Esse trecho ilustra muito bem a separagdo que Cartledge (2002) argumenta que os gregos
estabeleciam ao dividir a humanidade em duas classes ndo apenas excludentes, mas também opostas
entre si. Além disso, ndo apenas ¢ delineada uma clara distingdo entre aliados e parceiros de armas
em contraste com os barbaros, mas também a frase “iva pun "EAAnveg dvteg BapPapoig doviedmpev”
(“para que, sendo gregos, ndo sirvamos aos barbaros”) parece sugerir que servir os barbaros ¢ algo
que beira o indigno. Torna-se evidente nessas palavras um conjunto de conhecimentos/saberes e

representacoes nao favoraveis em relagdo a alteridade.

Entretanto, ao longo do Romance de Alexandre, a comitiva de Alexandre ¢ identificada por
vezes como “gregos” e também como “maceddnios” sem nenhum tipo de critério aparente. Isso
acontece ndao somente de maneira alternada, mas também no ambito de umas poucas linhas, como ¢
o caso do capitulo II.16 no qual ¢ relatado que

EMDV 0¢ eig TV ToPeUPOANV TOV OTPATELUATOV €VOEDG EKEAELGE TAG QAAAYYQS TGV

EAvov €€ ovouatog kabormobijval kol étoipme mopaotijval Aapeio. (Stoneman, 2012,
11.16.1 B)

De volta a0 acampamento dos soldados, mandou, pelos nomes, que as falanges de gregos se
armassem e se apresentassem preparadas diante de Dario. (Rabelo, 2017, p. 60)

E, depois, que

TV 8¢ otpatomédwv T®V Moakedovik@dv mponyeito AAEEavdpog kabelduevog €mi TOV
Bovképarov nmov. (Stoneman, 2012, 11.16.4 B)

Alexandre comandava os exércitos macedonios montado no cavalo Bucéfalo. (Rabelo, 2017,
p. 60)

Cabe salientar que em nenhum momento da obra Alexandre se identifica a si como grego
devido a sua cidade de origem, mas por circunstancias politicas, sendo os Unicos momentos em que

a afinidade parece fazer sentido.

Além disso, o personagem ainda se configura como “dobradica” entre os mundos
macedonio e persa ao desenvolver uma relacio particular e complexa com o rei Dario. Quando se
encontram pessoalmente, os dois lideres selam um pacto que altera de maneira irrevogavel a
dindmica entre macedonios e persas, redefinindo as relagdes e desafiando, em grande medida, as

fronteiras étnicas anteriormente estabelecidas. Em resumo, na hora da sua morte, Dario entrega sua
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filha a Alexandre para que juntos criem um reino unificado. Ao chegar a Pérsia, Alexandre se
apresenta a familia, revelando o pedido especial. Roxana, respeitando a vontade de seu pai, aceita a

unido, e algum tempo depois, eles se casam, contribuindo assim para a formagao de uma nova era.

2.2 VINCULACAO COM HEROIS E DEUSES

Alexandre cresceu influenciado pela conviccdo de que seus antepassados faziam parte de
uma estirpe distinguida. Tal como destacam Antonio Guzman Guerra e Francisco Gomez Espelosin
(1997), “é conhecido que o jovem principe foi educado sob estas crencas e, sem duvida, vincular-se
com tais antecedentes genealogicos iria configurar em certa forma sua personalidade e seu carater”
(p. 58)*. As vinculagdes com Aquiles e Héracles sdo bastante comuns na critica que trata sobre
Alexandre, tanto do ponto de vista da historia ou do mito. A respeito de Aquiles, afirma Hegel:
“Educado por Aristételes, Alexandre, aos vinte anos de idade, assumiu a lideranca dos helenos para
levar a Grécia a Asia. Esse segundo Aquiles reuniu os helenos novamente em um empreendimento
comum. Ele encerrou a vida grega, assim como Aquiles a havia iniciado (apud por Garcia Gual,

2008, p. xi).*

A relacdo com Aquiles, que fica bastante explicita em outras fontes, como em Plutarco,
Vidas Paralelas. Alejandro, V.8, ndo ¢ tdo clara no Romance de Alexandre. Mas sua vinculacao
com Héracles ¢ elencada pelo flautista Isménias como um dos motivos para cessar os ataques contra

Tebas:

« ANEEavOpe, VOV melpg pLobovteg 10 6oV i600gov Kpdtog oefopeda- Emioyec Tag AVIKATOVG
¥€lpog amo OnpPaiov (...) Emdo&otatotl Heol kol mpoyovikiic piewg dpyéyovov PAdoTnua.
A16g e Kol ZepéAng mupthoyentog Adovucog &v OnPaig (€téx0n), Hpardiig (rapd) Adg te
Kol TAMCE VNG KoTeoTépn: ovTol oty vOpdrolg Pondoi kai iprvikoi cwTnpiog pOAaxeg
épdvnoav, cod O¢ tuyydvovotwv, ‘AAEEavdpe, mpomdTopeg OVIEG, TOVTOVG GE YPM|
pymoactot kol evepyeteiv.y (Stoneman, 2007, 1.46a.4 A)

— Alexandre, aprendemos pela experiéncia e agora reverenciamos ou seu poder como igual
ao dos deuses. Retire agora suas méaos invictas dos tebanos. (...) [Aqui vieram] os deuses
mais gloriosos e de sua mistura ancestral [nasceu] uma estirpe soberana. Dioniso nasceu em
Tebas, de Zeus e Sémele, partejado pelo fogo. Héracles, nascido de Zeus e Alcmena. Estes

38 No original: “Es conocido que en estas creencias fue educado el joven principe, y sin lugar a dudas, vincularse a tales
antecedentes genealdgicos iba a configurar en cierta forma su personalidad y su caracter”.

3 No original: “ Educado por Aristoteles, Alejandro a los veinte afios de edad se puso a la cabeza de los helenos para
conducir Grecia a Asia. Este segundo Aquiles reune de nuevo a la Hélade para una empresa comun. Cierra la vida
griega, como Aquiles la empezara”.
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se apresentaram como auxiliares e pacificos guardides da salvagdo para todos os homens.
Como descendente deles, é seu dever imita-los e ser benevolente, Alexandre.*’

Além disso, a origem metade humana e metade divina de Héracles ¢ um ponto de conexdo
com Alexandre, o qual, gracas a paternidade multipla atribuida a ele, acaba se assimilando também
a outros herois. Nawotka (2017) destaca que a peculiar combinagdo de paternidades, ainda que
singular, ndo ¢ incomum pelo fato de que os leitores gregos estavam acostumados a que alguém

tivesse dois pais, um mortal € um deus.

De acordo com Elizabeth Carney (2006), os defensores da ideia de que Olimpia influenciou
a crenga de Alexandre em sua origem divina apresentam diversas razdes para sustentar essa
perspectiva. Uma delas reside na convicgdo de Olimpia de que a serpente que deu origem por
Alexandre era Dionisio, divergindo assim da crenca original que atribuia a divindade a figura de
Zeus Amon.*' Na recensdo A do Romance de Alexandre, conforme as notas de Garcia Gual (2008),
Nectanebo, que participa da concepcao de Alexandre, fala para Olimpia que primeiro iria ver o deus
na forma de serpente, mas que iria se transfigurando: “se transformara no cornudo Amon, no

vigoroso Héracles e em Dioniso, o portador do tirso” (p. 13).%?

Na mesma perspectiva, na época de Alexandre prevalecia a opinido generalizada de que ele
genuinamente acreditava, por um lado, na divindade de seu pai e, por outro, em sua propria natureza
divina, fundamentada em suas proezas sobre-humanas. Assim, Olimpia teria desempenhado um
papel na autoatribuicdo de divindade de Alexandre ao transmitir a ele sua versdo da historia, mas
Carney destaca que o proprio Alexandre endossava e sustentava essa crenga. Nesse sentido, ¢
imperativo observar quatro episddios no Romance de Alexandre nos quais o protagonista manifesta
convicgdo e, posteriormente, aprofunda sua propria persuasdo acerca de sua origem divina. Em
primeiro lugar, destaca-se a visita de Alexandre ao santuirio do Amon em Siwa, um momento
crucial no relato no qual ele se autodenomina filho do deus e é prontamente reconhecido por este
ultimo:

«mlrtep "Appov, gl dAndederl 1 tekodod pe ®g €k cod e yeyevvijoBar, xpnopodoTnoov

pow. Kol Oempel "AAEEavIpog TOV "Appmva Tf pnTpl adtod OAvpmadt tepumiarkévta, Kol
Aéyovta adTd «tékvov “AAEEaVOpE, EuTig omopdc TépuKac.» (Stoneman, 2007, 1.30.3-4 B)

— Pai Amon, se a que me pariu diz a verdade a respeito de eu ter sido engendrado por
vocé, me dé o oraculo.

40 Tradug@o propria.
4! Lembrando que, no sincretismo religioso helenistico, Amon foi identificado com Zeus.
42 No original: “se transformara en €l cornudo Amon, en el vigoroso Heracles y en Dioniso, el portador del tirso”.
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Entdo Alexandre teve uma visdo de Amon abragando a sua mae e falando a ele: “Filho
Alexandre, vocé foi gerado da minha semente”. (Rabelo, 2017, p. 36)

Em segundo lugar, imediatamente apos receber a validagdo de Amon, Alexandre empreende

a restauracao do templo, deixando como marca da sua empreitada uma inscrig¢do significativa:

«motpl 0@ "Appovt TArEEavdpog avédeto.» (Stoneman, 2007, 1.30.3-4 B)

“Alexandre dedicou ao pai deus Amon”. (Rabelo, 2017, p. 36)
Em terceiro lugar, em 1.33, Alexandre recebe uma mensagem do Serapeu que prediz sua

divindade futura e a veneragdo pdstuma:

oV 3¢ amofewbeig mTpookuvnBnon vekpog Kol ddpa Ay €K TOAADY PBaciAémv mavToTE.
oikfoelg 0¢ vtV kai Bavav kol pui Bavov: tagov yap g avtnyv fiv ktilelg moOMw.
(Stoneman, 2007, 1.33.11 B)

Vocé, tornado deus, sera venerado quando morto e recebera presentes de muitos reis por
toda a parte, vai morar nela, morto — mas nao morto — porque tera como timulo a cidade
que vocé fundou. (Rabelo, 2017, p. 40)

Por fim, no capitulo 35 do livro I, Alexandre reafirma sua divindade ao se apresentar como

filho do deus numa mensagem aos habitantes de Tiro:

«Paocirevg "AAEEavVIpoc Liog "Appwvog Kol Dhinmov Pacihémc, Eyd 8¢ Pactieds néyioTog
Evponne te kai mdong "Aciac, Alydmtov kai Apome, Tupioig toig unké- t obow (...).»
(Stoneman, 2007, 1.35.5 B)

“Rei Alexandre, filho de Amon e do rei Filipe, eu, o maior rei da Europa, de toda a Asia, o
Egito e a Libia, aos tirios, que sdo nada (...).” (Rabelo, 2017, p. 41)

Assim, ¢ possivel observar que, dentro do Romance de Alexandre, a defendida vinculagdo de
Alexandre com os deuses ¢ predominantemente voltada para a paternidade de Amon. Sem embargo,
a comparacao e, inclusive, a superagdo de Dioniso parece estar presente de maneira solapada, ndao
expressa mediante palavras, mas sim em acdes, especialmente na ltima fase da campanha. Nesse
sentido, aponta Helmut van Thiel (1974): “avanca por Oriente e vai mais longe do que os deuses

Dioniso e Héracles” (apud Garcia Gual, 2008, p. xix).*

Na mesma linha, alguns estudiosos consideram a “conquista da India como a verdadeira
proeza do macedonio, a razdo oculta da aventura asidtica, através da qual Alexandre poderia

demonstrar a sua verdadeira natureza mediante um empreendimento de dimensdes divinas” (Antela

43 No original: “avanza por el Oriente més alla que los dioses Dioniso y Heracles™.
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Bernardez, 2007, p. 98).** Assim, por tras da emula¢io de Dionisio estava o desejo profundo de
Alexandre em ser reconhecido pela posteridade como um deus e ndo apenas como um mero mortal
(Anson, 2013, p. 94). Essa fase teria tido seu inicio na queima do palacio de Persépolis, por volta de
330 a.C., quando Alexandre e sua comitiva queimaram o paldcio de Xerxes “movidos por uma
espécie de delirio baquico” (Antela Bernardez, 2007, p. 98),* em uma apresentacio da procissio da
vitoria (em homenagem a Dionisio). O fato de a trupe de Alexandria ter feito essa apresentacao

demonstra a relevancia de Dionisio € seu culto na comunidade macedodnica.

Borja Antela Bernardez (2007) destaca caracteristicas fundamentais em Dionisio que
desempenham um papel crucial na busca de Alexandre pelo reconhecimento como divindade.
Dionisio, como uma divindade estrangeira vinda do Oriente, torna-se uma fonte de inspiragao para
Alexandre ao retornar da India. o assimilar Dionisio, Alexandre incorpora ndo apenas a exotismo
divino, mas também a no¢ao de um deus vingador que pune os que desconsideram sua divindade.
Este aspecto serviu como um espelho para as atitudes de Alexandre, que, buscando afirmar sua
autoridade, ndo hesitou em recorrer a violéncia. Assim, por exemplo, a recusa de Tebas em se
submeter terminou em destruicdo e, para Alexandre, essa resisténcia foi a justificativa para suas

acoes, motivadas pela determinagdo em assemelhar-se ao proprio deus.

Antela Bernardez argumenta que a assimilagdo de figuras mitoldgicas como Aquiles,
Héracles ou Dioniso reflete os interesses evolutivos da conquista de Alexandre, os quais se
transformam a medida que o processo de expansdo se desenvolve. Da mesma forma, as afirmagdes
sobre a filiacdo divina, bem como a comparagdo com os deuses, vao aparecendo ao longo do
Romance de Alexandre, sendo habilmente empregadas como ferramentas estratégicas para alcangar
seus objetivos diante de comunidades e contextos diversos. Cada assimilacdo ndo apenas evidencia
a capacidade de adaptagdo estratégica de Alexandre para consolidar seu poder, mas também

demonstra o sentido pragmatico dado a religiosidade (Ginés Ordoniez, 2017).

# No original: “conquista de la India como la verdadera hazafia del macedonio, la razon oculta tras la aventura asiatica,

mediante la cual Alejandro podria demostrar su auténtica naturaleza por medio de una empresa de dimensiones
M T 2

divinas”.

45 No original: “movidos por una especie de delirio baquico”.
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3 CAPITULO III

3.1 ALEXANDRE E OS OUTROS

Ao longo do Romance de Alexandre vao acontecendo diferentes encontros com a
alteridade. Em geral, os outros sdo antagonistas com que os protagonistas, Alexandre e seus aliados,
interatuam, de maneira pacifica ou conflituosa. A histéria conta sobre os povos que o rei vai
encontrando, dentre os quais se destacam especialmente os persas, os indianos, as amazonas € 0s
atenienses. Nas interacdes com eles consegue-se ter uma variedade de percepcdes quanto a
classificagdo entre o proprio e o alheio. Os contatos com outros povos sdo tratados com menor
énfase e, consequentemente, as concepgoes sobre eles tem um desenvolvimento menor, porém nao

insignificante.

Antes de passar a analise dos casos particulares, cabe fazer uma série de observagdes. Em
primeiro lugar, conforme foi apontado anteriormente, Alexandre desde jovem teria recebido
diversas influéncias que teriam contribuido para estruturar uma personalidade polifacetada e que
dariam forma a uma imagem do mundo que o ajudaria em suas conquistas futuras: ele “era o
resultado de dois mundos culturais distintos, o grego e o macedonio. Sob essa perspectiva, sua
personalidade era com certeza ambivalente, por tatica ou por necessidade” (Ginés Ordofiez, 2017, p.

43).46

Em segundo lugar, nos textos que tratam sobre Alexandre, ele foi retratado também de
forma complexa: “do hero6i invencivel que conquistou os confins do globo ¢ do monarca justo e
generoso ao tirano cruel e impiedoso, capaz de perpetrar os crimes mais abomindveis, e devastador
furioso e implacavel de todos os povos submetidos” (Gomez Espelosin, 2016, p. 15).47 A
complexidade na abordagem da vida de Alexandre, sem duvida, ¢ produto do diversificado conjunto
de perspectivas sob as quais sua trajetoria tem sido analisada, desde as fontes antigas, completas ou

fragmentadas, de que temos conhecimento.

Esse variado panorama se faz presente também no Romance de Alexandre, onde se
misturam diversas informacgdes e versdes. Mesmo que o texto conserve uma base historiografica, o

autor ndo alcanga compor uma rigorosa biografia, mas uma narra¢do mais proxima da novela de

4 No original: “Alejandro era el resultado de dos mundos culturales distintos, €l griego y el macedonio. Bajo esta
perspectiva, su personalidad era ciertamente ambivalente, por tactica o por necesidad (...)".

47 No original: “desde el héroe invencible que conquisté los extremos confines del orbe y el monarca justo y generoso
hasta el tirano cruel y despiadado, capaz de perpetrar los mas abominables crimenes, y un devastador furioso e
implacable de todos los pueblos sometidos”.
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aventuras, destinada a um publico popular, que exaltasse a figura de Alexandre em diversos
sentidos. Sendo assim, em terceiro lugar, ¢ preciso notar que Pseudo-Calistenes, levando em conta o
objetivo de compor um texto mais literario do que histérico, embora tenha incorporado a
complexidade de abordagens da figura de Alexandre que mencionamos antes, optou por magnificar
seu protagonista e atenuar consideravelmente aspectos negativos. No Livro I, o narrador apresenta o
protagonista desta maneira:
Apiotoc dokel yevéohal kol yevvaidtotog AlEEavdpog 6 Maxeddv PBacileds 10img mavta
TOMOoGUEVOG, cuvepYoDoaY aVT® VPOV Gel TAlg GPeTAig TNV TPOVOLAY. TOGOVTOV YOp &V
EKOOT® TOV €0vdV ToAep®dv Kol poyopevog duyaye ypovov Ocov OVK TpKEL TOIG
Bovlopévoig tag morelg akpifdc iotopiioat. Tag 6& AleEdvopov mpdelg kai TG ApeTac ToD

ochpatog avtod Kol Thg Wuxflg Kol v v toig £pyolg dtuyiav Kol Ty avdpeiov §om
Aéyopev (...). (Stoneman, 2007, 1.1.1 B)

O melhor e o mais nobre de origem parece ter sido Alexandre, rei dos Maceddnios, que
realizou tudo de uma maneira singular, encontrando sempre a cooperagdo da providéncia
nos seus méritos. Pois para guerrear e batalhar contra cada um dos povos, levou um tempo
que ndo era suficiente para aqueles que desejavam registrar a historia das cidades com
precisdo. Os feitos de Alexandre, as virtudes do seu corpo e da sua alma, a boa sorte ¢ a
coragem nestas obras narramos (...). (Rabelo, 2017, p. 16).

Alexandre é colocado num lugar de supremacia perante toda a humanidade. Ele ndo ¢
apenas o mehor (&piotog), um adjetivo bastante previsivel, mas também possui a melhor origem
(yevvanotatog). O destaque recai sobre o suposto fato de ele ter feito tudo de maneira singular
(1diwc), o que o separa de qualquer outra referéncia entre os humanos e o aproxima dos heroéis ¢ dos
deuses. Como salienta Garcia Gual (2008), Pseudo-Calistenes confere a Alexandre uma aura mitica
comparavel a de Aquiles, posicionando-se o proprio autor como um narrador a altura do mesmo

Homero.

Recuperando a lenda que circulava desde a época de Alexandre, que o posicionava como o
ultimo heroi grego, Pseudo-Calistenes o envolve num halo de fantasia e romance. Ele elabora um
relato sobre seus feitos (nmpd&elg), mas também sobre suas virtudes de alma e de corpo (tag dpeTic
0D cOUATOS aToD Kol THS Yuyig), sua boa sorte (gvtuyia) e coragem (Gvopeia). Assim, o rei é
transposto da historia e situado no dominio do romance de aventura. Essa abordagem afasta
Alexandre, seus companheiros e oponentes da rigidez histdrica, permitindo que interajam com
personagens que nao necessariamente existiram, contribuindo para a atmosfera mitica e lendaria do
relato. Nessa abordagem romanesca, a sorte (TOyn) tem uma grande importancia porque move os

acontecimentos e mobiliza as aventuras (Rabelo, 2017, p. 122).
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A identidade de Alexandre ¢ estrategicamente delineada, ressaltando-se virtudes que, em
algumas passagens, sdo atribuidas a sua educagdo grega, em outras a providéncia divina e, por
vezes, a sua propria natureza. As caracteristicas atribuidas ao lider sdo levadas ao extremo por se
apresentar, especialmente nos primeiros capitulos, um retrato dele sem quase nenhum
comportamento que possa sugerir alguma forma de excesso.*® Por exemplo, ele bebe em apenas
uma ocasido, durante o banquete na casa de Médio (II1.31), no qual ingere a bebida envenenada por
Antipatro e Julo, que o leva a morte. Nao se narram simpdsios ou outros momentos envolvendo
bebidas. Alexandre tampouco se relaciona com outras pessoas num sentido amoroso ou sexual. Nao
se faz mengdo a historia do rei com a amazona Thalestris nem aos seus multiplos matrimonios. Ele
aparece como esposo de uma s6 mulher, Roxana, algo tratado com uma notavel auséncia de

detalhes. Também se silencia sobre sua relagao com Heféstion.

Na contramao de outros textos, o Romance de Alexandre nao inclui, por exemplo, um dos
momentos mais sombrios na trajetoria de Alexandre: a morte de Clito na briga que protagonizaram
ele e Alexandre bébados. Tal como narrado por Plutarco em Vidas paralelas (capitulos L-LI),
durante uma festa em que o rei estava sendo enaltecido pelos seus feitos e generais macedonios
estavam sendo ridicularizados por terem sido vencidos pelos barbaros, a adulagdo enfureceu Clito,
que j& nutria descontentamento pela crescente influéncia dos persas na corte de Alexandre. Clito
abordou Alexandre e expressou sua insatisfacdo, argumentando que os oficiais macedonios
mereciam maior reconhecimento e mandando o rei viver entre barbaros e escravos que o adorassem.
A discussdo escalou para um confronto fisico que acabou quando Alexandre transpassou o amigo
com uma langa. De imediato, o rei lamentou profundamente o que tinha feito na efervescéncia da

embriaguez.

Outros episddios que Pseudo-Calistenes omite correspondem a fase final da conquista,
quando Alexandre comegou a utilizar elementos barbaros (em algum momento posterior a morte de
Dario), especialmente roupa e acessorios, tais como a diadema dos monarcas persas, a tinica € o
cinto brancos, tradicionais para os aqueménidas. Além disso, adotou gestos orientalizantes que nao
tiveram a aprovagdo de alguns macedonios, mas que Alexandre insistiu em conservar para obter a
lealdade dos conquistados. Nesse periodo, narra Plutarco (Vidas paralelas, LIV-LV) que aconteceu
a execucao do historiador Calistenes, membro da comitiva de Alexandre. O rei teria ficado furioso

quando Calistenes se recusou a realizar a proskynesis, o costume persa de se prostrar fazendo uma

48 Com excecdo do massacre de Tebas em 1.46.



45

reveréncia diante do rei, que tanto para gregos quanto para macedonios era um gesto oferecido
apenas aos deuses. Essa negativa foi interpretada por Alexandre como uma afronta a sua autoridade

e, como medida exemplificadora, condenou o companheiro a morte.*’

O comportamento de Alexandre ao se relacionar com os reis inimigos, conforme relatado no
Romance de Alexandre, ¢ de uma dignidade excepcional e, por vezes, vai acompanhado de atos
magnanimos, o que contribui para realgar a nobreza do conquistador macedonio. Os atos violentos
que ele protagoniza estdo relacionados com o proprio contexto de guerra e as medidas drasticas sdo
sempre justificadas, seja como agdes inevitaveis por designio dos deuses, ou como contrapartida de
uma ma agao anterior que deve ser corrigida. Dessa maneira, a constru¢ao da imagem magnanima
de Alexandre, nos encontros em que a alteridade se faz presente durante a campanha, ¢ baseada nao

apenas em habilidades militares, mas também em uma postura ética e respeitosa.

No entanto, se a imagem de Alexandre nos inicios da campanha tende a ser mais positiva,
perto do final do Romance de Alexandre, quando ele avanga pela India apos sobrepujar um dos seus
inimigos mais importantes, seu comportamento apresenta uma série de excessos. O conquistador
comecga a concretizar a possibilidade de ir além do que tinha planejado de inicio e acaba
transformando uma campanha pan-helénica em uma aventura pessoal (Guzman e Espelosin, 1997),
na busca por ser lembrado pelas proximas geracdes como heroi e até mesmo como deus. A atitude
de Alexandre se torna mais irascivel e implacdvel diante dos proprios que o acompanham: “comega
a se vislumbrar um personagem mais autocratico, o que produz tensdes entre seus homens, ao
constatar a intencao do conquistador de avancar mais e mais para o leste” (Ginés Ordonez, 2017, p.
50).%° Isso é observavel no comego do Livro 111, quando os companheiros de Alexandre reclamam:

“apretov Muiv péypt Iepoidog momoachor tov moOrepov kol vVmoTa&ot OV Aapeiov dg
amortodvto tovg "EAAnvag @opovg. Ti ovv kdpvopev mopevduevol mpog Ivoovg eig
Onpuddelg tomovg un mpoonkovtag tf] EALGSL €av "AEEavOpog Tif idig peyoroppooiv
TOAEUOTNG TVUYYAVEL Kol BéNeL votdooey PapPapaov E6vn, Ti avT@ MUETG dicoAovBOduEY;
mopevécbm Povog Kol moAepeit®.” (Bergson, 1965, 111.1.4-9 B, p. 135)

— Nos ¢ suficiente ter feito a guerra contra a Pérsia e dominar Dario, que cobrava impostos
dos gregos. Por que nos desvelamos numa marcha contra os indianos, num lugar repleto de
monstros ¢ que nada tem a ver com os gregos? Mas se Alexandre, no seu orgulho, ¢é
beligerante e quer dominar os povos barbaros, por que nds o seguimos? Que ele marche e
guerreie sozinho! (Rabelo, 2017, p. 77)

O rei, ao escuta-los, lhes responde:

4 As fontes divergem nas versdes sobre a morte. Algumas afirmam que Alexandre ordenou a execug¢do; outras, que
Calistenes morreu em prisao.

39 No original: “comienza a vislumbrarse un personaje mas autocratico, lo cual produce tensiones entre sus hombres, al
constatarse la intencion del conquistador de avanzar mas y mas hacia el este”.
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“Gvopeg cvoTpaTidTol Kol cVppoyol Makeddveg kol mavteg ol tdv EAARvov duvdotol
obtol yap ol Iépoor moréuor VudV eiot kai &uod, kol vOv Tl Swyoyydlets; xoi fidn
detdéaté pe povov mopevesborl Tpog TOV MOAENOV Kol ToAeUElV PapPipovg; TodTo pévTot
VUGG VTOUVIO®, (G OTL KAKEIVOLS TOVG TOAEHOVS £y®d HOVOg Eviknoa Kol doovg foviopot
AaBetv v Tlepo®dv mdhv povVog ViKNow. EUoD yop &v PovAnpa Tpog TOV TOAEUOV TOG
Yuyag DUV mhvtmv €0pdovvev 11N adpavodvtag Tpog td Aapeiov TANOT. ok Eyd TPDTOG
g otpateiag €v toig MOAENOIG Vmepniomilov; ovK &y® Euavtod dyyelog eictfilov mpog
Aapeiov; o mapeBovieveduny toig kvddvolg; eito 82 BovAevcocle mopevecOar &ig
Moaxkedoviav povor; kol dlac®oate 0VTOVG Kol pny aueePfntionté Tt gig dGAAnAovg, iva
pnabnte wg obdEV dhvatar otpateia dixo epovicens Paciiéms.” kol obtmg gimdvTog T0D
"AAeEAvOpov ikéTevov adTOV AfiEan THig 0pYTiC, EXEWV 6€ aNTOVG GUUUAYXOVS EMG TEAOVG 1D’
gavtod. (Bergson, 1965, 111.1.11-10 B, pp. 135-136)

— Homens companheiros de exército e batalha, maceddnios e todos os mestres gregos, que
aqueles persas sao inimigos meus e seus. Agora, por que vocés estdo cochichando? Me
botam sozinho a caminhar para a guerra e guerrear contra os barbaros. No entanto, eu
lembrarei vocés de que ja venci guerras sozinho ¢ quero vencer outras tantas guerras
levando os persas. Porque um plano meu curou as almas de todos vocés diante da guerra,
quando estavam abalados diante da multiddo de Dario. Eu nédo fui o primeiro do exército a
tomar as defesas na guerra? Eu mesmo néo fui até Dario como mensageiro de mim mesmo?
Eu ndo me arrisquei no perigo? Entdo, se querem voltar para a Macedonia sozinhos, salvem
a si mesmos ¢ ndo briguem uns com 0s outros, para que vocés aprendam como um exército
nada pode sem a prudéncia do rei.

Assim dizendo Alexandre, eles suplicaram que ele se acalmasse da sua cdlera e que
pudessem ficar com ele até o fim. (Rabelo, 2017, p. 77)

O posicionamento arrogante e a ameaga, de certa maneira, sintetizam a atitude de Alexandre
cada vez mais inflexivel diante de qualquer pessoa que ouse por em perigo seu objetivo de alcangar
a gloria como conquistador de todo o mundo conhecido, sem ponderar se sdo amigos ou inimigos.
Ao mesmo tempo que vai conquistando novos subditos, seu comportamento o afasta de seus
companheiros, que comecam a sentir o peso de ter andado por tanto tempo fora do territorio

conhecido e desejam voltar a sua patria.

O ultimo livio do Romance de Alexandre, especialmente, retrata Alexandre na busca
incansavel por concretizar a profecia recebida nos inicios, num templo da Hipéria (1.42). Nesse
episodio, enquanto observa uma estitua de Orfeu e das Musas Piérides, a madeira da estatua

comega a suar. Como intérprete do prodigio, Melampo prediz:

Kaopeiv &yeig, AAéEavdpe Pactied, petd WOpOTOV Kol K6V 0 TdV PapPapov £0vn kol
EAMvov Ttorelg kabvmotdoowv. domep kol ‘Opeedg Avpilov kol ddmv tovg "EAnvag
gmewoev, PapPapovg ETpeyev, Tovg Ofjpac NUEP®GEV, 0VTOG KOl 61 KOTIAGAG dOPOTL TAVTOG
VIoyEpiovg cov Tomoelc. (Stoneman, 2007, 1.42.14-18 B)

— Vocé tem que trabalhar, Alexandre, com suores e penas, para submeter totalmente os
povos dos barbaros e as cidades gregas. Assim como Orfeu, tocando a lira e cantando,
persuadiu os gregos, derrotou os barbaros e domou os bichos, assim vocé também, penando
com a langa, vai fazer com que todos estejam nas suas maos. (Rabelo, 2017, p. 48)
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Ao longo da narrativa, Alexandre tenta persuadir ndo somente “tag T®v EAAvov morelc”
(as cidades dos gregos), mas também “td t@®v PapPdpwv €6vn” (as nacdes dos barbaros) quando
1sso € possivel. Quando nao, recorre a for¢a do corpo e das armas. Os conflitos sao mais marcados
com os barbaros, envolvendo ndo somente uma questdo de poder politico e/ou militar, mas também
mobilizando percepgdes que enaltecem o proprio diante do alheio. Os intercdmbios epistolares entre
Alexandre e seus adversarios Dario e Poro sdo especialmente interessantes nesse sentido, pois eles
apresentam ‘“uma polaridade greco-barbara herodoteana: retratado como a antitese dos dois reis
orientais, cuja linguagem ¢ marcada por hybris e alazon, Alexandre fala como um representante da
liberdade, autocontrole e piedade gregas" (Jouanno, 2020, p. 215).°! Com um olhar diferenciado,
Alexandre adentra regides desconhecidas e descobre outros grupos de pessoas e bichos
extraordinarios. As estratégias discursivas que os personagens empregam nas situacoes de conflito e
nas negociagdes para lograr o consenso, € a retorica da alteridade que estas viabilizam sdo tratadas a

seguir.

32 LIVROI

No inicio da obra, o narrador apresenta Alexandre, “o melhor e o mais nobre de origem (...),
rei dos Macedonios, que realizou tudo de uma maneira singular” (Rabelo, 2017, p. 16). Porém,
apesar de ele ser o protagonista da obra, o foco rapidamente se centra na figura de Nectanebo.
Primeiro, o narrador introduz sua versdo da paternidade de Alexandre e, em seguida, conta uma
historia que ndo se situa na Grécia, mas no Egito. Esse relato resulta interessante para comegar a
pensar os lugares que a identidade e a alteridade tém dentro da narrativa. Segundo o relato,
enquanto o territorio era governado pelo farad egipcio, foi atacado por um grande exército

composto de varios povos:

YPOVOL O 1KAVOD YEVOUEVOL EEMAMPATOPES TIVEG, OVTM KadoVuevol mapd Popaiols, mapd
8¢ "EM\not kotdokomol, mopiicav t@ Nektevof®d vEQPog moAD TOAEUOV ATOyYEAAOVTEG
adT®, AVOPOUNTOV AVvOpdY paynT®V otpatoneda i Alydmte Enepydueva. Kol TpoceAddv
¢ NextevaB@ O otpatdpyme avtod eine mpog avtov: «fio, Bacthed, mopamspydpsvoc viv
TOVG EIPMVIKOVG TAVTAG TPOTOVG EML TAG €V TOAENOLS TAPUTAEELS YEVOD ETOOG. HEYQ Yap
vépog PapPapav Emikettat Huiv. ov yop EBvog Ev NUlv Emépyetal GALY poplddeg Aood. €ioi
Yop ot €mepyoduevot NUiv Tvdoi kail Nowvpoaiotr, O&0dpakes, "IPnpec, Kavymvee, "Aéromeg,
Boomopot, Bactapvoi, Alovoi, XdloPeg kai doa dAla €mi TG Avatoliic TopdakevTol £6vn
peydia, dvaplduntomv avépdv otpatdneda &mi v Afyvrtov dnepyoueva. HVrépOov ovv T
TOAAY Kol GEQVTOV EmokEnTOVY. (Stoneman, 2007, 1.2.1-2 B)

3! No original: “a Herodotean Greek-barbarian polarity: portrayed as the antithesis of the two oriental kings, whose
language is marked by Aybris and alazon, Alexander speaks as a representative of Greek freedom, self-restraint and
piety”. Hybris = Hppic: exceso. Alazon = ahaldv: fanfarrio.
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Passado um bom tempo, alguns “exploradores” (assim eram chamados pelos romanos,
pelos gregos eram chamados de “espides”) foram até Nectanebo trazendo-lhe a noticia de
uma grande nuvem de guerra — exércitos de incontaveis homens combatentes avangando
contra o Egito. O comandante de Nectanebo foi até ele e disse:

— Seja forte, rei! Abandonando agora toda a conduta de paz, se prepare e forme as linhas
de batalha para a guerra. Porque uma grande nuvem de barbaros nos ameaca. Nao ¢ apenas
um povo que nos ataca, mas milhares de gentes. Sdo os que nos atacam indianos, nocimeus,
oxidorques, iberos, caucdes, 1¢élapes, bosporos, bastranos, azanos, calibes e todos os outros
povos do Oriente, exércitos incontaveis de homens guerreiros atacando o Egito. Entdo
deixe todo o mundo e se preocupe consigo mesmo! (Rabelo, 2017, p. 16)

Os grupos que atacam s3o da regido que circundava o antigo Egito e o Mediterraneo. Eles
sdo nomeados explicitamente pelos seus gentilicos (““Ivdoi kai Noxvpaior, O&OGSpaxec, "Ipnpeg,
Kavyoveg, "Aéharnec Boomopor, Baotapvoi, Alavoi, XdAvPec”) ou pela sua localizagdo (“kai 6ca
Lo €mi TG AvatoAng mapdrevton £€6vn peydia’). O conjunto € caracterizado como uma multidao
confusa, “péya vépog PapPdpwv”’ (uma grande nuvem de barbaros). A expressdo ndo se refere
especificamente a poeira que o exército poderia ter levantado na marcha, antes, chama a atencao
para o fato deles serem barbaros.

Dentro desse trecho, a palavra “BapBdpwov” aparece pela primeira vez nesta recensdo. E
interessante observar que, neste caso, ela € proferida por um egipcio e ndo por um grego. Assim, a
polaridade “gregos-barbaros”, em um primeiro momento, ¢ substituida pela de “egipcios-barbaros”
e, de alguma maneira, propde uma identificagdo ou, pelo menos, a existéncia de um vinculo entre
gregos e egipcios que o narrador tenta explicar mediante a versdo da concep¢do de Alexandre. Este
episodio condiciona a leitura do romance todo, pois joga com o procedimento do “terceiro
excluido”, tirando do centro os gregos ou apresentando o centro como um lugar, talvez, mais
abrangente. A formulacdo de um lugar oposto ao “barbaro” ndo hegemonico ou nao heterogéneo
condiz com a imagem do protagonista delineada no Romance de Alexandre: ele representa nao
somente o individuo que se torna o arquétipo dos gregos delineada em outras fontes, mas heréi de
caracteristicas mistas pela origem e ndo central devido ao seu contexto geografico-politico.

O termo “barbaro” como oposto aos egipcios aparece de novo mais adiante no relato. Numa
pratica adivinhatdria, Nectanebo observa a previsdao da sua queda quando os deuses do Egito
pilotam “os navios dos inimigos barbaros” (Rabelo, 2017, p. 17). O que na tradu¢do consta como
“inimigos barbaros”, no texto grego corresponde a “moAéutog PBapPapog”. “TloAéoc”, como
substantivo, significa “inimigo”; como adjetivo, “hostil”. Nesse caso, a palavra ofereceria mais
detalhes sobre o adversario, acrescentando um sentido negativo a caracterizagdo destes e marcando,

mais uma vez, a diferenciagao.
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O lugar dos egipcios ¢ legitimado na propria fala do Alexandre ao chegar em Ménfis, quando

abraga uma estatua erigida em honra de Nectanebo ¢ diz:

kol Bavpdlo ndc dAmg kKatenednte Yo 1OV PopPhpav teiyn Exovieg AKOTAUAMTO 1N
duvapeva Vo TOV Tohepiov katafAndivar. (1.35.18-19 B)

Me admira como vocé foi dominado pelos barbaros, tendo muros inconquistaveis que néao
poderiam ser derrubados pelo inimigo. (Rabelo, 2017, p. 41)

Nesse trecho, “BapPdpwv”’ € o andlogo de “moiepimv”’, claramente, o adversario por
exceléncia. Se observa aqui que o lugar discursivo estabelecido no Romance de Alexandre traz uma

posi¢ao favoravel aos aliados dos gregos e nada amistosa em relagdo aos barbaros.

A respeito da sucessao dos episddios no decorrer do Livro I, entre os capitulos 1-3 se realiza
uma descricdo das artes magicas de Nectanebo. Com maestria, ele utiliza a lecanomancia para
assegurar a paz ao seu povo, invocando deuses que ganham vida a partir de pequenas figurinhas de
cera. Também se narra a queda do reinado do egipcio e a fuga do farad para Pela, capital da
Macedonia. Nos capitulos 4-7, o foco ¢ a descricao do encontro e relacionamento entre Olimpia e
Nectanebo, revelando-se os enganos e artefatos utilizados para conseguir a gravidez da rainha. A
historia continua a se desdobrar nos capitulos 8, 9, 10, 11 e 13. A narrativa explora a desconfianga
inicial de Filipe, seguida por sua aceitacdo gradual da crianga. No capitulo 12, acontece o parto de
Olimpia, acompanhada por Nectanebo. O magico calcula meticulosamente o exato momento do
nascimento, almejando que o filho ndo seja “um cativo de guerra”, mas pelo contrario, um “senhor
do universo”. A chegada de Alexandre ao mundo ¢ marcada por trovdes e raios, proporcionando um

cendrio impressionante e grandioso.

A seguir, ocorre um momento crucial quando Nectanebo, gravemente ferido apds ser
empurrado para um buraco por seu proprio filho Alexandre, revela a verdade sobre a paternidade do
jovem (capitulo 14). Este o acusa de investigar as coisas do céu enquanto ignora as coisas da terra,
numa alusdao a conhecida anedota envolvendo Tales de Mileto. Gravemente ferido, o pai revela a
verdade da sua origem e falece. Nesse ponto, o narrador exalta a convergéncia de dois mundos
distintos, o egipcio e o grego, destacando o transito que Nectanebo e Alexandre realizam entre essas
esferas. Essa unido ndo se limita apenas ao elo do nascimento, mas se estende até o momento

derradeiro da morte:
Bodpo 8¢ thg mpovoiag €oti dOKI- pov, TOV pev Nektevofm Atydmtiov tuyxdvovta gig v

Maxedoviav EALadik] taef] kndevbijvar, tov 8¢ "AléEovdpov Makedova tuyydvovia
Atyvntiokf] Toef] kndevdijvat. (Stoneman, 2007, 1.14.12 B)
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E uma maravilha notével da providéncia o fato de Nectanebo, sendo egipcio, estar na
Macedonia e receber honras funebres num timulo grego, ¢ Alexandre, por sua vez, sendo
macedonio, receber as honras funebres numa tumba egipcia. (Rabelo, 2017, p. 26)

Os capitulos 16-19 tratam de aspectos significativos da educacdo de Alexandre, destacando
seus primeiros desafios, nos quais ja comeca demonstrar suas habilidades excepcionais. Entre essas
provas, destaca-se a facanha de domar o imponente cavalo Bucéfalo e a participacdo de Alexandre
na corrida de carros nos Jogos Olimpicos de Pisa. Depois da vitoria, ao retornar a sua terra,
Alexandre depara-se com o novo casamento de seu pai, Filipe, com Cledpatra, que desencadeia uma
série de eventos tumultuados (capitulo 20). Uma confusdao se instaura, culminando no tragico
episodio em que Alexandre mata acidentalmente o irmdo de Cleopatra. Mais tarde, Alexandre

consegue convencer Filipe e Olimpia a fazerem as pazes (capitulo 22).

Alexandre inicia suas interagdes com os povos que pretende conquistar no capitulo 23.
Primeiramente, protagoniza uma breve discussdo com os satrapas persas, sinalizando o inicio de sua
incursdo em territorios estrangeiros. No capitulo seguinte, Filipe ¢ assassinado e Alexandre assume
o poder como rei da Macedodnia (capitulo 25). Depois do tragico acontecimento, ele convoca todos
os aliados para unir forgas contra os barbaros. O exército se constitui (capitulo 26), com soldados

tracios, anfictides, lacedemonios, corintios e tessalonicos.

Os capitulos 27-29, presentes na recensao f ndo aparecem na A. Estes quebram a sequéncia
geografica do percurso de Alexandre, narrando, em sequéncia, a devastacdo de Tebas; os
preparativos para a expedicao a Asia; a conquista de Jonia, Caria, Lidia, Frigia, Licia e Panfilia; e a

passagem pela Sicilia, a regido da Italia e Cartago.

Mais tarde, a jornada de Alexandre alcanga o Egito (capitulos 30-32), um ponto crucial em
sua expansao. Uma vez em Siwa, ele presta homenagens e oferece votos a quem ele considera seu
legitimo pai, Amon. Por sua vez, Amon confirma a divina concep¢do. Em seguida, Alexandre ¢
incumbido do mandato divino de fundar a cidade de Alexandria, o que faz sem demora. Os egipcios
o reconhecem como seu rei no capitulo 34 e o despedem com honras. Logo, Alexandre parte em

direcdo a Siria, passando primeiro por Tiro (capitulo 35).

Nos capitulos 36-40, acontecem os primeiros intercambios de cartas entre Alexandre e
Dario, que antecedem o inevitavel conflito entre esses dois poderosos lideres. A troca de mensagens
entre eles sinaliza uma tentativa de intimidar o oponente antes de se langarem a batalha. No capitulo

41, narra-se a luta que culmina na derrota do rei persa.
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3.2.1 Os persas: inimigos inexoraveis

Existe uma narrativa que defende que entre maceddnios e persas houve uma antiga e intensa
hostilidade. Contudo, essa versao parece ter bastante relagdo com o fato de as fontes histéricas ndo
greco-romanas serem escassas (Ginés Ordonez, 2017). Por um lado, as relagdes entre macedonios e
persas parecem ter sido corretas e, apds as Guerras Médicas, as conexdes entre ambos os mundos se
incrementaram. Por outro lado, o interesse do mundo helénico por dominar o mundo persa parece
ndo ter sido tdo marcado até a época de Filipe II, e Alexandre, como seu herdeiro, teve como
objetivo superar o pai. Nesse sentido, William Tarn destaca: “o principal motivo pelo qual
Alexandre invade Pérsia foi, sem duvida, porque nunca concebeu nao fazé-lo” (apud Briant, 2012,

p.35).%?

O primeiro encontro entre Alexandre e os persas, conforme relatado no capitulo 23, ocorre
quando Alexandre viaja até Metona, uma cidade de Piéria,>® que naquele momento estava em
revolta contra Filipe. O rei havia sitiado e conquistado Metona entre 335 e 354 a.C. Durante o
retorno a Pela, Alexandre se depara com individuos que “BapPapik@® cToMop®d MUEESUEVOVS”, O
que significa que eles tinham roupas diferentes das gregas, especificamente que vestiam roupas
barbaras. Ao questionar a identidade desses individuos, Alexandre descobre que sdo satrapas a
servico do rei Dario, presentes para exigir de Filipe o pagamento dos tributos devidos. A noticia
sobre a cobranca de impostos revolta Alexandre profundamente. Sua indignagdo é expressa no

discurso subsequente:

«ov dikadv ot GiMmmov 10V Paciiéo Makeddovav 1oig BapPapolg pOpovg TopEYEY. OV
yap 6 0éhwv tovg "EAAnvac eic Sovldeiov Vmotdoosw. Adysrt ovv AMEEavSpo¢ TOig
catpanalg Aapeiov: «mopevecsbe kol gimote Aapeio, 6t "AAEEavOpog 6 Dihinmov maig
Aol cot: dtav fv avtdg Pimmoc pdvoc, edpove Vuiv Etéher dte 88 dyévvnoev vIdV
"ANEEaVOpOV, POPOVG DUV 0V Sidwotv. dAAL kol obg EAaPec map' adTod £yd mapdv TPdS oE
Afyopaw.” (Stoneman, 2007, 1.23.3 B)

— Nao ¢ justo que Filipe, o rei da Maceddnia, pague impostos aos barbaros, uma vez que
ninguém domina os gregos s por querer dominar — Alexandre falou aos satrapas de Dario
—; voltem e digam a Dario que Alexandre, filho de Filipe, esclareceu a vocés: quando
Filipe estava so, pagava os impostos, depois que nasceu o seu filho Alexandre, ndo damos

52 No original: “la principal razén por la que Alejandro invade Persia fue, sin lugar a dudas, porque nunca se le ocurri6
la idea de no hacerlo”.

33 Nawotka (2017) comenta que existia uma cidade chamada Mo@dvn/ MeBdvn, localizada na costa oeste de Messénia,
mas que, muito provavelmente, no Romance de Alexandre, se faz referéncia a cidade de MeBwvn, dentro de Piéria, uma
colonia de Erétria. Ainda salienta que ¢ impossivel que o Alexandre tenha viajado e convencido os cidaddos de Metona,
pois teria apenas uns dois anos de idade durante o Cerco de Metona.
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mais tributos, mas também vou recolher de volta o que ja receberam dele. (Rabelo, 2017, p.
33)

No trecho torna-se evidente a matriz ideoldgica da supremacia dos helenos sobre os outros
povos. A recusa de Alexandre em aceitar tal submissao nao somente desafia a tradicional lealdade
que os suditos deveriam ter para com seus superiores, minando assim a autoridade imposta por
Dario, mas também revela a reproducdo da percep¢do de disparidade entre gregos e barbaros e as

concepgdes sobre liberdade que os gregos defendiam.

O rei maceddnio, em um gesto de desdém, decide dispensar os mensageiros “sem considerar
enviar uma carta ao rei deles”* (Rabelo, 2017, p. 33), demonstrando sua firme rejei¢io a imposi¢io
persa e sua determinagdo em preservar a autonomia e a dignidade dos gregos. A recusa em enviar
uma carta por meio dos embaixadores ¢ uma forma de rejeitar a submissao aos persas: “Alexandre
da a entender que escrever cartas, neste caso, ¢ também um ato de submissdo aos persas”
(Rosenmeyer, 2003, p. 175).>> Sendo assim, ao negar-se a estabelecer contato por meio dos
mensageiros, Alexandre estaria manifestando insubordinagdo, ndo apenas pela resisténcia em
relagdo ao pagamento do dinheiro dos impostos, mas também pela rejeicao em estabelecer qualquer

tipo de comunicacao direta com o rei persa.

A demanda feita pelos embaixadores persas e, consequentemente, o discurso de Alexandre
em resposta, parecem ser invengdes do Pseudo-Calistenes.>® Sendo assim, o autor cria uma situagio
que possivelmente busca ilustrar o crescente poder de Alexandre, mas, ao mesmo tempo, deixa

visivel o etnocentrismo mais marcado nas fases iniciais da campanha.®’

Mais tarde, Dario se dirige a Alexandre através de uma carta:

«Bactreds Paciémv kai Bedv cuyyevig oOvOpovog te Be®d Mibpa kol cuvavatélimv NAlo,
&ym ovtoc 0e0¢ Aapeiog AAeEavopm Eud Bepdmovtt Tade MPOOTAOCH Kol KEAED® GOl
GLOTPEPELY TTPOG TOVG YOVEIG 60V TOVG ELOVE S0DA0VS dvTag Kol KOITalew &ig TOVG KOATOLG
g untpog cov Olvumiddog &t yoap 1 on Nkia modevesOor Béletl kal tiOnveichat. 810
Enepyd oot okbTOV Kol oeaipav Koi KiBdTtiov xpuciov, tva aipriion ntpdtepov Ti fovAer: TOV
pév oxdrtov, unvoev oot Ot €Tt modevesbol opeidelg v 8¢ coaipav, ivo pETd TOV
GUVNAIKIOTAV 6oV mailng kol pn ayépoyov Mlxiav toc600TOV Vvéev €kmeifng, domep
APYANOTNG UETA OEOLTOD QEP®V TAG TOAES TOPACCHV. OVTE YyOp a0 1] cOUTACO
oikovpévn avopdv Ve  Ev cvvelboloa duviocetal kabeleiv v Ilepodv Poacireiov:
tocadta yop poi €éott TANON otpatonédwv doa obte yaupov éEapiBuiicai Tic dvvaral,

% No original: “koi tadto cinwv é€énepye ToVg mpéoPelc unte ypappdtov dEidcog OV Téuyavto odTodg Poctiéa”
(1.23.4 B).

33 No original: “Alexander implies that letter writing in this case is also an act of submission to the Persians”.

6 Embora conste em Plutarco (Moralia, 342,b-c) o encontro de Alexandre com os satrapas, somente aqui eles
demandam tributos (Nawotka, 2017, p. 86).

37 Somente depois comegamos observar um Alexandre que atravessa certos aspectos do etnocentrismo e se preocupa
unidade os povos conquistados.
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XPLGOG O Kol BPYVPOG TOAVG dote Thoav TNV Yijv TANpdoat. Erepyd oot 8¢ Kol KidTiov
xpvciov peotdv, tva el un Eyelg Tpoedg dodval Tolg GLAANOTAIG GOV dMGELS OVTOIC TNV
xpetav, Omwg Ekactog adTdV duvndi &ig v idiav matpida Erxavardpyor. gl 6& pn nelebig
TOIG KEAEVOUEVOLS DT €UOD, EKTEPY® KATA GOD KATAIIDKOVTOG BGTeE GLAANEOTVAL o€ VLo
TOV EUAV oTpaTIOT®V: Kol ody @¢ Dinmov moilg modevdnor, GAN O¢ AdmooTdtng
avaoctavpmbnony. (Stoneman, 2007, 1.36.2-5 )

“Rei dos reis e descendente dos deuses, emergente como o sol, eu, o proprio deus Dario,
para Alexandre, meu servo. Comando e ordeno que voc€ retorne para os seus parentes, que
vocé seja meu escravo e que va deitar no colo da sua mae Olimpia. E a sua idade, vocé deve
ser educado e criado. Por isso enviei a vocé um chicote, uma bola e uma caixa de ouro —
pegue o que vocé quiser primeiro. O chicote ¢ para mostrar que vocé ainda precisa ser
educado, a bola ¢é para vocé brincar como os da sua idade (e ndo va persuadir, arrogante, os
jovens desta idade, como um chefe de piratas, levando-os consigo para perturbar as
cidades). Pois nem a reunido de todo o mundo habitado podera derrubar o reinado persa.
Enorme ¢ a minha multiddo de soldados, tdo grande quanto alguém ndo pode contar graos
de areia, e tenho ouro e prata o bastante para preencher toda a terra. Também enviei a vocé
uma caixa cheia de ouro, porque como vocé ndo tem as provisdes para dar aos seus
companheiros, pode dar a eles o necessario para que cada um seja reenviado para a propria
patria. Se vocé ndo acreditar nas minhas ordens, eu vou te perseguir, vocé vai ser
perseguido pelos meus generais e vocé ndo vai ser educado como filho de Filipe, mas vai
ser crucificado como um desertor.” (Rabelo, 2017, pp. 42-43)

No inicio de sua epistola, o rei delineia sua linhagem ao se autodenominar descendente do
sol, que para os persas representava Mitra (0e® MiOpq), uma divindade reverenciada tanto na Pérsia
quanto na India, estabelecendo, assim, uma conexdo genealdgica distinta da dos gregos. Além de
fundamentar sua identidade na ancestralidade divina (“Be®dv ovyyevng”), Dario reivindica
vigorosamente a autoridade que lhe confere o direito de governar. Utilizando uma astuta estratégia
retorica, ele se autodefine divino (“éy® avtoc 0€0¢™), relegando a Alexandre um estrato inferior, o
de servo (“AleEdvopw €ud Bepdmovtt”), e, por extensdo, também classifica nesse nivel sua familia
e toda sua comunidade. Ao mesmo tempo, de maneira indireta, Dario se classifica como “barbaro”

ja que, para os gregos, a escraviddo pertence ao sistema barbaro e ¢é rejeitada no mundo helénico.

Para minimizar mais o adversdrio, Dario chama a atencdo para a idade (MAwioc) de
Alexandre, e o descreve como imaturo ao afirmar que ele ainda precisa ser educado e instruido
(modevesbot) e mandar ele se resguardar no colo da mae. Ele desacredita a nobreza de Alexandre
ao denomina-lo “chefe de piratas” (dpyiinotig), lembrando Aristételes: “os reis sdo guardados por
cidaddos armados enquanto os tiranos o sdo por mercenarios estrangeiros” (Politica, 1285a, 24-25).
Adicionalmente, subestima a magnitude da sua campanha, ao descrevé-lo como “perturbador de

cidades” (t0g TOAELS TAPAGT®V).
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A arrogancia e as ameagas de Dario acabam gerando o efeito desejado nos companheiros de
Alexandre que, impactados pelo teor da carta de Dario, sdo tomados por temor. Contudo,
Alexandre, como bom orador, busca tranquilizé-los, proferindo estas palavras:

«Bvdpeg Maxedoves kal cuotpatidTal, Tt Etapdydnte €l toig yeypoppuévolg Ko Aopeiov
MG AANOWVNY €xdvTeV TNV SOVOULY TOV KOUTNYOP®V aDTOD YPAUUAT®OV; Kol Yap TIvVEG TV
Kov®V advuvatodvteg Tf| GAKT T00 cdOpoTog peYdAo VAakToboy @¢ dvvdpevol, d1d oD
VAaypod v Eueacty tod duvacHol molodpevol. totodtog kol 0 Aapeiog, &v Tolg Epyolg

und&v duvapevog €v 1ol yeypappuévols Soksl T sivan, domep kol ol kdveg Toic HAayHoic.
(...)» (Stoneman, 2007, 1.37.2-3 B)

— Homens macedonios, companheiros de armas, por que vocés se perturbam diante do que
escreveu Dario, como se houvesse poder de verdade nestas letras barulhentas? Porque
alguns cées de corpo fraco latem alto, como se pudessem, com os latidos, potencializar a
aparéncia. Assim também ¢é Dario: ndo tem poténcia nas obras, 0 que se mostra no que
escreve, como os cdes com os latidos. (Rabelo, 2017, p. 42)

De modo geral, Alexandre atribui a Dario a caracteristica da vaidade, que pode ser
interpretada como uma falta de virtude associada aos povos considerados barbaros, conforme
assinala Vlassopoulos (2013). Mais especificamente, ele rotula o soberano persa com a expressao
“Kov@v advvapodvtes”’, de kbwv e advvapia, ou seja, “cao fraco”. Alexandre sugere que Dario se
assemelha aos caes (kVvec) que, desprovidos de poder, fazem muito barulho (peydio dAakTodGLV)
para assustar seus oponentes. O barulho de Dario seria, neste caso, o das palavras ornadas (t®v
KOUTNYOpP®OV o0Tod Ypapupdtov). A convicgdo que o macedonio tenta passar é de que Dario esta

apenas simulando ser alguém.

Mediante a analogia com os caes, o grego coloca o persa € os animais no mesmo nivel,
insinuando que a capacidade humana de Dario de lutar ndo passa de um mero simulacro, igual a
cachorros sem poténcia. A analogia ¢ interessante e destaca-se pelo fato de, na literatura grega,
desde os tempos de Homero, os cdes serem ocasionalmente retratados de maneira extremamente
pejorativa, enfatizando o repudio que evocava seu caracter assustador, necrofago e assassino
(Almandés Mora e Lopez Goémez, 2020). Por exemplo, na lliada, logo no comego a narrativa
atribui a colera de Aquiles a responsabilidade por enviar vidas de herdis ao Hades, transformando-
os em despojos para os cies.’® A mesma metafora ¢ recorrente na obra e aparece de novo em 1.158-
160.> Ali, Agamémnon é equiparado a um cio para destacar sua falta de vergonha e conduta

desonrosa. Depois, em 1.225,%° Aquiles, em um ataque verbal, acusa Agamémnon de ter “olhos de

38 Iliada 1.4: Ypdav, adtodg 8¢ EAdpio tedye KOvEsTY.
39 O termo utilizado em lliada 1.159 é xvvéno: face de cdo.
60 Jliada 1.225: xovog dpuot’ Eov, kpadinv & éMdeoto.
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cdo e coracdo de cervo”, sublinhando a falta de coragem do lider. Além disso, Aquiles insulta o
proprio heréi troiano Heitor, chamando-o também de “cdo” em passagens como XX.449% e

XXI1.345.62

Ap6s o discurso aos seus companheiros,

Kol todte gimov  ékéAhevoey  EfaykavileoBar ToLg ypoppatoedpovs Adpeiov Kol
ameveyfévtag dvaotavpwbijval. T@v 8¢ Aeydviov: «ti Mueig oot kakov Enpaéopev, Pacthed
"AMEEavSpe; Gyyelol éopev. Tl keledeig Mudc kakde dvarpedijvary: eime 8¢ avtoig
"ANEEavOpoc: «pépyache TOv Pacidéa DUV Aapeiov Kol pn ue. Emepye yap vpdg Aapeiog
LETO YPOUUAT®V TOWOVTOV 0V) O TTPOG PAcAén GAL MG ApYIANCTAY. Avaipd Toivuv VUG
o¢ EM06VTOC mpdg avdadn dvOpwmov Kai 00 Puciiéay. ol 88 elmov: «el kai Aapeiog undév
idav Eypayé cot toadta, GAL" MUELG OpdpeV Tolow TV Tapdtady Kol vooduey pHéylotov Kol
epevipn Pactréo etvor vidv Paciiéng Pdinmov. de6pedd cov, déomota Pacthed uéyiote,
amoydpioonr HUiv 10 Cfjvy. 0 8¢ TAAEEavdpoc elme mpdC avTovc: «viv €dstMbcoTe TRV
KOAQOWY VUV Kol iketevete ToD un amobavelv: o1 tolto VUiC GmoAd®. oV yap
TPoAPESEDG el dvauptjoot DUAg, AL’ évoeiEacBat v dtapopdv EAAnvoc Paciiémg kai
BapBapov tvpdvvov. dote pndév KakoOv mpocdokdte VT EUod mabeiv: Pacihedg yop
dyyelov o0 ktelvew. Kol obtwg eimdv “AAEEaVOpog adTolg EkéAeVGEY OTOVG O&imvoL
yevopévov cuvovakibijval ootd. (Stoneman, 2007, 1.37.4-7 B)

Ao dizer isso, mandou amarrar os mensageiros de Dario pelos cotovelos, levando-os para a
crucificagdo. Eles falaram:

— Que mal nds te fizemos, Alexandre? Somos 0os mensageiros... por que manda nos matar
com crueldade?

Alexandre respondeu a eles:

— Culpem o rei Dario e ndo a mim, porque vocés foram enviados por Dario com esta carta
ndo a um rei, mas a um chefe de piratas. Por isso mato vocés, que vieram a uma pessoa sem
remorso, € ndo a um rei.

— Dario escreveu sem saber — eles falaram —, mas nos, que vimos o exército enorme em
formagdo, percebemos que vocé ¢ um rei sensato, filho do rei Filipe. Imploramos ao senhor
grande rei: nos presenteie com a vida!

— Agora ficaram com medo do castigo de vocés e suplicam nao morrer... E por causa disso
eu vou soltar vocés. Porque o meu plano ndo ¢ matar vocés, mas mostrar a diferenca entre
um rei grego e um barbaro. Assim, ndo esperem sofrer o mal da minha parte. Um rei ndo
assassina um mensageiro.

Falando isso, Alexandre mandou os dois se recostarem com ele no jantar. (Rabelo, 2017, p.
43)

Alexandre alega estar aproveitando a ocasido para exemplificar as diferencas entre os gregos
e os barbaros. Ao ndo ser tratado com o respeito devido a um rei, ele quer demostrar como seria seu

comportamento se fosse efetivamente um pirata. Como ele se coloca do lado dos reis gregos,

o Jliada XX.449: ‘8¢ av vdv &puyeg Odvatov kdov: 1| Té ot &yyL. Hiada XXI1.345: pf pe kdov yohvav youvaleo pr 8&
TOKN®V:.

62 A figura do cdo surge também como uma ameaga a preservagio dos corpos dos mortos, pois € um animal que os pode
devorar, no inicio da /liada e noutras ocasides como, por exemplo, em /. XXI1.339.
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respeita a liberdade dos mensageiros e ndo os trata de maneira cruel. A cena final de Alexandre
dividindo o espago com os embaixadores persas no jantar parece tentar ilustrar o relatado em I1.4:

“Eu serei o mestre do mundo, beneficiando meus amigos e tornando amigos os meus inimigos™.

Em 1.38, Alexandre responde a carta de Dario desta maneira:

«Baocirevg "AAEEAVOPOG VIOG Paciiémg Dihinmov Kai untpog Olvumiddog Paciiel Baciiéwmy
Kol ouvOpove Bedv kol cuvavatéllovtt @ NAi® Aapeio peydio 0ed Tlepodv. aioypdv
€ott TOV TAkodTov Pacidén Pactiel yaipew. Iepo®dv Aapgiov OV TnAkanTy Svvapet
gmanpopevov kol cuvavatéllovia @ NAl® VIO Tamewvny dovAgiay meceElv avBpoOT® TOTE
vt AleEavope. al yap tdv Bedv dvopacioieig avBpdmovg ympodoal peydAnv dvvapy
avToig Tapéyovcy 1 epdvnov; Tdg yap T@v abavitev Bedv ovopata i OapTd cdpoTo
KOTolkodov; 1000 81 kai £v To0T® KoTeyvmotng map' fudv dg undev duvapevog map Muiv,
AL ™G TOG TV BedV dVOLOGING CUYYPDIEVOS Kol TAG EKEIV@V dLVAELS €Ml TG YIS 0vTd
TEPITO®V. Eyd yap EPYopal TPOG 0€ TOAEUNCOV (G BVNTOV DITApYovTa: 1) 08 POTN THG ViKNG
€K Tfi¢ Gvo mpovoiog €otiv.» (Stoneman, 2007, 1.38.2-4 )

“Rei Alexandre, filho do rei Filipe e da mae Olimpia, rei dos reis, para o entronizado junto
aos deuses e nascente com o sol, ao grande deus, rei dos persas, salve. E vergonhoso que,
com um poder tdo grande, magnificente e nascente com o sol, um dia caia sob a escravidao
de um pequeno sujeito tal como Alexandre... porque os nomes dos deuses, quando dados
aos homens, concedem a eles grande poder e sensatez. Como, entdo, os nomes dos deuses
imortais podem habitar corpos pereciveis? Veja bem, observamos vocés com relagao a isso,
e como ndo possuem poder contra nds, em vez disso pegaram emprestado os nomes dos
deuses e estdo na terra ornados destes poderes. Pois eu venho até vocé para guerrear como
mortal, mas a decis@o da vitoria é da providéncia no alto.” (Rabelo, 2017, p. 44)

Alexandre prefere chamar-se a si proprio “Pacirieds "AAEEAVIPOS VIO Paciiémg Dihinmov
Kol puntpog ‘Olvumadoc”, destacando sua filiagdo a Filipe e Olimpia. Adicionalmente e de forma
ironica, dirige-se a Dario utilizando a mesma nomenclatura que ele usou para si: “Boaciiel BaciAéwv
Kai cuvOpOVE Bedv Kai cuvavatélhovtt T® NAM®”. Essa escolha intensifica o contraste entre os dois
lideres, ja que, nesse momento, Alexandre se apresenta sem a pretensdo de uma ascendéncia divina,

enfatizando, ao invés disso, sua natureza humana.

Alexandre apela ao procedimento da inversdo para salientar que Dario serd subjugado por
alguém nascido de seres humanos e, por cima, desconhecido: “um tal Alexandre” (&vOpodnw Tvi
note AAeEdvdpw). Além disso, ridiculariza as reivindicagdes divinas de Dario ao dizer que os que
sdao como ele “pegaram emprestado os nomes dos deuses”, o que equivale a insinuar que ele esta se

enfrentando a “um tal deus Dario” carente de poder e sensatez.
A carta de Alexandre continua assim:

«ti 8¢ kol &ypayog MUV TolodTOV Kol TOGODTOV ¥pucov kal Gpyvpov kektiobat, iva
paBovTeg NUEG YEVVALOTEPMG TOAEUNCOLEY, OTTmG TabTo ANYopeda; Kol &yd pev Endv o
VIKNoO, Tepipnpog Ecopat kol péyas Paciieng topa toig "EAAnot kai BapPdapoig, 6tL TOV
mAwodTov Baciién duvaotny Aapeiov dveilov-» (Stoneman, 2007, 1.38.5-6 )
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“E por que vocé escreveu que possui esse tanto de ouro e prata? Sabendo disso,
guerrearemos mais nobremente, a fim de tomar estas coisas. Por um lado, se eu te vencer,
terei muita fama e serei um grande rei ao lado dos gregos e dos barbaros, o que assassinou o
grande senhor rei Dario.” (Rabelo, 2017, p. 44)

Ele enfatiza que, em caso de vitoria, se tornarda “péyag Poactievg mapd toig "EAAnot kai
BapPdapoic” (um grande rei entre os gregos e os barbaros). Neste momento, ele adota uma estratégia
clara ao referir-se coletivamente ao seu grupo como “helenos”, demarcando a linha divisoria entre
os gregos (eles proprios) e os barbaros (os outros), situando claramente os persas no lado dos
ultimos. Recorrendo novamente a ironia, Alexandre designa Dario como “grande senhor” para

arrogar-se a posi¢ao de derrotar alguém que se diz em um patamar superior.

Em relacdo aos presentes que Dario envia, Alexandre escreve:

«oU & gug €av NrTnong, ovdEv yevvaiov Enpagoc. Anotyv yop fTTnoog, Kabmg ov Eypoayag
NUIv. &yw 8¢ Paciiéa Pactiénv puéyav Beov Aapeiov fittnoa. GALA Kol okdTov Kol ceaipay
Kol KifdTiov ypuciov EEmeNYAG Lot Kal oV peV tadta Emepyag pot yyeldv pot, £y 08
tadto dyadog ayyehiog E6eEGunV. OV pév yap okvtov EAafov iva taig £uaic Aoyyaig kol
6mhotg dépwv Tovg PapPapovg Taig Enaic xepoiv eig dovieiov kabvrotdém. TV 8¢ cpaipav,
€oNUaVEG pol ™G ToD KOGUOV EMKPATHO®: GOOIPOEING YOp Kol oTpoyydAog 0 KOGUOG
Toyydvel. 10 8¢ Kifdtiov Tod Ypuciov péyo onueiov Emepyac pot: HLOTOYNV Yop £0VTOD
EUNVLGAG pot. viknBeig yap v’ €uod eopovg pot terécelc.» (Stoneman, 2007, 1.38.6-7 B)

“Vocé me enviou um chicote, uma bola e uma caixa de ouro, rindo de mim, mas eu os
aceitei como bons presentes. Peguei o chicote, a fim de surrar os barbaros com as minhas
proprias maos, os quais submeterei completamente a escraviddo com as minhas langas e
armas. Com a bola, voc€ me mostrou que serei o senhor do mundo — o mundo ¢ esférico e
redondo. E com o cofre de ouro, vocé me enviou o maior sinal: vencido por mim, vai me
pagar impostos.” (Rabelo, 2017, p. 44)

Ele aceita os presentes com dignidade, mas, com sagacidade, inverte os sentidos
depreciativos, transformando os elementos que eram para ser um insulto em uma exaltagdo da sua
propria grandiosidade. Percebe-se, ainda, um olhar de Alexandre para a alteridade barbara

permeada por concepgdes negativas.

Em seguida, a narracdo enfatiza a influéncia persuasiva da comunicacdo de Alexandre,
expressa por meio do logos grego, sobre Dario: “ao ler a carta de Alexandre, Dario reconheceu o
poder dele. Depois de investigar com cuidado a inteligéncia de Alexandre e os seus preparativos de
guerra (...)” (Rabelo, 2017, p. 44). Entretanto, em suas declara¢des publicas, Dario ndo reconhece
Alexandre como um adversario formidavel. Pelo contrario, o acusa de instigar uma “rebelido” e o

rotula, mais uma vez, como imaturo:
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«Baoilevg Aapeiog toig €mékewvo 100 Tavpov otpotnyoic yaipewv. €motéAlovsi pot
gmavaotévio ALEEavSpov DAinmov moida. ToDTOV 0DV GLAAAPOVTEG GydyeTé pot pundév
KOKOV £PYOCAUEVOL TG CMUOTL DTOD, MG £YD EKOVGOG ODTOV TNV TOPPLVPEAY GTOMV Kol
TANYag Embnoag avt@d anocteld &v Makedovig i) matpidt adtod TpOg TV UNTEPO aVTOD
‘Olopmidda, ddoag adTd KPOTAANVY Kol AoTpaydlovg d¢ T ol Makedovov TeA0DGL Taiyviov.
KOl GUVOTTOOTEA® oOT® Gvdpag maong coepocvvig ddackdiovc.y (Stoneman, 2007,
1.39.3-4 B)

“O rei Dario, para os generais depois de Tauro, salve! Escreveram-me que Alexandre, o
filho de Filipe, armou uma rebelido. Capturem-no e tragam-no para mim, mas sem fazer
qualquer mal ao corpo dele, para que eu retire a sua roupa purpura ¢ lhe dé uma surra, entdo
vou envia-lo para a Macedonia, a sua terra patria, para a sua mae, Olimpia, dando a ele um
chocalho e astragalos, como as criancas macedonias ganham para brincar. (...) Vou
despacha-lo com homens sabios para lhe ensinarem.” (Rabelo, 2017, p. 45)

Ja em correspondéncias aos seus satrapas, demonstra o desespero que lhe causa a chegada de

Alexandre, mas ndo deixa passar a ocasido de caracteriza-lo como “plebeu” (“avopog dyevvodc”) e

“pirata” (ANoTNC):

«Baoiredg Bacirémv péyag 0edc Aapeiog maot TOIG CATPATOLG KOl GTPOTNYOIS Xoipew. Tap'
€nod unoénote EATId0 Eyovteg TO Emionpov TG avopeiog vVudY Evdeiache. motapdg yodv
énednunoey &ic vudg kol E0opOfnoev UG ToLG duvapévovg KatacPécot Kepawvos, Kol
avopog ayevvodg tpoOmOV ovy VINVEYKate; <ti Eyete> Amodeifar; TEOVNKE TIg VUDV €v
mapatatet; Tl foviedoopan Tept VU@V; ol v Eunyv Pactrieiov Katéyovieg TpodPacty 4idote
avdpi Anotii un BovAdpevor anTov cLAANEOTval. vy obv, (¢ EQNTe, £Y® MOPUYEVOLEVOC
oA A Youot aTovy. (Stoneman, 2007, 1.39.8-9 B)

“O rei dos reis, grande deus Dario, para todos os satrapas e generais, salve! Da minha parte,
ndo ha mais esperanga, mostrem a distingdo da coragem de vocés. O rio ja alagou para
vocés, e vocés ndo se perturbaram, vocés podem apagar raios... mas ndo toleram o estrondo
de um homem plebeu! O que vocés tém para mostrar? Qual de vocés morreu em batalha? O
que vou decidir com relagdo a vocés, que possuem o meu reinado? Que desculpa ddo a um
pirata que vocés decidem ndo deter? Entdo agora, como vocés me falaram, eu mesmo vou
chegar e deté-lo.” (Rabelo, 2017, p. 45)

E adota a mesma atitude na carta dirigida a Alexandre:

«Baoievg Pacthémv péyog 0edg Aapeioc kail €0vdv kOplog AleEAVOpD T® TAG TOAELG
AentotobvTt. dokelg AavBdvey 10 Aapeiov dvopa, dmep kal Oeol TeTiunkact kol cOvBpovov
givar <€antdv éprow> Kol 00 pakaplov Yoo oe Aovldvew Pacthedev Tijg MaK?,Soviag
xmp(xg xmplg TG €ufig Kelevoems, aALA S1fjAbeg adnlovg xmdpag kai TOAEG dAAoTpiac, &V
aig avTov Aviyodpevcog Paciiéo. Tp@TOV ULV Yip (o(psmsg v dvotdv cov drophmcachat
Kol poOg €UE TOV KOPLOV Gov Aapeiov EMBelv kol W) EMO®PEVEV ANCTPIKAS SUVALELS.
Eypayd oot EADBEV kal mpookvvely Aapeim Pacidel. duvoun 8¢ oot Aia Bgov péyiotov kai
dudv matépo W pvnoikakicai cot @' oig Empofag. od 8¢ Tiic dAMNG avoiag dvtéym.
KoAGoopoi 6e 0OV Bavatm avekAoAnTe, yeipova 8& cod kol oi cdv coi mabodvrot oi pn
meptfévieg oot copocHivnv.» (Stoneman, 2007, 1.40.2-5 B)
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“O rei dos reis, grande deus Dario e senhor dos povos, para Alexandre, saqueador de
cidades. Vocé parece se esquecer do nome de Dario, que também os deuses honraram e
qualificaram para com eles dividir o trono. Nao s6 acredita ser bem-aventurado em reinar
nas terras macedonias sem as minhas ordens, mas atravessa terras desconhecidas e cidades
estrangeiras, nas quais vocé se proclama rei. Vocé planejou isso da pior forma — porque
antes vocé teria a obrigacao de corrigir a sua ignorancia e vir a mim, o seu senhor Dario, e
ndo juntar uma forga pirata. Escrevi para vocé vir e obedecer ao rei Dario. Jurei por Zeus, o
maior deus e o meu pai, ndo guardar rancor pelas coisas que vocé fez. Mas vocé persiste na
loucura de antes. Te punirei com uma morte impronunciavel. E ainda pior do que o seu sera
o sofrimento dos que te acompanham, que ndo te colocaram juizo” (Rabelo, 2017, pp. 45-
46)

Mais uma vez, Dario comega a epistola delineando uma diferenca com seu adversario,
autodenominando-se de maneira grandiosa: “Baciievg Paciiéov péyog 0edc Aapeiog kai £0vav
KOplog” e dando a Alexandre um epiteto mintisculo e desonroso: “’AAeEAVOp® T® TOC TOAELS
Aendatodvtt”. O acusa de desobedecer ao seu senhor (kV0ptog) e de reunir um exército indigno,
apenas uma forga pirata (Anotpikn dvvoun) que o acompanha, ndo numa campanha militar, mas

numa loucura (&voic), € que nao lhe coloca juizo (“oi un mepiriBévieg Got cwPPocHVNV™).

Apoés essa troca de correspondéncias, os reis se confrontam no campo de batalha. Neste
cenario, Dario € mais uma vez retratado como um covarde, em linha com a descri¢ao anterior que o
comparava a um cao fraco que fazia barulho para intimidar. Porém, desta vez, ele se retira do
combate sem emitir sequer um som:

Emedav 0¢ 1O TPOC OWE €yéveto Aoapelog Epymdmg @ofndeic del EumpooOev amnetl.
(Stoneman, 2007, 1.41.8 B)

Quando anoiteceu, Dario, aterrorizado como sempre, partiu antes. (Rabelo, 2017, p. 47)
Finaliza dessa maneira uma fase do contato entre ambos os reis, marcado
predominantemente pela batalha retorica através de cartas. No livro II, eles se encontram de novo
no campo de batalha. Esse reencontro transcende a mera contenda verbal e proporciona um
aprofundamento ainda mais interessante nos conceitos que esta investigagdo pretende explorar.
Essas subsequentes interagdes entre os reis ndo apenas ampliam a complexidade de suas relagoes,
mas também enriquecem a compreensao das dindmicas de poder e do confronto entre a identidade e

a alteridade.

3.2.2 Os tebanos

O encontro de Alexandre com os tebanos ¢ relatado pela primeira vez em 1.27, de uma

maneira bastante sombria:
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onueia 6¢ toig OnPaiolg OV HEALOVTOV KaK®V &yEVETO. TO YOp THG Anunqtpag iepov
apayvn meplekdloyey, 16 1€ ThG Alpkng Kohodpevov Bowp aipatddeg Eyéveto. (Stoneman,
2007, 1.27.3 B)

Houve sinais, para os tebanos, do mal que estava para acontecer, porque uma aranha cobriu
o templo de Deméter com sua teia, e a 4gua da fonte de Dirce ficou como sangue. (Rabelo,
2017, p. 35)

O rei avanga de maneira enérgica contra a cidade, movido pela faria que lhe causou o fato de
os tebanos terem destruido a guarda levada por Filipe para o Cadmo. O episddio mostra um

Alexandre inusualmente dominado pela hybris, que devasta e se impde pela forca da violéncia:

MoPov 8¢ O Pacireds Kotéokaye TV TOMV Tdoav tpnoag povny oikiov v [wddpov.
Dooi 0¢ 611 kai Tov adAnmy Tounviav Emnvaykacey EmavAiioat Tf] TOAEL KOTACKATTOUEVT).
QoPMOévec odv oi “EAlnvec Myepova ysipotovodoy "AAEEavSpov kai THV apyiv adTd
nmapédwkay tiig EALGS0G. (Stoneman, 2007, 1.27.4-5 B)

Tomando-a, o rei devastou toda a cidade, mantendo apenas a casa de Pindaro. Dizem que
obrigou o flautista Isménias a tocar flauta enquanto a cidade era devastada. Com medo, os
gregos entdo apontaram Alexandre para a lideranca e puseram nas maos dele o poder da
Grécia. (Rabelo, 2017, p. 35)

Em 1.46, a situagdo ¢ narrada de uma maneira mais detalhada:

Kol 8keilev MAOev mpodg tovg OnPaiovg. kai {nrhcug map  odTdvV Gvdpog otpotedoal,
amékleloay Tag TOAAG TAV TEYEOV Kol 000& TPESPelg AméoTehov TPOG aVTOV, GAAL Kol
napata&dpevol kabomAifovro morepsiv “AeEAVKOL TEUTOVGL TPOG ODTOV TEVTOKOGIOVG
vdpag knpv&at avtd- «i Toléuel §| dmexe tig TOAemg NUMVY. ~AXEEOVOPOG OE pedIicog
glne mpOC avTovC «® yevvaiol OnPaiot, Ti dmokAeicavteg £onTovg &v TaiC TV TELE®Y
morong mopakekevecde mokeuslv Pacihel TALEEAVOP®; &y® 0DV HoHGOUAL, 0VY OC TPOC
YeEVVOIOUG TIVOG Kol EUIEIPOVG TOAEUOV, GAAG TPOG O1MTIKOGC Kol dMag TEMANPOUEVOG
YOVOIKOG: €00TOVG YOp @O Yuvaukdpla amokieioavteg €viog TV Teémv Tolg EEm
npocPaveite». (Stoneman, 2007, 1.27.1-3 B)

Dali, fizeram o caminho até os tebanos. Quando Alexadre solicitou deles homens para o
servigo militar, fecharam os portdes dos muros e nem mesmo enviaram embaixadores, mas
se armaram em postos de batalha para guerrear contra Alexandre. Enviaram a ele 500
homens como arautos:

— Ou vocgé guerreia, ou sai fora da nossa cidade.
Alexandre, sorrindo, disse a eles:

— Oh, nobres tebanos! Como vocés ameagam guerrear contra o rei Alexandre se fechando
atras dos portdes das muralhas? Entdo eu vou batalhar, ndo contra gente nobre e experiente,
mas contra ordinarios e mulheres covardes. Porque vocés se fecharam como mulherzinhas
dentro das muralhas, so gritando para fora! (Rabelo, 2017, p. 49)

Alexandre diferencia os adversarios de pessoas nobres ou corajosas (yevvaiol) € que sabem
se conduzir na guerra, ¢ assimila-os com mulheres assustadas e covardes (“mpdg idiwTIKOG KOl
deiMog meminpopévag yovaikas’). Continua a minimizar os tebanos comparando-os com

“yovorkdpro” (mulherzinhas).
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O conquistador ataca Tebas sem piedade. Nesse contexto, [smenias se aproxima dele e lhe

implora para que cesse o embate contra a cidade por respeito aos seus ancestrais, Zeus, Dioniso e

Héracles. Em comparagdo com a recensdo [, em A o discurso do flautista tem mais

desenvolvimento. Ele apela a historia familiar de Alexandre para tentar persuadi-lo:

«ayvoeic, ' ALéEavope, OnPaiog (V) kai ovyi ITeddoioc.» (Stoneman, 2007, 1.46a.6 A)

— Desconheces, Alexandre, que és tebano e nio natural de Pela?®

«Opdc ov onkov Hpaxhéovg Tupolduevoy

10D 60D yevedpyov kol Totpog T Oikinmov;

TEUEVT] GEQVTOV Ayvodv BEAels pAEEaL;

Ti ToVG Yoviog Tovg TekdvTag VPPILeLs,

‘Hpaxiéovg yévog (te) kol kKAvtod Bakyov;». (Stoneman, 2007, 1.46a.8 A)

Vés o santuario de Heracles em chamas,

o ancestral do teu pai Filipe e da tua linhagem?
Queres queimar templos por ignorancia?

Por que ofendes os progenitores dos teus pais,
a linhagem de Herécles € do glorioso Baco?%

No final das contas, mesmo elencando motivos relacionados com o respeito pela linhagem,

Isménias ndo consegue convencer Alexandre. Este, pelo contréario, ordena arrasar a cidade e obriga

o flautista a tocar o instrumento para honrar a conquista da Beocia.

3.2.3 Os tracios, romanos, cartagineses, egipcios e tirios

Alexandre encontra esses povos durante sua jornada, mas o contato com eles ¢ narrado de

uma maneira breve e escassa em detalhes.

Na ¢época de Filipe II, algumas cidades fronteirigas de Tracia estavam sob o dominio da

Macedonia. Sem embargo, dos tracios ha pouca informacdo no Romance de Alexandre. Em 1.23,

durante o reinado do Filipe, a Tracia se amotina e, entdo, o rei envia Alexandre com um exército

para submeté-la:

Ay OOV £Tépac TOAEWS dToTovoNG TV OpoKkdv ¢ Phinnm téurel tov “AAEEavSpov
petd TA00VG oTpuTIOTAY ToAEpT oot adTv. (Stoneman, 2007, 1.23.5 B)

63 Tradug@o propria.
% Traducdo propria.
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E de novo, quando outra cidade da Tracia se amotinou contra Filipe, ele enviou Alexandre
com um grande exército para guerrear contra ela. (Rabelo, 2017, p. 33)

Em 1.26, cinco mil tracios, em conjunto com outros trés mil, dentre eles, anfictides,
lacedemonios, corintios e tessalonicos, sao aliados no exército que Alexandre retine logo apos a
morte do Filipe e o ajudam a enfrentar os ilirios, peonios e tribalios. Mais tarde, outros cinco mil
soldados tracios se juntam a expedicao (1.28), em meio a celebracdes pela chegada de Alexandre a
Tracia, onde as cidades o recebem e coroam. Assim, a atitude dos tracios parece ser favoravel e

colaborativa ao jovem rei, apesar do conflito inicial.

A respeito do encontro com os romanos nao had um desenvolvimento importante dentro do
Romance de Alexandre. Ha apenas uma mengdo em 1.29. Nesse capitulo, Alexandre chega a Italia,
onde os romanos pacificamente o reconhecem, dizendo: “Coroamos vocé, Alexandre, rei dos

romanos e de toda a terra”® (Rabelo, 2017, p. 36).

Em relacdo aos cartagineses, o conquistador estabelece com eles um contato que € narrado
somente no Romance de Alexandre. Os africanos nao apresentam resisténcia, pelo contrario,
imploram que ele se afaste de Cartago. Alexandre os caracteriza como fracos e lhes d4 uma ordem:

«kaxeBev dwmephoog mapayiveral eig "Aepuiv, ol 6 T®V AQPIKOV oTpatnyol
VIAVINOAY aOT@ Kol ikETEVOV adTOV AmooTijval and Tfg Tolemg avtdv Kapbayévng. 6 8¢

" ALEEavSpog TG dpaveiog adTdy KaTayvolg elme mpOg avTovs «ij Kpeittoveg yivesOe 1§
101G KpeiTTooY VUDY pOpOvG TELETTEN. (Stoneman, 2007, 1.30.1 B)

Os generais africanos vieram encontra-lo e imploraram que ele se retirasse de Cartago, a
cidade deles. Alexandre, ao perceber a fraqueza deles, falou:

— Ou vocés se tornem mais fortes, ou paguem tributos aos que sdo mais fortes que voceés.
(Rabelo, 2017, p. 36)

A respeito da relagdo com os egipcios, embora seja um povo relevante devido a filiagdo com
Nectanebo e com Amon e a funda¢do de Alexandria, a cidade onde Alexandre é levado depois de
morto, nao ha uma descrigdo minuciosa deles. Esse fato condiz com a hipdtese da origem egipcia do
autor da obra, motivo pelo qual ndo seria necessario aprofundar detalhes sobre o povo, ja que os
primeiros leitores o conheceriam muito bem. Em linhas gerais, Egito parece sempre favoravel ao

governo do Alexandre:

kol EMBovTog avtod gig Méppny v oA évebpoviocav adtov ol Aiydmtiot €ig 1O 10D
‘Hopaictov Opovictiplov ag Ailydrtiov faciréa. (Stoneman, 2007, 1.34.1-2 B)

%5 No original: “Bacired ‘Pouciov kai ndong vic” (1.29.2 B).
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Quando chegou a cidade de Ménfis, os egipcios o colocaram no trono do templo de
Heféstio, como rei do Egito. (Rabelo, 2017, p. 40)

Esse trecho ¢ a unica evidéncia que fala de maneira direta da coroagdo do Alexandre no
Egito e foi amplamente discutido pelos historiadores porque ndo condiz com alegacdes de que
Alexandre ndo tinha tempo para os demorados rituais egipcios (Nawotka, 2017)%. Outros, pelo
contrario, afirmam que ele ndo demonstrava grande interesse por celebrar ritos ou sacrificios a

maneira egipcia em geral, mas somente quando se tratava de Zeus-Amon (Albadalejo, 2008).

Os egipcios reconhecem Alexandre como um deles por causa da sua origem e o colocam
como a pessoa que restaurara o trono de Nectanebo, realizando a profecia de que o rei voltaria
rejuvenescido e dominaria os inimigos persas (1.34). Por sua vez, Alexandre os elogia por terem
terras férteis e rios fartos. No entanto, os critica dizendo que se admira do jeito que foram
dominados pelos barbaros, o que, do ponto de vista do Alexandre, ndo os coloca em posicao
superior nem inferior, j& que os macedonios também foram submetidos pelos persas. Alexandre
retribui com um trato especial para os egipcios ao nao recolher deles os impostos, mas manda que

eles sejam destinados a melhora da cidade de Alexandria (1.34).

Quanto aos tirios, Alexandre entra em confronto com eles no caminho para a Siria. Os tirios
sdo contrarios a entrada do rei por causa de um oraculo antigo que dizia que quando um rei fosse ao
encontro deles, a cidade seria derrubada. Do ponto de vista historico, Nawotka (2017) afirma que
ndo existe outro registro do oraculo, mas que os tirios acreditavam que o direito de encabecar uma
procissdo para fazer oferendas ao deus da cidade, Melkart, era exclusivo do rei deles. Sendo assim,
permitir que Alexandre fizesse isso equivaleria a reconhecé-lo como rei, quebrando uma soberania
que tinha sido mantida por séculos. Esses aspectos ndo sdo desenvolvidos no Romance de
Alexandre, mas ao colocar em didlogo a literatura e a historia, fica claro que a resisténcia dos tirios

ndo se trata de um simples antagonismo, mas ¢ uma oposi¢ao a entrada de um rei estrangeiro.

Os tirios tinham um historico de resisténcia eficiente diante de tentativas de tomar a cidade
por meio de cercos, o qual os deixou confiantes na vitoéria (Nawotka, 2017). No Romance de
Alexandre se registra como eles constroem muralhas em volta da cidade e combatem, matando
muitos maceddnios e vencendo. Ciente disso, desde Gaza, Alexandre pensa qual seria a melhor

estratégia para arruinar Tiro. Envia embaixadores com uma carta:

«Baoirevg TAAEEaVIpOc LIOg “Appmvog kol Didinov Paciiémg, EYd 8¢ Pactieds péyioTog
Evpomng te kai maong "Aciac, Aiyomtov kai Apimg, Topiolg Toic pnkétt obow. &yd pev

% Nas evidéncias egipcias, Alexander usou o total dos cinco nomes reais egipcios (Nawotka, 2017).
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Vv apynv molobuevog €ntl to pépn Xvpiog HETO €lpvng Kol gdvopiog HPovAdunv v
glcodov mpog VA TotcacBal: €l 6 VuElG ol TOplol TpdToL TVYYAVOVTES AvTiTdooeche Ti)
€l000® MudV mopeiav molovpévey, Kol povov ot DUGV pobovteg kol ol Aowmoi mOGOoV
60évouat Mokedoveg mpog Ty DUAV dmdvolay TTHE0VGL VITOTAGGOEVOL IV, £0TL 8¢ DUTV
Kol 0 doBeig xpNOUOG ACPAANG: dlEAEDGONAL YOp VUDV TV TOALY. Epprcbe cmPpovodVTES
€l 6¢ un, Eppwaobe duotuyodvtegy. (Stoneman, 2007, 1.35.5 B)

“Rei Alexandre, filho de Amon e do rei Filipe, eu, o maior rei da Europa, de toda a Asia, o
Egito ¢ a Libia, aos tirios, que sdo nada. Fazendo o caminho pela Siria, eu queria passar
entre vocés em paz ¢ boa ordem. Uma vez que vocés, tirios, foram os primeiros a se
oporem a nossa entrada, apenas por culpa de vocés os outros aprenderdo qudo fortes sdo os
macedonios, por conta da insurreigdo de vocés, vao se aterrorizar, se submetendo a nos.
Esta confirmado o oraculo que vocés receberam — vamos atravessar a cidade de vocés.
Adeus, sensatos — ou sendo... Adeus, azarados!” (Rabelo, 2017, pp. 41-42)

Nessa carta, ¢ interessante que Alexandre utilize tantos titulos, sendo que os destinatarios
dela, segundo ele, “nio sdo nada” (“unkétt odowv”). Menciona sua origem dupla, humana e divina:
“viog "Appmvog kol Pihinmov Paciiémc”. A que o relaciona a um deus, constitui uma intimidagao
que pode ser considerada desnecessaria, diante de pessoas de tdo pouco valor. Os tirios, sem
embargo, demonstram suas qualidades guerreiras, se sobrepondo ao embate do conquistador. Além
disso, Alexandre alega ter um dominio que ainda ndo foi concretizado. Ele se coloca como rei da
Europa, Asia, Egito e Libia, tentando dessa maneira intimidar e evitar um novo confronto. Ginés
Ordéiiez (2017) salienta que, ao se proclamar “rei de Asia”, Alexandre “provavelmente nio tinha
uma ideia clara da imensa magnitude do espaco asiatico nem de toda a relevancia desse titulo real”

(p. 47).5

Alexandre d4 a sua carta um nuance retorico interessante: ele diz que, da parte dele, a
intencdo ¢ pacifica (glpnvng Kai edvopiac) e que cabe aos tirios tomar uma posi¢ao. Da sua decisdo
depende ficar como sensatos (cm@povodvteg), acatando a dominagdo dos macedonios, ou como
atrevidos (dvotvyodvreg), se opondo novamente. De acordo com Patricia Rosenmeyer (2003), a
estratégia do duplo adeus (“Adeus, sensatos — ou sendo... Adeus, azarados!”) tem duas motivagoes:
uma, encerrar a carta; a outra, a adverténcia de que dos tirios depende que esse adeus ndo seja uma

sentenca de morte. Como eles se opdem de novo, essa segunda leitura fica completa.

7 No original: “probablemente no tenia una idea clara de la inmensa magnitud del espacio asiatico ni de toda la
relevancia de ese titulo real”.
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33 LIVROII

Alexandre chega a Plateia, de onde entra em contato com os atenienses, por meio de cartas.
Essa interacdo ¢ narrada apenas na recensdo A do Romance de Alexandre (capitulos 1-5). Mais
tarde, vai para Lacedemonia, cujo exército derrota e, em seguida, parte para a Cilicia, “em dire¢do a
regido dos barbaros” (Rabelo, 2017, p. 51). Ali, Alexandre fica doente e recebe uma falsa

adverténcia de conspiracdo contra sua vida (capitulo 8).

De Cilicia parte para Média e logo chega em Ariana (capitulo 9). Na sequéncia, acampa na
Bactria (capitulo 10), onde se prepara para enfrentar de novo o rei dos persas. Apds intercambiar
cartas com ele, se encaminha a Pérsia. Fora da cidade,®® planeja estratégias para a guerra e, pela
primeira vez, se apresenta como mensageiro de si diante de um adversario (capitulo 14). Através
desse engano, consegue conversar com Dario, mas ¢ prontamente reconhecido por um general e se

vé obrigado a fugir.

Os exércitos de Alexandre e Dario se enfrentam mais uma vez (capitulo 16). Nessa ocasido,
o rei persa ¢ derrotado, mas consegue escapar. Uma vez em seguranga, ele procura a benevoléncia
de Alexandre, porém ndo logra persuadi-lo. Entdo, procura ajuda do rei da India, no entanto, ndo a

obtém.

Com a certeza de que Dario se encontra em Batana, Alexandre marcha a Média, com a
finalidade de enfrenta-lo (capitulo 19). Sem embargo, Bessos e Ariobarzanes chegam antes e
atacam seu proprio rei. Ao chegar, Alexandre encontra Dario moribundo ¢ mantém uma breve,
porém importante conversa com ele. Apos sua morte, Alexandre assume o comando da Pérsia
(capitulo 21), proclama decretos e se dispde a capturar os assassinos. Logo na sequéncia, escreve
uma carta para as mulheres da familia de Dario, informando-lhes os ultimos acontecimentos e

anunciando seu casamento com Roxana.

Por fim, nos capitulos 23-41 se faz referéncia a carta que Alexandre envia a Olimpia e
Aristoteles, narrando as maravilhas da India, suas aventuras por lugares desconhecidos ¢ a

descoberta de seres estranhos.

%8 Aqui Pérsia é identificada com uma cidade.
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3.3.1 Os atenienses

A interagdo do maceddnio com os atenienses parece ser totalmente inventada. O relato tem
inicio quando Alexandre alcanga Plateia, uma cidade situada ao sul na Bedcia e lar de cidadaos
originarios de Atenas. Esses episodios ndo estdo incluidos na recensdo P, a principal versdo
analisada neste trabalho. Com o intuito de contemplar também esse momento da viagem, se optou

por considerar os capitulos 1-6 da recensdo A.

A relagdo entre as cidades mencionadas ¢ habilmente concebida no Romance de Alexandre.
De acordo com as pesquisas de Nawotka (2017), ha uma tradi¢do que postula uma forte relagao
entre Plateia e Atenas, que remonta a época da Guerra do Peloponeso, quando os tebanos e
espartanos destruiram a primeira cidade. Os sobreviventes, buscando refuigio, encontraram ndo
apenas abrigo em Atenas, mas também obtiveram a cidadania ateniense. Este episodio histérico,
junto com outros eventos ¢ concepgdes culturais da época, conforme ponderado pelo critico, pode
muito bem ter servido como alicerce para a representagdo de Plateia tal como apresentada no texto

de Pseudo-Calistenes.

No primeiro capitulo do Livro II, Alexandre visita o santuario de Perséfone e recebe
auspiciosos pressagios. No entanto, Estasagoras, ficticio chefe militar de Plateia, ¢ atingido por uma
profecia sombria, predizendo sua propria perdi¢do. Furioso e atormentado pela previsdo funesta,
Estasdgoras tenta utilizar sua influéncia para persuadir os atenienses a se colocarem contra
Alexandre. Ao tomar conhecimento dessas artimanhas, o maceddnio decide enviar uma carta a

cidade dizendo:

«vbv 8¢ avapag €ig v "Aociav Eleyov 'ABnvaiolg de&lovchail pe, Kol ovTog TpdTOg oM
YPao® VUV 00 TOAADY AOY®V 006¢ Ypappdtov mAndn, ®g LUEG NTaKTNoaTe, ALY TO
KEPAAQLO 00 KOONKEL TOTG KPOTOVHEVOLS, AN TOTG KPOTODGL TADTO TPEMEL, KOl EMTATTEWY
Kol TolElV, TouTéaTv Epol “AAeEavop® T vmokoveohal: dpting pev fj kpeittoveg yivesbe 1
101G KkpeitTroo vmotdooeabe, kol dhoete POpovg kat £tog Tdhavta yiloy. (Stoneman,
2012, 11.1.10-11 A)

“Agora, ao retornar a Asia, pus-me a ordenar aos atenienses que me saudassem. E eu
mesmo escrevo a vocés primeiro porque estdo em desordem, ndo muitas palavras ou letras,
mas apenas o essencial: ndo ¢ apropriado aos dominados nem formular nem dar ordens,
mas convém aos dominadores, isto é, a mim, Alexandre. Sendo assim, ou vocés se tornam
mais fortes ou se submetem aos mais fortes, ¢ pagardo um tributo de mil talentos por
ano.”%

% Traducdo propria.
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A correspondéncia inicia um intercdmbio que ndo ¢ apenas um ato de comunicagdo, mas
uma trama estratégica. Ao confrontar Atenas, Alexandre emprega um tom desafiante, similar ao que
utiliza diante de outros povos que caracteriza como “fracos”, independentemente de serem
considerados barbaros ou ndo, mas se mostra mais determinado que em outras ocasides em reclamar
respeito. Ele faz questdo de deixar os atenienses cientes que nao os classifica como aliados, mas

como suditos (KpaTOLHEVOLS).

Em relagdo aos tributos solicitados, estes sdo um exagero. Considerando que mil talentos se
equiparam aos ingressos mais altos que a cidade de Atenas recebeu na sua historia (Nawotka,
2017), a quantia se equipara a uma sentenca de submissao total a Alexandre. Nesse sentido, parece
ser uma estratégia para garantir a conformidade absoluta por parte de Atenas. A submissdo nao seria
simplesmente econdmica, mas intrinsecamente politica, considerando a existéncia de um partido

que se pronunciava contra o império macedonio.

A seguir, ao ser desafiado pelos atenienses, Alexandre ndo recua. Em lugar disso, responde
de uma maneira mais determinada que antes:
«mémopPa TPOTEPOV TOV MUETEPOV &V TAyel Aéovta, tva TG YADOGOS VUMDV GTOTEUMV
kopion, va tovg dppovag Tap' VUV pritopag andln, T odg ol mepl popovg T Kal melpdoopat
Vudc kol v obupoyov “AOnvav mopipleyi] motfjoal, dtL Td EmitaTTONEVO OV TOLETTE.

Tapadote ovv TodG TpmTELOVTOG Séka PriTopag, tva Povievchuevoc mepl TV Vpiv
Swpepdvtav Erenow HU®V TV matpiday. (Stoneman, 2012, 11.2.3-4 A)

“Enviei primeiro o nosso general Ledo, para que corte suas linguas e as traga até mim, para
que expulse do meio de vos esses insensatos oradores, e depois tentarei incendiar a vos e a
vossa aliada Atenas, porque ndo estais cumprindo as minhas ordens. Entregai-nos os dez
oradores que vos lideram, para que, depois de deliberar sobre as nossas dissensdes, eu tenha
piedade da vossa patria.” 7

A astlcia de Alexandre se evidencia na decisao de enfrentar os atenienses nao apenas com a
forca militar, mas desafiando suas capacidades com a palavra, o que diz respeito ao seu
entendimento de que esse ¢ um grupo com o qual pode combater em ambos os niveis. De maneira
similar a estratégia utilizada com os tirios e com Dario, Alexandre chama os oradores de insensatos
(“tovc dppovac pritopag”). Mais uma vez, deixa nas maos dos oponentes decidirem sua sorte, mas
o tom ameacador que utiliza ¢ singular. A adverténcia de que tentard por fogo a cidade remete ao
excesso cometido em Tebas e a afirmagdo de que avaliard a possibilidade de demonstrar piedade

ndo tem precedentes na obra.

70 Tradugdo propria.
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Logo apos receber a carta de Alexandre, reunidos em uma assembleia, os atenienses

refletem sobre a situacdo e levantam algumas questdes que permitem observar indicios do que ¢

considerado valido para a identificagdo de Alexandre com os atenienses e, igualmente importante, o

que o separa deles. O orador Esquines, tomando a palavra, inicia a discussdo. Ele ndo somente

elenca pontos de tensdo entre Alexandre e os atenienses, mas também destaca a ligagao por meio da

paideia, que faz parte da complexa relagdo entre o conquistador e Atenas. Em um momento do seu

discurso, ele diz:

« ANEEaVOpOG Yap éotv Dikinmov- dilmmog 6 dveTpdon Taic TV Tolepiov avbadeiong, 6
8¢ "AAEEVOPOG TAIC TAPLOTOTEAOVG TOLOEIONG KOl TTPOETEIVEY TOG YEIPOG TALOELOUEVOG.
60ev évipamnoetol 0V ToVG S180CKAAOVG, EpLOPLAGEL OpBY TOVE KaBNYOLUEVOLG ADTOV
mepl T Pacireiog, petaParel v yvouny (fiv) €xel mpog Nudg gig edpévetav.» (Stoneman,
2012, 11.2.6-7 A)

— Atenienses, por que a demora para decidir? Se preferem nos enviar, vamos com
coragem. Alexandre ¢ filho do Filipe. O pai se formou na ousadia dos inimigos, mas
Alexandre foi educado pelos ensinamentos de Aristdteles e nos estendeu a méao. Por isso,
ele se arrependera ao ver os mestres ¢ se ruborizara frente aos que o educaram para a
nobreza, e mudara sua decisdo, optando pela benevoléncia.”

Se o posicionamento de Esquines € esperangoso quanto a possivel resposta de Alexandre, o

de Démades’” expressa uma visio totalmente oposta:

«uéypt mote, Aloyiv, peporlbokevpévong Kol detMdvtag MUV eloeépelg Adyovg, MOTe N
avtita&acOot adtd TPOg mMOAENOV; TiG TapelceAnALbey daipnmv ®g Totadta eOEyEacbat; 6
TNAKODTOG GLVIYOPIOG TONGAUEVOGS, O TPOTPEYALUEVOS *ABNVaAiOVG TOAEUETY TPOG TOV TAV
[Mepodv Pacihéa viv eig dethav “Abnvaiovg EUPaAiel kol TpEPEV TOLELS WEPAKIOV
TOopavvov avBadm, v tod ToTpog dvarafovia toOAuny; (...) kol ob Aéyelg Ot Beacdpevog
NUAOV TG Oyerg aidectnaeTal, HAALOV YOUVOUG HUAG AaPOV KOLAGETAL DOTE TOLEUNCMUEY
ayvapovt " AleEavopg Kal pn ToTELCWUEY, £l TEpiKettan NAkio: kal yop dmotog 1 nAkio
dvvaran yap yevvoimg moAelelv, o0 Sikaing cmepoveiv.» (Stoneman, 2012, 11.2.8-9, 12 A)

— Até quando, Esquines, vocé vai proferir suas palavras amolecidos e covardes, para que
no6s ndo o enfrentemos na guerra? Que deus te inspirou a proferir tais palavras? Tu, depois
de fazer discursos tdo grandiosos, que encorajaram os atenienses a lutar contra o rei dos
persas, agora voc€ pede que os atenienses sejam covardes e que temam um tirano, que ¢ um
rapaz arrogante, que herda a audacia do pai? (...) E vocé diz que, na nossa presenga, vai
sentir vergonha! Ainda mais provavel ¢ que nos apresse nus e nos castigue. Entdo, vamos
guerrear contra o insensato Alexandre, sem reparar na sua juventude. Porque a idade ndo o
garante, pois luta com coragem, mas nio pensa com justica.”

7! Tradugdo propria.

72 Este personagem, inspirado no orador do mesmo nome que tinha boa relagdo com o reino maceddnio profere um
discurso que chama a ateng¢do por ser totalmente contrastante. Da mesma maneira, Demdstenes se pronuncia a favor do
Alexandre sendo que o personagem historico era o lider do partido ateniense anti-macedonio.

3 Tradugdo propria.
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A percepcdo sobre o oponente expressada por Démades ¢ bastante negativa. Caracteriza
Alexandre como tirano, teimoso (tupavvog avBdong) e insensato (dyvopmv), em outras palavras,
oposto aos ideais gregos de liberdade e razdo, e trazendo a tona a divisdo proposta por Aristoteles:
“existe uma outra forma de monarquia entre as realezas dos povos barbaros; estas possuem
autoridade semelhante & das tiranias mas sdo simultaneamente constitucionais e hereditarias. Sendo
os barbaros de indole mais servil do que os helenos (tal como os povos da Asia sdo mais servis do

que os da Europa) toleram a autoridade despdtica sem protestar” (Politica, 1285a, 17-22).

Além disso, discorda do argumento de Esquines, que aproxima o macedonio dos gregos,
alegando que ele “tnv 100 Tatpoc dvarapovta toOAUNY” (assume a audacia do pai). Démades inverte
a adjetivacdo dos oradores que Alexandre fez e expressa que ele ¢ um insensato (dyvodpwv) e repara

também na idade, chamando-o de “rapazinho” (peipdxiov).

Na sequéncia, Démades analisa os feitos de Alexandre alegando que suas vitdrias sobre os
tirios, tebanos e peloponesios ndo tém relacdo com sua invencibilidade, mas que constituem uma
exploragdo das limitagdes de seus oponentes. Segundo Démades, a derrota dos tirios se explica pela
fraqueza inerente do povo e que a vitoria sobre os tebanos se deve a fadiga acumulada por inimeras
guerras que enfraqueceram a resisténcia deles. Pela sua vez, os peloponésios, segundo cele,
sucumbiram por causa da fome que assolava a regido. Para contrastar a suposta impoténcia de
Alexandre, o orador destaca uma grande vitoria ateniense:

«elto, 8¢ Zépénc é&fpmnoev v OdAaccov vavci kol kotéomelpey THV OV yiiv
oTpatedpacy Kol €okEmacev Toig dmAolg Tov dépa (kai) émAnpmoev tv Ilepoida tdV
aiypoAdtov: kol Opmg Muels avtov amediwéopev Kol oG vadg €mpncopev, (UET)
Kvuvaryeipov kai "Avtipdvrog kol Mvncoydpovg kol Tdv GAA®V ApLoTémV HoyNoAUEVOL.

15. (vdv 8¢ dedoikapev) "AreEavop Tolepiioot Todl TOAUNPEG Kol TOlg TEPL OOTOV 0VOL
GOTPATOLG KOl TOPACTIOTAILG L] COQPOVESTEPOLS 0dTOD;» (Stoneman, 2012, 11.2.14-15 A)

— Em outra ocasifo, Xerxes amuralhou o mar com seus navios, semeou a terra com seus
exércitos, cobriu o ar com suas langas e encheu a Pérsia de cativos. E, no entanto, nos o
pusemos em fuga, incendiamos seus navios, lutamos contra Cinegiro, Antifonte,
Mnesocares e os outros comandantes. E agora devemos temer a guerra contra Alexandre,
um garoto ousado, e contra os satrapas e capitdies que o cercam, ainda mais tolos do que
ele?™

Dessa maneira, ele ndo apenas tenta reforcar a reputagdo dos atenienses que ja venceram um
poderoso barbaro e incentivar a confianga dos companheiros, mas também instiga uma comparagao
entre os atenienses, colocado-os como fortes e héabeis estrategistas militares, contrapondo-os ao

ousado (toAunpdc) moleque (tawdiov) Alexandre.

74 Tradugdo propria.
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A seguir, Demostenes assume a palavra. Critica o discurso de Démades e elogia Esquines,
adotando uma conduta moderada diante da realidade inevitavel de que Alexandre esta se
aproximando e eles precisam tomar uma posicao. Considerando que sua atitude contrasta
fortemente com a que o Demdstenes historico teria adotado (Nawotka, 2017) como militante anti-
macedodnio, seu posicionamento, neste caso, pode ser tanto uma questao literaria que postula uma
estratégia pragmatica em face da realidade iminente, uma estratégia retérica para desmontar a
imagem de Demostenes, quanto simples desinformagdo. Fora isso, o importante a destacar ¢ sua
abordagem acerca da oposi¢ao entre gregos e barbaros:

«koitor Eépéne 10 pdv miifoc péyac fv, dAkd BapPopog, kai Vmd Tiic BV EAAMfvav
epoviicemg MTtMON. "AAéEavdpog 06 Eotv "EAAnV kol 1idn tplokaidexa mTOAEROVG

cupforav ovdapod Mo, ALY Kol ai TAgioveg TOAELS YmpPig Layms adTov TapedéEavto.»
(Stoneman, 2012, 11.3.6 A)

— Embora Xerxes fosse grande por causa de seu imenso exército, ele era, no entanto, um
barbaro e foi derrotado pela inteligéncia superior dos gregos. Mas Alexandre ¢ grego e ja
lutou treze guerras” sem ser derrotado em nenhuma delas, mas a maioria das cidades o
acolheu sem entrar em batalha.”®

«Kol viv dkaiog Eratveitat 6 BapPapog vmod “Abdnvaiov, dtt Tovg "EAANVIG NHOADTICEY; O
"ANEEaVOpog 6¢ "EAANY dv kol "EAANvag cuAlapfavopevog Tovg avTitaapévous adtd ovk
NypoAdtevoey, GAL' €otpltevcey kol TOUG aVT@ YEVOUEVOUG TOAEUIOVS GLppO)ToL
nélmoev, obtwg Snuocig eimdv: “tod TOVTOC ECOHOL TEPIKPATNG TOVG MEV PIAOVG
€0ePYET@V, TOVG 08 EXOpOLS eilovg oDV, Kal vdv, ~ABnvaiot, @ilor Tuyydvovtes kol
kaOnyntol *Ale&dvdpov €xOpoi Aainbnoecbe; aAL' ov duvacHe.» (Stoneman, 2012, 11.4.3-4
A)

— E agora os atenienses vao elogiar precisamente um barbaro por ter feito os gregos
cativos, enquanto Alexandre, que é grego e que levou os gregos com ele, ndo fez seus
adversarios cativos, mas fez sua campanha militar e permitiu que aqueles que eram seus
inimigos lutassem como seus aliados, dizendo em publico: “Eu serei o mestre do mundo,
beneficiando meus amigos e tornando amigos os meus inimigos”. E agora, atenienses, ja
que vocés sdo amigos e mestres de Alexandre, ndo podem se considerar inimigos dele. 7’

Levando em consideragdo a discrepancia entre a figura historica de Demostenes e sua
representacdo ficcional, todo seu discurso aqui deveria ser considerado uma estratégia autoral
delineada no contexto do Romance de Alexandre. Nessa abordagem, o macedonio ndo apenas se
destaca por suas realizacdes impressionantes, mas convence com seus feitos um adversario da
magnitude do proeminente orador ateniense. Este confronto ndo se limita a uma mera disputa

retorica, mas incorpora uma questdao de extrema relevancia e controvérsia: a propria filiacdo de

7> A quantidade de vitorias funciona aqui como uma estratégia, ja que, ao todo, até esse momento, Alexandre tinha
realmente levado adiante duas guerras.

76 Tradugdo propria.

77 Tradugdo propria.
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Alexandre a0 mundo grego. A proclamacdo “AléEavdpoc 6¢ €otv "EAAny” evidenciaria uma
evolucdo na percep¢do de Alexandre que ndo pertence a sua propria época, mas provavelmente ao

periodo helenistico tardio e imperial.

Também ¢ importante salientar que a ideia de estabelecer amizade com os inimigos revela-
se incomum no contexto da moral grega, como argumentado por Stoneman (2012, p. 382). Nesse
sentido, a intenc¢do subjacente a demonstracdo de amizade para com os inimigos ndo se relaciona
estritamente com eventos factuais, mas estd profundamente vinculada a estratégia de promover uma
imagem magnanima do Alexandre. Essa abordagem visa ndo apenas a reforcar a posi¢ao do lider
como um exemplo a ser seguido, mas também serve como um meio de consolidar sua visdo
expansiva de criar um império que englobe tanto os gregos quanto os barbaros. Essa concepcao, que
transcende as divisdes tradicionais, permeia o discurso de Demostenes e busca apresentar
Alexandre como um modelo a ser admirado por todos os helenos. O episodio, portanto, adquire uma
dimensdo mais ampla, revelando-se como uma narrativa que julgo estratégica, que nao apenas narra
supostos feitos, mas também contribui a moldar a imagem de Alexandre que se traga ao longo do

romance.

Como continuagao da narrativa, a assembleia concorda em enviar ao macedonio uma coroa

de vitoria de cinquenta libras de ouro, mas ndo envia os oradores, o que revolta Alexandre:

« AMEEavSpoc vidg Pinmov kol OAvpmadog pmTpoc, odme yap &pd Pacthedc, uéypig ov
nmavtag Tov¢ PapPapovg Toig "EAANoty dmotdém: &yd pev Emepya mpog VUGG TepeOival pot
(Tog) pnTopag, ovy iva OVTOVG KOAAGOEOL, GAA' fvo d¢ kabnyntig domdcmpot. ovk
EMETPEYQ YOP EULOVTG LETA OTPATIAG AVELDETY, OTtmG T} TOAELOVY pe DTOAAPNTE, AAAL LETO
TAV PNTOP@V AVTL TOD 6TPATOD, tva TAVTOG 0E0VG DUAG ATOAAAE®. DUETS 6€ BAA®DG NVEYKATE
TPOG EUE, Eleyyouevol VIO TiG 1dilog €avt®v aPoviiag T doa kol evlafodpevol di1€decbe
Makeddvag T. morepodvtog yop t0d matpog pLovdidinmov tpog ZakvvBiovg VUEG cOAYOL
ZaxvvBiov yeyévnobe, Dudv 8¢ molepovpévov 1o Kopvliov Makeddveg oOppoyot DUV
yevopevol amniacav KopwBiovg. kai 10 dyoipa tiig "Abnvag (...) kabnprioate. dikaio Ta
avticOio dméhaPev mop’ Dudv, avl' dv Music VUiv dmomoapey. 80ev ur Boppodvieg T
yvoun &' oi¢ Nuapticate SeAdg Exete, un i Pacthk] Suvépet émapOeic uovtodv &€ Hudv
apVOUEVOC. <ov> poMg 8¢ todto NPovAnny moujoat, €l pn funv kol avtog *AOnvaioc.
(...) Eogc0g 0DV mAAv " ABnvoiot koi undév v’ Euod sdAoPeichs Tabslv Kooy dromov Yap
pot Soksl eivon &ug mepi éhevOepiog paydpevov mpdc Tov¢ PopPapove TO TH Elevbepiag
0¢atpov 'ABNvag kabapficom. (Stoneman, 2012, 11.5.3-7, 11 A)

“Alexandre, filho de Filipe e de Olimpia (ainda ndo me chamarei de rei até que tenha
subjugado todos os barbaros aos gregos), salve! Eu solicitei que me enviassem os dez
oradores, ndo para os castigar, mas para abragar como meus mestres. Pois ndo tive certeza
de ir até 14 com meu exército, para que vocés ndo suspeitassem de mim como inimigo.
Preferia ir com os dez oradores em vez de com meu exército, para afastar qualquer medo de
vocés. Mas vocés reagiram de maneira diferente, com sua irreflexdo, provando mais uma
vez como se conduziram tantas vezes com os macedonios, aproveitando a ocasido. Assim,
quando meu pai Filipe Iutou contra os zacintios, vocés se tornaram aliados deles; mas
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quando vocés lutaram contra os corintios, os macedonios foram em qualidade de aliados e
derrotaram os corintios. E justo que tenhamos recebido de vocés uma compensagdo
financeira pelo que fizemos. Portanto, ndo tenham medo, pois ndo vou me vingar de voces,
com soberba pelo meu poder real, embora eu dificilmente teria desistido de fazer isso, se
ndo fosse também eu mesmo um ateniense. (...) Portanto, continuem, atenienses, sem temer
nada de mim, pois acho que seria absurdo eu lutar contra os barbaros pela liberdade e
destruir Atenas, o teatro da liberdade.””®

Apos ter exposto sua teoria sobre os dominadores e os dominados, Alexandre pratica a falsa
modéstia nomeando-se apenas como “’AAEEVOPOC vIOg Dkinmov kol OAvpmiddog puntpoc”, e
afirmando que ndo estara em condi¢des de se chamar de Paciledg (rei) até ter submetido todos os
barbaros em favor dos gregos. Quando aos oradores, a estratégia de Alexandre resulta peculiar, pois
ele afirma que ndo havia uma dupla inten¢do por trds do pedido de envio dos oradores. Dessa
maneira, os atenienses sdo retratados como totalmente imprudentes (&foviog) ao ndo envia-los, ja

que estariam encontrando uma saida pacifica para o conflito.

Alexandre aproveita a ocasido para relembrar discordancias passadas entre os atenienses € 0s
macedodnios. Ele deixa claro o lugar do nés e dos outros ao afirmar: “E justo que tenhamos recebido
de vocés uma compensacdo financeira pelo que fizemos”. No entanto, em um contexto que exige
uma saida astuta do conflito, ele declara que ndo teria compaixao “se nao fosse também eu mesmo
um ateniense”, assimilando-se aos gregos pela paidéia. Nesse sentido, a afirmacdo de Alexandre
coincide com o apontado por Ginés Ordofiez (2017): “a etnia ndo implica o despertar da consciéncia

de grupo, mas é criada de acordo com interesses” (p. 21).”

E necessirio mencionar que, ao examinar os registros historicos, hA uma significativa
discrepancia com o relato de Pseudo-Calistenes: em determinada ocasido, houve um pedido de
Alexandre para que Atenas enviasse pessoas até eles, s6 que ndo eram exatamente os dez oradores.
Historicamente, conforme descrito por Nawotka (2017), em 335 a.C., os atenienses felicitaram o rei
por suas vitorias recentes, mas este interpretou as felicitagdes como um ato de hipocrisia politica e
respondeu demandando que lhe entregassem os lideres que se manifestavam como anti-macedonios.
Essas pessoas ndo eram todas oradores e podem ter sido tanto oito quanto nove ou dez. O desfecho
foi parecido, j4 que os atenienses enviaram apenas um homem, mas este nunca chegou até

Alexandre porque fugiu para Pérsia.

78 Tradugdo propria.
7 No original: “la etnicidad no supone el despertar de la consciencia de grupo, sino que se crea en funcién de unos
intereses”.
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A discrepancia entre a ficgdo e a historia revela que a inten¢do de negociar com os mestres
como amigos ¢ uma estratégia discursiva propria do Romance de Alexandre e nao esta baseado em

fatos realmente acontecidos.

3.3.2 Os persas: construindo pontes

Em I1.7, Dario convoca um conselho a partir do qual comeca a se delinear um novo rumo
para as opinides que ele expressa sobre Alexandre. Esse episdédio também marca o comecgo da
transformagdo da relagdo entre eles. No conselho, considerando o acontecido na derrota dos persas
na primeira tentativa de vencer o exército macedonio, Dario expressa:

«og Opd, katd mTPooONKNV O mOlepog €ig dOvauy EmPaivel. kayd pev ArEEovopov
AoTpicd Ppovelv Vmevoovv, adtdg 82 Pacthike Epya émiyelpel’ kai kobdg odv Mueic
peydot dokodpev eivar Iépoat, peilov AAEEavVOPOC Tf] TOAA] ppovroel Tuyydvet (...). Kol
dédowa un <..> tod EAdtTOVOC TamEWOTEPOV €UPEDT], TOD Kapod Kol THg mpovoiag
petafoArnv 1ol SladMUATOG TaPaX®POVOoTS. Kol VOV GUUPEPOV MUV €oTv iva TV idimv

BoapPapwv dpyopev kol un {nrodvteg v EALGde Avtpdoacbotr dmolécwopev Kol Thv
ITepoida». (Stoneman, 2012, 11.7.1-4 B)

— Pelo que eu vejo agora, a forca da guerra aumenta. E como eu suspeitava, Alexandre
pensa como um pirata, mas manipula as coisas como um rei. Dessa forma pensamos serem
grandes os persas, mas Alexandre ¢ maior e tem muita inteligéncia (...). Receio que o maior
ndo se encontre abaixo do menor ¢ que por parte das circunstancias e da providéncia,
acontega uma mudanga na coroa real. Agora ¢ vantagem para nés dominarmos 0s nossos
proprios barbaros, tentando resgatar a Grécia, destruimos também a Pérsia. (Rabelo, 2017,

p.51)

Agora, Dario contempla com admiragdo os planos e a habilidade estratégica de seu
adversario, sentindo-se compelido a reconhecer que Alexandre tem a astucia de um rei e ndo de um
pirata, como inicialmente expressou (“AAéEavopov ANoTPKd @povelv Vmevoovv”). Muito pelo
contrario, ele atua com a dignidade de um monarca (Baciikd Epya €myepel), ndo sendo muito
diferente do proprio rei persa. Essa metamorfose na percep¢ao de Dario revela uma transformacao
radical em sua visdo do seu adversario, antes subestimado e agora reconhecido por suas habilidades

e astucia.

No entanto, ao enaltecer as qualidades de Alexandre, Dario se coloca ele proprio em uma
posicio de inferioridade: “fjueic peydrot dokoduev eivar Ilépoar” (pensamos serem grandes os
persas). Ele admite que o maceddnio ¢ superior nao apenas em termos de poder militar, mas
principalmente em inteligéncia (peilowv AAEEaVOpog T TOAAR @povicel Tuyydvel). Esse raro e

suspeito pensamento humilde de reconhecer que a perspicéacia de Alexandre ultrapassa a sua propria
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capacidade de raciocinio ilustra a maneira como o autor do Romance de Alexandre molda um relato

que progressivamente favorece em maior medida a figura central da historia.

Dessa vez, Dario demonstra respeito aos deuses, cogitando a possibilidade de ele estar, na
verdade, ocupando uma posi¢do superior quando ndo a merece ¢ que isso seja corrigido pela
providéncia. Sendo assim, reflete ser conveniente retroceder e continuar governando os proprios
“barbaros”: “kai vdv copeépov NUiv €otv tva 1@V diov PapPapov dpyouev”. Esse € o unico
episodio em que Dario nomeia seu coletivo como “barbaros” e ¢ interessante a nuance retorica que
existe no fato de isso acontecer em meio a sua tomada de consciéncia sobre a situacdo em que esta.

Ele repete a palavra respondendo ao seu irmao Oxidelcis:

dote obv kol o0, Pacthed, (UeTdmELyol) TOOVTOVS catpdmac kol doa &0vn ool £ott
Iepodv kai IMapbov koi Mndov kol Eilvpciov koi Bofvloviov kol tdv kotd v
Mecomotapiav kol TAAOpev ydpav, tva pun cot Aéym ta Baktpov kai 1o Tvddv ovopata.
€otTL yap oot EBvn MOAAG: Kol oTpdrtevcov €€ avT®dv, €l duvatov €0Ti GOl Kai TOvg Beovg
Exew elg ovppayiov kol mMrtiioor Tovg “EAAnvag. péviorye t@® mAROsl tdv Oyhov
Ooupricopey Todg moAepiovg Mudvy. dxovcug 68 Tadta O Adapsgiog eimev: «KoAGC
ocvvefovievcag: pia yap évoounois EAMvov katavikd tovg dyiovg tdv PapPapov, dorep
Kol €ic Adkog Papdg ayéhny moyviov amodidkew. kol oBTog eimdv Aapeioc kehevel
ovvabpoilecBor ta TAnOn. (Stoneman, 2012, 11.7.8-11 )

— (...) Entéo vocg, rei, mande buscar os seus satrapas, tanto dos que sdo dos seus povos,
dos persas, dos partos, dos medos, dos elimeus, dos babildnios, estando eles na regido da
Mesopotamia ou na regido da Odina, para ndo dizer dos nomes dos da Béctria e dos da
india, ja que 14 ha muitos povos seus, e faca um exército com eles. Se ndo for possivel ao
senhor ter uma alianga com os deuses para vencer 0s gregos, a0 menos espantaremos 0s
nossos inimigos com uma multiddo numerosa.

Depois de ouvir isso, Dario disse:

— Vocé me aconselhou belamente, mas muito mal: porque s6 um pensamento dos gregos
vence uma multiddo de barbaros, como um s6 lobo forte persegue um rebanho de ovelhas.
(Rabelo, 2017, pp. 50-51)

Contudo, a reflexdo de Dario ndo se estende muito mais. Posteriormente, dirige-se aos seus
satrapas e generais com uma mensagem imperativa, instando-os a se prepararem para o iminente

conflito, com esta mensagem:

«Aapelog Pacihedg Poaciiéov yaipev. @G HEALOVTOV NMUBV 1Opdta  dmopdEoacHot
dyovicacOor péAlopey Tpog tolainmpov Tt E0vog Makedovikdv [molepeiv]». (Stoneman,
2012, 11.11.6 B)

“Dario, rei dos reis, salve! Devemos combater o miseravel povo macedonio do jeito que
nds enxugamos o suor!” (Rabelo, 2017, p. 56)

Consistente com uma postura um pouco mais moderada, o monarca persa opta por uma

linguagem mais sébria, renunciando a titulos grandiosos e contentando-se em se designar
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simplesmente como “rei dos reis” (Paciievg Paciiémv). Em contrapartida, ele parece reacender
sentimento de vinganga ao desferir insultos contra o povo macedonio, referindo-se a eles como
“miseraveis” (taAainopovd® 0voc Maxedovikov). Esse contraste revela uma dualidade na postura
do monarca, que expressa sinceridade e até certo temor quando estd em meio aos seus homens de
confianga, mas que ainda demonstra desdém e hostilidade ao se referir aos seus oponentes diante
dos seus subordinados distantes. Nessa perspectiva, assemelha-se a observagao feita por Alexandre,
que compara tal comportamento ao de: “alguns caes de corpo fraco latem alto, como se pudessem,
com os latidos, potencializar a aparéncia” (Rabelo, 2017, p. 42), e também como um homem que

tem “olhos de cdo e coracdo de cervo”, similar a Agamémnon em /liada, 1.225.

Antes mesmo de se confrontarem no campo de batalha, Alexandre vai até Dario no capitulo
14, e se apresenta a ele sem revelar sua identidade real, mas como um mensageiro anonimo de si
mesmo. Para o encontro, ele vai “vestido em roupas barbaras” (Rabelo, 2017, p. 58) tdo suntuosas
que levam o rei persa a quase se prostrar diante dele, iludido pela crenga de que estd diante de um
deus olimpico. Depois de conversarem, Dario acaba convidando Alexandre para um banquete e

leva-o até o palécio, tomando-o pela mao.

A artimanha do maceddénio, um meio inusitado de se aproximar do rei persa, termina
funcionando como uma ponte segura para ir até ele. A escolha de vestir roupas barbaras destaca-se
como uma tatica inteligente para ser percebido como semelhante. No desdobrar dessa narrativa,
curiosamente, ndo se menciona qualquer vantagem palpavel que Alexandre tenha obtido ao realizar
essa acdo arriscada, exceto levar umas tagas consigo. Entretanto, o episodio prefigura a estratégia
que Alexandre empregard para conquistar o povo persa: sua vitdria ndo serd meramente alcancada
por meio de confrontos militares, mas também através da habilidade de estabelecer conexdes

culturais com a alteridade.

Logo apds a batalha, Dario, derrotado, envia uma carta ao rei Poro da [ndia, tentando obter

seu apoio:

0 6¢ Aapeioc Notpenileto ig repov mOAEpOV cvuParelv *AleEavopw- kal ypapetl [opw
Boodel Tvodv obteg «Paciledg Aapeiog PBooidel Tvodv [Nopo yoipewv. (...) €ml T
yevouévy KatacTpoef] Tod oikov pov €v Toig MUEPaLg ToOTUlG Kol Vv dNA® oot, ETELdn
EmPag pot Maxeddv Onpog daypiov toynv &xov ov PBodletar Thv puntépa pov Koi TV
YOVOiIKo Kol T TEKVOL Grododvai Lot EHoD Te ETayYEIAOUEVOL Kal Oncavpovs kal GAAL TVaL
mhsiova mopéysy odTd ov meifetat. §0sv oV PovAdpevoc éxmopBiicat odTOV £ 0ic Empote
ocuvieTnut avT® Etepov TOAEOV, HEXPIS GV dpdvopat adtov Kol 0 E0vog adtod. dikatov

8 De tadainwpog: desafortunada, miseravel.
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obv £oti og dyovaktioot £¢° oic Emabov kai énsEeldsiv oe £mi Tij éuf] OPpet, pvnobévia oe
TAV YoVIK®V NUdV dikaimv. (Stoneman, 2012, 11.19.1-3 B)

Dario se preparava para enfrentar outra guerra contra Alexandre. Escreveu assim a Poro, rei
dos indianos:

“O rei Dario ao rei dos indianos, Poro, Salve! Agora revelo a vocé os acontecimentos
catastroficos da minha casa nestes dias: depois de me atacar, o rei da Macedonia (ele tem a
alma de um bicho selvagem) ndo quer me devolver a minha mae, minha mulher e as minhas
filhas. Mesmo eu oferecendo tesouros e dando outras coisas, ndo o convenci. Assim, para
arruind-lo pelo que me fez passar, levanto contra ele outra guerra, até eu conseguir me
vingar dele e do seu povo. E justo que vocé se irrite com o que eu softi e que se dirija
contra a violéncia sofrida por mim, lembrando da nossa ancestralidade comum (...).”
(Rabelo, 2017, pp. 62-63)

Dario invoca a ancestralidade comum como justificativa para eles se juntarem e combaterem
o exército de Alexandre, mais especificamente, “seu povo”. Tenta gerar empatia com o soberano
indiano criticando Alexandre e acusando ele de ser responsavel pelos seus pesares. Ele admite
querer vinganga e elenca como motivo (até como exigéncia) de alianga a ancestralidade comum que
tanto os persas quanto os indianos tém. Neste caso, ele ¢ apenas o “Bacilevg Aapeioc” (rei Dario),

dirigindo-se a um igual: “Bacirel Tvodv [Mop” (Poro, rei dos indianos).

Apds o combate, apesar de Alexandre ir em busca de Dario para por um ponto final no
conflito, ndo ¢ ele quem acaba com a vida de Dario, mas seus proprios satrapas, que o ferem de

morte:

gyvoooy obv oi cotpdmar Aapsiov 1oV “AAEEavSpov gyyiley, Biioooc kai *Aptopaplav-
Kol TopaTPOmEVTEC 0VTOL TAC @pevoPraPsic yvapac EBoviedoavio Aapeiov dvarpfioat.
Eleyov yap mTpog AAANAovG, Ot «Eav avélmpey TOv Aapeiov, Anyopedo mapda *AreEAvopov
YPALOTO TOAAE (¢ Avarprioavteg antod OV x0povy. 0DTol 0DV Kak®dG Povievcdpevol
gmvéydnoav Ewpnpeig Aopein: O¢ 8¢ €idev TovToVg Aapeiog dOppMcavTog avTd Ewpnperc,
gimev odToic: «® &uod deomdTar ol mpiv pov Sodrot, Ti Hudc Ndiknca, tvo pe Hueic dvoupeite
BopPapwv toAunpoty, pun miéov vpelc Makeddvav Tt dpdonte: €doaté pe obTwg éml To
pélaBpa prpévra avaotevalew Ty avapaiov Toyny. €av yap vov EABov AAEEavdpog O
Booiledg Maxeddvmv edpioet pe coayévia, Paciiedg Bactlémg ékducniost TO aipay. ol 68
undapdg mewobévieg taig ikeoiong Aapgiov @ovolg adtov Muovevto. (Stoneman, 2012,
11.20.1-3 B)

Bessos e Ariobarzanes, satrapas de Dario, ficaram sabendo que Alexandre se aproximava.
Mudando de lado, eles tiveram uma ideia louca e planejaram matar Dario. Bessos e
Ariobarzanes falaram um com o outro: “se matarmos Dario, receberemos muitas coisas de
Alexandre, como assassinos do seu inimigo!”. Autores desse plano maldoso, atacaram
Dario com uma espada. Vendo os dois o atacarem com a espadas na mao, disse a eles:

— Oh, meus senhores! Antes eram meus escravos. O que eu fiz a vocés de injusto para
vocés me matarem com a ousadia dos barbaros? Nao fagam nada além dos maceddnios, me
abandonem assim jogado na minha casa, para lamentar a sorte inconstante. Porque, se
Alexandre, rei dos macedonios, me encontrar assassinado, o rei vingard o sangue com
nobreza.
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Mas eles ndo obedeceram as suplicas de Dario e ndo desistiram do seu assassinato.
(Rabelo, 2017, p. 63)

Dario, o personagem barbaro, realiza uma inversdo e aponta em seus atacantes, que
pertencem ao seu mesmo grupo, “a ousadia dos barbaros” (BapBdpwv ToAunuart), e se coloca ele
proprio como antagonista. Ao mesmo tempo, classifica-se como igual a Alexandre ao presumir que
este vingard sua morte. Essa suposicdo se confirma quando o maceddnio, ao encontrar Dario
fatalmente ferido, pede para ele resistir e continuar reinando, e pergunta sobre os responsaveis pelo

ataque para capturar eles.

A versdo que acusa Bessos e Ariobarzanes do crime parece ter sido concebida como uma
estratégia retorica para, mais uma vez, representar os barbaros de modo negativo. Mesmo que as
circunstancias da morte do rei sejam confusas, essa versdo tem sustentacdo apenas na de Jodo de
Antioquia, que narra que Bessos matou Dario e levou a cabeca dele até¢ Alexandre (Mariev, 2008).
Segundo fontes historicas, Bessos liderou um grupo de nobres persas que abordaram Dario em uma
tentativa de persuadi-lo a se afastar temporariamente do poder, considerando que as derrotas do rei
eram um sinal de que j4 ndo contava com o favor dos deuses (Nawotka, 2017, p. 181). Dario se
manteve firme em sua recusa de ceder ao pedido de seus opositores. Diante dessa resisténcia, seus

inimigos depuseram-no e o prenderam, elevando Bessos a posi¢do de méxima autoridade.

Depois do ataque, Alexandre o encontra padecendo®' e demonstra grande respeito e pesar:

Kol eloel0dv Tpog adTov ~AAEENVOpOG Kol gbpdV adTOV MUiTvouy, €kkeyvpévov Eipet
T0UTOV TO aipa, Gvoludéag avtd Opfivov dEov Aommg Sdxpva éEéyeev én’ adTd Kol T
yhopddt avtod éokénace 10 odpo Aapeiov. tag xelpog 6¢ Embelg Eml 10 Aapeiov oTiifog
€Lé0oVg yépovtog AGYoug €’ avt® Eheyev: «dvdota, Paciled Aapsie, kai Thg ofig Yig
Bacileve kol T®V ceonTod deomATNG YEVOD. déEat oD 10 dradnpa Tod Ilepoucod mAnBovg
avaocomv, &e cod 10 péyebog Tiig TVpavvidoc. Spvoul cot TV dve Tpdvolay, dg AANOdDG
Kol 00 TEMAACUEVOG PPAL® GOoL. TiVEG O€ loty 0l TANEAVTES GE; PIVVGOV oL aDTOVG, Tva 68
ViV avoarovooy. (Stoneman, 2012, 11.20.5-8 B)

Alexandre, ao entrar no palacio de Dario, encontrando-o degolado por Ariobarzanes e
Bessos, semimorto, o sangue derramado pela espada, lamentou-o com gritos, num pranto
digno do luto, e as lagrimas despontavam do seu rosto enquanto ele cobria com o seu manto
o corpo de Dario. Com as maos postas sobre o peito de Dario, ele falava palavras repletas
de pena:

—Levante-se, rei Dario, e reine na sua terra, seja senhor dos seus. Coloque a coroa da
multiddo persa e siga reinando, disponha da sua grandeza de soberano. Eu te juro pela
providéncia no alto, falo verdadeiramente, sem mentira. Quem sdo os que te feriram?
Revele a mim quem sdo eles, e eu vou me livrar deles agora. (Rabelo, 2017, pp. 63-64)

81 A narrativa do encontro Alexandre com Dario no momento da morte ocorre em outras fontes antigas. Nawotka
observa esse registro em: Diodoro de Sicilia, XVII 73.2-3; Curtius, V 13.16-17; Plutarco, Alexandre 43.1-5; Plutarco,
Moralia 332f; Arriano, Anabase 111 21.10; Justino, XI 15.
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A interagdo entre Alexandre e Dario, entretanto, condiz com uma versdo da sua morte,
mencionada por Diodoro de Sicilia, segundo a qual Dario ainda mantinha sinais de vida quando
encontrado por Alexandre e que juntos lamentaram os desastres ocorridos. Nessa interagdo, o rei
persa pediu para o seu adversario que vingasse sua morte (Nawotka, 2017, p. 182). A narrativa no

Romance de Alexandre é a seguinte:

« ANéEavdpe Pacthed, pnmote €mopbiig TH Tupovviki] 86&n, Oomodtav Epyov 1c6Bgov
KatopOmong kai xepot Tl oaig ovpavov BEANC eOGoar crdmEL TO PEAAOV: 1) TOYN YOP OVK
oide Paciiéa obte ufv mAfi0og Exovta, dxpite 88 yvoun mavtoyddev péufetor. opdg Tic
fiunv kol tig yéyova. damoBviiokovtdg pov, AlEEavope, Talg coilg yepol Odyov pe-
kndevcatocdv pe Moakedoveg kai IIépoor. pia yevésBm ovyyéveln Aapeim Kol
TANeEAVOp®. TV & EuE tekodoav G o6& tekoboav mapationui ol 6 TAuOV Kol TV
yovaikd pov @¢ T ovv éuoi T oiktepov, v 8¢ Buyoatépa pov Pw&avny didmui cot &ig
yovaixo, fvo &l aeditolg konpoic &mi pviung AMmnte Tékva, 0i¢ Kavy®duUevol, d¢ HHElC éml
TéKvolg, ob pev Pkinne, Pw&dvn 8¢ Aapeim pviuny teleite cuyynpodvieg xpovolg». Kol
tavTo gimdv Aopeiog E€nvevce 10 Tvedpa xepoiv “AdeEdvopov. (Stoneman, 2012, 11.20.9-

12 B)

—Rei Alexandre, nunca se exalte na gloria tirdnica. Assim que vocé cumprir uma obra
como a dos deuses e com as suas maos desejar atingir os céus, observe o porvir. A sorte ndo
enxerga rei, nem mesmo tendo ele uma grande terra, gira ao acaso por todas as partes com o
pensamento indeciso. Vocé vé quem eu fui e quem me tornei. Estou morrendo, Alexandre,
faga voc€ o meu funeral com as suas proprias maos. Que macedonios ¢ persas me déem
honras funebres. Que seja feita uma familia de Dario e Alexandre. Deixo a mulher que me
deu a luz como se ela tivesse te dado a luz, e tenha piedade da minha mulher como se cla
fosse sua irma. Dou a vocé a minha filha, Roxana, como mulher, para que deixem filhos em
prol da memoria por um tempo imortal, orgulhando-se deles como nés dos nossos filhos.
Que seja mantida a memoria, vocé, de Filipe, Roxana, de Dario, envelhecendo juntos com o
tempo.

Dizendo isso Dario, dependurado no pescogo de Alexandre, expirou. (Rabelo, 2017, p. 64)
O antagonismo entre Dario e Alexandre se dilui nesse episddio. Dario aconselha Alexandre
como se fosse um amigo ou até¢ um filho. Ele pede para que os persas se reinam com o0s
macedonios no funeral, o que equivale a solicitar que os persas nao sejam tratados como inferiores,

mas que sejam considerados por Alexandre como iguais.

O ato de conceber o casamento de Alexandre com Roxana, princesa de Bactria, chamada
aqui de “filha” por Dario (v Bvyatépa pov ‘Pw&dvnv), como uma estratégia para estabelecer lagos
entre macedonios e persas, ndo parece alinhada com o contexto historico de 330 a.C. (Nawotka,
2017). No entanto, o Romance de Alexandre parece sintetizar nesse matrimonio a ideia de unir os
dois povos, que pode ser mais substancialmente identificada no segundo casamento de Alexandre,
ocorrido em 324 a.C., com Estatira, descendente de Dario, unido que nao ¢ relatada por Pseudo-

Calistenes.
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Em I1.20, apds o ultimo suspiro de Dario, Alexandre demonstra pesar ¢ manda realizar os
rituais funerarios conforme os costumes persas (Ilepowk® vopwm). O acontecimento ¢ bastante
significativo, pois ¢ a primeira vez que o rei faz o gesto de colocar juntos os maceddnios e os
barbaros: na caravana vao, em primeiro lugar, os persas e, depois, os macedonios. Essa versdo ¢
consistente com outras fontes que também narram o episddio. No Romance de Alexandre consta
desta maneira:

0 0¢ "AMEEAVOPOG cuUTaBDS KAavoag TOV Aapeiov Ekélevoe 10 odpa avtod Pactdlesal,
Odyar 6¢ avtov Tlepow® vopm mg Pociiéa. keledel 0 mpmtovg TIépcag mpodysy Kol
Muokedovog dmiobey EvomAovg: antog 68 “AAEEavOpog vobelg TOv opov avtod ERdctale
peTO TV catpam®v 0 odpo Aapeiov. ob tocobtov 8¢ £otevov ol Emakoiovbolbvieg Eml

Aapeio 6cov émi *Ale&avdpe Paotalovtt. amobeig 68 TAAEEAVIPOg Eml TOV TApov Aapeiov
Tov Pactiéan BovButoag kel pviuny énoinoe Aapeim- (Stoneman, 2012, 11.21.1-2 B)

Alexandre soltou um enorme grito de dor e chorou compadecido por Dario. Mandou
enterra-lo segundo o costume persa. Mandou os persas irem primeiro, liderando o caminho,
e atras foram todos os macedonios armados. Alexandre colocou sobre o seu ombro o caixao
de Dario e o levantou, com o resto dos satrapas. Todos choravam e lamentavam, ndo apenas
em respeito a Dario, mas também em respeito a Alexandre, vendo-o levar o caixdo. Depois
do enterro segundo os costumes persas, as pessoas se dispersaram. (Rabelo, 2017, p. 64)

A participagdo de Alexandre carregando o caixdo, no entanto, parece altamente improvavel,
considerando que ele teria deixado o local antes do funeral, retornando a Pérsia somente apds 325
a.C. Portanto, a representacdo de Alexandre levando o caixdo como se levasse o proprio pai e as
lagrimas dos presentes olhando para ele com emogao e respeito sdo uma invengdo dessa versao.
Essa narrativa parece criar um quadro de unido entre os povos que, de acordo com a andlise
historica, ndo aconteceu dessa maneira. No entanto, a particular relacdo estabelecida entre Dario e
Alexandre na versao de Pseudo-Calistenes remete, de certa forma, ao epigrama que, segundo
Arriano, o macedonio manda realizar: “Alexandre, filho de Filipe, e os gregos — exceto os

lacedemonios —, dos barbaros que habitam Asia” (Anabase 1, 16, 7).3?

A partir da morte de Dario, Alexandre estabelece com os persas uma relacdo de poder:
assume o controle do territorio persa e publica um decreto que exige a entrega do ouro, prata e
armas de guerra. Contudo, conserva o respeito e pratica a benevoléncia, cuidando para que a
organiza¢do dos persas continue a mesma. De alguma maneira, faz palpavel o ideal de liberdade
proprio do mundo helénico. Dentre outras medidas, estabelece principios de tolerancia religiosa e

cultural:

82 No original: “Alejandro hijo de Filipo y los griegos — excepto los lacedemonios —, de los barbaros que habitan
Asia”.
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xpficbe 6¢ toic idioig E0eot kai cuvnbeiog kal optaic Kol mavnyvpeot kal vwyiong Kol
Bovbvoioig kabdamep kal mi Aapeio. (Stoneman, 2012, 11.21.5 B)

“Sirvam-se dos costumes proprios, praticas, festas, assembleias e festivais, assim como era
com Dario” (Rabelo, 2017, p. 64).

Ao conceder a populacdo persa a liberdade de preservar suas tradi¢des culturais e praticas
religiosas, Alexandre delineia uma politica pragmatica na qual ¢ possivel observar o proposito de
ganhar a simpatia tanto dos aristocratas quanto do povo em geral e assegurar, dessa maneira, uma
atmosfera de paz, mais do que promover um sincretismo que diluisse as identidades culturais, que

contribuisse para uma unido entre povos notavelmente diversos.

A consideragdo se estende ao ambito econdmico e, em certa medida, a organizagdo politica
preexistente, jA que o decreto assegura a continuidade das satrapias e a legitimidade da moeda
utilizada. Demais disso, Alexandre, pede para os persas fazerem comércio pacificamente com os
gregos:

Bodlopar 8¢ tag ydpag vudV v eubnvig kotactijool, 10. tag 8¢ 0dovg Ilepoidog

éumopedecbor kal mpaypatevecor petd maong evotobeiog, dmwg ol amnod tig EALGSOG
gumoped@vtol Tpog VUG, (Stoneman, 2012, 11.21.9-10 B)

“Quero que as suas regides estabelegam a prosperidade, que as estradas persas facam o
comeércio e estejam ocupadas de negocios com toda a paz, de forma que os gregos fagam o
comércio com vocés e vocés com eles.” (Rabelo, 2017, p. 65)

Essa abordagem de tolerancia e inclusdo parece querer ilustrar a inten¢do de Alexandre de
preservar a identidade cultural e a estabilidade econdmica da regido. Porém, também pode ser
entendida como uma estratégia politica para garantir que as comunidades locais o aceitassem e

cooperassem.

Mais tarde, Alexandre envia uma carta®® a familia de Dario, na qual, entre outras coisas,

expressa:

«Boaoiievg ‘AAEEavopog Ztoteipg kol Podd wol Pw&hvn th éufi yovauki yoipetv.
avtito&dpevov NUiv Aapeiov ook Npovapueda, GAAL pdAAov Tovvavtiov. nOXOuny yap &ym
{dvto V1o TO EUa oKTTTpO KATEYEW: EhayioTmg O ExovTog €ml T mvedpatt odTod ToVTOV
katélafov &v Eoydtn avamvoi], Ov éhencag Ti] 0Tod YAAUVOL TEPEcTERA. EmvBOUNV O
nap’ odtod 1L drkodoo mepl tfig dnwAsiag avtod: 6 88 pot ginev: “mopokatadikny e

8 A carta, na perspectiva de Nawotka (2017), é uma completa invengdo do Romance de Alexandre. Isso se deve ndo
apenas ao fato de Alexandre ndo ter conversado com Dario, mas também devido a incongruéncias nas destinatarias da
carta. Em primeiro lugar, no romance, Roxana ¢ sempre apresentada como a filha biolégica de Dario e ndo como uma
filha metaforicamente, seja por carinho ou hierarquia. Em segundo lugar, existiram duas mulheres chamadas Estatira na
nobreza persa: uma, esposa de Dario, e outra, filha do mesmo. Nao fica claro a qual das duas Alexandre se refere. Além
disso, a mae de Dario III se chamava Sisigambis e ndo Rodo6.



81

Po&avny v éuiv Buyatépa kol cvpPidost cot”. (...) katd odv thc Srtdéerc Aapsiov
Pofévnv v Euiv yovaixo cOvOpovov pov eivon Podropor, &ov kol DUl pot
ooumvevonte: mpookvveichal 6¢ avtny ®g ~AAeEAvopov yuvaika PovAopot Kol KEAEDE.
g€ppwobe». (Stoneman, 2012, 11.22.2-3, 6 B)

“Rei Alexandre para Estatira, Rodd e Roxana, minha noiva, salve! Entramos em combate
ndo para eliminar Dario, mas eu desejava muito mais pelo contrario — que ele, vivo, fosse
senhor no meu reinado. Eu o encontrei nas tltimas e, pesaroso, o cobri com o meu manto.
Eu queria saber se ele sabia quem foi o seu agressor. No entanto, ele ndo disse nada além
disso: ‘confio a vocé a que me deu a luz e a minha familia, mas especialmente a minha filha
Roxana como a sua companheira’. (...) Segundo a ordem de Dario, desejo que Roxana seja
a minha mulher, que divida o trono comigo, se isso também te agradar. Quero e ordeno que
ela seja reverenciada desde agora como mulher de Alexandre. Passem bem!” (Rabelo,
2017, p. 66)

A correspondéncia delineia uma transformagao na dinamica de poder, pois agora ele detém o
controle sobre os persas e se empenha em deixar isso claro. Mesmo com a cortesia expressa na frase
“se € seu desejo” (€av kai LUEIC pot cvpmvevonte), de qualquer maneira ja estabelece que Roxana
tem um compromisso. A vontade de Alexandre de celebrar esse casamento pode ser interpretada
como uma estratégia no Romance de Alexandre, que tende a construir, mais uma vez, uma imagem
na qual o soberano intenta avangar na politica de integracdo da elite persa e continuar a promover a
unido entre povos distintos, apesar de suas origens diversas, para garantir a coexisténcia pacifica
entre os suditos. De qualquer maneira, a alianga matrimonial tem como objetivo secundario cumprir
a promessa feita a Dario.®* Principalmente, visa proporcionar um “simbolo de unido e colaboragdo
com a nobreza indigena bactriana e sogdiana,® e por outro [lado] a politica de colonizagdo que
permite, através da fundacao de cidades, consolidar fronteiras instaveis e assegurar a retaguarda em

sua futura campanha da India” (Ginés Ordéfiez, 2017, p. 51).%¢

Chama a ateng@o que, de maneira analoga ao seu comportamento diante de Dario, Alexandre
se apresenta de modo desprovido de pretensdes divinas aqui, simplesmente como “Rei Alexandre”.
Ele abandona a suposta identidade divina que ressalta em outras ocasides, talvez por compreender
que essa ascendéncia ndo faria a menor diferenca para as persas ou porque tenta se aproximar das
destinatarias apresentando-se de uma maneira menos pretensiosa. No entanto, a meng¢a@o a linhagem
¢ feita pela alteridade. Na carta de resposta que aparece em I1.22, assinada por Rodo e Estatira, elas

enfatizam que:

8 Lembrando que isso acontece apenas no Romance de Alexandre.

85 Na perspectiva historica é possivel observar esse objetivo diante dos bactriana e sogdiana. No entanto, & necessério
considerar que, no Romance de Alexandre, Roxana ¢ filha do rei persa.

8 No original: “simbolo de unién y colaboracién con la nobleza indigena bactriana y sogdiana, y por otro la politica de
colonizacidn que permite a través de la fundacion de ciudades consolidar unas fronteras inestables y asegurar la
retaguardia en su futura campana de la India”.
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«EMEYYM 08 €& adtdV TdV mpoyudtov OTL €€ Vrepoyilg Yeyevnuévog DTapyels.» (Stoneman,
2012, 11.22.8 B)

“Os seus feitos mostram que vocé pertence a uma linhagem superior, da qual nasceu”
(Rabelo, 2017, p. 67)

Ainda em relagdo aos deuses, ¢ interessante observar que as mulheres invocam as mesmas
divindades que derrubaram o rei delas e lhes solicitam que sejam favoraveis a Alexandre, rogando

que ele seja agraciado com a soberania no mundo todo:

«Poda kai Zroteipo "AXeEAVSpm Pacirel yaipetv. NOEGUEDo 0BV T0i¢ KAivact To Aapeiov
Svopa kol Tdv IMepo®dv kavynpo oidviov o€ Kataotioat Thg oikovuévng factiéa AoYIoud®
Kol ppovicel kai Suvapel. ofdouev 88 VO TAG Gog dykdhag ovcol dTL KaAGS (Buev, Kol
gmevyopeba <..> oot KOAMoTa TOPOoYElV Kol T®V KoAAioTOvV OANnG Thg OlkOVUEVNG
deondlewv avaplOuntoig ypovoig.» (Stoneman, 2012, 11.22.7-8 B)

“Para o rei Alexandre, salve! Rezamos aos deuses celestes, que derrubaram o nome de
Dario e a jactancia dos persas, para que te consagrem rei eterno do mundo habitado, com a
sua razdo, prudéncia e pleno poder. Sabemos que, nos seus bragos, podemos viver bem,
vocé nunca abusou de nods como cativas. Rezamos a providéncia no alto para oferecer a
vocé 6timos anos, e que vocé se torne senhor por tempos imensuraveis.” (Rabelo, 2017, pp.
66-67)

Por meio da inversdo, as mulheres operam uma transformacdo, na qual se pode interpretar
que os persas se abrem ao mundo dos deuses gregos e os adotam como proprios. Na mesma carta,
elas ainda renegam da xovynuo, da vaidade dos persas, e contrapdem a ela as virtudes de
Alexandre: a razdo (Aoyiopdg), a prudéncia (ppdévnoig) e o poder (dvvauic avamiea), destacando os

gregos como superiores ao proprio povo persa, do qual ndo mencionam caracteristicas positivas.

Outro gesto de colaboracdo com Alexandre se observa quando elas afirmam ter atuado como

uma espécie de embaixadoras perante os persas:

«MUETG 08 VOV 0VKETL aiyudAmTol Eopev al viv tetamevopéval vov oidopev "ArEEavopov
véov Aoapeiov yeyovévar Muiv: “AXeEAVOP® TPOOKUVODUEY TA T KOTALGKOVOVTL TUEC.
gyphyapev 8¢ movti 1@ tdv [epodv €0vel: “Idlov véov viv Aapeiov oidapev "AréEavdpov
péytotov Paciréa. 1 oy "AAeEAvop® Pacthel mhong tig oikovpévng Pw&dvmv mpog
Yapovg dyet. méveg obv mpocaydyete ALEAVIpw edyapiotiog ating, &t TV Iepodv 10
Kooynuo  peillov viv  dydbn. dyoldopeda viv  péyiotov  Pacihéa T AXEEavopov
avayopgvovtes”. Eppwaco.» (Stoneman, 2012, 11.22.9-11 B)

“Agora n6s ndo somos mais cativas e vemos Alexandre nascer para nés como um novo
Dario. Reverenciamos Alexandre, o que ndo nos desonrou. Escrevemos em todos os
lugares: ‘povo persa, vejam agora que Dario encontrou o grande rei Alexandre ao morrer. A
sorte conduziu Roxana para o casamento com Alexandre, rei de todo o mundo habitado.
Todos demonstrem a Alexandre a gratidao que ele merece. Louvem conosco proclamando o
grande rei Alexandre’. Mostramos estas coisas aos persas. Passe bem!” (Rabelo, 2017, p.
67)
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Elas proclamam Alexandre como proprio ao denomina-lo “novo Dario” (“” AAéEavdpov véov
Aapeiov”). Além disso, dizem que Roxana tem a sorte do seu lado por ser dada ao “rei de todo o
mundo habitado” (“Pacirel mhong tig oikovpévng”). Essas atitudes conduzem a mostrar
conformidade e plena submissdo delas em nome dos persas ao poder de Alexandre, uma vez que ele

¢ o escolhido pelo proprio Dario para dar continuidade ao império.

Por fim, o casamento entre Alexandre e Roxana ¢ celebrado no capitulo I1.22. Nesse
momento significativo, tanto Roxana quanto sua mae e avo sao adornadas com roupas e joias dignas
da realeza, enviados por Olimpia, atendendo ao pedido de Alexandre. Tal gesto estabelece um
paralelo inverso em relagdo ao episdodio em que o macedonio utiliza roupas persas para ir ao
encontro de Dario. O ato das mulheres persas levarem um vestudrio enviado da Macedonia
transcende uma escolha de estilo ou mero costume, mas alcanca niveis mais profundos, reforgando
a imagem de tolerancia e unidade no contexto de uma celebragdo carregada de simbolismo politico

e cultural.

3.3.3 Regides e seres selvagens

Apo6s subjugar as terras de Dario, Alexandre prossegue em sua jornada, adentrando-se em
territorios desconhecidos. A narragdo dos episddios ¢ apresentada por meio da transcricdo de uma
carta de Alexandre a Olimpia e Aristoteles:

«8keiev 0OV Taparafov Todg mhsiovag 68Nyodg N0éAnGa. eiceldslv i T dmicm pépn g
gpnuov koo Ty duagoav tod mOAOL. ol 8¢ éviomior Eleyov €v €keivolg Tolg TOmMOIG

avOpdmovg dypiovg kel Onpia movnpd kol TepaTddY elvar. &yd odv pdilov fiBelov Todg
TOTOVG £KEivVOVG Kol ToVg avBpmdmovg BedoacOat.» (Stoneman, 2012, 11.32.1 B)

“Recebi uns guias e quis entrar na regido mais interior do deserto, de acordo com a
constelagdo da Carruagem, mas me desaconselharam a partir para 14, por causa da multidao
de bichos que habitava aquele lugar. De qualquer forma ndo dei confianga as palavras deles
e liderei o caminho.” (Rabelo, 2017, p. 68)

Nesse trecho, Alexandre ndo nomeia especificamente até quais territorios ele chega, apenas
expressa que se adentrou “gig 0 Omicm pépn g Epuov” (nas regides remotas do deserto), as quais
claramente ndo conhece. Por esse motivo, ele ndo apenas precisa de um guia, mas de um grupo
deles (“maparafmv tovg mheiovag 66nyous”). No trecho acima, ele opta por ndo lhes atribuir um

toponimo especifico e se refere a eles simplesmente como “gvtomior” (nativos).
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Alexandre relata que foi alertado para ndo adentrar “naqueles lugares” (“év éxeivoig toig
t6mo1g”), devido aos habitantes que, em sua perspectiva, sdo pessoas e criaturas diferentes: as
pessoas sao selvagens (“avOpmmovg dypiovs™), e as criaturas sao malévolas e monstruosas (“Onpia
movnpd Kol tepat®mon’”). Assim, o encontro com o outro ¢ marcado por um julgamento prévio, no
qual se estabelece que os humanos dessas regides nao sdo fjuepog (domesticados), e que as criaturas
exibem comportamentos ruins e aparéncias estranhas. No entanto, Alexandre desconsidera o aviso e
declara que essa informagao, ao invés de apavora-lo, o deixou ainda mais determinado a continuar

(“&ya ovv pddrov fiBehov Bedoachor’).

Nesse tipo de interagdes, Alejandra Lifidn observa uma abordagem peculiar em relagdo ao

desconhecido, influenciada pela tradi¢do dos relatos de viagem:

Os encontros com o outro, homens ou seres estranhos, nestes episddios extraordinarios,
compartilham com os de Odisseu, no relato das suas aventuras, o fato de ndo ter como
proposito principal a conquista. No caso de Odisseu, constituem encontros com pessoas €
seres diferentes em uma viagem que tem como objetivo o regresso a ftaca. Particularmente,
quando Alexandre relata suas incursdes por terras estranhas, parece adiar de momento o
propésito de conquista que o leva a India y mantém o interesse em ver essas regides, em
explorar. (No prelo)

Nesses episodios em particular, Alexandre se torna uma espécie de etnografo e adota
amplamente o procedimento do thoma, descrito por Hartog (2003), para transmitir o observado em
espacgos previamente inacessiveis aos helenos. Em sua carta, ele expressa sua surpresa ao ver tudo
aquilo pela primeira vez e sua ansia em compartilhar suas experiéncias, fazendo uso profuso de
adjetivos quando ndo consegue nomear com exatiddo o que se apresenta diante de si. Ao longo da

epistola, ele enumera detalhadamente suas descobertas. Em relagdo a fauna local, ele registra:

Bewpodvteg Epnpovg TOmovg Kol Onpiov dAla kol dAAa yévn. (Stoneman, 2012, 11.32.2 B)

“Vimos naquele lugar bichos exoticos que nunca tinhamos conhecido.” (Rabelo, 2017, p.
68)

] 8¢ émovon Muépy MBeAnoauey giceldeilv €ig ta omnlato avT®v: Kol ebpopev Onpia
npocdedepéva toig BOpalg TV €lcddwv domep peydiol KOVES, ol Top MUV KAAODUEVOL
Advonkeg, 10 pfjkog &xovieg mXELG Técoapac, TPOPOaipol, motkikol. &idouev 8 kel
WYOAAOG G TOVG Tap” MUV PBatpdyovg tnddvrag. (Stoneman, 2012, 11.33.5 B)
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“No dia seguinte, queriamos ir até as cavernas deles ¢ descobrimos bichos amarrados as
portas deles, eram como ledes?’ — mas tinham trés olhos. Vimos sobre eles pulgas que
saltavam como os nossos sapos.” (Rabelo, 2017, p. 69)

foov 88 kai Spékoviec moAAol &v 1 motapd kol iyfvwv mOAAG Yévn, ETva mupl oK
NydvTo GAL &v Bdatt yuxp®d mnyaio. €ig oV @V oTpuTioT®@v Aofdv Kol TAUveg - Kol
Bodmv elc dyyog dofike kol edpe tOV 1OV &ynuévov. foav 82 &v 1® motoud Spvea
TapepQepT] TdY map' HUiv opvéev- &l Tig odv avtdv £0iyyave, mdp EEBawvey €€ avTod.
(Stoneman, 2012, 11.36.5-6 B)

“Havia varias serpentes no rio e varios tipos de peixe, mas eles ndo cozinhavam em fogo,
mas em agua fria da fonte. De fato, um dos nossos soldados, depois de pescar e limpar um
peixe, jogou-o numa vasilha e encontrou o peixe cozido. Havia nesse rio aves parecidas
com as nossas aves — mas, se alguém as tocava, soltavam fogo.” (Rabelo, 2017, pp. 69-70)

VINVTO 08 MUV Onpio morAdda EEGmoda kal TptdEHaApa Koi mevtoeBaipa, TO ufkog Exovia
TYELS O€Ka, Kol BAAa TOAAG YEVN Onpiov: kal 6 PEv dveydpovy eedyovta, & 8¢ EPALOVTO
Nuiv. HABopev 8¢ gig AupmdoN tva Tomov, dbgv EMABoV Onpia Spota dvaypwv, Exovta ava
TAYELC £TKOCIY. OVK €10V 8& dvé V0 dPOaiudy GAL' dvé £E- Toic 88 duai povoig EBAemov.
ovK foov 88 pdyapo GAAL fmo. kol dAka 88 moAAd katéParlov TOEOIC ol oTpaTIdTAL
(Stoneman, 2012, 11.37.2-3 B)

“Muitas criaturas vinham nos encontrar, criaturas de seis patas, de trés olhos, de cinco
olhos, tinham a altura de dez cOvados, ¢ muitas outras espécies de criaturas. Algumas
fugiam correndo, outras saltavam sobre néds. Chegamos num lugar arenoso, onde
apareceram uns bichos semelhantes a asnos e que tinham mais de vinte cdvados. Eles ndo
tinham dois olhos, mas seis, ¢ viam apenas com dois deles. Nao eram guerreiros, mas
doceis. Os soldados mataram muitos outros com arco ¢ flecha.” (Rabelo, 2017, p. 70)

Nesses trechos, ao tentar nomear animais desconhecidos, algumas vezes, utiliza-se a palavra
Onplov (refere-se a feras, bestas, animais selvagens, traduzidas no trecho como “criaturas”) e a
expressdo “moAld yévn” (muitos tipos) sugere a impossibilidade de classifica-las todas. As vezes, os
bichos sdo comparados com outros, conhecidos: por exemplo, sdo analogicamente descritos como
“neydhor kbveg” (grandes cdes) ou como seres “Opoto Ovaypwov” (semelhantes a asnos).
Especificamente, estes animais sio classificados como nio guerreiros (“ovk foav pdye’: nio

eram combativos), mas doceis (“fma”).

Quando se trata de animais identificaveis, Alexandre os denomina especificamente por seus
nomes como, por exemplo: yoila (pulga), Spaxmv (serpente),’® iy00¢ (peixe) e dpvic (ave). Nio

fornece mais detalhes, provavelmente por considera-los desnecessarios. Além disso, Alexandre

87 A expressao utilizada no texto em grego da recensdo B € “neydhot kovec”, ou seja, “grandes cies”.
8 A palavra também significa “dragdo”, mas o texto parece ndo se referir a um animal fabuloso aqui.



86

menciona que o grupo do qual ele faz parte atribui nomes a algumas coisas, como o caso das
criaturas citadas no capitulo I1.33, as quais chamam de “dandeces”® (“oi map’ Muiv keAovuevol

Advonkec”).

No que diz respeito as pessoas, ele elabora um catdlogo interessante. Em primeiro lugar,
menciona os homens Planta:

foov 8¢ &v Tf VAN &vOpomor mappsyéderc dvtoi Aeyduevor, Exoviec avd Ty®dV sikoot

TEGOOP®V, HAKPOLG Tpayniovg E€yoviec kol TOG YEpag Kol Tovg Aykdvag Tpioot

TOPEPPEPETS, 0iTIveG EmetoiiAbov NUIv. &yd 0& AMav Ao Ony idav towadta {Ha. Ekélevca

oV cLAANEOTvol €& adTdv: Opunodvieov O¢ MUdV TPOg aVTOVG UETO KPOyRg Kol

COATiyY®V, 100vteg MU €ig UYNV &Tpdmnoay. Epovevcapey 8¢ €€ adTdV TPLIKOGIOVS

Tp1dxovTo 600, £k 8¢ TV NUETEPOV oTpaTIOT®V EDavov ekatov EENkovta Tpeic. (Stoneman,
2012, 11.32.3-4 B)

“Havia também nessa floresta homens chamados Plantas, que tinham vinte e quatro
covados de altura, de longos pescocos de um covado e meio, e tinham pés deste mesmo
tamanho. Os antebracos e as maos deles eram como serras. Quando nos viram, se langaram
em direcdo a tropa. Ver aquilo me deixou perturbado. Entdo mandei que capturassem um
deles. Quando nos langamos a eles, gritando e tocando cornetas, eles fugiram. Matamos
trinta e dois deles, e eles aniquilaram 100 soldados nossos.” (Rabelo, 2017, p. 68)

Alexandre observa os membros do corpo deles e se admira com o tamanho e a forma, que
embora diferentes dos outros seres humanos, ainda assim se assemelham. Na descricao, eles sdo
“avBpomor mappeyédel” (homens de tamanho gigantesco) e ja sdo conhecidos pelo nome
especifico: ®vtdg (Fitos). Nao ha nenhum indicio de atitude pejorativa para com os homens Planta;
a descricao denota apenas surpresa e reacao de aflicdo (“&ym o0& Aav édvmOny dwv toadta {Ha”,

com o verbo “Avméw”: angustiar, inquietar, perturbar).

Quanto a dinamica da interagao entre a comitiva de Alexandre e os ®vtoi, a maneira como o
confronto ¢ descrito demonstra que o oponente ¢ superior em forga corporal e sugere que, diferente
dos gregos que sabem lutar com armas, eles ndo as possuem, porém, conseguem infligir grandes

perdas ao exército heleno.

Posteriormente, Alexandre descreve um grupo do qual ele parece ndo conhecer o nome:

Kol éxelfev dvaymprioaviec filBouev €ic Tva yhoakiyv ydpav, ob foav dvlporol dyptot
yiyaot mapepeepeic 1@ peyébel, oTpoyyvrol, dacels, muppoi, dyelg xovieg G AedVT@V.
(Stoneman, 2012, I11.33.1 B)

8 Esse termo ndo consta na traducdo de Rabelo.
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“Saindo dali, fomos para uma terra verdejante, na qual havia homens selvagens que se
pareciam com gigantes. Redondos, tinham a cara vermelha e se pareciam com ledes.”
(Rabelo, 2017, p. 68)

Nesse caso, ele emprega a expressdo “dvOpwmot dyplot” (homens selvagens) para descrever
essas pessoas. Os caracteriza brevemente como: “yiyact mapepeepeic Td peyéber” (semelhantes em
estatura aos gigantes) e “mvppoi, dyeig Eyoviec o Aedvtwv” (ruivos, com aparéncia de ledes). Nao
ha meng¢do de como ocorre o encontro entre eles e se ha ou nio interacdo. Provavelmente, ao ver a

aparéncia deles, Alexandre tenha desistido de enfrenta-los.

Logo em seguida o relato detalha o confronto com os Oclitas:

Kai dAAot Aeyopevol ‘Oyxhmtol tpixog un £xovies, T0 UKo EYOVTES TYELS TEGOOPES, TO 08
mAdtoc moel Adyym. AoV 8& Tpdc Nudg déppota teptelwopévorl, ioyvpoil Aav, Topdtatot
moAepfioatl Gvev Aoyx®v Kol PeAdv, dAla EOAoLG ETvmTov TO oTpPATONESOV KoL GVEIAOV
TOALOVG. TV 08 OTPUTIOTAV ATOAAVUEVOV E€kEAELGO TTOP Avayal Kol T@ Tupl a0TOVG
payecOat. koi obtmwg dveydpnoav ol AAKIUATOTOL AvOpeg oTPATIATOL OF ATMAOVTO
£Bdounkovta dvo. i 8¢ Emovor Nuépe NBeincapey eiceABelv gig Ta omAata ovTAV (...).
(Stoneman, 2012, 11.33.1-5 B)

“Depois deles, encontramos outros diferentes, os chamados Oclitas, que ndo tinham um
cabelo sequer, tinham quatro covados de altura e a largura de um dardo. Assim que nos
viram, correram na nossa dire¢do. Estavam vestidos com peles de ledo, tinham muita forga
e estavam preparadissimos para lutar sem armas. Nos os golpeavamos, eles nos golpeavam
com paus, ¢ assim aniquilaram muitos de nds. Sentindo medo, a fim de que ndo nos
colocassem para fugir, eu mandei botar fogo na floresta e, vendo o fogo, aqueles fortes
homens fugiram. Aniquilaram cento e oitenta dos nossos soldados. No dia seguinte,
queriamos ir até as cavernas deles (...).” (Rabelo, 2017, pp. 68-69)

Alexandre repara, mais uma vez, nas diferencas relacionadas com caracteristicas fisicas. Além
disso, observa sua moradia e descreve suas técnicas de combate: eles lutam sem lancas e nem
flechas (“£ropudtaror morepfcot dvev Aoyy®dv kol BeAdv™), mas apenas com paus (§0Aoic). Embora
seu ataque seja eficaz, sdo eventualmente derrotados pelo uso do fogo. No trecho se observa uma
valorizagdo deles na afirmacdo “xoi obtwg dveydpnoav ot dikiumdtatol dvopes” (“‘dessa maneira
recuaram os homens mais bravos”). Cabe notar que a frase contém a palavra dvip (homem, no

sentido de género), que da ideia da categoria na qual Alexandre inclui esses seres.

Apo6s aproximadamente dois meses, o grupo dos gregos prossegue com sua jornada e vai ao

encontro dos Melofagos:

HEUVIIEVOG TOD KOOV TAHY INAOPAymV. ElTo. §@dvn iy Tepl dpav vty §| kol Sexdtny
aviip dacvg domep Vg kai 0ponOnuev 186viec towodtov (@ov. Kol keAeHm odTOV
GLAMNEOTVaL. 0 6& cLAANPBELS avarddg Mg EkabomTevey. Kol KeEleDm EkdVOTval yovaika
Kol Tpooeveydijvar antd, tva év Embupig antig yévntar 0 8& ApTAcaS VTNV Kol OPaimV
noppobev TV KotNoOEV. TO. GLVIPAPOVTIOV O TOV OTPATIOTAV KOTOAAPEV aOTOV
graptapioev v i) yAdttn adtod. Kol dkodoavtes ol Aotol cvvtokol avtod £ERAOoV ¢’
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nuag €k tod &lovg avopeg moel poplor NUElg 0 Nuev Popladeg TEcoaPEG. Kol KEAED®
avaediivar 10 &log kai Beacapevol 10 mp EPuyov. didEavieg 6& avTovg EdNcapey €8
avTdV Evpag TETpaKociov, ol kol dmokpatouvTee THe Tpoefic Siepddpnoav: siyov 68
AOYIOHOV 00K AvOpdTIVOoV, AL’ Mg ol kbveg DAGKTOVV. (Stoneman, 2012, 11.33.7-13 B)

“Fomos até os Melofagos. Vimos ali um homem bem grande, com o corpo completamente
coberto de pelos, e nos assustamos. Mandei que o capturassem. Capturado, ele nos olhava
de forma selvagem. Mandei trazer uma mulher nua para ele. Ao segura-la, ele a devorou.
Quando os nossos soldados correram para salva-la, ele comegou a sibilar na lingua dele. Os
outros colegas dele, que o escutaram dos pantanos, vieram na nossa dire¢do aos milhares.
Os nossos soldados eram quarenta mil. Mandei incendiar o pantano e, quando viram o fogo,
eles fugiram. Perseguindo-os, capturamos trés deles. Sem receber comida, morreram depois
de mais ou menos oito dias. Ndo tinham intelecto humano, mas latiam como os cées.”
(Rabelo, 2017, p. 69)

O que no trecho ¢ traduzido como “um homem bem grande, com o corpo completamente
coberto de pelos” corresponde a expressio “avip Sacvg domep VS’ (homem robusto como um
javali). Alexandre oscila em classificar individuo como humano ou animal ao chamar ele de {®og
(animal, ser vivo) em “€0ponOnuev idovteg totovtov {dov” (que se traduziria: “ficamos assustados

ao ver um ser vivo assim”). O olhar do meldfago para o outro ¢ descrito como “descarado”,

“ousado” (“avoddg Nuag kabonTevey”).

Ainda a respeito dos melofagos, quanto aos aspectos culturais/relacionais, Alexandre elenca a
relagdo deles com outros seres humanos e a lingua. Primeiramente, relata que quando uma mulher
foi colocada na frente do melofago, a reacdo dele foi “katesbin”, ou seja, devora-la. Em segundo
lugar, quanto a forma de comunicagdo, ele observa que o melofago “Sraptdpioev €v 1] YA®oon
avtod”, ou seja, emitiu um som como se fosse um tremor em sua lingua. Quando os outros
meldfagos ouviram isso, reconhecendo o chamado de um colega, acudiram em multiddo. Alexandre

também aponta que eles latiam ou uivavam (“mg oi KOveg VAAKTOVV”).

Em suma, a descri¢do de Alexandre revela um certo olhar depreciativo pelo fato de que todos
os aspectos que ele relata parecem negativos. Além disso, apesar de mencionar no inicio que viram
“um homem bem grande”, ele acaba por ndao reconhecer completamente a humanidade dos
melofagos ao concluir que eles possuem um raciocinio que nio era humano (“giyov 8& AoyiGpoOv

o0K avOpomTvov”).
O tultimo grupo visto pela comitiva de Alexandre ¢ composto por pessoas peculiares:

dkeilev 8¢ dvayopioavie HABopev €ic Tvo tomov, EvBo foav EvOpmmol dicéparo,
AaodvTeg 8¢ dvBpomivag Ti] 10ig YAdoo, ducels, depratoeopot, ixbvopdyot. Baracciovg
8¢ Bvog aypedovteg Exdlov NIV €K THig TopaKeéEvNc avToig Boldoong, GAlot 8¢ €k Tiig
YAl Vdva Eyovta dva Aitpag glkoot mévte. (Stoneman, 2012, 11.37.4-5 B)
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“Indo embora dali, fomos a outro lugar, onde havia homens sem cabega, que falavam como
humanos na sua lingua propria. Eram peludos, usavam peles e se alimentavam de peixes.
Pescando peixes marinhos, os traziam para nés do mar adjacente, outros pegavam trufas da
terra que pesavam mais de vinte e cinco libras.” (Rabelo, 2017, p. 70)

Alexandre especifica que se trata de um grupo de seres humanos que nao tinham cabeca
(“avBpomol aképaror”) e que eram peludos (“duceic”). Apesar da diferenca na fisionomia com
outros seres da (quase) mesma espécie, ele reconhece a semelhanca ao afirmar que esses individuos
“harodvteg avBpomivoc”, que indica que falavam de um modo humano. Adicionalmente, os
caracteriza como capazes de se comunicar “tfj idiq yAcdoon”, ou seja, em uma lingua propria.
Quanto a forma de vida, Alexandre observa que sdo ictiofagos (“iyfvodyor”). Em relagdo a
interacdo com 0s gregos, €sses seres conseguem conviver com outros, ndo somente porque nao
confrontam igual os grupos antes descritos, mas também pelo comportamento solidario de capturar

peixes e oferecé-los aos visitantes.

Na caracterizacdo que Alexandre faz destacam-se aspectos fisicos, comportamentais e
relacionais, além do estilo de vida em algumas ocasides. Todos os grupos descritos sdo classificados
como seres humanos, seja pelo uso da palavra “dvOpwmoc” ou “avnp”. Alguns dos grupos sio
identificados com alguma palavra pré-existente, enquanto outros sdo apenas descritos. E
interessante notar que Alexandre ndo atribui nomes aos grupos humanos que ndo os possuem, € essa
atitude pode ser interpretada como um desinteresse em exercer dominio sobre eles, levando em
conta a afirmagdo de Hartog (2003): “denominagdo implica dominag¢do (...), impor um nome (...)

outorga certo poder” (p. 231): 0 nome ¢ sempre mais do que sua articulagio sonora”.”

Se comparados com os gregos, cada um dos grupos apresenta particularidades que causam
surpresa ou apreensdo. Ao longo da carta, a palavra “BapPapoc” (barbaro) nao ¢ usada como
contraparte de “gregos” ou de “n6s”. Nesse sentido, a expressdo equivalente empregada ¢
e r 2 ~ . . . .

dvOpomor dypror” (homens selvagens), que tem uma conotagdo pejorativa vinculada a diferencas

culturais, mas que ndo denota a relagdo de inimizade.

% No original: “denominacién implica dominacién (...), imponer un nombre (...) otorga cierto poder: el nombre
siempre es mas que su articulacion sonora”.
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34 LIVROIII

Ap0s atravessar o deserto, Alexandre alcanga a fronteira da India. A comitiva estd exausta,
os oficiais questionam a razao de irem tao longe subjugar povos considerados barbaros. Ciente das
objecdes, Alexandre ameaca prosseguir com a expedicdo sem os que estdo insatisfeitos, mas, com

um discurso firme, convence-os de permanecer ao seu lado.

Depois de um confronto epistolar, o exército enfrenta o rei Poro no campo de batalha e o
vence (capitulos 2-4). Vitorioso, Alexandre continua o caminho e chega a terra dos gimnosofistas,
com os quais mantém um didlogo sobre diversos assuntos (capitulos 5-6). A jornada continua
levando-o a Prasiaca (capitulo 17), onde recebe um oraculo das arvores proféticas do Sol e da Lua,
que prediz sua iminente morte em Babilonia. Dai, parte ao encontro da rainha Candace, cujo
palacio, na versdo do Romance de Alexandre, fica em Semiramis (Babilonia) ao invés de algum
lugar da Etiopia. Os soberanos iniciam seu contato por meio de cartas e, mais tarde, se encontram

pessoalmente (capitulo 22). Essa dindmica se repete ao chegar no Pais das Amazonas (capitulo 25).

O restante do recorrido ¢ detalhado através da transcricdo de uma suposta carta de Alexandre
a Olimpia (capitulos 27-28), onde ele compartilha, mais uma vez, suas aventuras repletas de
detalhes fantasticos. Ele também envia uma mensagem avisando a sua mae da profecia sobre sua

morte.

Nos capitulos finais narra-se o plano para matar Alexandre que Antipatro concebe e executa
com a ajuda do copeiro Julo. No decorrer de um tragico banquete, Alexandre, enganado, bebe o
veneno mortal que o deixa agonizando (capitulo 31). Durante seu padecimento, os suditos o visitam

pela ultima vez (capitulo 32). Apds definir sua heranga, Alexandre falece (capitulo 33).

3.4.1 Os indianos

A campanha pela India tem como objetivo continuar para o leste, submetendo até os ultimos
focos de resisténcia. Antes da chegada de Alexandre, Dario alerta o rei dos indianos sobre o avango
do exército. Portanto, Poro ndo ¢ surpreendido no momento em que o maceddnio chega ao seu

territorio.

A carta de Poro a Alexandre, em III.2, marca o inicio da interagao entre eles ¢ também o tom

com o qual esta se desenvolve do inicio até o fim:
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“Baciievg IIdpog Tvodv AXeEAVOP® TOAEIG AENANTODVIL TPOGTACC® GOl GVOWOPELY’
avOpomog yap ®v ti dOvacat mpodg Bedv; Ti 8¢ TOlg cLVODGL GOl YEWWacioy TOPEXELS
ac0evécTepog DV TPOG Pbymv, SokdY cOevapDTEPOC LoV Elvar; &y oDV GTINTOC £t 0D
povov avBpdnov Toyxave Paciiedg GAAL kol «Bedvy, Advvcov Ey@v ATEoDVIO Gol
évtavba, Ov Aéyovot Beov.” (Bergson, 1965, 111.2.4-7, p. 137)

“Rei Poro dos indianos para o despojador de cidades, Alexandre. Exijo que vocé se retire.
Vocé é humano — o que pode diante de um deus? Por que é que vocé causa uma intempérie
aos que estdo com vocé, que ¢ mais fraco na batalha e pensa ser mais forte do que eu? Eu
sou invencivel! Acontece que sou deus ndo s6 dos humanos, mas também dos deuses:
Dioniso, que é ameagador para vocés e que vocés chamam de deus, tenho aqui ao meu lado.
(Rabelo, 2017, pp. 77-78)

A epistola ndo inicia com “yaipewv”, a saudacdo que seria esperavel em cartas oficiais

(13 4 2
gregas. Ao mesmo tempo, apresenta uma ordem com o verbo “mpoctdccom” (ordeno, mando).
Assim, desde o principio, Poro adota uma posi¢ao imperativa diante de Alexandre, assemelhando-se
a Dario faz no inicio da sua propria carta: “Aapeiog ALeEAVOpm Eud Bepdmovtt TdE TPOGTACCH
kol kehevw” (“Dario a Alexandre, meu servo, isto [eu] te ordeno e exorto”). Ambos os reis, nessa
instancia, sdo representados como barbaros insolentes, reproduzindo uma tradi¢do que observa

arrogincia na carta de Poro a Alexandre.”!

Dessa maneira, o texto comeca estabelecendo uma hierarquia entre os dois personagens:
Bacthevg Idpog Tvodv (Poro, o rei dos indianos) e AreEdvopw morelg Aeniatodvtt (Alejandro, o
espoliador de cidades). No texto em grego, a expressao usada ¢ “moOrelc AenAatodvtl”, este ultimo
um participio derivado do verbo AenAatéwm, que significa “saquear” ou “fazer uma presa”. A
expressdo ¢ a mesma que Dario utiliza em 1.40. Nesse contexto, Poro ndo apenas desqualifica
Alexandre, equiparando-o a um simples ladrdo, mas vai além, ndo o reconhecendo sua hierarquia e

nobreza em tanto rei da Macedonia, igual o monarca persa faz.

Poro, de certa forma, também recria a estratégia utilizada por Dario ao dirigir-se a Alexandre
de maneira desdenhosa, denominando-o “Bepdmwv” (servo) e chama a atencdo para sua condicao
humana (“évBpomog yap @v...”), enquanto, de forma contrastante, se autoatribui qualidade divina
(““...t1 dvvaoar mpodg Bedv”). Ainda mais: ele alega ser deus de humanos e também dos deuses.

Entende-se implicitamente que se refere aos deuses helénicos.

A epistola de Poro ndo reflete somente o clima de tensdo e rivalidade entre os personagens,
mas também visibiliza as diferencas culturais quanto a religido, sobretudo quando ele especifica:

“Dioniso, que ¢ ameacador para vocés e que vocés chamam de deus, tenho aqui ao meu lado”,

1 Consultar Nawotka, 2017, p. 192.
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enfatizando que sdo os outros que o consideram deus (“Aéyovot”, Aéym na terceira pessoa do plural)

e demonstrando desdém por um deus muito honrado pelos gregos.

Existe uma tradi¢do que associa Dioniso com a India, relatada, por exemplo, nas
Dionisiacas, XIII-XV, onde Dioniso conquista o territorio, impoe a paz e introduz as praticas de
preparagdo e consumo do vinho. No Romance de Alexandre, Poro parece sugerir que foram os
indianos que dominaram Dioniso. Essa suposi¢do, analisando o contexto delineado na obra,

conferiria ao rei indiano ndo somente a caracteristica de soberbo, mas também de mentiroso.

Posteriormente, Poro compara-se em termos de forca para o combate, ¢ utiliza a mesma
estratégia que Alexandre, porém, invertida: sugere que ele esta iludido se pensa que o pode derrotar
o rei indiano, porque € “dcBevéctepog Tpog pdymv” (mais fraco para o combate). Pelo contrario, em
suas proprias palavras, Poro ¢ antmntog (invencivel). Esta declaragdo, pensada com o intuito de
intimidar um oponente humano, cujo deus foi subjugado conforme a versao apresentada por Poro,
ndo ¢ recebida por Alexandre da mesma forma. Longe disso, ¢ interpretada como um desafio,

conforme se aborda mais para frente.

No trecho citado acima se observa uma delineacdo da alteridade no nivel individual: um rei
assume uma posi¢do contra outro, como também acontece na carta que Alexandre envia como
resposta. Nessa primeira parte, ndo hd uma referéncia ao conjunto do exército, nem a comunidade
como um todo. Isso acontece na continuagao da correspondéncia:

el yap ypeiav eiyopev tiic EALAd0G, kot mpiv E€pEov katedovinacdueda avtiv Tvdoi. viv
3¢ ¢ dypeiov €Bvog Tuyydvov Kol ap’ avToig undev a&ov Pacthkilg Bempiag DTLapy oV 0dK

EmeoTPaPNUEV. TG Yap TO KpeiTTov EmBLET Exely, o0 10 Elattov. (Bergson, 1965, 111.2.12-
16, p. 137)

Se tivéssemos algum uso para a Grécia, muito antes de Xerxes nos, os indianos, a
haveriamos escravizado. Agora, como ¢ um povo inutil e nada tendo para merecer o olhar
do rei, ndo prestamos atenc¢do. Porque todos querem o que ha de melhor. (Rabelo, 2017, p.
78)

Poro faz referéncia especificamente a Hélade (“eil yap ypeiov elyopev tfig ‘EAAGDOG...”). A
concepgdo de que esta representa um grupo étnico torna-se evidente no uso do substantivo £€0vog
(“oc¢ aypeiov €0voc...”). A mensagem de Poro ja ndo ¢ direcionada somente ao seu adversario mais
direto, o rei Alexandre, mas estende-se a toda sua comunidade. O desdém expressado em relacdao
aos gregos ¢ observavel em alguns elementos: no adjetivo dypeiov (inutil), na construgdo “undev
a&ov Pacihkic Bewpiag” (ndo digno da consideracdo da realeza ou dos reis), € no comparativo

g\attov, derivado de €loyvg (pequeno, de pouca importancia). Tudo isso articulado por “map'
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avtoic” (diante de nos). Esses marcadores do discurso assinalam ndo apenas uma valoragdo das

caracteristicas étnicas, mas também a hierarquia assumida por Poro.

Continuando a historia, a visdo de Poro ¢ substituida pela de Alexandre, que, depois de ler a
carta do seu adversario, notoriamente zangado, mas tentando acalmar seus companheiros, fala
assim:

anBde yap pia epdévnolg €ott t0ic PapPdpoig N dvarsbnoic. domep yop to VT AdTOLG
{da, tiypelg, [mapdireig] Aéovtec, EAEQAVTEG, YOVPOVUEVOL Ti| TEPL ODTOVG YEVVALOTNTL
padiog vmo avBpomiviig eOoemg Kuvryobvial. oVT®g Koi ol PBaciielg v PapPfipmv

yovpovpevolr 1@ wANBel tig otpateiog pading VYmd TG @povicemg TtV EAMvav
yewpodvtat. (Bergson, 1965, 111.2.7-11, p. 138)

— Homens companheiros de exército, ndo fiquem novamente perturbados por causa da
carta de Poro que eu li. Lembrem-se do que Dario também escreveu. Na verdade, a
ignorancia € inteligéncia para os barbaros. Porque, da mesma forma como os animais da
regido deles, tigres, ledes, elefantes, se orgulham da sua nobreza, facilmente sdo cagados
pela espécie humana. Assim os reis dos barbaros se orgulham diante da multiddo e sdo
facilmente domados pela inteligéncia dos gregos. (Rabelo, 2017, p. 78)

Alexandre refere-se a Poro e ao seu povo utilizando especificamente o termo “barbaro” (toig
BapPaporig). Essa escolha mostra ndo apenas uma distingdo cultural, mas também vai acompanhada
de um grande desprezo e senso de superioridade, especialmente porque compara a inteligéncia dos
indianos com “n dvarcOnocia”, a ignorancia, em oposicao a aclamada inteligéncia dos gregos. Outro
significado de “dvaicOnoia” € “inconsciéncia”, o que pode estar relacionado com a ideia de que os
barbaros, na perspectiva de Alexandre, sdo incapazes de refletir. Ao caracterizd-los como privados
de consciéncia, praticamente os classifica como ndo humanos. O discurso traca um paralelo em
relacdo a carta de Dario (“Lembrem-se do que Dario também escreveu”) e se pode inferir um
vinculo com a analogia elaborada por Alexandre em 1.37, quando o compara com um animal,

especificamente, com o cachorro que late forte para afugentar as ameagas.

Dessa forma, observa-se que, neste contexto, a palavra “BapPapog” ndao ¢ empregada
meramente para descrever alguém como sendo alguém distinto ou alguém que fala de maneira
incompreensivel ou em outra lingua. Neste caso, “barbaro” é utilizado para valorizar os indianos
como inferiores, inclusive, como antigregos ¢ como desumanos. Os sentidos negativos associados
aos animais mencionados na epistola se alinham as caracteristicas que Alexandre atribui aos
barbaros. Segundo ele, os barbaros “yavpovuevol @ nAndet tg otpateiog”, ou seja, se vangloriam

. . . ~ e o
por causa multiddo do seu exército, colocando a forga por cima da razdo, mas “paodiwg

Kovnyobdvton” (sdo facilmente cagados) “Omo avOpwmivng pucems” (pela espécie humana).
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E de destacar a utilizagdo da palavra “pdcenc”, derivado de “@voic”, no trecho “pading Hmd
avBpomivng evoemg kKuvnyodvion”, j4 que esta remete a uma luta apenas no ambito fisico. Nesse
sentido, Alexandre, mais uma vez, marca com nitidez a distingdo entre mente e corpo, ou forga e
inteligéncia, ao afirmar que os barbaros se orgulham da multidao das suas tropas (yovpovuevot 1@
mn0el g otpateiag), da reunido dos corpos, por sobre o poder da razdo. Em contrapartida, ele
exalta o engenho dos helenos: “padimg Vmd TG Epovicews TV EAMvov yeipodvtar” (“sdo
facilmente domados pela inteligéncia dos gregos”), empregando um caso de “Qpovnoic”

(discernimento, sagacidade, sabedoria).

Apos falar para seus companheiros, Alexandre escreve uma carta para Poro, na qual

expressa:

“Baoidevg *ArEEavOpog PBactiel [Topw yaipewv. £t pddlov mepliocotépms Nds Tpobvpovg
énoinoog mpog paynv oot dtpuvOivar Aéywmv v "EAldGda pmdev d&ov Exev Pacthkiig
Bsopioag, GAL Dudic Tovg Tvdodg mavTa KekTHoOal Kol ydpac T€ Kai TOAEIC. 01da 88 &TL mhiC
&vOpwmoc 10 Kpetttov EmBvpEl AaPeiv kai od 10 Elottov Exgwv. el oby ol “EAnvec tadta
ovK E&yopev, VUElG 0 ol PapPapor kéktnobe todta, EmbBupodpey TOV KPETTOVOV Kol
0éhopey ot G’ Vu@V KTHcucBoL YpAeelg 68 pot kol Bgdv odTOV eivon Kol GmAVImV
avBponwv Baciiéa, dote kol Tod Beod oe peifova dvvachar.” (Bergson, 1965, 111.2.13-3,
pp- 138-139)

“Rei Alexandre para o rei Poro, salve! Vocé fez com que ficassemos ainda mais
extraordinariamente prontos para a batalha contra vocé€ ao dizer que a Grécia nada tem de
merecedora do olhar de um rei, mas que vocés indianos possuem tudo, terras e cidades. Sei
que toda pessoa deseja receber o que ha de melhor e ndo ter o pior. Posto que nos, os
gregos, ndo possuimos essas coisas que os barbaros possuem, desejamos as melhores coisas
e queremos adquiri-las de vocés. Vocé me escreveu dizendo ser rei dos deuses e de toda a
humanidade, e assim o seu poder ¢ maior do que o dos deuses.” (Rabelo, 2017, p. 78)

Com grande sagacidade irOnica, Alexandre se mostra superior em retorica, aceitando, numa
primeira instancia, as premissas que Poro levanta anteriormente. Estabelece uma ordem hierarquica
entre 0s povos, reconhecendo de maneira sarcastica que os indianos tém tudo que ha de melhor:
terras e cidades. Alega que os gregos ndo possuem essas coisas € nem tanto poder, € que, por isso,
eles ttm um motivo ainda maior para enfrentar o exército de Poro, elaborando uma expressao
filosofica: “oida 62 811 mac GvOpwmoc O Kpelrtov &mOvuel Aofeiv koi ov 10 EAattov Exewv” (eu sei

que todo ser humano deseja obter o melhor e ndo o ter o pior).

Em segunda instancia, Alexandre ataca mais explicitamente seu adversario:

“€ym 6& TPOG AVOPOTOV KOUTYOPOV GUVATT® TOV TOAELOV Kal piiioto BapPapov kai oyl
7pog Bedv. B0l yap piov mavomAioy ov dOvartal VITEVEYKETY dmaca 1) oikovuévn, Bpovriig
NEoUOV § GoTpamic PoTIoUOV §| Kepawvod dpyRv. &ug odv od BauPodot T V1 Epod
moAepn0évta £0vn, obte 6elOV TTo0DGIY 01 VIO GoD KouTMOeS Adyol.” (Bergson, 1965,
111.2.3-8, p. 139)
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“Eu entro em guerra contra um homem fanfarrdo, ou melhor: um barbaro, ndo um deus.
Todo o mundo habitado ndo pode suportar as armas de um deus: o estrondo do trovéo, ou a
luz do relampago, ou a colera do raio. Ndo me assustam povos em guerra contra mim, nem
as suas palavras me tornam covarde.” (Rabelo, 2017, p. 78)

Nesse trecho, Alexandre desdenha a autoproclamada divindade de Poro, ndo somente
lembrando-lhe sua condigdo humana, mas também qualificando-o como contrario a virtude por
jactancioso: “avBpwmov kopmnyopov”. E lhe atribui uma caracteristica que parece ainda pior: nao o
classifica simplesmente como “barbaro”, porém como “péicta BapPapov”: “o mais barbaro dentre

os barbaros”. Pelo tom do discurso, “BapPapoc” neste contexto, s6 pode ter uma conotacao

negativa.

Frente a men¢do de Dioniso, Alexandre estabelece um contraponto ao apresentar a figura de
Zeus, cujas armas afirma sdo invenciveis para todos (Gnag). Alexandre se mostra confiante do apoio

de Zeus para prevalecer sobre qualquer grupo que aqui ele chama especificamente como “povos”
(86vm).
Depois de receber a carta de Alexandre,

[@®pog 6¢ de&apevoc ta ypappate " AleEvopov Kol dvayvovg aTpivin cpddpa kol evBémg
ocvovyaye ta mANON t@v PopPdpov kol EAéeavtag kol £tepa moAAL Onpia, Grva
ouvepdyovto 1oig Tvdoic. (Bergson, 1965, 111.3.9-11, p. 139)

Poro se apressou bastante e logo reuniu a multiddo dos barbaros, elefantes e outros tantos
bichos que batalhavam junto aos indianos. (Rabelo, 2017, p. 79)

A reacdo do conquistador macedonio ¢ relatada da seguinte maneira:

¢ 8¢ fABov &yydc of Makeddvec kai oi ITépoat, idav "AMEEavSpog v mapdtaéy Tod
[opov £pofnbn, o 10V dylovg aAAd Tovg Ofjpag. Bempncag yap 10 EEvov @V Bnpiov
g0adpacey. av- Opadmolg yap slyev 00¢ péyecdo kai ov Onpiotc.

Civeton odv midy “AréEavdpog éowtod dyyehog: kol eiofildev eic v moMv, EvOo Mv
I[I®dpog, otpotidTiK® oxfuatt Oyavia dyopdlmv. oi 6¢ Tvdoi todtov Beacdpevol evBEmg
nmapéatnoay avtov [opo 1@ Bacirel. (Bergson, 1965, 111.3.11-3, pp. 139-140)

Quando se aproximaram persas e macedonios, Alexandre viu a linha de batalha de Poro e
ficou aterrorizado ndo com as armas, mas com os bichos. Ficou admirado ao contemplar a
estranheza das criaturas, porque tinha o costume de batalhar contra seres humanos, ¢ ndo
contra bichos. (Rabelo, 2017, p. 79)

Entdo Alexandre se transformou novamente em mensageiro de si mesmo e entrou na cidade
onde estava Poro, usando a roupa de um soldado comprador de mantimentos no mercado.
Os indianos, vendo aquilo, imediatamente o levaram até o rei Poro.

Na conversa pessoal com Poro, este utiliza o recurso da inversdo e coloca Alexandre no

nivel dos animais, pedindo para o suposto soldado:



96

“nopevbeic gine 1@ ~AAeEAvOp®, OTL €Y TOLC Opoiovg cov Ofjpag BAAlm oot moheueiv.”
(Bergson, 1965, 111.3.6-7, p. 140)

— Quando vocé voltar, diga a Alexandre: “eu comando bichos semelhantes a vocé para
guerrear contra vocé”. (Rabelo, 2017, p. 79)

Porém, as estratégias de Poro ndo resultam suficientes. Primeiro, porque ndo consegue
intimidar o adverséario. Segundo, porque Alexandre se sobrepde ao ataque das feras com a
artimanha de esquentar estatuas para que os bichos se queimassem ao contato com elas e nao
avangassem mais. Com isso, logra uma vitdria parcial, mas seu animo se enfraquece com a morte de

Bucéfalo, e o exército comega a se desorganizar.

Sem embargo, ao perceber que seu proprio exército esta prestes a ser vencido, Alexandre se
apresenta pessoalmente ante o rei indiano desafiando-o para combater corpo a corpo.®? Poro, ao ver
o tamanho de Alexandre®® se convence de que pode vencé-lo no confronto direto. Contudo, em um
momento de descuido, sucumbe pela agilidade e asticia do maceddnio:

v yap Idpog myéwv mévie, 6 88 "ALEEavSpoc 008E TPLdV. EoTnoay oDV ExGTepa T6 TARON
émi Oeowpia [opov kai “AleEavdpov. 06pvPoc odv yivetar dove &g t© T0d Idpov
otpaténedov. 6 ovv Ildpog Bponbdeic Eotpdon &ig té dmicw ideiv Tic 6 B6pvPoc. 6 88
"ANEEavOpoc kKVAAGVOG ToLG mHdag [TTdpov] umndd €ig antov kai Eviidnot o Eipog avtod

€lg g Aaydvag adtod, kai mapovtike avopel [Idpov tov Paciién Tvody. (Bergson, 1965,
111.4.4-9, p. 142)

Poro tinha 5 codos de altura, Alexandre ndo tinha trés. Cada uma das duas partes se
levantou para observar Poro e Alexandre. Repentinamente, veio um barulho do exército do
rei Poro, entdo ele se virou para tras para ver o que era. Alexandre, afastando os pés de
Poro, pulou sobre ele e enfiou a espada entre as suas costelas, matando na hora Poro, o rei
dos indianos. (Rabelo, 2017, p. 80)

Da mesma forma que com Dario, Alexandre manda que ele seja sepultado com realeza, mas
ndo se brindam detalhes adicionais no relato. Apds a queda do rei, os indianos seguem combatendo,
ao serem perguntados sobre o motivo pelo qual continuam, eles respondem: “— Nao queremos ser
aprisionados, por isso estamos guerreando”; e Alexandre lhes garante a liberdade: “— Parem a
guerra e retornem para a cidade de vocés, vocés sdo livres. Porque ndo foram vocés que ousaram

atacar o meu exército, mas Poro” (Rabelo, 2017, p. 80).

92 Esse episodio é considerado irreal por Nawotka (2017), embora parece haver chance de que eles combatessem num
duelo.

93 Os dados fornecidos sdo um exagero. Considerando que cada codo equivale a meio metro, Poro teria dois metros e
meio, e Alexandre apenas um metro e meio.
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Ao chegar a Prasiaca, capital da India, todos reconhecem Alexandre como rei e ele ordena a
organiza¢gdo da administracdo segundo a natureza ou esséncia (@VUoig) dos indianos. Os locais

colocam em palavras o desejo de grandeza de Alexandre ao se aventurar por terras desconhecidas:

“uéylote Paciied, Mymn morelg Bavpactag Koi Pactieiog kai 8pn, €ig & 00delg TV (OVTOV
€néPn mot€ Paciieng.” (Bergson, 1965, 111.17.6-7, p. 149)

— Grande rei, o senhor tomara cidades admiraveis e reinos, e montanhas que nenhum dos
reis vivos ja subiu! (Rabelo, 2017, p. 80)

3.4.2 Os bramanes

O encontro com os bramanes, chamados de ‘O&vdpakag (oxidorces) no texto de Pseudo-
Calistenes, proporciona a Alexandre e o exército que o acompanha uma experiéncia singular, uma
vez que ndo se trata de um povo com iniciativas bélicas. Eles sdo gimnosofistas que moram em
cavernas e cabanas. A descri¢do dos filésofos que aparece no Romance de Alexandre, assim como a
veracidade do encontro, parecem incontestaveis em razao dos varios textos antigos que relatam a
interagdo. Embora no texto apareca apenas uma ocasido de encontro dos gregos com os bramanes,
dada a tradigdo destes ultimos na India, ¢ plausivel que isso ndo tenha acontecido uma unica vez

(Nawotka, 2017).

Na versdo do Romance de Alexandre, sdo os proprios bramanes que despacham uma carta

primeiro, expressando o seguinte:

“yopvocopiotal “AAeEAVIP® avOpdT® Eypayapey. €l HEV mapayivy TpoOg NUdg moAeptioat,
0vd&V OVNGELS. 0V Yap Exelc Tl map’ MudV Paotdcor. €l d& Bélec 6 Exopev Pactdcat, o
déeton TadTa TOAEHOV GAAG OENCEMG, 0V TPOG NUAS GAAY TPOC TV Gved TPOVOLaV. €0V 08
BoOAn pabeiv tiveg Eopév, GvBpmmotl yopuvol EILoGOPETY elmbaTES, 0VK GQ' E0VT@V GAL’ €K
g Gve mpovoiag dnpovpyndévieg. ool pev yap Emetar molepelv, NUv 8¢ EIAOGOPETV.”
(Bergson, 1965, 111.5.9-4, pp. 143-144)

“Nos, os gimnosofistas, escrevemos para o homem Alexandre. Se vocé vem até nos para
guerrear, em nada vocé vai lucrar. Vocé ndo vai poder ter de nos algo para carregar. Mas se
vocé quiser levar o que temos, ndo precisa de guerra, mas de um pedido, feito ndo a nds,
mas a providéncia no alto. Vocé se ocupa da guerra, nos da filosofia.” (Rabelo, 2017, p. 81)

Eles se apresentam como “yvpuvoco@iotai” e se caracterizam a si mesmos como um grupo
que ndo se apega as coisas materiais, que nao faz a guerra, que pratica a filosofia, e com o qual
Alexandre pode se relacionar através dos deuses. Ao receber a mensagem, o conquistador vai em

paz até eles. Uma vez na presenca deles, inicia uma conversa afavel sobre diferentes assuntos.
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Alexandre indaga acerca da existéncia de timulos na terra deles; questiona se existem mais vivos
ou mortos, se a morte prevalece sobre a vida, se a terra ¢ maior do que o mar; pergunta sobre o
animal mais perverso, a realeza, o dia e a noite, direita e esquerda. Eles fazem, em suma, uma

espécie de rota pela filosofia, que aproxima Alexandre do conceito de soberano-filosofo.

Para finalizar a conversa, Alexandre inquire sobre os bens que o povo possui € eles
mencionam diversos elementos da natureza. Quanto as relagdes sociais, mencionam a pratica da
monogamia e uma particular dindmica com os filhos:

“koipata HUIV yi), 86vOpa KapTopdpa, edSG, HA0C, GEANVY, AGTEP®V XOPOG, AEP®V YOOIS,
B8wp. dtav obv mevdcmuev, Topevdpeda eic T Katdkopo dévipo Kai £60iopey KapTODS
AOTOUATOVG. KOTO YOp YEvvov GeAvig OAa T0 map’ MUiv 6Evopa KOEL Kapmovg. £xouev 6€
Kol Tov péyov motapov Evepamnv: kai omdtav Swyduev, anepyouedo mpog avtov koi
mivopey BOwpP Kol gvEpavopeda. Eyopev 8¢ Ekaotog TNV idia yovoiko: Kol Kotd GeEAVNG
vévvay mopedeTal Ekactog Kol mAnoldletl Tf idig cuvedvem, Emg av Tékn 60 moidag: Koi

Aoyilopebo Tov pev Eva avtl tod moTpds, Tov 6& dAAov avtl Thg untpog.” (Bergson, 1965,
11.6.1-8, p. 147)

— As nossas propriedades sdo a terra, as arvores frutiferas, a luz, o sol, a lua, a danca das
estrelas, a 4gua. Sempre que sentimos fome, vamos até uma arvore frondosa e comemos os
seus frutos, gerados espontaneamente, pois na lua cheia as nossas arvores produzem frutos.
Temos também o grande rio Eufrates: sempre que temos sede, vamos 14, bebemos agua e
nos alegramos. Temos cada um a nossa propria mulher. A cada lua nova, cada um vai e fica
com a sua esposa, até serem paridas duas criangas: contamos uma para o pai € outra para a
mae. (Rabelo, 2017, pp. 83-84)

Alexandre parece ficar insatisfeito com o que ¢ elencado como propriedade e oferece dar-
lhes qualquer coisa que eles pedissem. A solicitagdo dos bramanes ¢ a imortalidade, mas Alexandre
reconhece nao poder conceder o que eles desejam.

tadta drovoac ~AAEEavSpoc eime miow: “aitioacOé pe ti Béhete kol Show Vpv.”

gEePomoav 8¢ mavrec Aéyoviec: “So¢ Muiv dOavaciov.” 6 8¢ TAMEEavSpog elnev: “TovTOL
€ym €€ovaiov ovk Exm- KAym yop Bvntog vmapyw.” (Bergson, 1965, 111.6.8-11, p. 147)

Depois de escutar essas coisas, Alexandre disse a todos:
— Pegam o que quiserem, que eu darei a voceés!
Todos gritaram dizendo:
— Nos dé a imortalidade!
Alexandre falou:
— Esse poder eu nao tenho, também sou mortal. (Rabelo, 2017, p. 84)
No entanto, oferece a Dandamis, lider dos bramanes, ouro, pao, vinho e azeite. O mestre

responde declarando que todas essas coisas sdo inuteis para eles, mas aceita de bom grado o azeite.
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Essencialmente, o encontro de Alexandre com os brimanes ¢ de um cardcter quase
etnografico. O narrador descreve o acontecido, sem emitir valoragdo alguma sobre a comunidade.
Nao ha termos que permitam observar um senso de hierarquia entre os gregos € os bramanes e
tampouco se faz mencao de qualquer pedido de subordina¢dao. Em todo momento, os bramanes sao
identificados unicamente por seus nomes coletivos (Bpoyudveg e O&vdpdxag), sem recorrer a
palavra “barbaro” ou outras expressdes que denotem uma atitude depreciativa, como acontece com

0s grupos que apresentam resisténcia a dominagao de Alexandre.

3.4.3 Candace e as amazonas

Ao longo do Romance de Alexandre, destaca-se que os raros momentos nos quais ocorrem
didlogos pessoais de Alexandre com mulheres concentram-se nas interagdes com Candace e as
amazonas. Surpreendentemente, nem mesmo com sua esposa, Roxana, ele mantém didlogos. A

comunicagdo com sua mae, por sua vez, limita-se ao envio de cartas.

Com a rainha Candace o primeiro contato se da por meio de uma epistola:

“Bactievg "ANEEovdpog Pacidicon Kavdakn tii év Bepon kal toig dn’ avTiv tupdvvorlg
yoipewv. mopevdpevog eig Aiyvmtov fiKovca Topd TOV EKET iepdv mepl TdV oiknTnpi®v DU®V
Kol TV Taewv, kai 6ti ypdvov Tva ékvupledcote Aiyvmtov. 10 Emepya mTpOG VUAG.
BovAevsapevol odv dnhdcate Nuiv O dav @aivnton Vpiv. Eppwcde.” (Bergson, 1965,
I11.18.4-8, p. 153)

“O rei Alexandre para a rainha Candace de Béroe e para os principes sob o seu poder,
salve! Caminhando pelo Egito, escutei a respeito dos templos daqui, a respeito das suas
habitagdes e dos tumulos, ¢ escutei que por algum tempo vocés foram senhores do Egito.
Por isso, envio esta carta a vocés. Avaliem e entdo enviem uma carta de volta para noés, se
isso lhes parecer oportuno. Passem bem!” (Rabelo, 2017, p. 87)

Alexandre comeca sua carta com uma abordagem amistosa. Além de saudar com o cordial
“yaipew”, ele se apresenta de forma simples como “rei Alexandre” (Bacthevg *AAéEavdpog) diante
de uma igual em hierarquia, a qual trata de idéntica forma como “rainha Candace” (Paciiicon
Kavdéxn). E interessante que, diferente de outros casos, ele cumprimenta também os principes
subordinados a ela (toig v’ avtrv tvpdvvoig). Outra demonstracdo de diplomacia e estratégia se
observa na identificacdo que Alexandre estabelece com Béroe, baseando-se na familiaridade de

ambas as partes com o Egito.

Cabe salientar, a respeito do contato de Alexandre com este grupo, que existe uma

significativa discrepancia entre as informagdes que aparecem no Romance de Alexandre e as fontes
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historicas. Entre o século [T a.C. e 0 I d.C., a regido de Méroe era, de fato, governada principalmente
por mulheres. Na tradi¢do classica, de acordo com Nawotka (2017), Candace ¢ a rainha de Méroe,
uma cidade nubia que historicamente Alexandre jamais visitou nem invadiu. Esse detalhe sugere
que tanto a carta quanto a subsequente visita de Alexandre, tal como apresentadas na versdo de

Pseudo-Calistenes sdo uma original invengao.

Ao concluir a carta, Alexandre deixa cortesmente a critério da destinataria a decisdo de
responder. Candace se mostra muito receptiva, ja que ndo se limita apenas a enviar uma resposta,

mas a acompanha com generosos presentes:

“BoaoiMooca Bepong Koavddxn koi mdvteg oi topoavvor Paciiel "AXeEavopm yaipew. Ui
KOTOyv®dg ToD YXpmOTOG MUMV. €6UEV Yap TOIG Wuyoig Aaumpdtepol TAV mAPd GOV
Aevkotdtav. dhpyopev 8¢ €ig TAT00G GLTALAL OYOONKOVTO £V ETOIUE TPOG TOVS EMOVTOG
KOKOTOLEY. kopifovot 8¢ ool ol mop' MUAV otaAévieg mpécPelg ypvoiov TAvOoLg
ohoocpupnTovg p’, Aibiomag avifous ¢', opiyyag ¢' kol otépavov S Guapayd®v ATpdv
Y@V  ypvciov, papyoprt®dv dtptov  oppabolds 1, €c@paylopévovg otatijpag U,
Yhooookopa Ehepaviivo m kol Onpiov yévn Sideopo TtV map' Nuilv, EAépavtag €,
TapdALEIG NUEPOVG U, Kal &V Talg YOAERYpUIS KOVAG AvOp®TOPAyovg A', TadpPOvS HOYioVG
A, 0d86vtog Ehepdviav T, Sopdc mapddrewv T, PABSovc éBelivoug v mépyov obv odg
Bovietl ToLG TaPUANWOUEVOLS aOTA gVBEMG, KAl Ypawov HUiv Td mepl ood, 6Tl TAoNG THS
oikovpévng épacirevcac. Eppmco.” (Bergson, 1965, 111.18.9-9, pp. 153-154)

“Rainha Candace de Béroe e todos os seus principes para o rei Alexandre, salve. Nao nos
julgue pela cor da nossa pele, porque temos as almas mais claras do que os mais brancos
entre os seus. Temos aqui uma multiddo de 80 tropas pronta para fazer o mal aqueles que
nos atacam. Os embaixadores que enviamos levam para vocés 100 barras sélidas de ouro,
500 jovens etiopes, uma coroa de mil libras de ouro com esmeraldas, 10 fios com
inumeraveis pérolas, dez estateres, 80 caixas de marfim e diferentes bichos originarios
daqui: 5 elefantes, 10 leopardos domados, 30 cdes comedores de gente nas suas jaulas, 30
touros de guerra, 300 dentes de elefante, 300 peles de pantera, 3000 varas de €bano. Entéo,
envie alguém para receber essas coisas prontamente € nos escreva a respeito de voceé,
quando vocé for rei de todo o universo habitado. Passe bem.” (Rabelo, 2017, p. 87)

A resposta de Candace também transmite um tom cordial e expressa um firme
posicionamento a favor de manter a paz. Mesmo ao revelar que detém um exército pronto para se

opor a qualquer ameaca, ela faz questdo de demonstrar preferéncia por ndo confrontar.

A epistola chama a atencdo para um aspecto que ndo ¢ mencionado em outros contatos com
povos nao gregos. Ela pede para Alexandre que ele “ndo despreze a cor da nossa pele” ou “ndo nos
. 9 \ ~ ~ \ 3 ~ . ~
julgue pela cor da nossa pele” (un katayvdg T0d ¥pmTOg NUAV), argumentando que tal atributo nao
¢ indicativa das caracteristicas das suas almas. Ela destaca que suas almas sdo “Aaumpotepot T@V
napd 6od Aevkotdtwv” (“mais brilhantes do que os mais brancos entre vocés”). Essa declaragao
constitui, em primeiro lugar, uma descri¢ao fisica dos gregos por comparagdo, ausente em outros

trechos do Romance de Alexandre. Em segundo lugar, estabelece uma distingao de ordem religiosa



101

que parece ter raizes no contexto de producgdo do texto. O apelo a pureza ou a branquitude da alma
traca um vinculo com a doutrina crista, que chegou no Egito através do evangelista Marcos, € com
as circunstancias historicas: “ao longo da sua historia milenar, o Egito tem sido um caldeirdo de
culturas e uma encruzilhada de racas e religides. Mas, especialmente na Antiguidade Tardia, ¢ o
lugar onde se travou a batalha crucial entre o cristianismo e o paganismo” (Hernandez de la Fuente,

2008, pp. 13-14).%

O capitulo 19 narra uma criativa historia na qual Alexandre ajuda Candaules, filho de
Candace, na missdo de resgatar sua esposa de um sequestro orquestrado pelo tirano dos bébrices.
Essa acdo aproxima Alexandre e seu exército do herdeiro da rainha, originando um compromisso de

reciprocidade entre estes personagens, que se aprofunda nos proximos episodios.

Os capitulos 21 e 22 referem com detalhes a admira¢do de Alexandre diante da natureza
exuberante das terras que governa Candace. Ele observa fascinado a fertilidade da regido, a
opuléncia do palacio e a imponéncia da propria rainha. Ao encontrar ela, Alexandre se apresenta
com 0 nome de “Antigono”, um falso embaixador de si mesmo, ignorando que Candace ja conhece
seu rosto devido um retrato que ela encomenda anteriormente pintar para reconhecé-lo quando fosse

oportuno.

O desvendamento da verdadeira identidade de Alexandre por parte de Candace ¢ um ponto
culminante dentro do Romance de Alexandre. Nesse episodio, pela primeira vez, o conquistador se
encontra em uma posi¢ado inusitada de vulnerabilidade diante de um potencial inimigo. A habilidosa
Candace escolhe um cenério intimo para compartilhar com ele o segredo que ela guardava até o
momento, revela para ele o segredo que ela guardava, no qual Alexandre se encontra desprovido de

guardas ou qualquer pessoa que pudesse defendé-lo de um ataque:

Kol KATaoyodoo avTov TS YEWPOS eloEpel gig KoT®Va Kol QEPEL 0T TO gikovidlov ToD
opowdpatoc avtod kol eimev avtde “Smrywdokelg OV ceowtod yopoktiipa;” 6 62
TANEEaVOpOG Emyvodg TO £ovtod EKTOTOMO ETapdyOn kol Erpepev. Aéyel d€ avtd 1|
Kavdaxn: “ti tpépelg, "ArEEavdpe, ti tetdpa&ar;, 0 epoorétng, 0 Tvdorétng, 0 kabekmv
tpomate. Mndov kai [apbov kol dANv v avatodv Katofoldv ViV xopig ToAEHOD Kol
oTpoTidg vVmoyeiplog yéyovog Kavddkne. dote viv yivmoke, "AAéEavdpe, &1L dotig dokel
OV AvOpOT®V dTEPPPOVEIV LéYa, Kol dAhog peilova tovtov epoviosl.” €Bvpaiveto 8¢ O
"ANEEavSpoc kal ETpile oG 00OVTOC. Kol Aéyetl adtd 1) Kavodkn: “tt tpilelg tovg ddovtag;
Tl dvvacor motfjoat; [Mg ékpatnOng] 0 ™Akodtog Pactiedg yevouevog viv VTOYEIPLOG
€yévov L yovorkog.” (Bergson, 1965, 111.22.12-8, pp. 162-163)

% No original: “a lo largo de su milenaria historia anterior, Egipto ha sido un crisol de culturas y una encrucijada de
razas y religiones. Pero especialmente en la Antigiiedad Tardia resulta el lugar donde se hubo de librar la batalla crucial
entre el cristianismo y el paganismo”.
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Segurando-o pela mao, conduziu-o para dentro de um quarto, mostrou-lhe o seu retrato
pintado e falou:

— Reconhece a sua propria imagem?

Alexandre, ao reconhecer a representacdo de si mesmo, perturbou-se e estremeceu.
Candace disse a ele:

— Por que vocé treme, Alexandre, e se perturba? O destruidor de persas, o matador de
indianos, derrubando os monumentos dos medos e dos partos, demolindo todo o Oriente,
agora sem guerra ¢ sem exércitos estd na mao de Candace. Agora vocé sabe, Alexandre,
que quem presume ser mais esperto do que as pessoas, outra pessoa vai ser mais esperta do
que ele. Porque a inteligéncia de Candace ultrapassou a sua astucia, Alexandre.

Alexandre se enfurecia e rangia os dentes. Candace disse a ele:

— Vocé esta rangendo os dentes? O que vocé pode fazer? Tornou-se um rei tdo grande e
agora estd na mao de uma mulher... (Rabelo, 2017, p. 92)

O episodio introduz um discurso até entdo ndo explorado no Romance de Alexandre que diz
respeito a dindmica de poder entre homens e mulheres. Nesse contexto, articula-se uma situacdo em
que a supremacia tradicionalmente associada aos homens ¢ desafiada, e, surpreendentemente, ¢ a
mulher quem detém o controle. No entanto, vale ressaltar que a mulher diante da qual Alexandre se
encontra desarmado, em certo sentido, ndo ¢ apenas uma figura feminina dentre as poucas que
aparecem na obra, mas a figura de alguém que exerce poder, destacando-se como uma exce¢do em

relagdo aos demais personagens femininos.

Além disso, ¢ interessante perceber como um personagem que poderia ser considerado
marginal — por ser mulher, ndo branca e alheia a0 mundo helénico — se destaca ao triunfar sobre o
aparentemente invencivel Alexandre. Também cabe observar que, apesar de Candace ter a sua
disposi¢do riquezas e um exército armado, ela opta por empregar a arma da inteligéncia para
enfrentar um personagem cujo destaque ndo reside precisamente na forga fisica, mas sim na
sagacidade. Nesse sentido, ambos os personagens se encontram em um plano de igualdade. Esta
reviravolta na narrativa, mesmo que isolada, questiona e subverte as nog¢des de poder e
superioridade tradicionalmente associadas ao género e a origem étnica que prevalecem ao longo do

Romance de Alexandre.

Em um outro nivel, Candace adota uma atitude que a desloca do terreno do alheio ¢ a
aproxima dos proprios, chegando a assemelhar-se a Olimpia. Ao encerrar o transito de Alexandre

pelo seu territorio, ela escreve uma carta dizendo:

Tl Tpépeic, AréEovope, ti tetdpator; 0 Tlgpoorétng, 0 Tvéorétng, O kabelav TpdmOIe
Mndwv kai [Tapbwv kol SAnv v avatony Kotafolav vV yopig TOAEUOL Kol 6TPpaTELOG
vmoyeiplog yéyovag Kovodkne. dote viv yivooke, AléEovdpe, Ot Ootig doKel TdV
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avBpomov Vmepppovelv péyo, kai GAlog peilova tovtov @povioetl. (Bergson, 1965,
11.22.1-5, p. 163)

“Antigono, queria que vocé fosse meu filho, porque por sua causa, eu poderia ser a
senhora de todos os povos. Pois vocé ndo dominou povos e cidades usando a guerra, mas
com sua grande sagacidade.” (Rabelo, 2017, p. 94)

Quanto as amazonas, o encontro de Alexandre com elas foi registrado por outros autores. No
entanto, Pseudo-Calistenes adere a alguns aspectos e rechaga outros; por exemplo, ndo faz nenhuma
mencao a histéria de Alexandre e Thalestris. Seguindo o estilo do Romance de Alexandre em geral,
0 protagonista nao aparece nunca tendo um envolvimento romantico ou sexual. A narracido se

remete apenas ao plano militar e a algumas questdes socioculturais.

Alexandre inicia o contato com as amazonas através de uma carta:

“Booledg "ArEEovOpoc “Apaldvaig yaipew. TV pev Tpog Aapeiov paynv olopat DUAG
axnroéval, £keifev 8¢ €lg Tovg Tvdolg EneoTpaTedOAIEY KOl TITTAGAUEY TOVG 1YOLUEVOLG
aOTOV Kol KATESOLAMCANEY aDTOVG i TTig dve mpovoing. Exeibev 8¢ eig ToLg Bpayudvog
®OEVOUUEV TOVG KOAOVUEVOVS YOUVOGOPIOTAS, Kol AafOVTEG pOpOLG map  adT@V APKOLEV
Eml T@V 10loV TOMOV KATAUEVELY, TOPUKOAESOAVTOV MUAC, Kol €v €ipvn TOPEAGOUEY.
gkelbev obv avaledyvopey mpog Vudc. Vuel 82 cvvavticate Muiv ynBocsvivmg. od yap
€pyoueda kaxomotijoal GAL’ OyouEVOL TV Ydpav, duo 8¢ kal VUGG evepyetiioat. Eppmabe.”
(Bergson, 1965, 111.25.5-12, p. 168)

“Rei Alexandre para as amazonas, salve! Eu presumo que vocés ja ouviram falar da nossa
batalha contra Dario. Dali, guerreamos contra os indianos, vencemos os comandantes deles
e 0s escravizamos gragas a providéncia no alto. Dali, fomos até os bramanes, os chamados
‘gimnosofistas’. Recolhemos os impostos deles e permitimos que permanecessem no lugar
deles, como demandaram, e partimos em paz. Dali, nos colocamos em marcha até vocés.
Venham nos encontrar com alegria! Porque ndo vamos para fazer mal a vocés, mas para ver
a sua terra. Também vamos fazer o bem a vocé€s. Passem bem!”. (Rabelo, 2017, p. 95)

Ele tenta intimida-las, mencionando suas conquistas e sugerindo para elas maneiras
possiveis de resolver um eventual conflito: pela guerra ou por acordos pacificos. O contetido da
epistola delineia a imagem de um Alexandre que quer explorar novos territdrios € que se mostra
benevolente com quem se posicionar de forma favordvel ao seu propdsito. No entanto, envia
indiretamente uma mensagem ao referir as batalhas travadas e os pactos monetarios com outros

povos.

Nessa carta, Alexandre se apresenta como “rei”, sem outros titulos ou ostentagcdes e chama

as destinatarias simplesmente “amazonas”. Elas, por sua vez, reconhecem o macedonio como rei:

“Apofovidov ai kpdtiotar Kol fyovpeval “AleEavopw Pacthel yaipewv. &ypdyopév cot,
Omg €1oT)g Tpo 0D oe EmPiival €ml ToLG TOTOVS MUdY, tva | Ad0EWE dvalvorg. dd TV
YPOUUATOV MUOV S10GaPODUEV OOl TO KOTO THV Y®pav MUAV Kol MUES adtag oboog
onovdaiog Ti) dwaitn.” (Bergson, 1965, I11.25.14-2, pp. 168-169)
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“As lideres e as melhores das amazonas, a Alexandre, Salve! Escrevemos para que vocé
seja informado antes de vir ao nosso territorio, para que vocé€ ndo morra sem gloria. Na
nossa carta, mostramos com clareza as coisas da nossa regido, ¢ como ¢ virtuoso 0 nosso
modo de vida.” (Rabelo, 2017, p. 95)

As amazonas deixam explicita sua forma de organizag¢do, ndo baseada na monarquia e nem
patriarcal. Adicionalmente, insinuam que elas também sdo poderosas e que estdo prontas para
batalhar, caso for preciso, e se mostram confiantes. No caso delas, opera o procedimento da

inversdo, tal como explicado por Hartog (2003):

Para os gregos existe uma polaridade, ou seja, uma disjun¢do e, a0 mesmo tempo, uma
complementaridade entre guerra e casamento: a primeira ¢ o destino dos homens, o
segundo ¢ o das mulheres. Guerra e casamento indicam, respectivamente, a realizacdo do
homem jovem e da mulher jovem. Imaginar uma inversdo de papéis é fazer com que as
mulheres passem da esfera do casamento para o a da guerra e da excluir os homens dela: as
mulheres passam ento a ter o monopdlio da fungdo guerreira. (p. 210)%

Firmes em sua posicdo, as amazonas recusam a entrada de Alexandre em suas terras e
realizam, depois do trecho citado, uma descricdo detalhada da sua geografia, populacdo, dindmicas

entre os sexos, rituais e principios:

“Eowbev yap 100 "Apoafovikod motapod mépav oikoduev, &v uécw €. EoTL TO TEPIUETPOV
TG YTig NUOV éviantod Eyov KOKAELUO, TOTOUOG OE OVK EXmV ApynV. £0TL 08 [iat TPOGOSOGC
NUv. éopev 8¢ al katokodoat TapbEvol Evomhol puptides eikooty £ntd. dppev 8¢ map' Nuiv
000&V VTApyEL, ol 6 Avdpeg TEPav ToD TOTAOD KOTOKODGL TV YMPOv vepuduevor. Nueig 6¢
Kot EViowToV dyopev maviyvpty, immoeoviav Bbovoatl Td Al kai [Tooeddvt koi ‘Hpaiot
kol "Apet Muépag Tpakovta. Ocor 6 Poviovian € MudV dwaxopedeshor [Tvog]
KOTOUEVOVGL TPOG aDTOVG. Kol Td ONAvKA, doa dv TikTtovast, yvopeva éntoeth dafialovat
TPOG MUAC. OTav 8¢ TOAELIOL EMOTPATEVSMSIY €M TNV NUETEPAV YDPAV, EKTOPELOUED
Eputmotl  poptddeg dmdeka. ai 6¢ Aowmoi TNV Vvijoov @vAdttovoty. Kol €pyoueda eig
cuvavnotv &nt ta dpn. oi 8¢ avdpeg dmicbev TapateToypévol dkolovBodoty Huiv. Kol & Tig
€&v 1@ molépe® tpovpotiog yéVnTol, TPOGKLVETOL O THG THETEPOAS Ayepwylog kol
otepleioa deipvnotog Dmapyet. € T & €av méon &v T® Torép vreppayodoa, 1| yyiovoa
avTi] xprata Aappdvel odvk OAlya. £av 8¢ TIg odUa Avaydyn TdV évavtiov gig TV vijoov,
TpoOKeELTOL €Ml TOVTO XPLOIOV Kol Gpyvplov kol crmpéoia €mt 10 To0Te dufidoatl, Bote
Nuac ayovileobor vmep Tiig idiag d0ENG. €av 8¢ moAepimv Kpathoouey §| TEAWY POY®GOLY,
aioypov avtolg kataieinetal ig dmavta ypovov Gveldog. £av & NUAS VIKNomot, E5ovtat
YOVOAKOG VEVIKNKOTEC. Opa obv, Paciied "AAEEavdpe, ui 10 avTé GOl GUUPHCETOL
BovAgvsdpevoc ovv dvtiypayov HUiv Kol edpioelc UMY TV Tapepforny &ni TV oplov.”
(Bergson, 1965, I11.25.2-11, pp. 169-170)

“Habitamos o extremo do rio Amazdnico, numa ilha no meio dele. O rio € a circunferéncia
da nossa terra, que leva um ano para ser circundada e nao tem principio. S6 ha uma entrada.
Sdo 270 mil virgens armadas, as que vivem aqui. Ndo existe um macho entre noés. Os
homens habitam o extremo do rio ¢ moram na terra. A cada ano, conduzimos uma festa na
qual sacrificamos cavalos para Zeus, Poseidon, Hefesto e Ares por 30 dias. Aquelas entre

%5 No original: “Para los griegos, existe una polaridad, es decir, una disyuncion y a la vez complementariedad entre la
guerra y el matrimonio: aquélla es la suerte de los hombres, ésta la de las mujeres; guerra y matrimonio sefialan
respectivamente la realizacion del joven varén y la joven mujer. Imaginar una inversion de papeles es hacer pasar a las
mujeres de la esfera del matrimonio a la de la guerra y excluir de ésta a los hombres: las mujeres tienen entonces el
monopolio de la funcion guerrera”.
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ndés que querem perder a virgindade ficam com eles. Todas as fémeas que nascem sdo
levadas até nés na idade de sete anos. Sempre que os inimigos marcham até a nossa terra,
cento e vinte mil saem sobre cavalos, enquanto as restantes vigiam a ilha. Partimos para o
confronto nas fronteiras, ¢ os homens, ordenados para a batalha, nos seguem atrés. Se
alguma de nos se fere na batalha, ¢ adorada com o nosso orgulho, ¢ coroada e recebe
memoria eterna. Se alguma cai lutando na guerra, uma parente proxima recebe ndo poucas
riquezas. Se alguma leva o corpo de um inimigo para a ilha, ela é recompensada por isso
com ouro, prata e uma pensao por toda a vida. Assim nds lutamos pela nossa propria gloria.
Se dominamos o inimigo ou ele foge, resta para eles a vergonha, para sempre a desonra, e
se eles nos vencem, serdo vencedores de mulheres. Veja, rei Alexandre, se isso ndo vai
acontecer a vocé... Reflita, nos escreva e nos encontrara em formagdo de batalha nas
fronteiras.” (Rabelo, 2017, pp. 95-96)

A organizagdo das amazonas, conforme descrito na carta, ¢ significativamente diferente da
organiza¢do dos gregos quanto as dindmicas de poder entre homens e mulheres. No entanto, ambos

o0s povos coincidem em certa medida na religido.

A ultima parte da epistola, longe de intimidar Alexandre, acaba sendo um convite para a
guerra, mais uma ocasido para provar seu valor. Mas, seja por medo a ser vencido ou por mera
estratégia, ele decide persuadir as amazonas por meio da palavra antes do que entrar num conflito

bélico:

“Booledg "AAEEavOpog “Apaloot yaipew. T Tpio HEPM THG OlKOLHEVNS EKVPLEVGULEY KOl
0¥ Siedimopey ioT@MVTEG TPOTALN KOTO TAVTIMV. 0icypOV oDV NIV dmoAeipdfceTal, &0v um
dmotpatevchpedo &  Dudc, kol &l piv odv 0éhete dmorécOar Kol doikntov THV £ovTdV
yopov yevésbai, peivate €ml v Opiwv. €l 6¢ Podreche gig v idiav yiv KOTOKE Kol un|
nelpov ToAEpov AaPeiv daPate €ig TOV moTopov DUV Kol deOnTe NUlv. GoadTO Kol ol
Gvdpeg mapaTadtmony £00TOVG v T® Tedie. Kol v Tadta Tpante, Spuvout DUV £ymd ROV
TOTEPO. KO EUNV UNTEPQ pn adikijoan VudG, GAAG Kol Ov 6 av Bodiecbs popov Afyopion
map’ VU@V, kol odk €legvcouebo eig TV vpetépov yijv. dg & Gv Ekpivate, €Qinmovg
é€amooteilote mpoOg NMUAG. Oidopev 3¢ Kotd UTVO €KACTN TAV TEUTOUEVOV Tap' VUGBV
avtiocfov ypuciov otatijpa kol crtnpéota.” (Bergson, 1965, 111.26.2-12, p. 171)

“O rei Alexandre para as Amazonas, salve! Nos dominamos as trés partes do mundo
conhecido e ndo cessamos de reunir troféus de tudo isso. A vergonha vai ficar para a
posterioridade se ndo guerrearmos contra vocés. Entdo, se vocés querem ser destruidas e
expulsas da sua propria terra, permanegam nos seus territorios. Mas se vocés desejam
habitar a propria terra sem receber a guerra, atravessem o rio, para que nds possamos vé-
las. Que os homens também estejam na planicie. Se vocés fizerem isso, eu juro pelo meu
pai e pela minha mae Olimpia que no vou lesar vocés. Mas receberei de vocés o imposto
que quiserem, ¢ ndo vamos até as suas terras. Escolham algumas das amazonas e as
mandem para nds com os seus cavalos. Para cada uma das enviadas por voc€, daremos por
més a remuneragdo de um estater de ouro e provisdes.” (Rabelo, 2017, p. 96)

E interessante notar novamente a inversio de papéis quando Alexandre nio fixa uma quantia
para o imposto. E, ainda mais, ele pede para as amazonas enviarem mulheres pelas quais os gregos
pagardo. Na analise de Nawotka (2017), a quantia que eles oferecem ¢ altamente exagerada. O
pagamento seria de aproximadamente 6000 dracmas de prata por més, enquanto os mercenarios a

cavalo da época de Alexandre receberiam cerca de 60-90 dracmas mensais pelos seus servicos.
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Uma explicagdo possivel que o estudioso defende é que este detalhe guarda coeréncia com o ar de
irrealidade desta parte do Romance de Alexandre. A outra é uma provavel intertextualidade com
outras fontes antigas. De qualquer maneira, parece plausivel que o autor quisesse destacar o valor
que para Alexandre as amazonas tém, sobretudo, levando em conta a descricdo que ele faz para

Olimpia numa carta:

“*Apalovideg yovaikeg 1@ peyéber vmepéyovoar ko' VmepPolV @V AoV YUVOIKAV,
KOAAEL Te Kol €0pwoTtig omovdaiot, £o0fjta 3¢ @opodoal avOvnv. dmhoig 8¢ Expdvto
apyvpéorg kol Gétvorc oidnpog 88 kai xakkog odk fv map ovtoic. foav 68 cuvécel Koi
ayywoig tetoypuévor.” (Bergson, 1965, 111.27.2-5, p.174)

“(...) as amazonas, mulheres que excedem em muito na estatura as demais mulheres,
melhores na beleza e na forca. Elas vestem roupas floridas e sdo providas de armas de prata
e machado. Elas ndo possuem ferro ou bronze, e dispdem de ciéncia e astiicia.” (Rabelo,
2017, p.97)

Finalmente, ele consegue convencer as amazonas a se render, mas ainda que elas aceitassem
o dominio de Alexandre, colocam algumas condi¢des. Entdo, por um lado, elas ddo permissao para
o exército de Alexandre se aproximar para ver a regido, fixam um tributo avaliado em cem talentos
de ouro e concordam em enviar quinhentas mulheres com cem cavalos. Por outro, a condicao ¢ que,
passado um ano, se alguma das mulheres tivesse perdido a virgindade com um estrangeiro, entao

ela ndo deveria voltar, mas permanecer com 0s gregos.

Assim, a batalha com as amazonas transcorre predominantemente no ambito do escrito. Por
meio das cartas, Alexandre evita um confronto direto com mulheres, o que ndo representa, no
imagindrio da época, nenhuma vantagem para os homens. Pela sua vez, de certa forma, elas também
ganham, por quanto, pela submissao, evitam situagdes tragicas como as dos povos que nao aceitam

realizar pactos.

No final das contas, tanto Candace quanto as amazonas, sdo representadas no ambito do
“outro” exodtico e desconhecido, em que a logica de dominacao masculina estd invertida. As
mulheres comandam e os homens sdo comandados. Na pugna entre esse mundo e o mundo
helénico, elas sobressaem em certos aspectos, especialmente no raciocinio. No caso de Candace,
sua estratégia lhe permite ndo ser enganada pelo adversario; no caso das amazonas, demonstram

sabedoria ao se sujeitar ao poder de Alexandre para evitar conflitos maiores.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

No Romance de Alexandre, o lugar do proprio esta vinculado ao protagonista, Alexandre,
como arquétipo, e aos seus companheiros de viagem. Essa categoria ndo ¢ homogénea. No capitulo
II foram analisadas as particularidades deste personagem dentro da obra. A partir dos elementos
encontrados, conclui-se que, devido ao lider, a no¢do do nds compreende, principalmente, trés

mundos: o maceddnio, o egipcio e o helénico.

A respeito do primeiro mundo, Alexandre nasce na Maceddnia e ¢ o herdeiro do trono de
Felipe. Quando ele se dirige aos seus associados, menciona os macedonios em primeiro lugar (1.37,
quando tenta acalmar os companheiros atemorizados pela carta de Dario; III.1, quando acalma o
descontento dos lideres por estarem explorando terras barbaras), exceto em uma ocasido, na qual
chama primeiro os pelaios (.25, quando convoca as tropas para comegar a campanha). Ao se referir
ao seu grupo diante de outros, ele o denomina as vezes com o gentilico “macedonios” (1.37, diante
dos tirios; II.5 na carta aos atenienses que moram em Plateia). Da parte da alteridade persa, Dario
nomeia o exército como “macedonios” (II.11, na carta aos satrapas e generais; 1.20, em didlogos
com os assassinos € com Alexandre). J4 o narrador alterna entre as denominagdes “macedonios”

(Moaxkeddveg) e “gregos” ("EAANveQ).

A relacdo com o mundo egipcio € configurada pela particular versdo do Romance de
Alexandre, na qual Alexandre foi concebido por Olimpia e o fugido faraé Nectanebo através de
feiticos. Depois, foi aceito por Filipe mediante o engano, também elaborado por Nectanebo, da
crianca ter sido gerada pelo deus Amon. Assim, no texto analisado, Alexandre ndo ¢ somente
herdeiro do trono da Maceddnia, mas se torna também sucessor do poder do Egito. No decorrer da
narrativa, ele assume sua ascendéncia egipcia (1.30, reconhece ser filho de Amon; 1.34, diz ser filho

de Nectanebo) e depois € reconhecido rei pelos egipcios (1.34).

Em relacao ao mundo helénico, Alexandre se identifica como um grego quando se dirige aos
adversarios (I.23 e 1.37, na presenca de mensageiros persas; .25 diante dos tirios; I1.2 nos decretos
para Pérsia; II.5 perante os atenienses; III.2 no discurso ao seu exército e na carta a Poro). No
entanto, a legitimidade de sua participa¢do no mundo helénico ¢ discutida especialmente no Livro
II, por uma fragdo dos oradores atenienses, que questionam sua identidade devido ao pai, Felipe,
que consideram barbaro pela sua criagdo fora dos parametros gregos. A outra fragdo declara que
Alexandre ¢ grego, pois foi educado na paidéia (11.2-3). Os discursos dos oradores do Romance de

Alexandre ndo contam com respaldo de fontes historicas. Percebe-se neles a voz de um autor
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influenciado por uma perspectiva de construcdo da identidade do periodo helenistico tardio e
imperial, que possibilita a inclusdo de Alexandre no mundo helénico por sua educagdo. Os reis
barbaros denominam Alexandre como “grego” (II.7, durante a conversa entre Dario e Oxidelcis;
II1.2, na carta de Poro). Alexandre ndo se identifica como grego diante dos povos selvagens, dos
gimnosofistas, dos etiopes e das amazonas, mas estabelece esse contraponto com os indianos e os

persas.

O conjunto do nos se especifica mais em .25, quando Alexandre chama os pelaios,
macedonios, gregos, anfictides, lacedemonios, corintios, tebanos e atenienses para combater os
barbaros e acabar com a escraviddo que os persas lhes infligiam. Em seguida, retine o exército de
Filipe que compreende também alguns tracios e tessalonicos (1.26). Os critérios de identificacdo que
se expressam sdo dois: o primeiro, que estdo sob o dominio dos persas; o segundo, que sdo “irmaos

de armas”.

Durante a viagem, Alexandre se impde também como lider de outros povos. Contudo, como
observado no capitulo III, apesar de eles passarem a formar parte dos grupos sob o dominio de
Alexandre, nem todos os conquistados chegam a ser considerados parte do proprio. Embora parega
possivel que o exército tendesse a unidade conforme o império de Alexandre vai se consolidando,
os associados do conquistador rejeitam os barbaros e questionam o avanco de Alexandre por terras
que ndo tem nenhuma relagdo com os gregos (I11.1). O proprio lider expressa, nessa ocasido, que 0s

persas sdo inimigos, ainda ap6s a morte de Dario e da suposta unido dos reinos.

Dessa maneira, todos os grupos sob o dominio de Alexandre formam uma espécie de
unidade apenas por terem um s6 rei. Sem embargo, diferenciam-se pelo fato de ndo terem uma
unica forma de organizagdo; inclusive, conservam os mesmos modos de administragdo que tinham
antes da chegada do conquistador. No sentido cultural, no texto ndo ha indicios de que todos eles
adotassem uma mesma religido, recebessem uma educacdo especifica ou algum outro pardmetro
que contribuisse para a homogeneizagdo. No caso dos persas, por exemplo, fica explicito que lhes ¢
permitido conservar aspectos da sua identidade, como nome ¢ lingua, tradi¢des culturais e praticas
religiosas, forma de organizacdo econdmica e, em certo sentido, seu governo (II.21, na proclamagao
de decretos). Aos indianos lhes ¢ permitido continuar administrando conforme sua natureza (I11.17).
Em outros casos, faltam detalhes no texto sobre leis impostas por Alexandre, o que da a entender
que exige apenas submissdo ¢ pagamento de tributos. Entdo, pode-se afirmar que, a partir do

Romance de Alexandre, ndo ¢ possivel interpretar que o protagonista tenha intengcdo de reunir os
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proprios e os alheios numa unidade homogénea, mas, sim, de assumir a lideranga politica de todos

eles.

O lugar dos outros corresponde também a um conjunto heterogéneo. Algumas vezes, estes
sdo nomeados com seus gentilicos; outras, sdo chamados de “barbaros” (BdpPapotr). “BapPapor” é
usado tanto com um sentido neutro, ou seja, apenas para indicar que nao sao gregos quanto para
denominar “inimigos” (moAépor); especialmente persas e indianos. Existe, ainda, outra categoria da
alteridade constituida pelos “selvagens” (&yptot) que sdo, na verdade, pessoas e seres desconhecidos
para Alexandre. A identidade dos barbaros ¢ delineada a partir de lugares comuns, por exemplo,
como impiedosos em relagdo aos deuses gregos (III.2 e 1.36), ufanos (III.2) ou inibidores da
liberdade humana (I.36); ou sem tanto aprofundamento. Em todos os casos as perspectivas

correspondem a uma visao helenocéntrica do outro.

A respeito das dindmicas entre identidade e alteridade, observa-se que estas acontecem sob
duas modalidades: ou contatos pacificos ou contatos conflituosos. Alexandre estabelece a paz
somente com aqueles que propiciam o consenso, sejam estes aliados ou povos que se submetem ao
seu governo. Quando um grupo oferece tributos espontaneamente, a narracdo contém apenas a
descricdo do acontecido e ndo se faz mengdo alguma a caracteristicas negativas desse conjunto.
Quando o grupo se opde, Alexandre trava primeiro um combate de palavras, mediante cartas, e
depois parte para o campo de batalha. Especificamente nesses casos, observam-se no plano

discursivo imaginarios negativos sobre a alteridade.

As percepcdes sobre as alteridades expressadas nas epistolas e nos discursos de Alexandre
diante dos seus associados que viabilizam uma visdo depreciativa da alteridade se ddo em duas
modalidades. Uma delas, propria dos discursos de combate, nos quais Alexandre procura suscitar
medo ao oponente, atribuindo a um determinado povo qualidades que o coloquem em desvantagem.
Por exemplo, os tirios sdo tachados de “insignificantes” (unxéti ovov, 1.37) e os tebanos de
“mulherzinhas” (yovaikdpia, 1.27). Também se atribui falta de poténcia ou fraqueza a Dario (1.37),
cartagineses (1.37) e atenienses (II.1). Por sua vez, Alexandre recebe essa adjetivagdo por parte de
Poro (II1.2). Esses motes tém a funcdo de tentar intimidar e questionar o valor do adversario para

fazer a guerra.

A segunda modalidade que viabiliza uma visdo depreciativa sobre os outros corresponde a
representacoes da alteridade que os colocam como ‘“menos humanos”. Essa modalidade ¢

identificavel em duas situagcdes. Uma delas, quando Alexandre enfrenta um inimigo poderoso,
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especificamente, Dario, comparado a um cao fraco (I.37), e Poro, do qual se pondera sua razao
como inexistente (I1.2). Ambos os reis configuram o arquétipo do rei barbaro e oriental, oposto as
virtudes gregas e afins a maneiras que resultam indecorosas ou indignas para os helenos. Nesses
casos, a palavra “barbaro” adquire uma conotagdo negativa que ndo se observa quando o termo ¢
utilizado simplesmente para sinalizar, por oposi¢do, que um grupo ndo € grego ou que mora em um

determinado territorio.

A outra situacdo em que ¢ possivel identificar uma visdo depreciativa do alheio, se da no
encontro com algum grupo desconhecido para os gregos e/ou que tem comportamentos muito
diferentes do que seria considerado normal. Esse ¢ o caso do encontro com seres em terras
desconhecidas. Eles sdo denominados como “homens” (gvOpwmot dypiot e avrp), quando sua forma
se assemelha. Ou sdo nomeadas “feras” (Onpin) quando se parecem com animais. Todos coincidem

em estarem sob o rétulo de selvagens (&ypiou).

Os proprios se diferenciam dos outros, segundo Alexandre, porque os primeiros sdo
inteligentes ¢ dominam os barbaros (II1.2, sobre Poro e os barbaros em geral). Além disso, os reis
dos gregos sdo virtuosos em contraposicao aos reis dos barbaros, os quais se comportam de maneira
indigna (I.37 em relagdo a Dario). Os exércitos inimigos sdo, em geral, percebidos como fracos se

comparados com 0s gregos.

Quando os outros se dirigem ou se referem aos proprios, direcionam palavras tanto a
Alexandre quanto ao seu exército. Em razdo de alguns desses discursos coincidirem com situagoes
de conflito, também se empregam palavras com conotagdo negativa. Dario se refere aos macedonios
como “o miseravel povo macedonio” (“taAainopodv E0vog Maxedovikov”, I1.11). Por sua vez, Poro
caracteriza os gregos como “um povo inutil” (“dypeiov €6voc”, 111.2) e que nao merece o olhar do
rei (“undev a&ov Pactiikiig Bempiag”, 111.3). J& sobre Alexandre, os adjetivos utilizados por Dario e
Démades se referem a sua idade e a sua ousadia. Eles, com Poro, também o caracterizam como
oposto aos ideais gregos ao denomina-lo “pirata”, “espoliador de cidades”, “tirano”, “insensato” e
“escravo”. Em outras ocasides, no entanto, Alexandre ¢ exaltado pelos oponentes. Isso acontece,

por exemplo, quando Demostenes destaca as vitérias (I1.4) e quando Dario reconhece a nobreza do

seu inimigo e a superioridade dos gregos (11.7).

Conforme os trechos analisados, confirma-se a parte da hipotese que sugeria que, no
Romance de Alexandre se desenvolve uma retdrica da alteridade a partir de construcdes discursivas,

as quais, mediante diversos procedimentos, expressam as dindmicas entre as categorias nds-outros,
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mesmo-outro, proprio-alheio. Num contexto de guerra, o texto se mostra favoravel ao grupo dos
gregos, ressalta as qualidades do lider e do seu exército, enquanto as representagdes sobre o alheio

se tornam especialmente negativas.

Contudo, ndo € possivel afirmar a premissa de que as constru¢des discursivas funcionam
como um dos modos de definicdo ou redefinicdo dos grupos étnicos em contato. Por um lado,
encontraram-se limitadas descricdes sobre barbaros e, sobre cada etnia em particular, os indicios
sdo ainda menos frequentes. Por outro, ndo se pode afirmar que os “homens selvagens” conformam
um grupo étnico, pois ndo ha falas deles, mas apenas o relato de Alexandre; portanto, ndo ha
evidéncias no discurso sobre como eles se percebem ou como se vinculam. Por fim, € provavel que
0 Romance de Alexandre expresse apenas as diversas formas de ser grego, desenvolvendo algumas
das possibilidades e chamando a atencdo para que a identidade, no caso de Alexandre, compreende

uma complexa trama entre o étnico, o social e o politico.
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