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RESUMO

A presente monografia tem como objetivo analisar a aplicacdo da
circunstancia "conduta social" na dosimetria da pena no ambito do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, verificando se o apenamento esta de acordo com a
doutrina e os preceitos legais. Com esse intuito, serdo apresentados 0s principios
do direito penal, a definicdo da pena e sua histéria, bem como uma visao geral da
dosimetria da pena e seu método trifasico, visando estabelecer as bases para uma
melhor compreensédo do foco deste trabalho. Na sequéncia, serdo apresentadas
diversas visdes doutrinarias sobre a conduta social, visando averiguar se existe um
consenso sobre sua definicdo e aplicacdo. Por fim, sera realizada a analise da

jurisprudéncia, comparando-a com a doutrina.

Palavras-chave: Dosimetria. Conduta Social. Direito Penal, Doutrina,

Jurisprudéncia;



ABSTRACT

The present monograph aims to analyze the application of the "social conduct"
circumstance in the sentencing quantification within the scope of the Court of Justice
of Rio Grande do Sul, verifying whether the imposition of penalties aligns with
doctrine and legal precepts. With this intention, the principles of criminal law will be
presented, the definition of punishment and its history, as well as a general overview
of sentencing quantification and its three-phase method, aiming to establish the
foundations for a better understanding of the focus of this work. Following that,
various doctrinal perspectives on social conduct will be presented, seeking to
ascertain if a consensus exists regarding its definition and application. Lastly, an

analysis of jurisprudence will be conducted, comparing it with doctrine.

Keywords:Sentencing Quantification. Social Conduct. Criminal Law. Doctrine.

Jurisprudence.
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1 INTRODUCAO

No centro do sistema legal penal encontra-se a continua busca por uma
justica que, para além da punicdo, seja capaz de considerar com equilibrio e
isonomia ao individualizar a pena imposta aos transgressores. A avaliacdo da
extensdo da pena emerge como 0 cendrio onde essa busca se desenrola, exigindo
uma complexa andlise de fatores e um equilibrio entre a retribuicdo pelo delito
cometido e a salvaguarda da sociedade. Dentro dessa delicada tarefa, a
circunstancia conduta social ergue-se como um pilar de avaliacdo, delineando nao
somente o historico e a integracdo do condenado na comunidade, mas também sua
possibilidade de reintegragéo.

O campo do Direito Penal, em sua esséncia, espelha a propria sociedade:
seus valores, normas e uma intrincada rede de acOes proibidas que, quando
infringidas, demandam uma resposta do Estado. No entanto, essa resposta nao
pode ser excessiva ou arbitraria. Conforme Brandao (2010, p. 315): “Porque a pena
€ a sangao mais violenta que o Estado pode impor, ela deve ser a menos aplicada.”.
E nesse contexto que a determinacdo da pena assume uma importancia crucial,
COmoO um processo que visa ponderar as particularidades do crime com a
individualidade do infrator.

As fases desse processo sdo complexas, transitando entre critérios objetivos
e subjetivos, entre regras e principios. Nesse cenario, a circunstancia conduta social
surge como um aspecto vital. A maneira como um individuo se relaciona com seu
meio, como interage com a comunidade e quais séo os reflexos de sua participacéo
social constituem indicadores intrinsecos de sua trajetoria e potencial futuro. E
nesse jogo de avaliacfes e equilibrios que as sentencas séo elaboradas, moldando
a busca pela justica.

Ao adentrar na analise da circunstancia, depara-se um terreno intricado. Sera
necessario examinar suas definicdes e caracteristicas, explorar o alcance de sua
influéncia na determinacdo da pena e entender os critérios que guiam sua

avaliacdo. Mais do que apenas avaliar redes de relacionamento, a conduta social
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reflete o grau de integracao do individuo na sociedade e seu comprometimento com
as normas e valores vigentes. Mas, seriam apenas esses 0s critérios levados em
conta no momento de sua efetiva valoragéo, seja ela positiva ou negativa?

Nesta pesquisa, ndo apenas investigaremos 0s conceitos fundamentais da
determinacdo da pena, os principios que orientam o Direito Penal e a evolugéo
histérica da pena, mas também nos aprofundaremos nas nuances dos fatores
considerados nesse processo. Realizaremos uma avaliacdo critica dos aspectos
subjetivos e objetivos da conduta social, langcando luz sobre sua complexidade.
Além disso, por meio da analise de jurisprudéncia, poderemos compreender de
maneira tangivel como o elemento conduta social ganha forma e relevancia nas
sentencas proferidas pelo TIRS.

Dessa forma, esta pesquisa tem como objetivo explorar os elementos cruciais
da determinacdo da pena, com um foco especial na circunstancia conduta social e
sua aplicacdo no contexto especifico do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.
Ao mergulhar nesse territorio, pretendemos néo apenas revelar a dindmica por tras
das sentencas, mas também contribuir para um entendimento mais profundo da
justica penal, na incessante busca por um equilibrio entre punicdo, reabilitacdo e
protecédo social.

Na realizacdo deste trabalho adotaremos o método de estudo de caso,
efetuando pesquisa e documentacdo de fontes primarias, como obras, legislacao e
doutrina. Assim, o trabalho sera dividido em dois grandes capitulos.

No primeiro capitulo apresentaremos um panorama geral da pena no direito
penal, os principios que guiam seus critérios objetivos, subjetivos e entendimento,
seguido pela histéria da pena e sua evolucdo até os sistemas penais modernos.
Posteriormente, visando estabelecer as bases para uma melhor compreensédo do
cerne do trabalho, sera apresentada a dosimetria da pena, com seu método
trifasico. Por meio do detalhamento especifico de cada fase buscaremos
compreender 0s passos até a chegada da valoracdo efetiva da circunstancia a

conduta social. Em suma, um panorama geral da pena e do direito penal brasileiro,
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visando pavimentar o terreno para posterior andlise aprofundada da proposta de
tema para este trabalho.

Por conseguinte, na segunda parte desta monografia abordaremos
profundamente o conceito da conduta social. Inicialmente, serd feita extensa
pesquisa de doutrina, onde buscaremos compreender o que renomados autores do
direito entendem por “conduta social”’, buscando verificar se existe um consenso a
respeito, tanto em sua definicdo quanto em sua aplicacdo pratica. Na sequéncia,
através de profunda andlise de jurisprudéncia produzida no Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul, buscaremos verificar se a circunstancia esta sendo aplicada

corretamente, consoante a doutrina e a legislagéo brasileira.

2 FUNDAMENTOS DA PENA E DOSIMETRIA NO DIREITO PENAL

A pena é uma instituicdo fundamental dentro da estrutura juridica e
civilizatoria, atuando como um elemento crucial no estabelecimento de uma
sociedade justa e equitativa. A elaboracdo deste trabalho de conclusdo de curso
(TCC) é voltada para uma profunda analise da circunstancia “conduta social”,
presente na pena-base, motivo pelo qual devemos, inicialmente, entender como
funciona a pena no contexto do Direito Brasileiro.

Desta forma, neste capitulo iremos abordar inicialmente a natureza
multifacetada da pena, refletida nos principios que regem sua aplicacdo, a sua
historia e evolucdo até a sua efetiva execucdo e interpretacdo nos tribunais
modernos. Neste contexto, examinaremos 0s principios presentes no Direito Penal
brasileiro, as teorias punitivas existentes, a dinamica do poder punitivo, bem como o
papel fundamental da pena na prevencédo do crime e no tratamento de infratores.
Através deste estudo, buscamos uma melhor compreensdo do papel central da
pena no sistema de justica, bem como nas vidas dos individuos e da sociedade

como um todo.
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2.1  Principios do Direito Penal

No sentido juridico, “principio significa uma ordenagao que se irradia e imanta
0 sistema normativo, proporcionando um alicerce para a interpretagcao, integragao,
conhecimento e eficiente aplicagéo do direito positivo.” (NUCCI, 2005, p. 29). Assim,
0s principios estdo por tras das leis, regendo-as e fornecendo material para que o
jurista possa interpreta-las e compreendé-las. Os principios, manifestamente, nao
sdo exclusivos do direito penal, mas do sistema normativo como um todo.
Entretanto, aqui serdo esmiucados 0s principios que regem o direito penal, tendo
em vista sua relevante importancia para o presente trabalho.

Os principios penais estdo notadamente no mesmo nivel de hierarquia, sem
haver a sobreposicdo de um sobre o outro, coexistindo em harmonia. Ainda, é
possivel sua divisdo em dois grupos: principios como diretrizes e principios como
normas.

Os principios enquanto diretrizes, em suma, ocupam a funcédo de auxiliar na
interpretacdo das normas presentes no ordenamento juridico. De acordo com
Boschi (2013, p.22) “os principios, na fungdo de ratio legis, seriam enunciados
gerais, parametros ou diretrizes, destinados a orientar o intérprete ou o aplicador da
lei na determinacdo do sentido dos textos legislativos.”. Ja os principios enquanto
normas tém forca para resolver os conflitos entre as regras presentes em nosso
ordenamento juridico. Tendo em vista que a sociedade muda diariamente, ndo é
razoavelmente possivel exigir que o legislador consiga prever com antecedéncia
todas as demandas sociais que surgirdo, 0s principios ocupam a funcéo norteadora
nesses casos. Novamente, conforme ilustracdo efetuada por Boschi (2013, p.23):
“codigos ndo contém solugdes para todos os casos € nessa auséncia de regulacao
explicita que os principios, como soldados de reserva, sdo chamados e entram em
acao para resolverem o problema concreto”. Assim, podemos perceber quéao

importantes sdo os principios, fornecendo orientacdo tanto para a criacdo de novas
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leis quanto aplicacdo da justica para um caso especifico quando ndo ha lei prevista
gue cubra tal conduta.

Sendo clara e pacifica a compreensdo da importancia dos principios no
direito, na sequéncia serdo apresentados 0s principios que estdo presentes no
direito penal brasileiro, bem como uma breve descricdo de cada um deles para
elucidar quais seus objetivos, direitos fundamentais que visam proteger bem como
suas fungoes.

O primeiro principio a ser abordado ser& o principio da legalidade. Afinal, é
por meio dele que é possivel identificar qual o direito vigente no momento, e assim,
aferir se a conduta é de fato contraria ao bem tutelado bem como a sanc¢éo penal
decorrente da transgressdo. Dada a constante mutacédo do Direito Penal para se
adaptar e se adequar as mudancas da sociedade, uma atitude considerada proibida
hoje pode n&o ser considerada proibida amanh, e vice-versa. Previsto no artigo 5°,
XXXIX de nossa Constituicdo Federal tal qual no artigo 1° do Cédigo Penal, este
principio carrega uma grande importancia - mostrar para o cidadao quais condutas
sdo consideradas ilicitas, bem como a pena decorrente de cada uma delas -
afastando a arbitrariedade do julgador na aplicacdo da sancéo, limitando o poder
punitivo estatal — e assim, garantindo isonomia e seguranca. De acordo com Busato
(2015, p. 148), esse principio formal regula a atuacdo do Estado durante todo
processo criminal, fluindo na forma do estabelecimento das penas, delitos e leis. A
interpretacdo original deste principio foi gradualmente se deslocando para o
entendimento de que ele seria um género, dele derivando outros principios, como o
da enunciacao taxativa, reserva legal e irretroatividade. Entretanto, estes principios
serdo abordados singularmente na sequéncia do trabalho, motivo pelo qual néo
serdo aprofundados agora. Nullum crimen, nulla poena sine lege.

Agora, abordaremos o principio da igualdade. De acordo com Andrade (2023,
p.16): “Bem se sabe que o principio da igualdade esta previsto no caput do artigo 5°
da Constituicdo Federal, e que ele trata, por certo, das garantias e direitos
fundamentais dos cidadaos.”. Conforme ilustrado pelo emérito professor da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, nossa Carta Magna, em seu art. 5°,

estabelece que “Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
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garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade (...)" , tal qual € o principio da igualdade
(ou isonomia) no Direito Penal, cabendo ao Estado tratar igualmente os iguais e
desigualmente os naturalmente desiguais, na medida de sua desigualdade, visando
uma aplicacdo da lei justa e que se adeque ao caso. Conforme abordado
anteriormente, assim se faz necessario para a correta individualizacdo da pena. De

acordo com Nucci (2009):

O legislador deve construir tipos penais incriminadores, valendo a todos os
brasileiros, pois ndo haveria sentido em se acolher como criminosa uma
determinada conduta para uns, ndo o fazendo para outros, desde que
preencham as mesmas caracteristicas e estejam inseridos em idéntico
contexto. (...) Os réus sdo iguais perante a lei, mas tratados por essa
desigualmente, quando em posicdo de desigualdade. E o campo de
individualizacdo da pena. (NUCCI, 2009, p.40).

O principio da aplicacdo da lei mais favoravel, por seu turno, visa a
proporcionar seguranca juridica, garantindo que, apés a sentenca ser proferida e a
pena decidida, ela ndo podera sofrer alteracbes que prejudiqguem o apenado.
Entretanto, alteracfes que efetivamente beneficiem o réu mesmo apos condenacgao
por sentenca transitada em julgado poderdo ser aplicadas, conforme ementada a
Sumula 611 do STF: “Transitada em julgado a sentenga condenatdria, compete ao
juizo das execucdes a aplicacdo de lei mais benigna.”, assim sendo, caso haja uma
mudanca de entendimento na jurisprudéncia que preceda o julgamento, o que deve
ser feito? Conforme brilhantemente elucida Sanguiné (1992, p. 3-15), ainda que
esse entendimento seja mais gravoso para o réu, ele devera ser considerado, afinal,
uma interpretacdo errdbnea ndo poderia ser corrigida, fato que acabaria por estagnar
a melhoria na interpretacédo da lei assim como a propria jurisprudéncia.

O principio da proporcionalidade, por sua vez, estabelece que os delitos
cometidos pelo infrator e a consequente sancdo aplicada devem ser proporcionais,
analisando-se as consequéncias do caso. Este principio busca acertar o ténue
equilibrio entre a aplicacdo de uma pena exageradamente leve, que pode incentivar
um maior nimero de crimes, e uma punicdo desmedidamente cruel, que pode ser

apenas uma resposta vingativa cuja aplicagéo viole a dignidade humana. A correta
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aplicacdo deste principio, ainda, estd vinculada a seguranca juridica e a
manutencdo da confianca da sociedade no sistema legal. Este também é o desejo
da Constituicdo Federal, que em seu artigo 5°, XLVI, estabelece a individualizacao
da pena e prevé as puni¢des possiveis no cometimento de infra¢cdes, cabendo ao
julgador escolher a que melhor se adeque ao caso.

Entretanto, até onde pode ir o poder punitivo do Estado? Essa € a pergunta
qgue o principio da intervencdo minima busca responder. Existem duas vertentes
majoritarias para este topico: a primeira, defendendo uma intervengdo minima, até
mesmo a substituicdo do direito penal por outras maneiras de controle social; a
outra vertente, por sua vez, defende uma resposta rapida e enérgica do Estado
perante o crescimento da criminalidade. Em sintese, o0 principio aspira a intervencao
Estatal como ultimo recurso, quando os outros mecanismos de controle social
tiverem falhado ou se mostrarem ineficientes. Busca limitar a interferéncia do Estado
na vida dos cidadaos, reservando a aplicacdo das san¢des penais para situacoes
em que seja realmente necessario para proteger bens juridicos fundamentais da
sociedade, intentando a dificil tarefa de manter a ordem social e proteger os
cidaddos enquanto evita que o sistema se torne opressivo e respeite os direitos
individuais.

Por conseguinte, temos o principio da insignificancia. Tendo em mente que o
Estado apenas deve intervir quando estritamente necessario, ndo se justifica sua
intervencdo quando ocorrer um delito de menor potencial lesivo, cujas
consequéncias sdo infimas. Em outras palavras, o principio da insignificancia
sugere que o sistema penal ndo deve ser sobrecarregado com a punicdo de acdes
triviais que ndo causem danos significativos a sociedade ou que nao representem
uma ameaca real. Analisam-se diversos fatores, tais como o valor do dano causado,
a auséncia de violéncia, a natureza da conduta, entre outros. Na mesma linha,
podemos abordar também a adequacdo social, pois, sendo uma conduta
socialmente aceita, ndo deve ser taxada como conduta ilicita e assim punida.
Conforme explica Andreucci (2011, p. 44), deve-se haver uma selecdo de
comportamentos para preceder a criminalizacdo de uma conduta, ambiente em que

as socialmente aceitas ndo podem sofrer valoracao negativa ou criminalizagéo.
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Para que seja possivel a punicdo do agente, ele deve efetivamente causar
dano a algum bem juridico. E disso que trata o principio da alteridade, que dispde
gue atitudes internas do agente, que ndo consigam efetivamente causar dano a
outrem, ndo devem ser punidas. Traz a baila a ideia de que o Direito Penal deve
apenas se preocupar com condutas reais, que causem dano a um bem juridico
tutelado, reconhecido tanto pelo sistema legal quanto pela sociedade, em situacdes
gue ultrapassem a esfera individual. Interage diretamente com a ideia de protecéo
da liberdade individual.

No tocante ao principio da taxatividade, se estabelece que a lei deve ser
certa, compreensivel e acessivel para todos, sendo imcumbéncia do legislador, ao
redigir a norma, esclarecer o que de fato € penalmente permitido, tendo zelo para
evitar tipos penais abertos, cujas proibicbes s6 sdo identificadas com elementos
exteriores ao tipo (ANDREUCCI, 2011, p. 43). Em resumo, o0 principio é uma
garantia fundamental no sistema de justica penal que protege os cidadaos da
aplicacdo arbitraria das leis penais, assegurando que somente condutas
expressamente tipificadas em lei possam ser consideradas como crime e sujeitas a
punicdo. Ainda, como subprincipio integrante do principio da taxatividade, temos a
legalidade estrita, que dita que qualquer duvida ou ambiguidade ocorrida na
interpretacdo de uma lei penal deve ser resolvida em favor do réu, de certa forma
similar ao disposto no art. 47 do CDC. Isso reforca a importancia de manter a
precisdo e clareza das leis penais, para que nao haja margem para a criminalizacao
de condutas que nao estejam devidamente definidas.

Tendo embasamento em nossa Carta Magna, em seu art. 5°, XLVI, o
principio da individualizacdo da pena é vital para manter a ordem social, punindo

apenas o agente em prol de sua acdo ou omissao. Como leciona Andreucci (2011):

O ilicito penal é fruto da conduta humana, individualmente considerada,
devendo, pois, a sancdo penal recair apenas sobre quem seja o autor do
crime, na medida de suas caracteristicas particulares. (ANDREUCCI, 2011,
p.46).

Assim, esse principio reconhece que as circunstancias que cercam a pratica

de um crime e as pessoas envolvidas podem variar amplamente, portanto, deve-se
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levar essas caracteristicas em conta no momento da aplicacdo da pena, garantindo
gue a punicao seja justa e proporcional as circunstancias do delito e ao grau de
responsabilidade do infrator. Este principio possui importantissima funcéo na analise
da conduta social, afinal, a circunstancia exige uma avaliagdo totalmente
individualizada do apenado, ndo podendo ser uma andlise massificada e permeada
por generalizacdes. Entretanto, este ponto serd abordado com mais detalhes
posteriormente, no decorrer do trabalho.

Finalmente, temos o principio de humanidade das penas. De acordo com
Nucci (2009, p. 44) “deve o Estado, através da utilizagdo das regras do direito
Penal, pautar-se pela benevoléncia na aplicacdo da sancédo penal, buscando o bem-
estar de todos na comunidade, inclusive dos condenados”. Assim, a Constituicdo
Brasileira veda diversas penas cruéis, tais como a de trabalho forcado, de morte, de
banimento, etc. O principio visa assegurar que as penas aplicadas aos infratores
sejam condizentes com a dignidade humana e n&o envolvam tratamentos
desumanos ou degradantes. Tendo em vista que as penas nao visam uma reacao
meramente vingativa e sim a efetiva reabilitacdo do apenado e sua eventual
reintegracdo na sociedade, devem as penas ser construtivas, focadas em ajudar o
infrator a compreender e corrigir seu comportamento criminoso, em vez de

meramente infligir sofrimento.

2.2 Pena: definicao, historia, funcdes subsidiérias, tipos e regimes

Buscando-se uma definicdo adequada de pena, dirigir-se-a aquela dada pela
doutrina brasileira penal contemporanea, tratando-se da sanc¢do impetrada pelo
Estado, utilizando-se do devido processo legal, direcionada ao autor da infracdo
penal como retribuicdo a transgressdo cometida, buscando evitar novos crimes
(NUCCI, 2009, p. 56). A Constituicdo Federal do Brasil de 1988 estabelece as bases
para a aplicacdo das penas, garantindo direitos fundamentais aos condenados e

buscando um equilibrio entre a promocéo da justica, a retribuicdo, a prevencéo de
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novos crimes e a reabilitagdo do apenado. Mas, qual o porqué de sua aplicacado?
Nas palavras de Janaina Paschoal (2015, p.95), “a reprovagdo social e,
consequentemente, a punicdo do ato estdo relacionadas ao ferimento ou a
exposi¢ao ao perigo de um bem juridico importante para uma sociedade.”

Historicamente, o ser humano foi coagido a se agrupar para lograr sucesso
na dificil jornada da sobrevivéncia. O homem se inclina naturalmente a causar dor,
ferir, buscar ter vantagem sobre o proximo independentemente das consequéncias
e dos meios utilizados para alcancar tal fim. Conforme explica Nucci (2009, p.59) “o
ser humano violou as regras de convivéncia, ferindo os semelhantes e a prépria
comunidade onde vivia, tornando inexoravel a aplicagao de uma puni¢gao”. Assim, as
penas foram uma imposicdo necessaria desde os primérdios da humanidade, para
proteger o homem dele mesmo. Inicialmente tinhamos penas primitivas com
justificativas divinas, alegando uma libertacédo da furia e ira dos deuses. Entretanto,
esse tipo de pena era totalmente selvagem e brutal, geralmente resultando na
morte, tortura ou mutilacéo do culpado, exigindo reformas. Assim, foi estabelecido o
Cddigo de Hamurabi, na Mesopotamia, com a lei de talido. Essa lei estabelecia a
proporcao de punicdo pelo crime, como "olho por olho, dente por dente”, visando
limitar a retaliacdo excessiva.

Seguindo a linha temporal, dirigindo-se para a proxima evolucdo notavel da
pena abordaremos o direito romano. As punicdes romanas variaram muito
dependendo da época, entretanto, a titulo de continuidade evolutiva da pena,
passaremos para a fase republicana, onde as penalidades frequentemente
envolviam execuc¢des publicas, combates de gladiadores e exposi¢cdes publicas de
criminosos. Essas punicdes visavam ndo apenas punir o infrator, mas também servir
como exemplos para dissuadir o cometimento de mais crimes. Existia ainda a
possibilidade de o criminoso oferecer um escravo para sofrer a pena em seu lugar,
caso a vitima concordasse. Na época das trevas, periodo que se sucedeu a queda
do império romano do ocidente, as punicdes incluiam torturas extremamente cruéis
e execucdes publicas. As punicbes eram frequentemente brutais e destinavam-se a
causar sofrimento fisico e psicolégico. Entretanto, com o decorrer do tempo

mudancas foram efetuadas pela influéncia do direito canbnico, que “perpetuou o
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carater sacro da punicdo, que continuava severa, mas havia, ao menos, 0 intuito
corretivo, visando a regeneracao do criminoso” (NUCCI, 2009, p.62).

Inimeros filésofos, juristas e a prépria populacdo comecaram lentamente a
criticar esse sistema de punicdo, momento em que Cesare Beccaria escreveu a
obra “Dos delitos e das penas”, influenciando o nascimento da corrente de
pensamento classica de aplicacdo das penas. Com noc¢des inovadoras, quem iam
da necessidade de equivaléncia entre o delito cometido e o rigor da pena aplicada
até a nao aplicacdo de penas excessivamente cruéis e nao utilizacdo de tortura para
investigacdes, abarcava também noc¢des de individualizagdo da pena, principio tal
gue esta presente no codigo penal brasileiro. Assim, o direito penal da época sofreu
grandes mudancas. Com a chegada do iluminismo, ocorreram grandes mudancas
no entendimento de apenamento e sua funcdo social, progredindo até atualmente -
com ideais que visam reabilitar o réu e reintegra-lo na sociedade - ndo somente
aplicar a sancéao vingativa do Estado.

Passando ao panorama brasileiro e atual, antes da aplicacao efetiva da pena
podemos denotar que a pena possui outras funcbes e nuances que nao
necessariamente estao tipificadas em lei. Gize-se caracterizar o carater preventivo,
carater retributivo e educativo.

O caréater preventivo tem sua garantia em que, na aplicacdo da pena,
automaticamente estara reforcada perante a sociedade a existéncia e forca da
repressdo estatal e do direito penal. Ainda, pela existéncia da punicdo e sua
aplicacdo nos casos concretos, acaba por ocasionar uma espécie de efeito de
intimidacdo perante a sociedade, tendo em vista sua publicidade. Através da
aplicacdo de sancles rigorosas a transgressores, 0 sistema de justica almeja
estabelecer uma atmosfera na qual os individuos ponderem profundamente antes
de perpetrar delitos, preocupados com as ramificacbes prejudiciais ligadas a
violacéo legal. Dessa forma, o propdsito da prevencédo de carater amplo é fomentar
um sentimento de reveréncia pela legalidade e pela harmonia dentro da

comunidade. Conforme ilustra Nucci (2009):
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Aplicando-se sancdo penal ao delinquente objetiva-se demonstrar aos
demais membros da sociedade que a ordem juridica ha de ser respeitada,
sob ameaca de imposi¢cado da reprimenda mais grave admitida pelo direito,
abrangendo a possibilidade de privacdo da liberdade. Genericamente,
emite-se a mensagem de que o violador da norma deve ser punido,
desencorajando muitos outros pretendentes a seguirem 0 mesmo caminho.
Alguns nao se deixam intimidar, até por que se sentem confiantes de que
nao serdo descobertos - € o sentimento de impunidade, muitas vezes real e
verdadeiro - mas grande parte conforma-se em seguir o determinado em lei
para ndo sofrer qualquer represalia. (NUCCI. 2009, p.81).

Entretanto, essa visédo do sentido preventivo da pena ndo é a regra dentre 0s
autores do meio, vide argumentagao de Boschi (2013):

Afirma-se que a forca intimidativa da pena ndo passa de dogma, haja vista
criminosos habituais continuam cometendo seus ilicitos, muitas vezes como
“modo de vida”. Alega-se ainda que as pessoas, em geral, ndo costumam
ler o Codigo Penal antes de praticar o crime, para avaliar os riscos, as
vantagens ou as desvantagens, sendo certo, ao contrario disso, que
confiam em ndo serem apanhadas pelo sistema de Justica. Com efeito, se
a pena fosse, em si mesma, eficiente fator de intimidacdo, os indices de
violéncia e de criminalidade, em paises que adotam a execuc¢éo capital,
deveriam ser minimos, ao contrario do que se verifica na atualidade.
(BOSCHI, 2013, p.94).

Por sua vez, a esséncia da pena como retribuicdo se centraliza na concepc¢ao
de que a punicao representa uma resposta justa a gravidade do delito perpetrado.
Essa linha de abordagem estabelece que a sancdo penal € considerada como um
meio para equilibrar o sofrimento gerado pela transgressao. A retribuicdo busca
restabelecer a harmonia moral e social a0 impor ao transgressor um prejuizo
correspondente a leséo infligida a vitima ou a comunidade em geral. A penalidade,
nesse contexto, se configura como uma manifestacdo do repudio da sociedade
perante o ato criminoso. Ainda, serve como justificativa para satisfazer a populagéo

perante a medida tomada contra a transgresséo. Conforme Boschi (2013):

O Estado precisa utilitariamente aplicar a pena para que o ofendido e as
outras pessoas da comunidade (eis aqui a finalidade!) ndo tenham que
fazé-lo e, satisfeitos, sintam-se confiantes na acdo de direito e das
instituicdbes de controle social que tém por funcdo fazé-lo incidir nas
situagdes concretas. (BOSCHI, 2013, p.90).
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Por outro lado, a pena enquanto retribuicdo pode tomar um carater vingativo,

balizando um Estado autoritario, conforme descreve Gustavo Junqueira (2023):

E consenso que a vinganga, enquanto justificativa para a sancdo, €
ilegitima, ainda que a presenca de tais sentimentos na sociedade seja uma
realidade inegavel. E que o Estado Democratico de Direito ndo existe para
auxiliar o cidaddo a despejar suas emoc¢des em outro individuo. Pelo
contrario, o Estado Democratico de Direito é produto da razdo, e suas
acdes devem ser justificadas a partir de finalidades racionais, humanas e
democraticas, muito se afastando das referidas no¢des de vinganga, quer
seja privada, publica, individual ou coletiva. (JUNQUEIRA, 2023, p.251).

N&o poderiamos deixar de abordar, também, a linha do carater educativo da
pena, onde a pena € vista como uma chance de corrigir o comportamento infrator do
apenado, buscando torna-lo um membro produtivo da sociedade, tentando sua
reintegracdo. Entretanto, esse objetivo pode nao ser alcancado facilmente, sendo

vejamos o que dita Nucci (2009):

Embora o Estado possa - e deva - ter a meta ressocializadora do
condenado, esta nem sempre é atingida, pois, muitas vezes, o préprio
sentenciado deixa de ser receptivo a qualquer processo de reeducacéo,
mantendo-se firme no seu proposito de vida facil ou desregrada,
descompromissada, enfim, com os valores firmados pelo ordenamento
juridico. (NUCCI, 2009, p.88).

Ao concluir esta secdo que discute a evolucdo historica e as funcbes
subsidiarias da pena, é notério como o desenvolvimento das puni¢des ao longo do
tempo reflete a complexidade das sociedades e seus valores subjacentes. A
evolucdo das abordagens punitivas, desde os sistemas primitivos de vinganca até
0s modernos sistemas de justica criminal, delineia um panorama dinamico das
relacbes entre crime, sociedade e autoridade. Nesse contexto, é crucial adentrar
agora na andlise dos tipos de pena previstos em nosso ordenamento. Estes,
englobando as categorias de penas privativas de liberdade, restritivas de direitos e
pecuniarias, ndo apenas demonstram a diversidade de ferramentas a disposi¢cao do
sistema de justica, mas também apontam para as diferentes intencbes e

abordagens que moldam a resposta punitiva diante das transgressdes cometidas.
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No ambito do ordenamento juridico brasileiro, a legislacdo criminal esta
estruturada para lidar com uma gama vasta de crimes, providenciando respaldo
juridico para sua persecucdo e penalizacdo. As penas no Brasil sdo regulamentadas
sob a égide do Cadigo Penal (CP), do Cdédigo de Processo Penal (CPP) e da Lei de
Execucdo Penal (LEP), que abordam as nuances do julgamento e execucao de
penas. A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso XLVI, nos da a base
para os tipos de penas aplicaveis no Brasil, sendo eles: privativa de liberdade,

restritiva de direitos e multa.

Mas afinal, quem é o destinatario da pena? Conforme ilustra Boschi (2013):

Em sentido amplo, todos os cidaddos sdo direta ou indiretamente
destinatarios das penas, ndo s6 porque estdo igualmente submetidos as
restricGes impostas pela ordem juridica, mas porque elas, a um s6 tempo, e
de acordo com as teorias mais modernas, tém por fim retribuir, prevenir,
ressocializar, reforcar a confianca na ordem juridica e dissuadir da intencéo
de cometer infragdes penais. (BOSCHI, 2013, p.109).

A opinido do autor sugere que o destinatario da pena € uma categoria ampla
gue inclui todos os cidaddos de uma sociedade. Essa afirmacdo é respaldada por
uma série de argumentos interligados. Primeiramente, o autor destaca que todos os
cidadaos estao sujeitos as restricdes impostas pela ordem juridica, indicando que a
pena afeta tanto aqueles que infringem a lei quanto aqueles que a respeitam. Isso
enfatiza a natureza geral da aplicacdo das penas, que se estende a toda a
sociedade. Além disso, o autor menciona que as penas possuem multiplos
objetivos, incluindo a retribuicdo, prevencao, ressocializacdo, reforco da confianca
na ordem juridica e dissuasdo da pratica de infragcbes penais. Esses obijetivos,
entretanto, j4 foram abordados anteriormente.

Pois bem, passamos entdo aos tipos de pena. Na sequéncia serao
brevemente explicados os tipos de pena e suas caracteristicas. Temos a pena
privativa de liberdade, a pena de restricdo de direitos e a pena de multa.

A pena privativa de liberdade, por sua vez, representa uma das formas mais

intrusivas de sancéo penal, pois interfere diretamente no direito fundamental de ir e



23

vir do individuo. Essa forma de punicdo é claramente delineada no Cdédigo Penal
Brasileiro, nos arts. 33 a 44, e reflete uma série de complexidades e implicacdes
gue vao além da mera restricdo fisica. O sistema de penas privativas de liberdade é
estruturado em diferentes regimes: fechado, semiaberto e aberto. Cada um desses
regimes possui caracteristicas especificas que determinam o grau de liberdade
concedido ao condenado. O regime fechado, por exemplo, envolve a reclusdo em
estabelecimentos penais de seguranca mais elevada, enquanto o regime aberto
permite ao condenado cumprir a pena em casa de albergado, desde que atenda a
certas condicdes. A determinacdo do regime de cumprimento da pena depende da
analise de diversos fatores, incluindo a gravidade do delito cometido, o histérico
criminal do réu, a eventual reincidéncia e outros critérios que buscam garantir a
adequacdo da punicdo ao caso especifico. Nesse sentido, a pena privativa de
liberdade ndo € uma medida padronizada, mas sim um reflexo da individualizacéo
da pena, um principio fundamental do direito penal moderno. Ao analisarmos a pena
privativa de liberdade mais profundamente, percebemos que ela envolve outras
facetas. Podemos apontar uma restricdo do Direito Fundamental, afinal, a pena
privativa de liberdade vai além de uma simples sancéo, ela priva o individuo de sua
liberdade de movimento e de sua participacdo ativa na sociedade, o que pode ter
consequéncias profundas em diversos aspectos de sua vida, como emprego,
relacionamentos e bem-estar psicologico. Ainda, apesar de sua natureza punitiva,
também tem a intencdo de proporcionar oportunidades para a ressocializacdo e
reintegracdo do condenado na sociedade. Isso € mais evidente no regime
semiaberto e aberto, que buscam preparar o individuo para uma eventual reinsercao
ap6s cumprimento da pena. Em resumo, a pena privativa de liberdade € uma
medida de punicdo complexa que vai além da mera privacéo fisica. Ela desencadeia
discussBes sobre justica, reabilitacdo, protecdo da sociedade e o papel das
instituicBes prisionais. A sua aplicacdo requer um equilibrio cuidadoso entre a
necessidade de punir os infratores e a busca pela reintegracéo social, considerando
as nuances de cada caso.

A pena restritiva de direitos é uma alternativa a pena privativa de liberdade,

trazendo uma abordagem diferenciada ao sistema penal. Regulamentada nos
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artigos 32, 43 a 48 do Cdédigo Penal, ela é uma modalidade que se destaca por sua
natureza de substituicdo a prisdo. Esse tipo de pena € imposta quando a pena de
prisédo nao ultrapassa quatro anos e o delito ndo envolve violéncia ou ameaca grave,
evidenciando seu enfoque em crimes de menor gravidade e n&o violentos. Ao se
aprofundar na pena restritiva de direitos, uma série de aspectos e implicacbes se
tornam evidentes, como oferecer uma abordagem mais flexivel e voltada para a
reintegracdo social, sem retirar o individuo do convivio comunitario. Ainda, por ser
aplicavel a delitos de menor gravidade, que nao envolvem violéncia ou ameaca
grave, denota-se a intencdo de direcionar os recursos do sistema penal para
situagdes onde a prisdo ndo & necessariamente a melhor solugdo. A pena restritiva
de direitos engloba uma série de medidas, como pagamento de multas, prestacao
de servicos a comunidade, perda de propriedades, restricbes temporarias de direitos
e limitagbes de atividades.

Essa variedade de opcOes permite que a punicdo seja mais adaptada ao
contexto do infrator e do delito cometido. Todavia, a aplicacdo bem-sucedida da
pena restritiva de direitos requer uma estrutura adequada de supervisao,
monitoramento e acompanhamento. Isso pode ser desafiador, considerando a
variedade de medidas e as diferentes necessidades dos infratores.

Por fim, temos a pena pecuniaria, modalidade de sancéo penal que envolve o
pagamento de uma quantia em dinheiro. O artigo 49 do Cdodigo Penal estabelece as
diretrizes para a aplicacdo dessa pena, por meio da conversao de dias-multa, uma
faixa que vai do minimo de 1/30 (um trinta avos) até o maximo de 5 (cinco) vezes o
montante do salario minimo em vigor na ocasido da ocorréncia do evento. Ao
examinar a pena pecuniaria, surgem varias consideracdes relevantes. Podemos
citar a natureza econbmica da pena pecuniaria, uma vez que impde um Onus
financeiro direto ao infrator. Isso a torna uma forma tangivel de punicdo que pode
afetar sua situacdo econdémica e, por extensao, seu estilo de vida.

Percebe-se, igualmente, que a conversdo de dias-multa busca criar uma
relacdo proporcional entre a gravidade do delito cometido e a quantia financeira a
ser paga. Isso reflete a ideia de que infratores que cometeram crimes mais graves

devem enfrentar multas mais substanciais. O estabelecimento de limites para as
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multas, conforme mencionado, visa garantir que a pena néo seja excessivamente
onerosa ou insignificante. A faixa definida (de 1/30 até 5 vezes o montante do
salario-minimo) busca equilibrar a necessidade de punicdo com a capacidade

financeira do infrator.

2.3 Dosimetria da pena: método trifasico

A quantificacdo da pena € um processo essencial no sistema de justica
penal, no qual o juiz determina a sangéo a ser imposta ao acusado com base em
parametros legais. A atribuicdo adequada da medida punitiva € crucial para garantir
a proporcionalidade da resposta estatal a conduta delituosa. No contexto do
ordenamento juridico brasileiro, a dosimetria da pena emerge como um processo
intrincado, composto por trés etapas bem definidas, delineadas pelo artigo 68 do
Caodigo Penal. Essas etapas, conhecidas como pena base, pena provisoria e pena
definitiva, constituem a base do processo de determinacédo da punicdo, guiado pela
busca pela justica e equidade.

A pena, enquanto instrumento de reacdo estatal ao crime, precisa ser
estabelecida de maneira criteriosa, levando em consideracdo a gravidade da
infracdo e as caracteristicas do infrator. A dosimetria da pena proporciona um
arcabouco legal que o juiz deve seguir para assegurar que a punicao seja adequada
e justa. Ao desvendar as nuances dessa abordagem, este subcapitulo se propde a
explorar as trés fases da dosimetria da pena, revelando os processos de avaliacao,
célculo e fundamentacao que norteiam a determinacdo da sanc¢ao penal.

E imperativo ressaltar que, em todo esse processo, a fundamentacdo da
decisdo judicial € uma exigéncia incontestavel. A auséncia de uma justificativa
sélida para a pena imposta e a valoracdo das circunstancias pode levar a nulidade
da sentenca. Assim, além de seguir as etapas da dosimetria, o magistrado é
compelido a explicar de forma transparente e embasada 0os motivos que o levaram a

determinar a sancao especifica. Conforme ilustragdo de Ricardo Andreucci (2021, p.
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92): “E indispensavel, sob pena de nulidade, a fundamentacéo da quantidade de
pena, devendo o0 magistrado esclarecer, expressamente, quais as circunstancias
gue levou em consideragcao na dosimetria da pena”.

Assim, comecaremos com a andlise da pena base. A pena base, sob a égide
do direito brasileiro, representa o ponto de partida na avaliacdo da sancao a ser
imposta a um individuo sentenciado por um delito. Para compreender essa fase, €
imperativo abranger o modelo de determinacdo da pena utilizado no Brasil, que
obedece aos principios delineados pelo Cédigo Penal.

Essa etapa da dosimetria da pena tem como importante funcdo ser a
referéncia quantitativa na aplicagcdo da pena, servindo como base para que 0 juiz
consiga aplicar a sancdo adequadamente, atendo-se aos conceitos de
individualizacdo da pena inerentes ao caso, vitimas e autores especificos. Conforme
Duarte (1942):

A pena-base, assim, surge como uma necessidade préatica e vinculada a
aplicacdo mesma do sistema. Ela se impde como fundamento, ponto de
partida de uma operacdo, unidade sobre que assentam ulteriores
acréscimos ou diminui¢cdes. (DUARTE, 1942, p.209).

Nessa etapa, 0 juiz se vale das circunstancias judiciais previstas no artigo 59
do Cdédigo Penal, que incluem a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, os motivos, as circunstancias e consequéncias do crime e
0 comportamento da vitima. Esses parametros facultam ao juiz uma avaliacao
minuciosa e personalizada do delito e do réu, resultando em uma sentenca que
abarque a equidade da situacao especifica. Entretanto, essas circunstancias nao
sdo fixas, podendo o acusado, em determinado julgamento, ter uma valoracao
diferente de uma sentenca prévia ou até mesmo em uma posterior, haja vista que
esses vetores sdo valorados a cada julgamento, apontando-se sua folha corrida, por
exemplo.

O célculo da pena base possui um limite minimo e maximo que
obrigatoriamente devem ser observados pelo julgador. Os limites da pena base séo:

a pena minima do respectivo crime (limite minimo legal) e termo médio (encontrado
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no resultado da divisdo por dois do resultado da soma do minimo e do maximo de
pena). Ou seja, a pena base ndo pode ser inferior & pena minima estabelecida no
tipo legal - conforme estabelecido pela sumula 231 do STJ, que dita: “A incidéncia
de circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducao da pena abaixo do minimo
legal.” - nem superior ao termo médio. Exemplificando, em um crime com pena de 2
a 6 anos, a pena base deve estar estabelecida entre 2 a 4 anos, nem mais nem
menos. Existem trés métodos para definicdo da pena base. O primeiro ndo segue
parametros rigidos, estabelecendo a pena base mais proxima do termo médio,
conforme maior nimero de circunstancias judiciais negativas ao agente, e mais
préxima do limite minimo legal quando as circunstancias judiciais forem em sua
maioria positivas ao agente. O segundo método € o mais preciso, seguindo critérios
pré-estabelecidos, sendo também o método mais favoravel ao agente. Neste
método divide-se a quantidade em tempo possivel de pena aplicavel na pena-base
por 8, resultando em % para cada circunstancia prevista. Assim, cada circunstancia
que se afastar de uma valoragédo neutra tera equivaléncia a adi¢ao de s de pena
guando negativa, e reducdo quando positiva. Por fim, o terceiro método tem como
funcao a definicdo da pena base quando houver similaridade entre as circunstancias
judiciais positivas e negativas, estabelecendo exatamente a metade, dentro das

possibilidades.

Conforme explica Nucci (2011):

Imaginando-se serem todas as circunstancias judiciais favoraveis -
antecedentes, conduta social, personalidade do agente, motivos,
circunstancias do fato criminoso, consequéncias do crime e comportamento
da vitima - a culpabilidade é minima, motivo pelo qual a pena deve situar-
se em seu patamar minimo. Caso, entretanto, ad argumentandum, todas as
circunstancias sejam desfavoraveis ao réu, a culpabilidade ser4 composta
em grau maximo, razdo pela qual justifica-se a pena-base no méximo.
(NUCCI, 2011, p.152).
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Conforme explicado pelo autor, percebe-se que uma das maneiras de efetuar
o célculo da pena base se da sopesando a quantidade de circunstancias favoraveis
e desfavoraveis ao réu para calcular a pena base.

Apoés a fixacdo da pena base no método trifasico, passa-se para a segunda
fase do calculo, na qual sdo consideradas as circunstancias agravantes ou
atenuantes para quantificacdo. As circunstancias agravantes sdo elementos que
tornam a conduta criminosa mais grave, enquanto as atenuantes sdo fatores que
diminuem a culpa do réu. Essas circunstancias estdo previstas em nosso cédigo
penal, nos artigos 61 a 65, e devem ser adequadamente analisadas pelo juiz. As
atenuantes e agravantes podem ser classificadas como objetivas e subjetivas, nao
se confundindo, ainda, com as majorantes e minorantes, que fazem parte da
proxima fase e serdo abordadas na sequéncia do trabalho. Conforme Boschi (2013),
as qualificadoras reposicionam o juiz perante as margens que sdo distintas ao tipo
basico acabam por demandar diminui¢cdo ou aumento da pena provisoria, visando a
determinacao da pena definitiva.

Um erro comum que ocorre frequentemente é a confusdo dos maus
antecedentes (primeira fase da pena) com a reincidéncia (segunda fase da pena).
Enquanto um deve ter ocorrido nos ultimos 5 anos, 0 outro ndo tem prazo definido.
Assim dita a sumula 241 do STJ: “A reincidéncia penal ndo pode ser considerada
como circunstancia agravante e, simultaneamente, como circunstancia judicial”. Um
mesmo crime ndo pode ser utilizado como circunstancia judicial e reincidéncia ao
mesmo tempo (vedacdo ao bhis in idem). Ou o crime é reincidéncia, ou é
antecedente ou ndo é considerado para fins de célculo da pena. Isso nao significa
gue o condenado ndo possa ter sua pena agravada pelos maus antecedentes na
primeira fase e por reincidéncia na segunda, o que pode acontecer desde que por
crimes distintos, por exemplo, um crime que perdeu a validade e outro com transito
em julgado ha menos de 5 anos.

Cabe ainda salientar que ndo sdo considerados maus antecedentes e nem
reincidéncia: inquéritos policiais e a¢des penais em curso sem transito em julgado
(Sumula 444 STJ), sentencas absolutorias ou extintivas de punibilidade, atos

infracionais praticados pelo menor de idade, concessdo de perddo judicial. "A
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sentenca concessiva do perdao judicial é declaratoria da extingdo da punibilidade,
ndo subsistindo qualquer efeito condenatorio.” (Sumula 18 STJ).

Mas afinal, quais sdo as agravantes e atenuantes? Na sequéncia, serao
elencados alguns exemplos para elucidacdo. Como atenuantes, podemos citar a
menoridade subjetiva do réu, o cometimento do crime sob influéncia de violenta
emocao causada por ato injusto da vitima, a confissdo espontanea, o cometimento
do crime por negligéncia, o cometimento do crime sob coacdo resistivel, ter o réu
buscado diminuir as consequéncias do crime, entre outros. As agravantes, previstas
no art. 61 do CP, por sua vez, sédo: | — a reincidéncia; Il — ter o agente cometido o
crime por motivo futil ou torpe; Il — ter o agente cometido o crime com o fim de lucro
pessoal ou para assegurar a execucao, a ocultacdo, a impunidade ou vantagem de
outro crime; IV — ter o agente cometido o crime com emprego de veneno, fogo,
explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que possa resultar
perigo comum; V — ter o agente cometido o crime contra crianca, menor de 14
(quatorze) anos ou pessoa maior de 60 (sessenta) anos, ou portador de deficiéncia
mental; VI — ter o agente cometido o crime durante a noite, etc.

No tocante a sua quantificacdo, para o calculo da dosimetria da pena, elucida
Boschi (2013):

A quantificacdo das agravantes e atenuantes deve ser fundamentada, para
que o direito das partes de controlarem o juiz figue bem resguardado. Em
termos praticos: sobre a pena-base o juiz promovera, com as devidas
explicagdes (discurso fundamentador), o acréscimo de certa quantidade de
pena determinada pela agravante “x” e, sobre o resultado encontrado
promovera, se for o caso, fundamentadamente, novo acréscimo, se
presente a agravante “y’, para, sO depois, promover, com igual
fundamentacdo, a(s) reducéo(bes) determinada(s) pela(s) circunstancia(s)
atenuante(s). (BOSCHI, 2013, p.202).

A opinido do autor expressa uma abordagem minuciosa e criteriosa no que
diz respeito a pena provisoéria, especificamente em relacdo as agravantes e
atenuantes. O autor enfatiza a importancia da fundamentacdo ao quantificar esses
elementos, a fim de proteger o direito das partes envolvidas no processo judicial de
terem controle sobre as decisdes do juiz. Essa andlise sugere um compromisso com

a transparéncia, a justica e a imparcialidade na determinagédo da pena. A énfase na
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fundamentacao revela a necessidade de proporcionar um raciocinio claro e coerente
por tras de cada decisédo relacionada a pena proviséria. Isso ndo sé garante que as
partes envolvidas entendam as razdes da decisdo, mas também contribui para a
objetividade e consisténcia do processo de quantificacdo penal.

A abordagem proposta também destaca a sequéncia logica da analise. O
autor sugere que o juiz deve primeiramente adicionar a quantidade de pena
determinada pela agravante "Xx" sobre a pena-base, explicando essa adicéo.
Posteriormente, caso haja outra agravante, o juiz deve fazer um novo acréscimo,
igualmente fundamentado. Além disso, se circunstancias atenuantes estiverem
presentes, o juiz deve promover a reducdo da pena, seguindo o mesmo rigor de
fundamentacdo. Em resumo, a opinido do autor ressalta a necessidade de uma
abordagem transparente, fundamentada e légica na determinacdo da pena
provisoria, especialmente em relagdo as agravantes e atenuantes. Essa abordagem
protege os direitos das partes envolvidas e fortalece a integridade do processo de
dosimetria da pena, contribuindo para um sistema de justica mais equitativo e
confiavel.

Finalmente, passamos para a Ultima etapa da dosimetria da pena, a pena
definitiva, cujo objetivo € fixar a pena que sera efetivamente cumprida pelo acusado.
Estdo presentes nessa fase as circunstancias minorantes e as majorantes. As
circunstancias minorantes e majorantes genéricas estdo previstas na parte geral do
CP em diversos dispositivos, como os artigos 70 a 72 para as causas de aumento e
nos artigos 66, 67 e 68 do CP para as causas de diminuicdo. Existem também as
majorantes ou minorantes especificas de cada crime, previstas no proprio tipo.

Para uma melhor compreensdo, podemos apresentar alguns exemplos.
Como majorantes da parte geral do codigo podemos citar o concurso formal préprio,
tipificado no artigo 70 do Cddigo Penal, bem como o crime continuado, presente no
artigo seguinte do mesmo codigo. JA as minorantes da parte geral do coédigo
englobam a tentativa, presente no art. 14, assim como o arrependimento posterior,
elencado no art. 16.

Ainda, é possivel que a pena quebre os limites minimos e maximos,

conforme explica Nucci (2009):
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As causas de aumento e diminuicdo integram a estrutura tipica do delito
(conforme ocorre com a tentativa) e permitem a fixacdo da pena acima do
maximo em abstrato previsto pelo legislador, como também admitem o
estabelecimento da pena abaixo do minimo. (NUCCI, 2009, p.156).

As minorantes e majorantes, inclusive, estardo na forma de fragées. O modo
mais facil de aumentar ou reduzir, manualmente e sem tabelas, a pena com base
em fracBes é a conversédo para unidades de tempo em anos e meses.

A soma de todas as trés etapas acima mencionadas resulta na pena
definitiva, que é a pena que o réu efetivamente cumprira. A pena definitiva é sempre
expressa em um numero definido de anos, meses e dias, e deve ser cumprida em
conformidade com as regras estabelecidas na sentenca. Vale ressaltar também que,
em alguns casos, a pena definitiva pode ser substituida por penas alternativas,
como o0 pagamento de multa, prestacdo de servicos a comunidade, entre outras, a
depender do que a lei prevé para o crime em questéo, entretanto, este ndo € o foco
do trabalho, motivo pelo qual apenas apontaremos sua existéncia.

Conclui-se, portanto, que a dosimetria da pena € um processo complexo e
meticuloso, orientado pelos principios da individualizacdo da pena, da culpabilidade
e da humanidade, resultando em uma sentenca justa e equanime. Na préxima parte
do trabalho abordaremos minuciosamente a circunstancia da conduta social,
visando desvendar como é feita sua aplicacdo e se ela estda de acordo com o

previsto.

3 DA CONCEPCAO DOUTRINARIA DA CONDUTA SOCIAL

A conduta social € um dos critérios utilizados na fase inicial de dosimetria da
pena, um processo no sistema juridico que busca determinar a penalidade
adequada para um crime baseado em varios fatores, conforme apresentado no

capitulo anterior. Costumava ter sua analise valorativa realizada em conjunto com
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0s antecedentes, até sofrer mudanca com a aprovacdo da Lei 7.209, que alterou a
parte geral do Cddigo Penal. Assim, a circunstancia dos antecedentes passou a
levar em conta condenacdes passadas do réu, enquanto a conduta social partiu
para um enfoque na inser¢do do apenado na comunidade e seu relacionamento
nela. Nesse contexto, a conduta social do acusado desempenha um papel crucial na
dosimetria, influenciando as decisfes dos tribunais sobre o quantum a ser aplicado.
A conduta social, que abrange o0s aspectos comportamentais, relacionais e
contextuais do individuo na sociedade, tem sido objeto de analise e debate tanto por
parte de doutrinadores do direito quanto por meio dos aplicadores da justica. Este
capitulo se propde a explorar profundamente as definicées e dimensdes da conduta
social no contexto da dosimetria penal, examinando as diversas perspectivas de
autores renomados, comparando-as com decisdes jurisprudenciais do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, realizando uma analise critica da forma como a
conduta social é considerada e aplicada no processo de fixacdo das penas. Ao
reunir insights tedricos e evidéncias praticas, busca-se lancar luz sobre a influéncia
da conduta social na busca pela justica e equidade na imposicdo das sancdes
penais.

Desta forma, aqui serdo abordadas as visdes de diversos autores do direito
sobre a conduta social, enfoque principal deste presente trabalho, buscando
entender de fato o que é a conduta social, além de aferir se existe um consenso
sobre o tema em sua definicdo e delimitacdo entre os doutrinadores, ou se essa
concepcao ainda ndo esta pacificada, mesmo apds anos sendo utilizada e valorada
no direito brasileiro.

Inicialmente, comecaremos com a analise de José Antonio Paganella Boschi
(2013) sobre o tema, presente em seu livro Das Penas e Seus Critérios de

aplicacdo, sendo o autor bem claro a respeito do assunto:

Ha os colaboradores, os disponiveis, os respeitadores, 0s omissos, 0s bons
e 0s maus vizinhos, 0s sociaveis e 0s insociaveis, os arrogantes, 0s
educados, os mal educados, os altruistas e 0s egoistas, os trabalhadores e
os vadios, etc. Esses aspectos mostram que a analise da conduta social
projeta conhecimento sobre o temperamento, o carater, e, queiramos ou
ndo, a personalidade e a vida pregressa do acusado, mesmo porque as
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circunstancias judiciais ndo sdo estanques, elas interagem e séo
mutuamente esclarecedoras.

O individuo com larga folha corrida, por exemplo, seguramente nao sera
considerado bem inserido na sociedade pela imensa maioria das pessoas
honestas e trabalhadoras, que vivem dentro e ndo a margem da lei, nem
sera qualificado como alguém de personalidade bem estruturada, com um
superego capaz de controlar os impulsos do ego, segundo o padrdo social
de normalidade. (BOSCHI, 2013, p.169).

A opinido do autor ressalta a importancia da andlise da conduta social na
dosimetria da pena, enfatizando que essa analise projeta luz sobre diversos
aspectos da personalidade e vida pregressa do acusado. O autor categoriza
diferentes tipos de comportamentos sociais, desde colaboradores até insociaveis, e
argumenta que esses aspectos revelam muito sobre o temperamento e carater do
individuo, bem como sobre sua insercdo na sociedade. A observacdo de que as
circunstancias judiciais ndo sao independentes e podem se influenciar mutuamente
€ um ponto fundamental, indicando a necessidade de uma abordagem holistica na
avaliacao da pena.

Nessa senda, o autor destaca a importancia de evitar uma avaliacédo
preconceituosa da conduta social, salientando que o contexto da sociedade em que
0 acusado esta inserido deve ser considerado. O autor argumenta que nao se deve
comparar o acusado com um ideal abstrato de "homens de bem", mas sim com a
sociedade real em que ele vive. Essa perspectiva evita arbitrariedades e
preconceitos, enfatizando a importancia de uma analise justa e imparcial. Além
disso, o autor aborda a questédo da dupla valoracao (bis in idem), destacando que as
informacdes utilizadas para avaliar os antecedentes e a personalidade ndo devem
ser usadas para avaliar a conduta social e vice-versa. Esse principio busca evitar
redundancias na valoragéo das circunstancias.

Boschi também destaca a importancia das provas na valoracdo da conduta
social. Para valorar negativamente a conduta social, o juiz precisa de provas nos
autos que sustentem tal decisdo. O autor observa que os advogados de defesa
frequentemente apresentam testemunhas ou documentos que atestam a boa

conduta social do acusado como parte de sua estratégia de defesa. Ainda,



34

reconhece que a conduta social ndo é pacificamente aceita pela doutrina,
verificando que ela acaba por ensejar maior puni¢cdo ao modo de ser do sujeito.

Por meio dos apontamentos do autor, podemos perceber a dificuldade que
envolve a valoracdo desta circunstancia, tendo em vista todos os critérios a serem

observados. Abaixo, concepcao de Rossetto (2014) a respeito dessa teméatica:

E o comportamento do sentenciado enquanto integrante da familia, da
comunidade, no ambiente de trabalho e na vida social. (...) H4 sempre o
risco de o juiz considerar a conduta social do agente tomando por
referéncia uma “sociedade ideal”, ou valores pessoais. O juiz deve aferir a
conduta social do agente em relacéo a sociedade que ele compde. O nivel
de educacdo e econbmico do juiz normalmente é superior ao do réu.
(ROSSETO, 2014, P.125).

Percebemos que Rossetto reconhece a importancia da conduta social na
dosimetria da pena, destacando que o comportamento do individuo em diferentes
contextos é um indicador relevante. Aborda também a interconexdo das
circunstancias judiciais e a necessidade de evitar preconceitos e avaliacdes
arbitrarias. Ainda, ressalta o risco de avaliar a conduta social com base em valores
pessoais ou uma sociedade ideal, levantando um ponto adicional sobre a
disparidade socioeconémica entre 0 juiz e 0 réu. Isso indica uma potencial
dificuldade na compreensdo completa do contexto do acusado por parte do juiz,
devido a diferencas educacionais e econémicas, fazendo com que uma abordagem
sensivel e imparcial seja vital.

Salo Carvalho (2020), por sua vez, da mesma forma que o0s autores
anteriores, ressalta a relevancia da analise da conduta social do réu no direito penal
brasileiro, destacando sua vinculacdo com seu comportamento nas esferas familiar
e comunitaria. Aponta que a abordagem proposta no Cédigo Penal sugere que o juiz
deve considerar a adaptabilidade social do réu e seu estilo de vida na comunidade
como base para aplicar a censura penal. Indica ainda a diferenciacdo de valores
morais que frequentemente permeiam a doutrina e jurisprudéncia, criando diferentes

padrdes para avaliar a conduta de réus masculinos e femininos. Esta perspectiva
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revela uma abordagem sexista na avaliacdo da conduta social, como o proprio autor

aponta:

O problema é que os dados de analise sugeridos na doutrina e na
jurisprudéncia sédo fundados, em praticamente sua totalidade, em premissas
morais. Ndo por outro motivo, uma avalia¢do relativamente cuidadosa dos
julgados dos Tribunais permite estabelecer uma clara diferenca nos valores
(morais) que atestam a boa ou a méa conduta entre os géneros (masculino e
feminino). Assim, se normalmente a conduta dos réus (homens) € valorada
a partir das suas relagdes no espaco publico, ou seja, de sua insercao na
sociedade (relagdo com a comunidade, dedicac&o ao trabalho, auséncia de
vicios, participacdo em programas de caridade social); os elementos de
andlise das rés (mulheres) concentram-se na sua doacédo a vida doméstica
(integridade e zelo com a prole, fidelidade ao esposo, dedicacdo ao lar,
protecdo da familia). A perspectiva sexista nesta forma de abordagem
dogmatica resta evidente, pois reproduz duas distintas imagens de
cidaddos honestos: o homem honesto, representado pelo bom pai de
familia sem dividas na comunidade; a mulher honesta, visualizada na mae
dedicada e na esposa fiel. (CARVALHO, 2020, p.400).

Além disso, argumenta que o modelo proposto pelo Cdédigo Penal reforca
uma identidade entre a valoracdo das circunstancias judiciais subjetivas e juizos
morais leigos. Isso direciona o foco da avaliacdo para a personalidade e modo de
ser do acusado, em detrimento de sua conduta e do dano concreto causado. ISso
pode resultar em uma légica inquisitéria e até mesmo arbitraria. Ainda, o autor
propde uma abordagem que responsabilize o réu pelo fato cometido sem esquecer
de seu contexto, evitando juizos de censura moral. A sugestdo € analisar a
vulnerabilidade do réu, destacando a importancia de considerar sua posi¢céo social,
desde que essa analise esteja relacionada ao comportamento delitivo, conforme um
modelo de culpabilidade pela vulnerabilidade.

Rodrigo Roig (2015), por sua vez, expressa uma opinido critica em relacdo a
importancia da conduta social do agente na determinacdo da pena-base em
processos judiciais. Argumenta que, apesar de historicamente ter sido usada como
uma circunstancia secundaria ligada a culpabilidade, a avaliacdo da conduta social

frequentemente é usada para intensificar a punicdo, muitas vezes com base em

julgamentos morais e nao técnicos. Conforme demonstrado abaixo:

A associagao entre culpa e condugao de vida levou parte da doutrina e
pratica da aplicagao da pena a uma condigao de imobilismo hermenéutico,
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aprofundado a partir do instante em que o critério da conduta social do
agente passou a sofrer ataques positivistas ou moralizantes e viu-se
negativamente identificado com conceitos etiologicos tais como “grau de
adaptacdo social do delinquente”, “capacidade criminégena’,
“‘comportamento vicioso” ou “inclinagdo para o mal”’, notada- mente
atrelados, seja a uma perspectiva funcionalista, seja a ideia de
periculosidade.

Outras marcantes caracteristicas da tradicional compreen- sao da conduta
social do agente consistem na confusao desta com a propria personalidade
do agente, bem como na transfor- magao de circunstancias penalmente
irrelevantes da vida do acu- sado em auténticos fatos puniveis — mediante
acréscimo penal — nao tipificados. (ROIG, 2015, p.154).

O autor, ainda, critica a relacdo entre culpa e conducao de vida, alegando
gue isso levou a uma estagnacdo hermenéutica no sistema de justica penal.
Também aponta que conceitos etiolégicos, como "grau de adaptacdo social do
delinquente” e "capacidade crimindgena”, estdo frequentemente ligados a avaliacéo
da conduta social, resultando em uma perspectiva distorcida e moralizante. Outra
critica feita por Roig € que a conduta social é frequentemente confundida com a
personalidade do agente e que circunstancias da vida que ndo tém relevancia penal
séo transformadas em fatores puniveis através do aumento da pena. Aponta que a
conduta social é muitas vezes avaliada com critérios questionaveis, como 0s
interesses e preferéncias pessoais do acusado, seu nivel de escolaridade ou seu
prestigio na sociedade.

Observa o0 autor que a abordagem por critérios inadequados pode levar a
criminalizacdo de atividades socialmente divergentes ou a imposi¢cao de um padrao
moral especifico, resultando em um sistema penal autoritario e discriminatorio. Em
resumo, o autor critica a tendéncia de usar a conduta social como base para
aumentar a pena, alegando que isso frequentemente envolve critérios morais
subjetivos e leva a criminalizacdo de aspectos irrelevantes ou subjetivos da vida do
acusado. Argumenta que isso viola principios legais e processuais, resultando em
um sistema penal pautado por moralismo e autoritarismo. Ainda, aponta violacdo ao

principio da humanidade, como elucidado em trecho abaixo:

Verifica-se ainda a transgressao do principio da humanidade, em seu viés
de alteridade. Isso porque o parametro acerca do que seja uma conduta
socialmente adequada ou inadequada é formulado pelo préprio magistrado
aplicador, que muitas vezes transpde suas proprias vivéncias e valores
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para a sentenga crimi- nal, descolando-se da realidade do sentenciado e
deixando de en- xergar, no outro, um sujeito de direitos portador de
particulari- dades. A intolerancia, assim, supera a humanidade. (ROIG,
2015, p.157)

Gustavo Junqueira (2023), por seu turno, enfatiza a importancia da lei em
considerar diversos aspectos do cotidiano de um individuo ao avaliar a sua conduta
social, incluindo seus hébitos, lugares frequentados, relacdes familiares e interacao
com a comunidade. Como resultado, aponta ser comum que testemunhas,
especialmente a pedido da defesa, sejam ouvidas para esclarecer a conduta social
do acusado, buscando influenciar a deciséo de fixacdo da pena-base. Para elucidar
seu ponto, apresenta julgado do Superior Tribunal de Justica (STJ), que tomou uma
posicao especifica em relagdo a ma conduta social relacionada ao uso de drogas.
Um caso € mencionado em que um juiz de primeira instancia aumentou a pena-
base de um acusado com base em seu uso de drogas. No entanto, o STJ, em
decisdo posterior, reiterou que 0 uso de entorpecentes por si s6 ndo deve ser
considerado como ma conduta social para fins de aumento da pena-base. Essa
posicao se baseia na Lei n. 11.343/2006, que aborda questdes de drogas, e destaca
um viés de integracdo social, permitindo interpretacbes diversas sobre o que
constitui ma conduta social. Em resumo, o autor discute a complexidade na
definicdo e valoragcdo da "conduta social® em casos judiciais. Ele destaca a
divergéncia de opinides, exemplificada pela posicdo do STJ em relacdo ao uso de
drogas como ma conduta social, ressaltando que a interpretacdo pode variar com
base nas leis especificas e nos principios subjacentes.

Guilherme Nucci (2020), por sua vez, destaca que a analise da conduta
social deve ser feita aferindo a importancia do papel do réu na comunidade,
considerando seu contexto familiar, profissional, educacional, e sua relacdo com
vizinhos e outros aspectos. Afirma que o magistrado desempenha um papel crucial
em conhecer a pessoa que esta sendo julgada para determinar se merece uma
punicdo mais severa ou mais branda. Isso ressalta a relevancia das perguntas
direcionadas ao acusado durante o interrogatorio e as testemunhas durante a fase
de instrucdo do processo. Argumenta também que todo acusado possui uma

historia anterior a pratica do delito e que essa histéria merece uma analise
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minuciosa, ja que essa € uma das principais bases para a individualizacdo da pena.
Ele observa que € raro encontrar dois ou mais réus com exatamente a mesma
conduta social, mesmo que sejam coautores do crime. Portanto, uma avaliacao
cuidadosa da vida pregressa do acusado é essencial para o processo de
julgamento. Em resumo, ressalta que compreender a conduta social do réu,
incluindo sua histéria de vida e relacionamentos, é fundamental para a tomada de
decisbes judiciais justas e individualizadas no que diz respeito a pena a ser
aplicada. Conforme trecho abaixo:
E o papel do réu na comunidade, inserido no contexto da familia, do
trabalho, da escola, da vizinhanca etc. O magistrado precisa conhecer a
pessoa que estara julgando, a fim de saber se merece uma reprimenda
maior ou menor, dai porque a importancia das perguntas que devem ser
dirigidas ao acusado, no interrogatorio, e as testemunhas, durante a
instrucéo.
Todo acusado possui um passado, uma vida anterior a pratica do delito,
merecendo ser analisada, criteriosamente, a sua conduta social, pois € um
dos principais fatores de individualizacdo da pena. Raramente, poder-se-4
evidenciar dois ou mais réus com idénticas condutas sociais, ainda que
sejam coautores da infracdo penal. Portanto, uma avaliagdo cuidadosa da

vida pregressa da pessoa que se encontra em julgamento é fundamental.
(NUCCI, 2020, p.374).

Daniel Raizman (2019), por sua parte, enfatiza a importancia de levar em
conta 0 comportamento social do agente, bem como sua dinamica familiar e
disposicéo para o trabalho, ao avaliar um caso criminal. Embora haja um consenso
na doutrina juridica sobre a relevancia desses fatores para aumentar a pena, o autor
aponta que essa abordagem pode ser considerada uma reminiscéncia do
positivismo criminoldgico. Isso porque tal enfoque pode comprometer o principio da
culpabilidade, jA que, ao adotar essa abordagem, o sistema penal estaria
reprovando ndo apenas a a¢ao criminosa em si, mas também a forma como o
individuo conduz sua vida como um todo. O autor argumenta que a consideracao da
conduta social do acusado deveria ser feita de maneira normativa, mas com o intuito
de reduzir a punicdo, por meio do reconhecimento da culpabilidade por

vulnerabilidade. Em outras palavras, em vez de aumentar a pena com base na
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conduta social, o foco deveria estar em reconhecer as circunstancias que tornaram

o individuo mais suscetivel a cometer o delito. Conforme as palavras do autor:

Embora exista consenso na doutrina sobre sua consideragcéo para acrescer
a resposta punitiva, trata-se de outra reminiscéncia do positivismo
criminolégico, que fere o principio da culpabilidade, pois, por essa via,
estar-se-ia reprovando a conducdo da vida e ndo o injusto. S6 seria
possivel sua consideracdo normativa, sempre com efeito de reduzir a
punicdo, mediante a culpabilidade por vulnerabilidade. (RAIZMAN, 2019,
p.373).

Claudio Branddo (2010) destaca que a conduta social se refere ao
comportamento da pessoa em sua vida cotidiana, refletindo a¢cdes que podem ser
avaliadas positiva ou negativamente. Aponta a preferéncia do legislador por usar a
palavra no singular, indicando que todas as pessoas tém acbes que, quando
consideradas em conjunto, levam a uma avaliagdo de censura ou aprovagédo. A
tarefa de atribuir um juizo positivo ou negativo a essa circunstancia judicial cabe ao
julgador, que deve fazer um balanco com base nos elementos disponiveis. O autor
menciona que a doutrina anterior a reforma penal de 1984 estabelecia uma forte
ligacdo entre "antecedentes” e "conduta social”, pois o Codigo Penal de 1940 nao
incluia "conduta social" entre as circunstancias judiciais. No entanto, o entendimento
de que nao haveria diferenca substancial entre os dois ndo é sustentavel
tecnicamente, especialmente considerando uma interpretacdo constitucional e a
nova redacdo dada pela Lei n. 7.209/84 a Parte Geral do Cddigo Penal. O autor
ressalta que o termo "antecedente” s6 pode ser compreendido em relacdo a um
referencial temporal e que, nesse caso, esse referencial € o préprio Direito Penal.
Isso ocorre porque ndo é possivel ampliar o escopo para a punicdo sem violar os
Principios Constitucionais Penais em um Estado Democratico de Direito. Portanto,
0s "antecedentes" estdo intrinsecamente relacionados ao Direito Penal, sendo
considerados apenas aqueles que se enquadram em sentencas penais
condenatodrias transitadas em julgado, em consonédncia com o0 Principio
Constitucional da Presuncéo de Inocéncia. O autor destaca que essa interpretacao
€ coerente com um Estado Democratico de Direito, pois as acdes do réu,

valorizadas de forma positiva (como responsabilidade familiar e dedicacdo a
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atividades licitas), sdo consideradas ao analisar a "conduta social". A consideracéo
dos "antecedentes" como circunstancia judicial é feita dentro dos limites estritos da
interpretagcéo conforme a Constituigao.

Neste capitulo, em sintese, percebemos como a andlise da doutrina em
relacdo a circunstancia da conduta social revela uma convergéncia quanto a sua
relevancia fundamental no processo de dosimetria e individualizacdo da pena, tendo
em vista as alteragcbes promovidas no quantum da pena decorrentes de uma
valoracdo positiva ou negativa. Diversos autores, ainda, ressaltaram a necessidade
de uma abordagem cuidadosa para evitar preconceitos e avaliacfes arbitrarias ao
considerar a conduta social do réu. A percep¢cdo comum de que 0s juizes podem
enfrentar dificuldades para compreender plenamente a complexidade das
circunstancias que envolvem o0 réu emerge como um ponto de atencdo
compartilhado por alguns estudiosos, fundamentado na diferenca sécio-econémica
e de instrucao entre julgador e julgado. Além disso, as criticas apontadas sobre uma
analise sexista da conduta social e seu historico de ser usada predominantemente
como justificativa para aumentar penas ressoam como adverténcias importantes. A
abordagem unénime, porém multifacetada, desses autores enfatiza a importancia de
uma aplicacdo imparcial, sensivel e justa da circunstancia "conduta social" no
sistema de justica criminal, a fim de garantir a equidade nas decisdes judiciais e a

eficacia da busca por uma pena proporcional e justa.

4 DA JURISPRUDENCIA DO TJ/RS SOBRE A CONDUTA SOCIAL

Conforme apresentado anteriormente, a avaliacdo do passado e histéria do
réu constitui um elemento crucial no processo de individualizacdo da pena e na
tomada de decisdes judiciais fundamentadas em busca de uma justica efetiva e
proporcional. Nesse contexto, a circunstancia conduta social, presente na pena-
base, emerge como um dos pilares norteadores para a determinacdo da pena

adequada a ser imposta, visando levar em consideragao ndo apenas o fato delitivo
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em si, mas também a trajetéria social e comportamental do acusado. A ponderacao
adequada entre a aplicacdo desse vetor, 0s principios legais e as diretrizes
doutrinarias demanda uma andlise criteriosa das decisdes proferidas pelo Poder
Judiciério.

No cenério especifico do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (TJRS),
observa-se a relevancia do vetor conduta social na constru¢édo do raciocinio judicial
durante os processos de dosimetria das penas. Contudo, faz-se necessario um
exame aprofundado para determinar em que medida as decisdes do TJRS refletem
as diretrizes da legislacao vigente e se harmonizam com os principios estabelecidos
pela doutrina juridica.

Assim, o presente capitulo propde-se a realizar uma analise minuciosa de
casos da jurisprudéncia do TJRS, com enfoque na aplicacdo especifica da
circunstancia conduta social. Serdo investigados aspectos como 0S critérios
utilizados pelos magistrados na avaliacdo da conduta social do réu, os fundamentos
gue embasam suas decisdes e a coeréncia dessas decisbes com as disposi¢cOes
legais e as orientacbes doutrinarias. Além disso, serdo identificadas eventuais
divergéncias ou inconsisténcias, caso ocorram, que possam indicar a necessidade
de revisdo ou padronizacdo do entendimento juridico. Destarte, passamos

imediatamente para a andlise de jurisprudéncia.

4.1 Valoracado negativa por conta de antecedentes desfavoraveis

Conforme constatado apds extensa analise de jurisprudéncia, percebemos
gue grande parte dos casos em que a conduta social foi valorada negativamente em
primeira instancia se deu por conta de o réu possuir antecedentes desfavoraveis ou
por conta de reincidéncia. Entretanto, tal valoracdo mediante este critério ndo esta
de acordo tanto com a doutrina quanto com a propria legislacao e jurisprudéncia.
Assim, serdo elencados alguns casos jurisprudenciais abaixo em que este critério foi

utilizado na aplicacao da pena em primeiro grau.
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O primeiro caso trata da Apelacdo Criminal de N° 5015990-
23.2020.8.21.0021/RS. Nesse caso, o réu foi condenado em primeira instancia a 10
anos de recluséo, tendo sua conduta social valorada negativamente por conta dos
registros criminais que, de acordo com o Juiz singular, caracterizava “pessoa
desrespeitadora dos valores juridico-criminais atinentes ao regramento estabelecido
pelo Estado”. Na segunda insténcia, entretanto, a valoragdo negativa foi
corretamente afastada. O magistrado menciona um precedente do Superior Tribunal
de Justica (STJ) no REsp 1.794.854/DF, que foi considerado Representativo da
Controvérsia e submetido a sistematica dos recursos repetitivos, além de
argumentar que nao existem elementos nos autos que possam aferir o
comportamento e conduta do réu no convivio familiar e laboral, salientando que
eventuais registros criminais ndo podem ser utilizados para sopesar a circunstancia
judicial.

A decisao reflete uma concordancia com o enfoque defendido pela doutrina,
onde ambos compartilham a opinido de que se ndo existem elementos nos autos
gue possam efetivamente aferir o comportamento e a conduta do réu, ndo deve a
conduta social ser valorada negativamente. Essa abordagem reforca a importancia
de uma andlise criteriosa, separando a conduta social da vida pregressa do
acusado, conforme consenso na doutrina.

Como néo existem elementos nos autos suficientes para que seja possivel
compreender o comportamento e convivéncia do réu em sociedade, nos ambientes
de trabalho e familiar, a desembargadora, corretamente, afasta a modulacdo
negativa da conduta social. Dessa maneira, coaduna com a doutrina, no fato de ndo
ser possivel uma alteracdo no vetor conduta social sem que sejam apresentados
dados e critérios concretos para tal.

O préximo caso a ser apresentado, a Apelacdo Criminal N° 5000046-
81.2013.8.21.0164/RS, toma um rumo bem similar ao caso apresentado
anteriormente. Em primeira instancia o réu teve sua conduta social negativada por
conta de extensa ficha criminal, tendo sido descrito como um sujeito que faz do
crime seu meio de vida. Novamente, correto o desembargador em abonar a conduta

social do acusado, usando de jurisprudéncia do STJ e argumentando:
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Por outro lado, deve ser afastada a valoracdo negativa da conduta social,
vez que a Magistrada fundamentou a deciséo na certiddo de antecedentes
criminais do réu. A existéncia de condenacdes, ainda que definitivas, nao
constitui elemento suficiente para valoragdo desfavoravel da vetorial.

Por conseguinte, novamente temos uma decisdo acordando com a doutrina e a
legislacdo a respeito. Isso, incutindo sentido de que ndo é possivel valorar
negativamente a conduta do réu apenas com base em seus antecedentes criminais,
ndo existindo elementos suficientes nos autos para que seja possivel aferir o
comportamento e convivéncia do réu em sociedade, nos ambientes de trabalho e
familiar.

O caso a seguir trata-se da analise da Apelacdo Criminal de N° 5000571-
39.2022.8.21.0070/RS, caso em que € revista a pena aplicada ao réu, onde sua
conduta social foi valorada negativamente, pois, de acordo com fundamentacao do
juizo de origem, o acusado demonstra personalidade deturpada por se dedicar as
atividades criminosas paralelamente a ocupacéo ilicita, bem como por apresentar
maus antecedentes. Na segunda instancia, todavia, tal negativacéo foi afastada -
corretamente- afinal, ndo restaram provados nos autos provas suficientes para a
negativacdo dessa moduladora, que, conforme vasta doutrina e jurisprudéncia,
depende da verificacdo do convivio do réu nos ambitos sociais, ndo devendo ser

aplicada mediante avaliacéo leviana.

4.2 Valoracdo mediante efetiva andalise do réu e seu entorno social

Comecaremos com a Apelacdo Criminal de n° 5028808-
40.2020.8.21.0010/RS. Resumindo brevemente, trata-se de crime de estupro, onde
o autor foi condenado em primeira instancia a 16 anos e 10 meses de prisdo, com
sua conduta social tendo sido valorada negativamente em vista de seu

comportamento no violento no ambito familiar, como restou provado nos autos. O



44

magistrado, ao realizar a dosimetria da pena na apelacdo, manteve a circunstancia

negativada, conforme fundamentagéo:

E de ser mantido o tisne conferido a conduta social do réu. Segundo
recente precedente do Superior Tribunal de Justica, a conduta social
corresponde ao comportamento do réu no seu ambiente familiar e em
sociedade, de modo que a sua valoracdo negativa exige concreta
demonstracdo de desvio de natureza comportamental. Na hip6tese dos
autos, a valoragcdo negativa da conduta social do inculpado esta bem
fundamentada na sentenca, porquanto, de fato, restou inequivoco nos
autos que este era extremamente violento no ambiente familiar, sendo que
agredia fisicamente as enteadas e a companheira, além de constantemente
ameaca-las de morte.

Percebemos que a decisdo reconheceu que a conduta social do réu abrange
seu comportamento no ambiente familiar, 0 que é consistente com a legislacdo e a
visdo apresentada pelos autores explorados no capitulo anterior. Além disso, ao
mencionar que uma valoracdo negativa da conduta social exige uma demonstracao
concreta de desvio comportamental, a decisdo parece refletir a abordagem
apontada pela doutrina para avaliar essa circunstancia. A decisdo também
apresentou evidéncias concretas para justificar a valoracdo negativa da conduta
social do réu, indicando que ele era extremamente violento no ambiente familiar,
agredindo fisicamente as enteadas e a companheira, além de ameaca-las
constantemente de morte, conforme consta nos autos, o que demonstra um desvio
comportamental significativo e sustentou a valoracdo negativa da conduta social.
Em resumo, a decisdo oferece uma fundamentacéo sélida ao apresentar evidéncias
especificas que justificam a valoracdo negativa da conduta social do réu, portanto,
acertada.

A proxima abordagem remete a Apelacdo Criminal de N° 5005798-
25.2019.8.21.0002/RS, onde a apenada teve sua sentenca da primeira instancia
fixada em um ano e quatro meses de reclusao, com sua conduta social destoada do
minimo legal em conta de ser usuaria de drogas e pelo descumprimento de medidas
cautelares, tendo, inclusive, sido presa em flagrante em processo anterior. Por
conseguinte, na segunda instadncia a desembargadora responsavel afastou a

negativacdo da circunstancia, argumentando que ela esta diretamente ligada ao
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comportamento do réu em seu ambiente de trabalho, familia e convivéncia na
sociedade, ndo devendo ser confundida com os antecedentes. Complementa,
afirmando que “a afericdo da conduta social do agente, portanto, precede a analise
do relato de testemunhas (des)abonatérias, o que inexiste na espécie, razdo por
que, rogada vénia, afasto a nota negativa atribuida na sentenca a essa
moduladora.”. Assim, novamente podemos perceber que a aplicagdo da moduladora
esta consoante com a doutrina e legislacdo, evitando equivocos e imparcialidades
no momento de sua valoragao.

O préximo caso a ser abordado trata-se da Apelacdo Criminal de N°
5001825-33.2022.8.21.0010/RS. Neste caso em especifico, o acusado foi
condenado a 01 ano e 02 meses de detencdo e 02 anos e 04 meses de recluséao,
em concurso material, pelos crimes de porte ilegal de arma de fogo e posterior
disparo de arma de fogo. O réu, no Juizo Singular, teve sua conduta social
modulada em desfavor, haja vista vasta prova oral presente nos autos que apontava
para seu desentendimento recorrente com o0s vizinhos.

Por conseguinte, ap6s apreciacdo do caso na segunda instancia,
acertadamente o Desembargador Julio César Finger manteve a valoracao negativa
da circunstancia, vide embasamento: “Considero idénea a negativagao do vetor
conduta social, pois este se refere justamente ao conceito do réu na comunidade
onde vive, se possui bom convivio social, se trabalha, tem familia, dentre outros
valores necessarios para a vida em sociedade. No caso, ha noticias nos autos de
gue o réu costumava se desentender com os vizinhos, culminando na ameaca a um
deles com arma de fogo, circunstancia que certamente depde contra a sua conduta
na sociedade.” Assim, €& possivel denotar que a decisdo proferida pelo
desembargador enfoca a valoracdo da conduta social do réu considerando aspectos
como seu conceito na comunidade, convivio social, trabalho e familia. Ao afirmar
gue a negativacado desse vetor na primeira instancia é idénea, o desembargador
destaca a importancia desse critério para avaliar como o réu se comporta na
sociedade em que vive. A decisdo enfatiza que as noticias nos autos indicam que o

réu tinha desentendimentos com os vizinhos, chegando a ameacar um deles com
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arma de fogo, o que, segundo o desembargador, prejudica sua conduta na
sociedade.

Comparando essa decisdo com a doutrina, percebe-se que ambos
convergem quanto a importancia da conduta social como um fator relevante na
dosimetria da pena. Tanto a decisdo quanto a doutrina concordam que a conduta
social envolve o comportamento do réu na comunidade, incluindo sua interacdo
social, relacionamentos familiares e profissionais. Além disso, a decisdao do
desembargador e a doutrina compartilham a ideia de que elementos concretos e
provas sao necessarios para justificar a valoracao negativa da conduta social. No
caso analisado, a mencao aos desentendimentos com os vizinhos e ameagas com
arma de fogo exemplifica essa abordagem concreta, respaldando a negativagao
desse vetor.

Portanto, a analise da decisdo do desembargador e a comparagdo com a
doutrina mostram uma concordancia quanto a importancia da avaliagdo da conduta
social na dosimetria da pena. Igualmente como a necessidade de fundamentacéo
sélida baseada em elementos concretos para justificar a valoracdo negativa desse
critério.

A apelacdo criminal N° 5000447-92.2019.8.21.0092/RS, por seu turno,
revolve em caso que aborda uma conduta de exposi¢cdo da genitélia do acusado e
posterior pratica de ato libidinoso diverso da conjuncédo carnal frente a menor de
idade e familiares em multiplas ocasiées. A prova e autoria do crime, por sua vez,
encontram embasamento nos indmeros depoimentos das pessoas que
presenciaram tais atos -desde a exposicdo da genitalia e pratica do ato libidinoso
até a simples feitura do gesto e exposi¢ao corporal em semi-nudez-, bem como por
testes psicolégicos. Nos depoimentos orais, as vitimas e pessoas relacionadas
mencionaram as diversas vezes que 0 réu praticou tais atos explicitos, geralmente
guando elas se encontravam sozinhas. O réu, inclusive, se aproveitava de sua
relacdo de poder e confianca sobre as vitimas por ser membro da familia. Tendo em
vista as provas apresentadas, o réu, de forma acertada, teve a circunstancia

conduta social valorada em seu desfavor na primeira instancia. Ja na segunda
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instancia, adverso ao apelo da defesa, a decisdo se mantém na mesma linha, vide

argumentagao:

(...) o Juizo de origem analisou negativamente a vetorial da conduta social
e, a meu sentir, o fez corretamente, considerando haver prova concreta,
consistente nos depoimentos das testemunhas C. V. C., C. A. M. B. B. e J.
T. M., de que o réu tem por habito praticar atos libidinosos na presenca de
criancas, a fim de satisfazer sua lascivia, conduta que - a par de criminosa -
caracteriza comportamento social inegavelmente desajustado, merecedor
de alta reprovacéo.

Tanto a decisdo do desembargador quanto a doutrina ressaltam a
importancia de considerar a conduta social de forma contextualizada e embasada
em elementos concretos. A extensa prova oral abarca os atos praticados pelo
acusado, onde é feita analise que considera a dimensao psicossocial do réu e sua
relacdo com as vitimas, fato que converge com a ideia doutrinaria de que a conduta
social deve abranger o comportamento do agente em diversos contextos de
convivio. Portanto, correta a abordagem do desembargador ao considerar que a
conduta social do réu merece alta reprovacdo devido ao comportamento social
inegavelmente desajustado, alinhando-se com a doutrina que ressalta a importancia
de avaliar a conduta social de forma a destacar comportamentos socialmente
desviantes e que denotam inadequacéao.

A Apelacdo Criminal de N° 5074260-37.2019.8.21.0001/RS trata-se de caso
de homicidio duplamente qualificado de forma premeditada, mediante disparo de
arma de fogo. Na primeira instancia, o réu teve a exasperacdo do vetor conduta
social mediante o0 embasamento de que realizava a exploracdo de atividade sexual

na area. Entretanto, a exasperacdao foi afastada, mediante argumentacéo de que:

(...) o fato de explorar a atividade sexual da regido ja foi considerada para o
reconhecimento do motivo torpe (utilizada como agravante), ndo podendo
incidir também para o aumento da basilar, sob pena de bis in idem.

Logo, acertada a decisdo e de acordo com a doutrina, a qual enfatiza que a
consideracdo de um mesmo fato como motivacao torpe e como agravante pode

caracterizar uma sobrevalorizagdo punitiva, atingindo um mesmo aspecto do crime
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de maneira repetitiva. Portanto, a ideia subjacente ao bis in idem esté relacionada a
busca por uma justa aplicacdo da pena, evitando tratamentos excessivamente
severos por um mesmo aspecto do delito, resultando na aplicacdo justa e coerente
do magistrado.

O préximo caso de jurisprudéncia a ser analisado trata-se da Apelacao
Criminal de N° 5000545-22.2018.8.21.0154/RS, caso onde o réu foi acusado de
cometer crime de lesdo corporal seguida de morte. Teve modulagdo negativa na
primeira instancia no tocante a conduta social, modulacdo que se manteve
consoante no Tribunal Superior. A Desembargadora aponta que, para que seja
possivel valorar com clareza a conduta social do réu como positiva ou negativa,
deve-se observar o modo de vida do réu perante a sociedade, no que se inclui a
sua familia, ambiente de trabalho, circulo de amizades, vizinhanga, dentre outros.
Esse enfoque na analise do comportamento do réu em diferentes contextos sociais
estd alinhado com a doutrina, que ressalta a necessidade de uma avaliacao
abrangente e contextualizada da conduta social, a fim de obter uma compreenséo
mais completa do réu. No presente caso, a conduta social foi aferida mediante
avaliacdo psicossocial e interrogatério do acusado, bem como a oitiva de
testemunhas que tinham em maior ou menor medida contato com o acusado. Essa
abordagem pratica também coincide com o que a doutrina preconiza, ou seja, a
necessidade de utilizar diferentes fontes de informacdo para compreender como o
réu se comporta perante a sociedade e como essa conduta influencia a dosimetria
da pena. As testemunhas, por sua vez, ressaltaram em unissono que 0 réu nao
mantinha relacionamento saudavel com os vizinhos e parentes, chegando, inclusive,
a causar temor nos mesmos. Assim, € possivel concluir que a sentenca proferida
esta totalmente de acordo com a doutrina e legislagéo.

O ultimo caso a ser abordado trata-se da Apelacao Criminal de N° 5008131-
81.2019.8.21.0023/RS, caso em que o réu foi condenado a 26 anos e 08 meses de
reclusao, por conta de homicidio duplamente qualificado, na primeira instancia. Teve
valoracdo negativa da culpabilidade, dos antecedentes criminais, dos motivos e das
circunstancias do crime. Na apelacéo, a defesa suplicou por uma valoracao positiva

da conduta social, visando reduzir a pena-base. Entretanto, tal pedido foi negado
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pelo Magistrado, vide argumentagdo: “A conduta social ndo deve ser valorada em
favor do réu. Isso porque o fato de ndo existirem fatos que desabonem sua conduta,
de acordo com as duas testemunhas defensivas, é circunstancia comum esperada
do homem médio, ndo merecendo valoracdo especial.”. A decisdo da
desembargadora, que sugere que a conduta social ndo seja valorada em favor do
réu devido a falta de fatos que desabonem sua conduta, pode ser analisada
comparativamente com a doutrina.

A desembargadora argumenta que o fato de ndo haver elementos negativos
em relacdo a conduta do réu € algo comum esperado do "homem médio" e,
portanto, ndo merece uma valoracdo especial. Essa abordagem se assemelha a
visdo doutrinaria que destaca a necessidade de avaliar a conduta social do réu de
maneira equilibrada e contextualizada. A doutrina também sugere que a conduta
social ndo deve ser valorada de forma exacerbada quando ndo ha elementos que
desabonem a conduta do réu. Ambas as abordagens ressaltam a importancia de
uma analise sensata, evitando exageros na valorizacdo ou desvalorizacdo da
conduta social. No entanto, € importante observar que a doutrina tende a enfatizar a
avaliacdo abrangente do réu, considerando ndo apenas a auséncia de elementos
negativos, mas também as caracteristicas positivas e 0s relacionamentos sociais.
Isso é feito para obter uma compreensdo completa da conduta do réu perante a
sociedade. Portanto, enquanto a decisdo da desembargadora parece centrar-se
principalmente na auséncia de fatos negativos, a doutrina pode argumentar por uma
avaliacdo mais holistica da conduta social, incluindo elementos positivos e

contextuais.
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5 CONCLUSAO

Diante da abordagem aprofundada sobre a individualizacdo da pena e seu
componente crucial, o vetor conduta social, este Trabalho de Conclusdo de Curso
se propOs a investigar e analisar a relevancia e o impacto desse elemento no
processo de dosimetria penal, com foco na jurisprudéncia do Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul (TJRS). O estudo empreendido buscou n&do somente
compreender os fundamentos histéricos e tedricos da pena, mas também explorar
0s principios que regem o direito penal, estabelecendo uma base solida para a
discusséao sobre a aplicacao do vetor conduta social.

A pesquisa iniciou-se com uma introducdo que delineou a importancia da
tematica abordada, situando-a dentro do contexto juridico e social. Ao tracar os
motivos que impulsionaram a realizacéo deste trabalho, foi possivel criar um vinculo
claro entre o propésito da pesquisa e as lacunas identificadas na literatura e na
pratica juridica.

A fundamentacdo tedrica ofereceu um panorama amplo e completo das
diferentes dimensfes da pena, incluindo sua evolugdo historica e definicao
contemporanea. O exame dos principios do direito penal, seguido pela exploracéo
minuciosa da dosimetria da pena e suas trés fases no ordenamento juridico
brasileiro, estabeleceu as bases conceituais necessarias para a analise
subsequente.

O cerne do trabalho foi alcancado com a andlise aprofundada do vetor
conduta social e seu papel na individualizacdo da pena. Através da revisdo da
literatura especializada, diversas perspectivas doutrinarias foram apresentadas,
proporcionando um entendimento abrangente dos argumentos a favor e contra a
consideracdo da conduta social como critério de dosimetria. A etapa seguinte,
centrada na analise de jurisprudéncia do TJRS, permitiu uma avaliacdo empirica da
aplicacdo do vetor conduta social no ambito judicial, aferindo se sua utilizacdo esta
em conformidade com a doutrina e a legislacéo.

Consequentemente, o0s resultados obtidos a partir da analise da
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jurisprudéncia permitiram uma compreensdo mais precisa sobre como o vetor
conduta social é efetivamente aplicado no TIRS. A partir dessa analise critica, foi
possivel identificar a consonancia entre a prética judiciaria e o arcabouco tedrico
gue sustenta a individualizagdo da pena e a aplicacdo correta da circunstancia
conduta social. Dessa forma, este estudo contribui para aprimorar a compreensao
do processo de dosimetria penal, ressaltando a importancia de uma abordagem
consistente e fundamentada, em sintonia com os principios do direito penal.

Em sintese, este Trabalho de Conclusdo de Curso percorreu um trajeto que
partiu da introducdo do tema até a andlise empirica da jurisprudéncia, buscando
preencher lacunas e promover uma discussao informada sobre o papel do vetor
conduta social na individualizacdo da pena. Ao investigar criticamente a aplicacao
pratica desse elemento, o estudo oferece subsidios para a reflexdo continua sobre a
evolucdo e aprimoramento do sistema penal, em busca de uma justica mais

equitativa e coerente com os principios fundamentais do direito.
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