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PARA UMA TEORIA DO DISCURSO  SOCIAL:
PROBLEMATICA DE UMA PESQUISA EM ANDAMENTO

Por Marc Angenot - McGill University (Canadd)*
"Pensando no que se dizia em
sua cidadezinha e que havia,
até os antipodas outros Coulon,
outros Marescot, outros
Foureau, eles sentiam pesar
sobre si o peso de toda 2
Terra." Flaubert, Bouvard et
Pécuchet, cap. VIII.

v Gostaria de esbogar, nas paginas que
seguem, a abrangéncia de uma pesquisa sobre a analise
do discurso social pféprio a um estado de sociedade.
Tentarei fornecer alguns argumentos de maneira a
mostrar © interesse,” a . fecundidade potencial, o
fundamento de uma abordagem deste género (1). Trata-se,
portanto, de descrever a problematica dos trabalhos em
andamento, que ja deram origem a numerosas publica¢des

" e confluem para uma obra de sintese sobre "1889: um

estado do discurso social®(2). Esta pesquisa resulta,
com efeito, do exame de uma amostragem analitica de
toda a "coisa impressa" produzida em francés durante o
ano de 1889, amostragem que engloba tanto o livro como
o jornal, os periddicos, 08 . cartazes, procuranda
descrever e explicitar todos os dominios discursivos,
aqueles tradicionalmente investigados, como a
literatura ou os escritos cientificos, e aqueles que a
erudigdo negligencia ou ignora. A andlise deste
"material™ nd3o visa apenas a produzir um quadro dos
géneros, dos temas, das "ideologias®, dos estilos de
uma época. Ela exige a construgcdo de uma teoria e de
propasigdes de sintese que a formalizag3do do material
recolhido deverd ilustrar e justificar.

# Aula Inagural do CFG - Letras da UFRSS nos dias B e § de margo ds 1991, com
0 anoin da Pro-Reitoria de Exiensdo desta Universidade e do Ministario dos

&ssuntos Internacionais do Huébec.




Colocando-se & escuta de todo o cumer
social de 1889, o pesquisador espera, pois, dar um3
consisteéncia tedrica a esta nogdo de "discurso social’,

acima evocada 3.

0 DISCURSO SOCIAL

0 discurso social: tudo o que se diz e
escreve em um estado de sociedade: tudo o gque se
imprime, tudo © que s=2 fala publicamente (o33} se
representa hoje na midia eletrdnica. Tudo o gque 38
narra e argumenta, entendendo-se que narrar E
argumentar s30 0S dois grandes modos de constituigdn do
discurso. 0Ou melhor, chamemos "discurso social™ n3o
este todo empirico, ao mesmo tempo cacofdnico =&

redundante, mas o0s sistemas genéricos, oS repertdrins
tépicos, as r2gras de encadeamento de enunciados que.
em uma sociedade dada, organizam O dizivel - o narravel
e o opinavel - e asseguram a divisdo do trabalho
discursivo. Trata-se entdo de fazer aparecer um sistema
regulador global cuja natureza n3o @ dada imediatamente
4 observac3o, regras de producdo e de circulac3o, assim
como um quadro d0s produtos.

Proponho-me a tomar em sud totalidade 2
producdo social do sentido e da representagio do mundo
, produgdn que pressupde 0 "sistema completn dos
interesses de que uma sociedade esta carregada™

' (Fossaert, 1983.331). Tenciono travar um COCpo-3-corpo.
se se pode usar esta expressdo. com a enorme massa dos
discursos gque chegam ao ouvido do homem em sociedade.
Penso que & preciso percorrer @2 demarcar o todo deste
vasto rumor onde est3o0 oS fugares-comuns da conversacio
e as pladas do Café do Comércio, 05 espagos triviais
do jornalismo, dos doxdgrafos da "opini3o publica”,
assim como as formas etéreas da pesquisa estética, da
especulacadn filoséfica., da -~ formalizacdn cientifica:
onde se encontram tanto 0s slogans e as doutrinas
politicas que se confrontam tonitruantes, quanto 05
murmurios periféricos dos grupelhos dissidentes. Todos

estes discursos contém, em um momento dado.

aceitabilidade e charme: tem uma eficacia social e

r

pabli00§ .cativos, cujo habito ddéxico comporta uma
permeabllldade particular a estas influéncias uma
capacidade de degusta-las e de renovar sua necessidade

' Falar de discurso social, ¢é abordar os
discursos que se comportam como fatos sociais
portanto, como fatos histéricos. E ver, no
escreve e se diz em uma sociedade, fatos que
independentemente”™ dos wsos que cada individuo Lh
atribui, que existem "féra das conscién 'es
individuais™ = que s3o dotados de uma "forg “Clas
virtude da qual se imp3em. o

e,
que Sse
"funcionam

Neste projet i i

: Neste nieto de uma andlise
dos discursos comn produtos sociais, o leitor ter
reconhecido um eco dos principios de Durkheim

I, ; -3 r
1. Uma interacdo general/izada

A primeira vista, o vasto rumor

discursos sociais da a o

impress3 i i
ca?of?nia, de wuma extrema dijefgigzgz i;;migi;zl’ 23
opinides, de linguagens. de jargdes e de esfi!o;' :
fsta mulFiplicidade. esta "heterogloss}a" ’ od
heterologia™ que foi contemplada pelo pensamento d Mu
Bakhtin o qual acentua unilateralmente a {luide;i :

- - a
deriva criadora na representag¢do do

social como lugar
dialogizadas -
. . y
leg%txmidades, as hierarquias, as ingi?;szndz af
dominantes sd 3530 levadas em considerac3o ngtéadid -
que fornecem matéria a heteroglossia e ] ios
estética, ao texto polifénico.o N3o | :
Bakhtin neste "mito democratico”™ (J
discurso social n3oc & nem ,

onde consciéncias - “responsoriais"
b :
entram em interacido constante, Um

na ordem
podemos seguir

Bessiére). O
um espac¢o indeferminado onde
o P ) SOPiOlgzo?uzem aleatoriamente, nem
e = C .Oa, de géneros e de estilos

ados sobre suas préprias tradig¢des e evoluind

conforme suas estratégias locais. Falar do discur g
social, serad descrever um objeto composto. formado 55
uma série de subconjuntos interativos, de elémenizz

migrantes onde operam fte i
! 2ra rendéncias he i 5
tacitas (4). gembnicas e leis

tematizagcSes diverszs se
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Retiremos de Bakhtin, contudo, a tese de
uma interagio generalizada. Ds generos @€ 05 discursos
nido formam complexos impermedveis uns 30§ outros. 0Os
enunciadeos n3o devem ser tratados como mdnadas. m3s
como "elos" de cadeias dialdgicas; ndo se2 basftam 2 si
proprios, sdo reflexos uns dos outros, "cheios de ecos

e de lembrangas”, penetrados por visfes do mundo,
tendéncias e teorias de uma época. Seria necessario
retomar e desenvolver aqui as no¢oes de

intertextualidade (como circulagdo e transformacao 3
ideologemas, isto &, de pequenas unidades significantes
dotadas de aceitabilidade difusa em uma doxa dada) =
interdiscursividade (como interacdn e influéncia das
axiomdticas dos discursos). Estas nocdes exigem 2 busca
de regras ou de tendéncias, de nenhum modo universais,
mas suscetiveis de definir e de identificar um estadn
dado de discurso social. Elas s3o um convite a ver
como, por exemplo, certos ideologemas .recebem 35u3
aceitabilidade de uma grande capacidade de mutagan e de
ressurgimento passando da imprensa de atualidade ao
romance, a0 discurso médico e cientifico, ao ensaio de
"filosofia social"™, etc.

0 que se enuncia na vida social acusa, por
outro lado, estratégias, atraves das quais o enunciado
wreconhece" seu posicionamento na economia discursiva e
opera segundo este reconhecimento; o discurso social
como unidade global, & a resultante destas estratégias
divergentes, mas n3o aleatdrias.

2. Alegorese, interlisibilidade

0 efeito de "massa sincrénica"™ do discurso
social sobredetermina a iisibilidade ( o modo de
leitura) dos textos particulares que formam esta massa.
A leitura de um texto dado, se superpdsm vagamente
outros textos ocupando o mesmo espago, PpoOr um fenbmeno
analogo ao da remanéncia retiniana. Esta superposicao
chama-se, nos discursos sociais antigos e classicos,
alegorese - decomposic3do ceantripeta dos textos da rede
sobre um texto-tutor, ou um COrpus fetichizado (F.
Zumthor; D. Suvin).

r
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A interlisibilidade assegura uma entropia
hermenéutica que faz com que se leiam os textos de uma
é¢poca ( e o0s da memdéria cultural) com wuma certa
estreiteza monossémica; esta escotomiza a natureza
heteroldgica de certos escritos, obscurecendo o comum
ao inesperado e reduzindo o novo ao previsivel.

3. Formas. conteudos e funcdes

 war Nossa abordagem tem como primeira
conseqiidncia o fato de jamais dissociar o "conteido" da
“forma™, o que se diz e a maneira adequada de dizé-lo.
0 discurso social une "idéias"™ e "modos de falar", de
maneira que basta, as vezes, abandonar-se a um;
fraseologia para deixar-se absorver pela ideologia que
lhe é imanente. Se todo enunciado, oral ou escrito,
00@un1ca uma "mensagem", a forma do enunciado é aindé
meio ou realizacdo parcial desta mensagem. Pznsamos nas
fréseologias das linguagens candnicas, nestes clichés
euféricos ("Todos os franceses que tém preocupagao com
a dignidade e com a honra do pais estardo de aco;do
em..."). 0Os tragos especificos de um enunciadé s3o
marcas de uma condig¢do de producdo, de um efeito e de
uma fungdo. 0 uso em vista do qual um texto é elébo;ad;
deve ser reconhecido em sua propria organizagdo e ém
suas escolhas linguageiras.

4. Tudo & ideologia

. "Tudo que se analisa como signo, linguagem
ou discurso é ideoldgico™, quer dizer que tudo que pode
ser levantado, como tipos de enunciados, verbalizacgido
de temas, modos de estruturacdo ou de composigio dds

e?un?lados, gnoseologia subjacente a uma forma
significante, tudo isto traz a marca de maneiras de
conhecer e de re-presentar o conhecido que n3o se

es?larecem por si mesmas, que ndo s3o necessarias nem
ynlversais, que comportam estratégias sociais, exprimem
lnt?resses sociais, ocupam uma posi¢3do (dominante ou
dominada, mas a tipologia que deve ser deavrita.é mais
complexa) na economia dos discursos sociais. Tudo o que
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se diz em uma sociedade realiza e altera modelos e

preconstruidos - todo um déja-1a (ja existente) que;é
um produto social acumulado. Todo o paradoxo' s5e
inscreve no movimento de uma doxa . Todo debate 350 352
desenvalve apoiando-se em uma .tépica comum 3925
argumentadores opostos. Em toda soc1?dade. 2 massa dos
discursos - divergentes e antagonistas - e?gendra.
pois, um dizivel global slem do qual so @2 POSSIVEI.POF
anacronismo perceber o “noch-nicht Gesagtes", o ainda

n3o dito (para transpor Ernst Bloch).

5. Hegemonia

0 fato de falarmos em discurso social no
singular (e n3o evocar simpiesmeﬁte _ ) conjfnte
contingehte dos discursos socialis? 1mplxca_q?e, para
além da diversidade das linguas, da variedade das

praticas significantes, dos estilos e das opiniaéé,‘o
pesquisador deve poder identificar ew qualquer.e:taoo
de sociedade, dominantes interdiscursivas, manglrgs de
conhecer e de significar o conhecido que séo'pFoFrlas a
esta sociedade e que transcendem a divisdo dos

discursos sociais: o que desde Antonio Gramsci,
chamamos de hegemonia. Em relac3o dialética com 23S
diversificagdes dos discursas, conforme éegs
destinatarios, seus graus de distingdo, su2 p051ca?
topologica ligada a tal ou tal aparelho - somos levados

a colocar que as praticas significantes que coexistem
em uma sociedade ndo sd3o justapostas. que-e}as'formfm
um todo "organice®, que elas 530 cointeylgiv91s. naf
apenas porque ai se produzem e Se 1mpoem. tima:
recorrentes, idéias da moda, lugares comuns,'eféxto: de
evidéncia, mas ainda porque, de modo mais dissimulado,
além das tematicas aparentes e integrando—gs, 0
pesquisador podera reconstituir regras gerais .do
dizivel e do escriptivel, uma topica, uma gnPseologla.
determinando em conjunto o aceitavel discursivo de uma

época (5).

A hegemonia n3o & apenas o que, 10O vasta
rumor dos discursos sociais, se exprime mals - alto,
mais forte, ou se diz em mais lugares. N30 & nem mesmo
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esta domindncia quantitativa, a qual tornaria mais
waudiveis™ os pontifices do café-concerto ou as piadas
das revistas populares que os sutis debates da Revue
des deux mondes. Certamente, a hegemonia é
fundamentalmente um conjunto de mecanismos  que
asseguram ao mesmo tempo a divisdo do trabalho
discursivo em um grau de homogeneizagdo das retdricas,
das tdpicas e das doxas transdiscursivas. Estes
mecanismos, contudo, impdem sobre o que se diz e se
escreve a aceitabilidade e estratificam graus e formas
de legitimidade. A hegemonia se compde, portanto, das
regras candnicas dos géneros e dos discursos (inclusive
a margem das varidncias e desvios aceitaveis),
estatutos dos diferentes discursos em si mesmos, das
normas da boa linguagem ( inclusive ainda, o controle

dos graus de distinc3o linguageira - do alto estilo
literario a recém-lancada escritura jornalistica
"popular™), das formas aceitdveis da narracdo, da

argumentacdo e mais geralmente da cognicdo discursiva e
um repertdério de temas que se "impdem™ a todos os
espiritos, mas de tal forma que seu tratamento abre um
campo de debates e de dissengcldes elas proprias
reguladas por convengdes de forma e de conteudo.

A hegemonia deve pois ser descrita,
formalmente, como um c8none de regras e de imposigdes
legitimantes e, socialmente, como um instrumento de
controle, como uma vasta sinergia de poderes, de
imposicdes, de meios de exclus3o, ligados a arbitrarios
formais e tematicos. Se a hegemonia ¢& formada pelas
regularidades que a tornam aceitidvel e eficaz, que
conferem um estatuto determinado ao’ que se diz, ela
aparece como um sistema que se auto-regula sem que haja
por traz um Geist, um regente de orquestra, um deus ex-
machina, um posto de comando, nem mesmo uma série de
etapas providas de identidade, de um rosto (6). 0
equilibrio relativo dos temas impostos, das normas e
divisdes das tarefas ndo resulta de uma auséncia de
contradi¢des: resulta das relagdes de forca e de
interesse de todos os falantes sociais. As "puras”
literaturas se satisfariam voluntariamente com uma
sociedade onde, como em Voyage au pays des Articoles,
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de Maurois, somente 2a literatura teria direito de

cidadania, onde a° palavra literaria seria a unica

linguagem permitida. 0s médicos "puros", se & que

existem, sonham talvez, comao em Les Morticoles . de

Léon Daudet, com S uma sociedade inteiramente
discurso médico teria toda a

medicalizada em que O
autoridade e ocuparia o lugar da religido, da arte e da
politica. As utopias satiricas de Maurois e Daudet
est3o af para lembrar qué todo grande setor discursivo
0 religioso) tem um potencial

(ndo apenas
condigdes

"totalitdrio™, que somente . as
proibem de persistir em sua esséncia em diregdo a uma
Conjunto de regras = de incitacoes,
instrumento de controle, a

sociais 0

extensdo maximal.
chnone de legitimidades e

hegemonia que nyisa". certamente, 3 homogeneidade, 3
homeostase, apresenta-se como uma reunido de
contradigdes parciais, de tensdes entre forgas

centrifugas e centripetas.

Através de um movimento constante, onde da
doxa se engendra O paradoxo, onde a2 originalidade se
fabrica com o lugar-comum, onde as querelas politicas,
cientificas e estéticas so se desenvolvem atraves de
estratégias comuns € apoiando-se em uma tdpica ocul tada
pela propria vivacidade dos debates: através também
das fungdes "locais" de cada discurso, fungdes de
interpretacdn, de legitimacéo, charmes e psicagogias
diversas através destas diversificagdes e deste
"movimento", €& ainda 2 regulacgdo hegemdénica gque Opera.
E o que faz com que para nés, o que chamamos "o recud
do tempo", 2 psicopatologia da histeria em Charcot, 2
literatura de bulevar de René Maizeroy, O espirito df
Henri Rochefort ou O de Aurélien Scholl, os romances dé

Emile Zola e 0s de Paul Bourget, 0sS factums anti-
semitas de Edouard Drumont e as cangdes de cafe’
tanto por sua form

pare(;am,
pertencer 2

concerto de Paulus nos

quanto por Seu conteado,
Dizer que determinada entidade cognitiva ou discursivi
& dominante em uma época dada n3o significa n=gar quf
ela entre em composigdo com multiplas estratégias que ¢
contestam, a antagonizam, alterando seus elementos
Assim - exemplo banal - ha em 1889 uma certa censur!

mesma ¢&poca
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sobre 0 sexo e sua representagdo
caracteristicas em algumas
censura que permite 3 libertinagem "bem escrita™ de
gat?llz Mendés, a apologia de bulevar das cocotas e do
darxs ©S prazeres, as audidcias sombriamente sublimadas

Z r?m?nce naturalista ou modernista de se exprimir, de
i quirir prestigio e de tematizar de um certo modo ;uas

ransgressd i :

e g Szes. 5 'hegemonia €, a0 mesmo
vitoriano "reprimido"™ e seu cortejo de
e de " 2 "

e .audécxas . Porque a hegemonia se i
lisibilidade, o interesse de leit G akie. o
A : BSse e leitura, Catulle Mendeés e

, par mais audaciaosos que

: (N3o esbocarei suas
linhas). E esta mesma

tempo, sexo
"transgressdes"

e A
- ; fossem, ndo s3
e : : . R 530 mengs
5 . 1§ hoje que os trabalhos cheios de autoridade d;
r. Ga 3 Sy
rnier sobre "as aberracgdes do instint 251
G do instintio genesico™.

COMPONENTES

CO 2 e e A=

nvem enumerar (ﬂaO se pOd_ré fazZer mais)

as eleme“tos que Compoem o fa L O hegeménico ou meihOI‘
Ste »

como e S elementOS nao Saod uiSSOCiéveiS 0;

dlfere“tes pontOS de Ob q
v 1St
a s os uails este fatO pode

1. A lfingua legitima

A lingua n3do ¢ tomad i
' a aqui como coddi
co
li::réi{stema de regras abstratas. Falo do "fra;iZ;
io" que se designa também como "
y E o "lingua ] "
. Esta lingua é totalmente inseparavel : e <3

aparato, fraseologias e tropos dos saberes de

legitimantes ( e de seus

modos  de uso) A 11
< ingua oficial-literéaria
Eit?ralmente adquirida pelos descendentes da ;ias::
minante, & feita destas forgas que transéendeﬁ Q

PlUllll!lgUlsmO (a heterongSala) de uma SOCledade e
" 'f' l-
uniricam e Ce“tla lzam Q pEHSame”to

pedagdgico™ (Bakhtin). literario-

2. Tépica e gnoseologia

E preciso remontar i
: : k. a Aristdteles e ch
dpica o conjunto dos "lugares™ (topoi) ou pressupo:::;

irredutiveis da verossimilhanca social aqueles que

‘
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todos os que intervém em um mesmo debate se referem
para fundar suas divergéncias e seus desacordos as
vezes violentos inpraesentia 5 isto éa, todo
pressuposto-coletivo dos discursos argumentativos e
narrativos. A tdpica produz o opindvel e o plausivel,
mas ela é também pressuposicdo em toda a sequéncia
narrativa, ela forma a ordem de veridicg3dn consensual
que & condigdo de toda discursividade, que sustenta a
dinamica do encadeamento dos enunciados de todas as
espécies. Evidentemente, esta tdpica comporta "lugares™
transhistdricos: "E preciso tratar do mesmo modo fatos
semelhantes" (regra de justiga), "quem quer OS fins
quer os meios"™ (topos proerético). Ndo existe ruptura
de continuidade entre todos pré-construfdos
argumentativos quase universais que formam o repertdrio
do provavel e que ndés chamaremos de doxa A doxa é
tudo o que & aceito por si mesmo, © que s4 prega aos ja
convertidos, mas convertidos que ignoram os fundamentos
de sua crencga, o que ¢ impessoal, mas necessario para
poder pensar o que se pensa e dizer o que se tem a
dizer. Esta doxa forma um sistema maledvel ou un topos
que pode “esconder um outro", de forma que 0S
construtures de paradoxos s3o ainda retidos na
doxologia de seu tempo.

Se todo ato de conhecimento ¢é também
necessariamente ato de discurso, & preciso ir alem de
um repertério tépico para abordar a gnoseologia , isto
é, um conjunto de regras fundamentais que decidem sobre
a func3o cognitiva dos discursos, que modelam o0s
discursos como operacdes cognitivas. Esta gnoseologia
corresponde &s maneiras pelas quais o mundo pode ser
esquematizado a partir de wum suporte linguageiro
(maneiras cujo fundamento & a "ldgica natural™), estas
esquematizagdes formam a pré-condigdo dos Jjulgamentos
(de valor, de escolha). Esta gnoseologia que tomamos
como um fato de discurso, indissocidvel da tépica,
corresponde ao que foi as vezes chamado de "estruturas
mentais™ de tal época, ou ainda de modo mais frouxo, de
"pensamentos” (pensamento’ selvagem, pensamento

animista, pensamento mitico-analégico...).

17

3. Fetiches e tabus

A configuragcdo dos discursos sociais estéd
marcada pela presenga particularmente localizavel (ao
modo de uma nova no meio de wuma galaxia) de objetos

temadticos marcados pelas duas formas do sacer , do
intocdvel: os fetiches e os tabus. Estes intocaveis sdo
conhecidos como tais: deste modo tentam as

transgressores e 0s iconoclastas, mas sdao possuidos por
um mana de que testemunham todas as espécies de
vibragdes retdricas a sua volta. A Patria, o Exército,
a Ciéncia estdo do lado dos fetiches; o sexo, a
loucura, a perversdo est3o do lado dos tabus: um grande
nimero de audaciosos levanta o véu de lsis e atrai para
a sua coragem inovadora a aprovagdo dos happy few. Aqui
também, € preciso ver que um tabu pode esconder um
outro e, principalmente para os libertinos literarios,
temos vontade de dizer: fagam ainda um esforgo se
vocés querem ser de verdade. E importante analisar
estes fetiches e tabus e seu grau de intangibilidade na
medida em que eles n3o est3do apenas representados no

discurso social, eles s3o0 essencialemnte produzidos por
ele.

4. Egocentrismo/etnocentrismo

A hegemonia pode ainda ser abordada como
uma nova pragmitica, definindo em seu centro um
enunciador legitimo arrogando-se o direito de falar
sobre - "alteridades", determindadas em relac3o a si -
Francés, adulto, macho, letrado, urbanizado, em pleno
acordo cumplice «com a estratégia das tematicas
dominantes. 0Os géneros candnicos do discurso social
falam a um destinatdrio implicito, ele * préprio
legitimado, e ndo existe melhor modo de legitimd-1lo que
dar-lhe "direito de olhar" sobre aqueles que ndo tém
direito & palavra, "nas costas" de quem o discurso
fala: o0s loucos, os criminosos, as criangas, as
Dulheres, as plebes camponesas e urbanas, os selvagens
® outros primitivos.
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Do ponto de vista desta pragmdtica, pode-se
ver como a hegemonia oferece ao mesmo tempo um

discurso universal, de omni re scibili, e uma alocucido

distintiva, identitaria, seletiva, produzindo os meios
da discriminacdo, da legitimidade e da ilegitimidade.

5. Tematicas e visdes do mundo

Todo debate em. um determinado setor, por
mais Asperas que sejam as discordancias, supde um
acordo prévio sobre o fato de que o sujeito "existe",
que ele merece ser debatido, que um denominador comum
serve de base as polémicas. 0 que chamamos "cultura" é
composto de senhas e de temas em circulacio, de temas
préprios para dissertagdo, sobre os quais & preciso
informar e que se oferecem a literatura e as ciéncias
como dignos de meditagdo e de exame. A hegemonia
apresenta-se aqui como uma temAtica, com saberes de
aparato, com "problemas"” pré-construidos, com
interesses presos a objetos cuja existéncia e
consisténcia n3do parecem provocar duvidas uma vez que
todo mundo fala a respeito. Toca-se no que ¢ mais
perceptivel em uma conjuntura, no que admira ou irrita
mais o leitor de wuma outra época: de todos estes
"objetos™ que nomeamos, valorizamos, descrevemos e
comentamos, quantos ndo aparecem como s2ndo objetos
conhecidos e determinados mas, com o recuo do tempo,
reduzidos a0 estatuto de "bibelds abolidos de
inanidades sonoras".

Deprende-se da multiplicidade dos discursos
autorizados, apesar das compartimentag¢des, dos géneros,
das tendéncias, uma Weltanschauung, una visdo do mundo,
uma hermenéutica da conjuntura com um sistema de
valores e dos imperativos de ag¢3oc (e de reagdo).
Veremos emergir uma série de predicados que
supostamente caracterizam todos os aspectos da vida
social e que se difundem com insisténcia, tanto nos
"lugares-comuns™ do Jjornalismo quanto nos dominios
privilegiados da palavra artfistica, filoséfica oau
sdbia, predicados que se constroem uns em rela¢do aos
outros como cointeligiveis, parcialmente redundantes,
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isotépicos, isto é, formando uma massa como "vis3do do
mundo™. Descreveremos, pois, estes axiomas
explicativos permitindo dissertar sobre todas as coisas
e dominando em "baixo continuo™ o rumor social.

6. Dominantes de pathos

A histdria tradicional das idéias tende
expontaneamente a transformar o pathos dominante dos
discursos de um tempo em "temperamentos" e "estados de
alma"” que repentinamente chegaram aos grandes
pensadores e artistas e a sua "gerag3o". Voltemos a
Aristdoteles e & sua teoria dos "pathé™ na Retérica.
"Phobos™ - o temor - ¢ definido como este efeito de
discurso que engendra "um sentimento doloroso, difuso,
causado pela figurag¢do de um perigo Iiminente que

causaria destruicdo e infelicidade™. Fermanecemas
aristotélicos (ou weberianos) vendo na angdstia o
grande efeito patético da visSo do munde fim-do-

século, dispositivo que teve sua funcionalidade e que
nio estd desvinculado do conceito ( de alcance

histdérico mais amplon) de Entzauberung - desencanto. A
angustia pode ser propedfutica, um meio parcialmente
adequado de adaptagdo 3 mudanca, 2 n3o deixa de

oferecer, em 1889. diversos "beneficios secundarios™...
7. Sistema topoldgico

De encontro a todos estes aspectos
unificadores. a hegemonia se apreende, enfim, por
dissimilagcdo. como um sistema de divisdo das tarefas
discursivas. 1isto é. a produgd3o de um conjunto de
discursos especificos, de géneros, de sub-géneros,
estilos e ideologias, reagrupados em "regides™, entre
as quais dispositivos interdiscursivos asseguram a
migragio de ideologemas variados. Poder-se-ia
desenvolver aqui uma teoria que falaria de repartigdes,
Setores discursivos, ¢g&neros, discursos, ideologias,
Papéis e empregos da "cena" discursiva, dispositivos
interdiscursivos, sinergias, ideologemas e sociogramas"
‘C. Duchet), dissidéncias e contra-discursos. Sou
forcado a deixar em "branco" e seguir adiante.




FUNCOES DO DISCURSO SOCIAL: SATURACAD E
MONOPOLIO

"In eo movemur et sumus", diz S3o Fauls
nele evoluimos e existimos. 0 discurso social & um meio
obrigatdrio da comunicagio 2 da racionalidad=
histérica, assim como & instrumento de prestigio social
para alguns, na mesma escala que a fortuna e o poder. A
propria variedade dos discursos e das posigdes doxicsss
permitidas parece saturar © campo' do dizivel.

discurso social tem M"resposta para tudo". parece
permitir falar de tudo, consti tuindo o nao- uizinei como
impensavel f{(absurdo, infame ou guiméricol). Fa alguem

que abre a boca ou pega a caneta, 9 discurso SOcial ia
esta 14 com seus cédigos e seus pré-construidos.

preciso fazer-se entender através destas vozes, deste
dado., desta facticidade onipresente. Ninguém pode
vanglariar-se de falar no vazio, mas sempre em resposta

"

a algo. Pensaremos neste "et ego...%, eu também tenho

algn a dizer, t3o perceptivel nos "jovens poetas”.
resolvidos a produzir custe o que custar, O inaudito.
Ds desacordos, os questionamentos, as buscas de

originalidade e de paradoxo se inscrevem ainda em
referéncia aos =elementos dominantes, confirmando sua
dominancia no momento mesmo em que procuram dela
dissociar-se ou opoar-se. Na hegemonia tudo se
incorpora.

"

3 discurso social tem o monopdlio da

representacdo da realidade™ (Fossaert, 1983.336), asta
representacdo da realidade que cont ibui ampiamente
para fazer a realidade... 8 3 hx:férxa. E justamante

porque se trata de "monopdlio" que o discurso social
parece adeguado <omo reflexo do real pois "todo 0
mundo®™ vé o real e o momento histérico atraves dele
mais ou menos dc mesmo modo. 0 real ndo poderia ser um
caleidoscopio. A urnidade relativa da visdo do mundo gque
se deprende do discurso social resulta desta cooperagac
fatal no ordenamento das imagens e dos dados.

Todo discurso social é também um
sonservatorio da meméria. e é esta meméria que chamamods
cultura. T"Meméria®” ¢ preciso desconfiar de toda
analogia com 0O psiquismo humano @ 0S5 discursos
comemoram {assim como O fazem 3s imagens e 0s

gonumentos), mas esta "meméria” seletiva e inerte nada
mais €& do gque contraponto de wum imenso e tatal
psquecimento (7]

1. Legitimar e controiar

A principal fungdo dos discursos sociais,
concomitantemente a seu monopdlio de representagdo, &

produzir e fixar legitimidades, validacdes,
publicidades (tornar publicos os gostos. as opinides,
as informacdes). Todo discurseo legitimo contribui para

legitimar tambemn praticas, estatutos, para assegurar
lucros simbdlicos (e ndo. existe lucro nem poderes
sociais que nd3o sejam ac companhados de simbdlical). A
propria coisa impressa & um instrumento de iegitimagdo
em uma época em gque OS simples créem ainda sem reserva
no que "estd escrito no jornal™. 0 poder legitimante do
discurso social & ele proprio a resultante de uma
infinidade de micro-poderes. de arbitrarios formais e
temdticos. A hegemonia funciona como censura @ auto-
censura: ela diz quem pode fatlar, sobre o que e como.
Lembremos uma proposicdo famosa de Roland Barthes:

"A verdadeira
censura njo consiste em proibir
(..2) mas em nutrir

indevidamente, em manter, em
reter, em abafar, em envolver

nos esterbtipos Coas)d 0
verdadeiro instrumento da
censura n3o é a pollcia, é a
endoxa. . . A censura social
(...) & af que se obriga a
falar (8)7.

Miche! Foucault sistematizou de modo as
vezes hiperbéiico esta reflex3o sobre o poder dos
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discursos, sobre a func3o de controle, o papel de
wincarceracdo” do corpo @ dos desejos pelos discursos
do saber e da autoridade. Com uma espécie de euforia
pessimista, Foucault chegou a ver a comunicac3o social
como nunca tendo sido nada mais do que um epiciclo da
MAquina de Poder. Je Habermas com seu modelo
"contrafactual" (colocado como quimérico) do "didlogo
democrdtico participatdrio™ (direito concedido a todos
de entrar nos discursos, de discutir suas regras, de
deixar regulamentar os discursos pela experiéncia
pratica) propde uma aliternativa voluntarista, com um
mesmo pessimismo diante da onipoténcia normalizadora e
controladora da raz3io instrumental. Evidentemente, os
discursos de controle s3o indispensdveis para que o
social avance, isto &, para que avancem a exploracio e
a dominag¢do. A coerc3oc material mais nus também se
acompanha de simbolos, de slogans e de justificativas.
Inversamente, os discursos n3o s3o todavia o todo da
reprodugdo social! 0Os discursos sociais, para além da
multiplicidade de suas fungdes, representam o mundo
social, eles o objetivam e, permitindo comunicar estas
representagdes, determinam esta conviviabilidade
cultural que ¢ um fator essencial da coesio social.
Assim procedendo, eles rotinizam e naturalizam os

processos sociais. Notadamente, a doxa serve para
rotinizar a novidade; greves oper4drias, mulheres de
bicicleta ou suicidios a dois ... Ela funciona como uma

enzima esfomeada encarregada de fagocitar o novum para
torna-lo inteligfvel, até mesmo com a angistia de
torna-lo patoldgico. 0Os discursos tém o seu papel na
sociedade pandptica: wvigiar os operarios (com medo da
loucura socialista), os escolares (de medo da neurose
onanista), as mulheres (com medo dos "nervosismos" e
das histeiras emancipatdérias). N3o se deve , contudo,
atribuir aos discursos toda a "magia"™ da servidio
voluntaria e da repress3o social. Em si mesmo, nenhum
discurso € performativo. 0 discurso social age na massa
para conformar os espfritos e desviar o olhar de certas
"coisas", estender o manto de Noé. 0 discurso social
estd sempre 14, como mediag3o, interposicdo do coletivo
inerte, nas rela¢des entre os humanos. Foi isto que
Flaubert quis mostrar narrando o primeiro encontro de
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Emma Bovary e de Léon no albergue d’Youville: a imersao
total dos "sentimentos"™, das idéias e dos desejos na
alienagdo da doxa. do cliché e das "ideias chics".
Emile Durkheim n3o sugere outra coisa , escrevendo:

"Digam se ndo é
Edouard Drumont ou FPaul de
Cassagnac que fala pela boca
daquele bom burgués ou daquele
excelente padre...(9)",

Serd preciso, pois, colocar no centro de
nossas andlises a questdo desta conformagdo/informacdo
do sujeito social.

2 FProduzir as individualidades e as
identidades

No que se refere ao discurso social, nao se
ouvem apenas denominadores comuns, temas difundidos e
fatos coletivos; o discurso social é também a producgido
social da individualidade, da especializacgdo, da
competéncia, do talento e da originalidade; & a
produ¢3o social da opini3do dita T"pessoal" e da
criatividade dita "individual™. 0 que lembramos aqui é
a revers3o do ponto de vista cldssico dos procedimentos
histérico-dialéticos: ndo s3o os escritores, os
publicistas que "fazem o0s discursos™, s3o os discursos
que os fazem, até em sua identidade, a qual resulta de
seu papel na cena discursiva. 0Os individuos, seus
talentos, suas disposi¢des n3oc s3o contingentes em uma
hegemonia anénima; eles s3o especificamente produzidos
como se produzem banalidades e trivialidades. 0
discurso social "in-forma"™ os sujeitos (no sentido da
filosofia escolastica, em propor¢do inversa ao modo
pelo qual ele os informa, no sentido da téoria da
informagdo !'). Emogdes identitdrias s3o0 transmitidas
por discursos diversos. Aqueles que se emocionaram com
"A Franga aos franceses!" podiam sentir também uma
emog3o bem viva an lembrar os versos de Alberft Samain.
Umn Maurice Barrés pdde ser um exemplo desta emogdo ao
mesmo tempo militar e simbolista.

lIIIIIIIlIIII.llllIII..........................l.lIIIlIl.....IIIllIlIIlIIIIlllIIIII--------------------




3.Sugerir e fazer agir

As historiosofias, as sociogonias, as
sociomaquias e as diversas demagogias provendo os
grupos humanos de exegeses "totais™ da conjuntura, de
objetos de valor, de mandatos e de esperangas
contribuem para fazer a histdria, fazendo-a conhecer de
um certo modo. 0 discurso social pode ser abordado
deste modo como sendo vetorialmente 5 = dntico

(representar e identificar) - axioldgico (valorizar e
legitimar) - e pragmatico ou proeretico (sugerir., fazer
agir). Neste sentido Aristételes estd de acordo com
Marx: a ideologia n3o fornece apenas "representacdes”
mas também indicagdes de préticas e de comportamentos
A maneira pela qual as domindncias discursivas e as
ideologias operam como "self-fulfilling prophecies",
de modo que o fantasma discursive acaba por se incarnar
no real, fascinou os historiadores, notadamente os do
anti-semitismo e do fascismo.. Uma parte da obra de J.
P. Faye consiste em mostrar este engendramento da agi3o
pela narrativa que ele nomeia "o efeito Mably".

4. FProduzir a sociedade

Finalmente, o discurso social na unidade
relativa de sua hegemonia, contém um "principio de
comunh3o" (Fossaert) e de "conviviabilidade". Ele re-
presenta a sociedade como wunidade, como convivium
dbéxico, e ate mesmo os enfrentamentos e as dissencies
contribuem para isto. 0 discurso social e as grandes
"ideologias” que ele gera s30 dispositivos de

integracdo enquanto a economia, as instituicgdes e a
vida civil reparte, divide e isola. 0O discurso social
constrdi uma coexisténcia e une em uma aquiescéncia
muda aqueles a quem ele recusa o direito & fala. A
ldgica da hegemonia déxica é o consenso, o senso comum,
a opinido pablica, o espirito cifvico. 0s grande
ideologemas polfticos - o progresso, a patria, o
inimigo externo - realizam de modo vibrante esta
unanimidade. 0 discurso social produz uma certa
interpretacio comum da conjuntura, conferindo-lhe um

*
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sentido que serd debatido pelos doxc’).grafosj Ele cria
ilusdo de geracgdes litararias ou f11056f1c35. Esta
produgdo da sociedade como um toda' .vxfivel é
dialeticamente compativel com as ?1§t1ncoes, as
hierarquias e os  prestigios legitimados  pelos
diferentes discursos.

5. Blogusar o indizivel

0 conjunto das fungdes desempenhadas pelo
discurso social pode ser abordado conforme sua

contrapartida negativa:

"Tudo o gue um
homem deixa tornar visivel,
pode-se perguntar: Que quer ele
esconder? De que quer ele
afastar o] olhar? Que
preconceito querera evocar?"”
(Nietzche, Aurorel.

S6 se pode enunciar esta proposicdo dando-
lhe wum ar finalista que empresta 3  hegemonia uma
espécie de intencaon mistificadora. E que,
retroativamente, o observador é primeiramente atraido
pelo fato de gque tudo o gque para sua gerac%o tornou-se
proviavel ou evidente parece literalmente lnformulév?i
aos "melhores espiritos” da geragdc passada, 05 quais
diante de certos problemas parecem passar coletivamente
atestado de uma cegueira burlesca. O observador &
tomado aqui peia ilusio de um "progresso ideoldgico”
cujas 1idéias recebidas do passado aparecem como
obstaculos objetivos.

(o

PARA UMA PRAGMATICA SDCXD-HXSTORIC@

Ha vinte anos reina na pesquisa um
fetichismo do texto, uma espécie de solipcismo textual
: verba et voces praetereaque nihil. 0Os sofismas n3o

deixam de justificar este log?centrzsmo, te?te
pandiscursivismo. Sem divida o pesquisador defronta-se
primeiramente com textaos ( ou com artefatos
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semidticos). Os formalistas concluem um pouco
rapidamente que convém permanecer em sua imanéncia. O
fato de tomar os textos, aqui, na rede global de sua
intertextualidade desvia esta ilusio de importancia.

N3o se pode dissociar o que & dito, do
modo como € dito, o Jugar de onde & dito, os fins
diversos a que serve, o0s publicos a que se dirige.
Estudar os discursos sociais ¢é procurar conhecer as
disposigdes (ativas) e os gostos (receptivos) diante
destes discursos. E procurar medir a energia investida
e as estrategias, os propésitos de cada texto. E, pois,
falar ndo apenas de gramdticas, de tipologias, de
organizagdes temdticas, mas avaliar 20 mesmo tempo a
aceitabilidade dos elementos. Todo discurso, todo
enunciado, elege um destinatéario socialmente
identificavel, conforta suas "mentalidades™ e seus
saberes; o que se diz em uma sociedade n3o tem apenas
sentido (sentido que pode ser estratégia de partidos ou
de interpretagdes antagonistas), mas também charmss;
uma eficdcia outra que a simplesmente informativa ou
comunicacional - no sentido dos axiomdticos exangues,
pseudo-ldégicos da comunicacgdo.

A critica do discurso social engloba, pois,
as disposicdes ativas e 0s gostos receptivos diante do
texto de Mallarmé como diante do de Frangois Coppé, da
propaganda anti-clerical de LA LANTERNE cu dos
panfletos de Drumont. Falar do "charme" dos discursos,
¢ procurar teorizar uma intuic3do de todo pesquisador
que trabalha com uma certa retrospecgdo histérica. 0
sentido literal dos textos ndo lhe escapa, mas seus
charmes curiosamente evaporam : as piadas dos jornais
ndo provocam mais o riso, enquanto as grandes cenas
patéticas do quinto ato dos dramas de sucesso fazem

piv. As grandes tiradas argumentativas dos
doutrindrios, dos pensadores, dos filédsofos parecem
apoiar-se sobre argumentos sofisticados, pobres,
especiosos - vé-se bem a estrutura demonstrativa, mas

elas deixaram de convencer. As passagens de romance das
quais se advinha que pretendiam dar uma impressdo de
realismo audacioso, deixam apenas ver sua trama
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ideoldgica e o artificio de seus procedimentos. Dito de
outra forma, com o recuo de uma ou duas geragdes, o
discurso social em seu conjunto ndo funciona mais; sua
eficacia ddxica, estética, ética parece ter se
evaporado completamente. 0O leitor atual se percebe como
uma espécie de mau espirito, que ndo se comove com o
que deveria ser patético, n3o se excita com o que
deveria ser libertino, ndo se diverte com o que teria a
func3o de desopilar. Este leitor vé& bem ques n3o € na
imanéncia de um texto ou de uma passagem dque pode ser
explicada esta curionsa perda de eficacidade
perlocutodria.

Gostaria de concluir esta exposicdo
voltando 3s perspectivas heuristicas e &as quesides de
método implicitas nas paginas precedentes. Existe no
inicin desta pesquisa algo que tem a ver com O
"opressivo™ de Bouvard e Pécuchet, - citado em epigrafe
- com uma vontade de "proibir-se até mesmo os uUltimos
vestigios de candura em relagdo aos habitos = as
tendéncias do espirito da época”, como Adorno e
Horkheimer colocam como principio ético e heuristico em
sua [ialética da razioc. Toda pesquisa pressupde uma

certa "conversdo do olhar", procurando ver coisas que
saltavam aos olhos, que cegavam e também coisas
realmente escondidas, n3o na profundeza, mas
frequentemente em extensdo, em mutacao, 2m

"camaleonismos". Eis, portanto, o principio heuristico:
pensar historicamente o discurso social e percebé-lo em
sua totalidade,
revisdes gerais até ficarmos assegurados de nada
omitir™. Perceber o poder dos discursos em sua
onipresenga e em sua onipoténcia, difratado em todos os
lugares, mas também com disfuncionamentos de quando em
quando, com desequilibrios, brechas que forcas
homeostaticas procuram perpetuamente colmatar. P8r em
conex3o os campos literarions, os campos cientificos , o
campo filosdfico, os discursos polfiticos, a imprensa e
a publicidade, tudo o que se inscreve e se difunde em
lugares particulares. E sem negligenciar as estratégias
e as imposig¢des destes campos, examinar as fronteiras
reconhecidas ou contestadas, os pontos de troca, o0s
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vetores interdiscursivos que ai penetram, as regras dJe
g -
transformagdo que pdem em conexdo estes diverse

setores e organizam sua topologia global (10J.

S

Trabalhando sobre o ano de 1888, recuo um
século: este recuo & antes de tudo uma comodidade que
eu espero que n3o leve a0 anacronismo e 230 sofisma

retroativo (a reinterpretagdo do passado pelo fubturo)
(11). Permito-me confessar, contudn, que este trabalho

sobre o fim do século passado, que corresponde @&o0
momento de emergéncia de certas "modernidades"™,
jornalisticas, politicas, estéticas, parece-me valer
para lembrar ao leitor, "meu semelhante, meu irmdo",

que ele também estad imerso na hegemonia onipresente de
seu rumor social com seu mercado da novidade
ideolédgica. D leitor podersd, entdo, oportunamentes ler,
em suas andlises de um =stado j& antigo do sistemé
discursivo, um [De te fabula narratur (12).

1.Talvez seja preciso insistir, de infcio, sobre o fato
esboco  gue
deixa muitos problemas em suspenso, 2 que, em apenas

de que esta descricdo serd apenas um

o b - .
20 pédginas, n3o poderia ser outra

5 . .
2.Em 1930, foi publicado pelas Editions du Fréambuls
em Montreal, "1888: un état du discours soci
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! = ocia!l", cowm
1200 p.Foram publicados também: {e gue /’'on Jit des
juifs en 15888 (Miontreal, 12906 ALe cru et le
faisandé (sexs, discours social et litieé

i raf
Belle Epoque), em Bruxelas , 1986; e uma dezen
artigos entre o5 quais "On est toujours le di
de quelqu'un, ou le mystére du pousse au crim
Littérature, 48, 1983 pp.50-6Z.

3.A express3o discurso social apareceu primeiramente
como tftulo de uma revista de sociologia literéarisa
langada por R.Escarpit e [1’ILTAM de EBEordeaux., em
1870, revista cujo tfitulo n3o se encontra, ate
quanto eu sei, nem explicado nem comentado.A locugdo
se acha ha 15 anos de modo n3o preciso em algumas
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analises, como se pode ver no Bulletin signalétigque
do CNRS.Em uma obra publicada em 1983, les

structures idéologiques, R.Fossaert inscreve 0
conceito de ™"discurso social total™ em um sistema
coerente e rigoroso. Minha atual estratégia de
pesquisa n3o me permite aderir & sua definig3o
ampla - toda a significancia cultural, sémiosis e
histeresis - e as dimensdes deste artigo s4 me

permitem indicar implicitamente minhas razdes para
isto (ver nota 10).

4.Reconheceremos nestes destaques uma referéncia ao

axioma de Bakhtin e Volasinov, Le Marxisme et [a
philosophie du langage (1828).

5.A hegemonia de gque tratamos & aquela que se

estabelece no discurso social . isto &, na maneira
pela qual uma sociedade dada se objetiva em seus
textos, em seus escritos (e também em seus géneros
orais).N3o a vislumbramos como um mecanismo que diga
respeito a toda a cultura, que se refira n3do apenas
ans discursos e aos mitos, mas ainda aos rituais (
no sentido mais amplo), 34 semantizag¢3o dos usos e
aos valores imanentes as diversas praticas materiais
e 45 crencas que 0s movem.A hegemonia discursiva é,
sem duvida, apenas um elemento de uma hegemonia
cultural mais englobante, 3 qual estabelece a
tegitimidade e © valor dos diversos "estilos de
vida™. dos costumes. e das "mentalidades™ que
parecem manifestar.

Inscrita no tempo, a hegemonia discursiva propria a

uma conjuntura dada se compde de mecanismos
reguladores que se estabelecem em perfodos benm
diferentes - lenta elaboragd3o ao longo dos séculos

da lingua "nacional"”, de suas fraseologias e de suas
retéricas de prestigio; reorganizapdes insensiveis
ou repentinas da visdo dns campos, generos @

discursos candbnicos; aparicdo e obsolescéncia
rapidas de temas e idéias "da moda" e narrativas da
atualidade. interpretadas em "signos dos
tempos™.Estas diferencas de temporalidades sdo elas
proprias relativamente harmonizadas e

.
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regulamentadas, de modo que o conjunto evolui em um priticas significantes, por "semantizac3o dos usos"
todo composto e n3o como uma simples coexisténcia de (Prieto).De Medvedev e Bakhtin a Fossaert , diversos
normas setoriais. pesquisadores formularam s] programa de uma
7.Pode-se falar de uma doxa como denominador comum totalizacio dos discursos, dos gestos, do vestuario,
social, repertdrio tépico comum a um estado de de todas as "trocas simbdlicas"™.A titulo pragmatico,
sociedade, mas pode-se também abordar a doxa como esta sugest3do ¢é sedutora.Contudo, parece-me dque 3a
estratificada, segundo o0s saberes e os implicitos relagdo que pode se estabelecer entre a significacdo
préoprios a determinada componsicao de capital objetivada nos textos (monumentos, obras plasticas,
cultural. HA uma doxa de alta distinc3o pars os simulacros) e a significa¢do inscrita sobre o corpo

do homem social, em seus gestos, suas "maneiras de

"aristocratas do espirito” como ha uma doxa para o :
"habitus corporis™, seu vestuadrio, esta

- - - . "
jornal de um cenftaveo, e, ainda mais baixo, a doxa ser”, Seu i
para "pobres de wespirito",  misturada de ditos relagio ¢é wuma das mais problemdticas de serem

populares e de provérbios.Pode-se ainda (& uma outra pensadas e interpretadas teoricamente.Entre o que se

ordem de estratificacdo) chamar T e diz das mulheres e a produgdo da mulher como corpo
pressuposicgdes dos discursos exotéricos (da opinido vestido (ou ndo), maneix:ismcis gestuals,
"publica™, do jornalismo) e oposicido T posicionamento proxémico, semantiza¢do dos espagos
fundamentos sistematizados do provavel esotérico femininos e interpretagdes sociais, ha as vezes uma
(ciéncias, filosofia). relacdo evidente e um abismo.
8."La censure et le censurable", Communications . 9, 11.0 objeto-ano, de um primeiro de janeiro a um 31 de
1967. dezembro, ¢ apenas uma entidade abstrata, um carte
em um fluxo contfnuo. O ano 1889 constitui ja uma
S.Les régles de la méthode sociologigue.Alcan, 1S927,11. amostragem que vale mutatis mutandis para alguns
10.A extens3o da nocg3o de "discurso social"™ pode anos precedentes e subsequentes.De um ponto de vista
variar: optamos por identifica-la ao fato menos arbitrario, 0o ano corresponde a uma
linguageiro, & conisa impressa ( e ao que pode ser conjuntura ,a uma configuracdo de tendéncias e de
transcrito da oralidade, das retdricas da interacgio emergéncias reforgada por modos de curta duragdo,
verbal).Poderiamos, contuda, ( & o que faz | por acontecimentos de atualidade cuja sensagdo se
R.Fossaert) chamar "discurso social"™ a totalidade da esgota rapidamente, mas estes aspectos diversos sdo
significdncia cultural: ndo apenas os discursos. mas | "heterocr®nicos™; ndo poderiamos, alias, datar a
também os monumentos, as imagens, os objetos emergéncia ou a mudanga.Mesmo as crises conjunturais
plasticos, o0os espetaculos (desfiles  militares, quer as de 1789 ou de 1968, produzem no discurso
banquetes eleitorais, quermesses, etc.) e sobretudo social apenas efeitos "reveladores” amplamente
a semantizag¢do dos usos, das praticas naquilo que antecipados, e com remanescéncias persistentes apéds
s3o socialmente diferenciadas (sinésica, proxémica, 0 acontecimento. .
;z::::“:[; eue pzrtantzt.smmhcantest. Na prapria 12.Seriam todas as tradigdes do materialismo 'histérico,
9 I P G o 50000 0 SR - URERY i sdo da epistemologia, da sociologia do conhecimento, da
homogéneos - pois ha varias ma.meiras de vestir-se, andlise do discurso, da sociolingiistica, da
t:zr:‘j?gt::;sz,em(:zt?:S:r,ongz cu:mlg:.:io;é;aolga; iicl)f:l::zﬂl\ semidtica textual, da retérica., de que seria prec?so
M estssanstal s liGhe ShIETIACOREIE - Saiat ds fazer a enumeragdo para assinalar as referdncias
R s R s geeEa, i Bt * deste-esboco.E Flaubert, Proust, Musil ...Utilizador
, por suas eclético, mas critico, espero, de tantas
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"leituras". nio pretendo dominar com plenitude estas
multiplas tradigdes eruditas e literarias.O
pesquisador nado pode sendo dissimular aqui suas
insuficiéncias atras de um bem kantiano: "Tu deves,
logo tu podes™! Na medida em que & preciso por 3s
cartas na mesa, limitar-me-ei a assinalar as dividas
mais evidentes ( que n3o implicam total fidelidade)
a A.Gramsci, W.Benjamin et 1"ldeologiekritik de

Do ensimesmamento A abertura:
uma literatura das Américas

Por. Bernard Andrés - Université Du Québec A Montréal -
UQAM (Canada)sx :

Frankfurt, a M.Bakhtin, 3 M.Foucault, & tradic3o i Entre os povos jovens, engajados em
francesa de analise do discurso (Pécheux, Robin, AR um projeto coletivo, entre as nacdes
Véron...) e ao pensamento sociolégico de Pierre novas e em emergéncia em que a
Bourdieu. : vastid3o da vida deve ser

identificada, nomeada e consagrada a
todos os possiveis pela virtude da
linguagem, a exigilidade do mercado

: isc sncial. B B :
ANGENOT, Marc. Pour une théorie du discours socia nacional pode acompanhar-se de um

Littérature., Paris, Larousse, n. 70, maio 1988. pp. 82-

58 i . _ beneficio exorbitante, de uma
Q. 7 : ; g

Traducdn da Dra. Z2ild Bernd - Depto. de Linguas ’ oport?nldade 1naqd1ta, que CO?SL§te

em dizer as coisas pela primeira

Modernas - IL - UFRGS. vez... N3o se trata de dizer conisas

novas. Esta esperanga € enganosa

R O Trata-se de dizer ou de

redizer as «coisas onde nd3o foram
| ainda proferidas, com toda a riqueza
conotativa, sem a qual ndo ha li-
teratura.

André Belleau1

Redizer aqui

" Proferindo estas palavras diante de uma
;I platéia israelense, ha quase vinte anos, André Belleau
formulava um dos aspectos mais paradoxais das
literaturas em emergéncia: condenadas & repeticdo
. desnecessaria, mas retirando a sua originalidade desta
\ 4 limitag3o. No Canadéa, 0s estudos comparados nao

deixaram de trabalhar este aspecto da questdo (em

# Palestra proferida no L.L. da UFRGS, no dia § de margo de 1991 com:
atividade inaugural das 4reas de Estudos Francdfonos (Mestrado! e Doutaorade
‘ am Letras do CFS - Letras da UFRGS, no &mbito do acorda UFRGS/UGAM.
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