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INFORMATICA E TEXTOS LITERARIOS
Por ALAIN VUILLEMIN

Prof. da Universidade de Limoges (Franga)#

N3o foi apenas no Canadéd, Estados Unidos e
Inglaterra que o "processamento informatizado do texto
literario™ (1) adquiriu relativa legitimidade, ao menos
desde a realizag3n do primeiro coldéquio, organizado em
janeiro de 1984, na Universidade de Victoria (Columbia
Britanica - Canada), sobre "0 Computador e a Critica
Literaria"(2). Embora fosse, na ocasiio, facilmente
confundida com o que hoje se chama "processamento de
texto", a "Informatizag¢3o literaria™ comegava enfim a
nio aparecer mais como uma atividade isolada, até mesmo
fgnorada, para constituir-se em "uma disciplina
autdnoma"(3), "um novo paradigma heuristico"(4), com
seus métodos particulares, sua terminologia especifica
e suas pesquisas préprias. Na Frang¢a, a situagdo estava
longe de ser a mesma e foi somente a partir de 1986,
sob a pressdo externa de grandes planos de equipamentos
informdticos sucessivos, atingindo as universidades e
as classes preparatdérias mesmo n3o cientificas, que as
disciplinas literarias se ndo receberam um ultimatum,
pelo menos "ficaram na obrigacdo de definir o emprego

que fariam destes equipamentos"(5). As questdes
colocadas eram temiveis. Faltavam alguns pré-
requisitos. N3o havia nem mesmo - e ainda n3o hd - o

levantamento das pesquisas que foram realizadas aqui e
l4, sobre o assunto, nos ultimos 30 anos. Ch. Muller
deplorava esta situagdo em junho de 1985, quando de uma
alocugdo inaugural em um coléquio internacional que se

# (T b publicadn na Revista Hisloire &
resure, am 1988 (p.B87-%4) cuja traducHo ol
autorizada p2lo autor gus deaverd s20 professor
convidado do CPG Letras emn 1992, no ambito do

acordn CAFES/COFECUR. )
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realizava em Nice, sob a égide do CNRS, sobre "Métodos
quantitativos e informaditicos no estudo dos textos™.
Somente entre os literatos, observava, uma "minoria

(praticava) estes métodos (...), uma minoria (...)
muito isolada, quase "marginal™, como uma seita
herética tolerada, mas suspeita..."(B).

De fato, do Littératon de R. Escarpit(7),
publicado em 1964, ao Portraits de /"écrivain
d’ajourd’hui (Retrato do escritor de hoje)(8),
publicado em 1986, as suspeitas legitimas sobre o mau
uso do computador e da ciéncia do processamento da

informagdo na "literatrdnica™(9) e na T"LAI"(10}, a
"literatura assistida pela informatica", foram
numerosas. 0 emprego da informdtica nos estudos

literArios esta ainda longe de ser reconhecido, tendo
como consequéncia a dificuldade que temos de ndo

lastimar este fato, em meio & superabundincia em
matéria de publicagdes criticas tradicionais, a
raridade, para ndo dizer a pendria, das reflexdes
tedricas e praticas sobre seu interesse intrinseco. 0

que houve apesar disto? Com que constrangimento, com
que pressupostos e com que implicagcdes particulares
teremos que nos confrontar a este respeito, quando
decidirmos nos engajar na eleoracéo de textos
literdrios por meio da informdtica?

"Neste dominio o estado atual da pesquisa é
diffcil de ser levantado, porque n3o dispomos de
recensdes dos trabalhos publicados. Algumas revistas
tais como Computers and the Humanities(11), nos Estados
Unidos, Revue(12), na Bélgica, Mots(13), na Franga,
tentaram explorar, com intervalos irregulares
inventarios parciais e muito esporddicos. Pode-se
afirmar, contudo, que estas pesquisas se multiplicaram
por todo o mundo, desde 1985, com a explosdo da micro-"~
informatica. N3o sera antes de 1900-1995 que
comegaremos a perceber seus efeitos. Alguns livros, os
estudos reunidos por E.A. Bowels, em 1967, em Computers
in humanities research:readings and perspectives(14),
nos Estados Unidos, ou por R.A. Wisbey, em 1971, em The
computer in literary and linguistic research: papers
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from a Cambridge symposium(15), na Inglaterra, uma obra
publicada por R.L. Oakman, em 1980, nos Estados Unidos,
sobre Computers methods for [literary research(16),
textos reunides por B. Derval e M. Lenoble, em 1884, no
Canada sobre La critigque littéraire et
|’ordinateur/Literary criticism and the computer(17)},
as tentativas de recensdo de C. Charpentier e J. David
sobre La recherche frangaise par ordinateur en [angus
et littérature(18), em 1985, e de E. Brunet sobre
Méthodes gquantitatives et informatiques dans les études
des textes(19), em 1986, a publicacdo, em 1887, nos
Estados Unidos, por B.H. Rudal e T.N., Corns, de um
primeiro guia pratico, Computer and literature, a
practical guide(20), constituem contudo etapas desta
pesquisa. %

Existem igualmente alguns artigos, quase
sempre bastante gerais, de A.J. Aitken sobre "The
literary use of computers"”, em Times literary
suplement(21), em- 1872, ou de E. Koczkar, sobre
"Writers in the computer revolution™, em Australian
author(22) também em 1972, e o de R. Cast sobre "The
computer and the critic", em The listener(23), em 1984,
ou o de P. Van Rutten sobre "L'ordinateur et les

problémes littéraires”, na Revue de [’'universite
laurentienne(24) em 1970. Debates tiveram inficio.
Evolugdes foram anunciadas. Congressos & encontros
internacionais tentaram estabelecer balangos

provisérios, com intervalos regulares e sobre um ndmero
cada vez maior de assuntos. EstAd faltando escrever esta
histéria. Associag¢des cientificas, a ATALA(25), por
exemplo, para as linguas antigas, a ALLC(26), para os
estudos literdrios e lingufsticos, consitituiram-se no
plano internacional, com seg¢des francesas muito, ativas,
afim de encorajar este género de pesquisa.

Um assunto contudo parece estar proibido
h4d trinta anos, ao menos no mundo cientifico: o das
formas de criacin literaria permitidas pela
informitica. Até 1988, n3o existia ainda nenhum estudo
de conjunto exceto os escritos pol@&micos de Qulipo(27)
e de Alamo(28), publicados na Fran¢a entre 1960 e 1984,

35—



e alguns testemunhos, r=latados aqui e ali, sobr§ novas
experiéncias de escritura, ‘informdticas, telematicas ou
ainda imateriais.

As retlexdes propostas s P
mal da descricin das mil e wuma contingencl
que seria preciso superar antes ﬁe poder ;
instrumento. Na aorigem, nenhum material era adeguado.
Em 1949, quando R. Busa tentou estabel 13

seu famoso

indice da Some thiclogiguellB), de Ség Tomas de AHU;T§

05 computadores sd& sabiam contar. Foi srm?nfé em‘i;?qi
que o UNIVAC | secd dotado de i prlme?ro— u_é;:u
rudimentar de 39 caracteres alfanumér1cos.'Desue 1;;72
os computadores [BM 702 possuem um  JOZO di ff
caracteres mas n3o serd antes de 1965 qu= coqeu3ra?
realmente a se impor os coédigos EBCDIC e ASCIL1, ?
primeiro composto de 137 caracteres, 0 éegundg
constufido, na sua vers3o normalizada e multilingus

"Data interchange", de um jogo d? 128 iiractera?
especificos. Mas sera somenfe 3 partir de 1980 que o;
teclados em tipografia rica comegam real@ente. ? SF
difundir na Franga. N3o descreveremos 95 mx{ sistemas
de transposigdo que foram imaginados neste xétarvilci
Eles constituem a base de uma boa parte da literatura

especializada e estes entraves, gstreitamente ligados
3 - ) . 3 - L ’_n\

35 caracteristicas técnicas dos wmaterials, tornara

hoje quase ilegiveis - e inutilisdveis - uma boa parte

das centenas de Indices e de concorddncias que foram
> : »
astabelecidas entre 1955 & 1930 sobre um bom nimero de

grandes autores.

Também nao invocaremos 3 .histéria
complicada, contudo rica em controvérsias épéxxona?af:
dos debates de que participaram durante mulﬁultéﬁiudJi
especialistas, entre 1955 e 1985, sqbre as Giiltu ja :j
particulares colocadas pela concepcan de pruue:san?r_i
informatizados aplicados a textos. R.L.Oakman relatou

s «fg [ terary
os, em grandes tragos, em Computer methods for literary

research De fato, do carater rudimentar Q?s
impressoras e dos teclados, reduzidos a uma tipografia

pobre, & lentid3o dos trabalhos e 3 inadaptacdn das
linguagens de programac3o empregados, nada era
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conveniente. As destesas feitas em tavor desta ou
daquela iinguagem. 1e (inguagens bastsnte gerais como
FORTRAN ou ALGOL 60 ou ainga PL @ a linguagens
especializadas comc COMIT Il ou SNOBOL 4. tiveram

apenas um interesse histérico. A produg¢do de textos
inéditos com a ajuda da informAtica, da, entretanto, a
estas discussdes antigas um aspecto de atualidade com 3
evolucdo, desde o infcio dos anos 1980, sobretudo nos
Estados Unidos, de linguagens mais elaboradas, MESSY,
TALE SPIN, ROALD, AUTHOR (30), apresentadas como
verdadeiros sistemas autores capazes de simular a
experiéncia de um escritor durante o ato de escrever.
Também n3o evocaremos as miltiplas imposigdes ainda
inerentes aos processos informatizados, que M. Lenoble
resumiu em 1985, no Canads, a respeito do tratamento
informdtico de textos liter4drios, em La crittque
littéraire et I’ordinateur(31), nos contetaremons
apenas em remeter, sobre este ponto, ao Ultimo estado
da questdo, publicado em 1987 nos Estados Unidos, por

B.H. Ruda e T.N. Corns em Computers and
literature(321. Técnicas ou praticas, estas questdes
s3o evidentemente importantes e predeterminam

amplamente o destino de uma pesquisa, mas dizem
unicamente respeito aos aspectos materiais da apreensio
fisica de um texto. Trata-se apenas de preocupag¢des

prévias ao trabalho de andlise literaria propriamente
dito.

Em contrapartida, ¢ infinitamente  mais
interessante, como o exigiam M. Lenoble e P. A.
Fortier, em 1985, em dois artigos distintos saobre
"Tratamento informatico do texto literdrio" e sobre
"Uso do computador em critica literaria™,
respectivamente, publicados em La critique littéraire
et Il'ordinateur, interrogar-se de um ponto de vista
literario sobre a natureza dos "postulados
tedricos"(33) e dos pressupostos filoséficos que
inspiraram, até hoje, "as diversas concepcdes do

texto™(34), subjacentes a maioria das resquisas
iniciadas.
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A quest3o n3o & vi3. O0Os especialistas em
informatica, e também muitos linguistas, tém tendéncia
a reduzir, sem inconveniente das disciplinas que lhes
sdo desconhecidas, dos estudos literdrios assim como a
outros dominios das ciéncias humanas , ans
processadores e As operacdes intelectuais que um
computador deve realizar do modo mais econdmico.

Ora, os estudos literdrios "s3o0 concebidos
ainda, em grande parte, observava B. Gicquel em 1986,
em um outro artigo intitulado “Informatica 2
literatura", mais como uma escolade "gosto e da
sensibilidade estética do que como um conjunto de
iniciativas racionais suscetiveis de serem
explicitadas™(35). E, afrontado diante da massa de
publicagdes criticas, era dificil n3o lamentar a
penuria das reflexdes metodolégicas e epistemoldgicas
sobre a natureza dos aportes intrinsecos da informdtica
para a literatura. Este déficit da teoria & t3p
sensivel que muitas anAdlises efetuadas com a ajuda de
computadores, desde a metade dos anos 1950, até o fim
dos anos 1980, ndo parecem ter sido interrompidas por
este abstlculo. 0s ganhos em rigor e em precisio
cientificos, de que seus promotores se gabam, n3o
compensam o0s empobrecimentos intuitivos nem a "fluidez
conceptual que por vezes os acompanha..."(36). Estas
iniciativas, levadas a termo, contudo, com um grande
aparato técnico e cientifico, parecem, ao contrdrio,
abusivamente redutoras e simplificadoras, fornecendo ao
mesmo tempo, diluvios de informacdes cuja pertinéncia
nem sempre aparece como correta.

Muito pouco de um lado e demasiado de
outro, > Lenoble n3o dizia outra coisa quando
constatava, por ocasido do coldquio de 1985, solre
"Métodos quantitativos e informdticos no estudo do
texto", que "em 35 anos de pesquisas literlrias
informatizadas, quantas toneladas de listas de
frequéncia, de desvios, de levantamento de médizs,
fndices, contas de wunidades pertinentes, graficos =»
histogramas n3o foram produzidos? Tudo isto contado e
recontado: palavras, letras, numero de letras POt
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paiavra. frases. seu tamanho, pontuacgic. sintagmas. co-

variantes, coiocagies, vogals, consnantes, rimas,
estrutura das frases. comprimento dos pardgrafos e
mesmo ... & opds dp ritmo de 3iterndncia das frases
longas e curtas ¢...). E todo este trabalho teve alguma
influéncia sobre s} nivel da interpretacgio
literaria?" (37" Praticamente nenhuma, respondiam en
esséncia. em 1985, na Revista Computsrs and the

humanities, um fildlngo e um medievalista, S. Lusignan,
que chegava até mesmo a conclamar que "fosse feita uma
moratdria de varios anos sobre a publicac3o, sobre a
forma de livros ou de micro-fichas, de concordincias,
indices, listas ou quadros estatisticos de qualquer
especie™(38) porque a literatura estava suportando mal
um numero t3o elevado de informacdss.

Novas perspectivas abrem-se ent3o a formas
inéditas de exame critico que se prenderiam & reflex3o
sobre o que a informitica, suas técnicas e métodos, sio
suscetiveis de trazer realmente para o conhecimento de
obras e de textos. 0s primeiros trabalhos mostram o
caminho, desde o estudo de K.L. Morel, publicado em
1871, sobre A computerized content analysis of violence
in nineteenth and twentieth century french and american
novels(3%), &s pesquisas que apelavam igualmente &
informatica, sobre Temporal and spacial structures in
film and the novel: a comparaison betweenn Ozzy
Yasujiro’s "Kohayvagawa - Ke No Aki" and Michel Butor's
"L'"emploi du temps"™(40) em 1976. Teses na Franga
seguindo esta orientagdo comecam a ser defendidas, a de
Ev Léngumier. em 1978, na Universidade de Paris VIII,
sobre " Une analyse sémiotique des “contes™ de Ezra
Pound(41), que recorreu a processamentos
informatizados: o trabalho muito mais ambicioso de G.
Rocca, apresentado em 1983, 3 Universidade de Aix-
Marseille I11, sobre L'univers clos chez Wright, Fares,
Beckett(analyse thématique et lexicale assistée par
ordinateur)(42); e, enfim, defendida em_ 1984, na
Universidade de Montpellier Ill. uma tese de J.D.
Goldfield sobre Thémes. style et vocabulaire dans lss
"Nouvelles asiatiques™ de Gobineau; essai d’application
4 la critique littéraire d'une analyse iexicométrique

| . ,
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assistée par ordinateur(43), A implantacdo, em 1985,
nos Estados Unidos, sobre um Unico disco compacto,
ISOCRATES (44), da totalidade -dos manuscritos gregos
escritos entre os séculos V A.C. e o VIl D.C., a
criag3o, na Franga, em 1987, pela INALF, do banco de
dados textuais FRANTEXT(45), constitufdo . por uma
colegdo de 2.600 textos literdrios, gravados em texto
fntegral e repartidos em 4 séculos, de 1699 3 1985,
fornecem os meios de pesquisas de maior envergadura.

0 enriquecimento deste banco prosseguiu,
em particular na literatura contemporanea, . nas
literaturas francédfonas e na literatura popular.
Acessivel em principio, de modo interativo, a partir de
qualquer estac3o de trabalgho no mundo e interrogsvel
em linguagem natural e em francés, FRANTEXT permaneceu,
até 1988, uma realizac3o unica. Masmo seus equivalentes
em lingua inglesa, sobre a literatura inglesa medieval
e moderna, como 0o "Oxford text archive™, da
Universidade de Oxford, fundado em 1879, ou em latim
medieval como o "Thesaurus patrum latinorum™ ou o
"Thesaurus linguae scriptorum operumque latinum
belgicorum medii aevi", da Universidade de Louvain,
criados desde 1969, ainda njo eram acessiveis de modo
conversacional.

s

A quest3o fundamental, que S. Lusignan
colocava de maneira brutal, em 1985, na revista
Computers and the Humanities, através de "algumas

reflexfes sobre o estatuto epistemoldgico do texto
eletrdnico™(46), a quest3do do texto,

permanecera
contudo.

Assim, que ¢é transferido para um suporte
informatico ou 6tico, um texto numerizado muda de
natureza. Ele n3o & mais um todo terminado, intangfvel,
cujo estado primeiro, manuscrito ou impresso, seria a
versdo original, can®nica ou arquetipo de referéncia,
aquela cuja critica comum dos textos possui o hadbito e
8 prdtica. Ele tende, ao contradrio, a transformar-se em
uma entidade diferente, em uma espécie de obra nova,
aberta, una e miltipla, reconstruida também e

*
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eminentemente maleadvel e flexivel, e .prometiga,. Pfl?
milagre da informatica, 3 metamorfoses xnf%nx.?:
conforme os processamentos operados, mas que ?1T599T
mais domina, quer , se trate de se?? sucessivos
comentadores, de seus leitores preveqxaos' e, ainda
menos, de seu ou de seus autores iniciais. Os saberei
aprendidos n3o s3n mais aplicévei;. Ds fundamen}os d;i
perspectivas criticas tradicionais 5e desvaneuem.‘ i
dos métodos quantitativos e estatisticos também, como

ja4 assinalamos. De fato, as no¢gdes de autor, de obra e
de literatura s3o radicalmente guestionadas e ?s
testemunhos dos primeiros escritores que se
interessaram pela criagdo de textos por computador, de

I. Calvino(47) ou Philippe Sollers(48) a B. P%

Balpe(498) wvém confirma-lo. D ato ?e Criacéo"ée
mediatiza. A escritura se desmaterial1za.‘ 0s papeis
respectivos dos autores e dos leitores se
transformam(49 bis). Acaba-se por nem wmesmo saber

tanto os [NCe5S0S
quando nasce exaftamente um texto tan p
tendem a confundir-se.

-
4

0 desafio lancédo pela informatica
transmite infinitamente a ftnica definic?o do estatu?o
epistemolédgico dos textos informat{%ados. Se?xa
necessdrio repensar - como estava allas. convencido
desde 1986 B. Gicquel - ndo apenas a "linguagem da
critica literdria"(50) mas talvez, e sobretudo, 0s

proprios mecanismos do pensamento literario.

Em 1985, na sua introdu¢do 3 obra sobre I3

critique littéraire et [’ordinateur , B. .De{val e M.
Lenoble j&  haviam sido levados a dlftlng?xr a
existéncia de varias gera¢des na "breve historia dzs
pesquisadonres que (haviam) feito do processamento
automatico do texto, 0 centro de ‘ suas
preocupacdes”t51). Ans pais fundadores(52), depois aos

construtores de grandes laboratérios(S?) sucederam,
segundo eles, uma nova geracgdo de “usuérloi“(54), para
quem os recursos & informatica na exploragdo de teftos
era, de ora em diante, o "novo paradigma
heurisitico™(55). Talvez no Estados Unidos e no Canada.
Est4d longe de sé-lo na Franga, observava, em 1986, B.
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Gicquel em wum relatdrio pouco conhecido sobre A
insergdo da informatica . .nos ensinos superiores
literarios, lingufsticos e musicais. Na Franga, ainda
estd por ser feita a histdéria desta lenta descoberta,
iniciada ha mais quatro décadas, pela critica
universitaria e literAria, acerca do interesse ocultado
em poténcia informatica para estudar textos, com suas
restri¢des, seus pressupostos e suas implicacdes
metodoldgicas e intelectuais.

Estd por ser definido o estatuto de uma
nova critica, que integraria os aportes da informatica
e dos multiplos métodos de enfoque que dela derivam. O
que parece ter sido definitivamente adquirido, em torno
de 1986 e 1988, ao fim de quarenta anos de tentativas e
de contradig¢des, comporta ainda muitos equivocos.
Entretanto, estas aquisi¢des s3o maiores do que se
pensa, principalmente, se fizermos esforgos para
ampliar a enqueté nas literaturas inglesa, americana,
alemd, russa, eslava, italiana, espanhola, escandinava
e até japonesa. V3o de estudos de estilos ou de temas,
cujos processos s3o hoje bem conhecidos, ao estudn das
formas. Pressente-se igualmente que nenhum dominio das
pesquisas literarias escapard da inform&tica. Sabe-se
também, como observaram S. Lusignan, B. Derval e M.
Lenoble e como provaram abundantemente os milhares de
fndices que foram publicados desde 1949 sobre todas as
espécies de textos, que métodos aos quais durante muito
tempo se introduziram as aplicagdes potenciais da
informatica & literatura, como a lexicometria ou a
estatistica lexical, ndo apresentam nenhum interesse
imediato para o conhecimento de uma obra ou de um
autor.

ainda muito 3 fazer para_
desenvolver, na herangca atual, o que resultou de
iniciativas vindas do mundo da informatica e do
progresso continuo do que se convencionou chamar de ora
em diante as "novas tecnologias da informatizagdo™(56)
e que resultaram das conclusdes indiretas de vastos
programas de pesquisa internacionais ou nacionais sobre
a tradug¢3do interativa, a documentagdo automdtica, a

Faltaria

_determinantes. Os
‘"hipertextos™ comegaram a difundir-se . desde 1987 em
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edi¢cdo eletrébnica ou ainda a "editica"(57) e a
"creatica"(58), e, finalmente, o que se originou das
reacdes frequentemente reticentes, mas, as vezes
entusiastas, dos meios literdrios. A este respeito os
escritores nem sempre tiveram a atitude de criticos
profissionais. N3o se sabe bem que as primeiras
abordagens autenticamente literdrias da informatica,
isoto ~ &, verdadeiramente isentas de preocupacdes
linguisticas em suas finalidades (com as quais sio
frequentemente confundidas) remontam a 1959, com a
criacdo “.de um primeiro "Semindrio de literatura
experimental™(59) por R. Queneau e F. Le Lionnais,
sendo, pois, anteriores & criac3io da propria palavra
"informdtica", em 1982. A histdéria de Oulipo de 1960 a
1981, depois de Alamo de 1983 a 1985, deveria -ser
retomada nesta perspectiva. 0 contraste & interessante,
neste long» perfodo, entre as hesitagdes de uma critica
estabelecida, mas ainda muito tradicionalista em seus

procedimentos e preocupagdes, @ o carater 3s vezes
vertiginoso das intuicdes de certos precursores. Os
debates, por vezes muito intensos, que atravessaram

desde 1965 quase todas as sociedades literarias ou
cientificas a este respeito, a tal ponto que se pbde
falar de uma "nova querela de antigos e modernos"(60),
ficariam também esclarecidos. As estratégias seriqg
primeiros-.., "computextos"™ ou

diversos tipos de suportes informidticos e 6ticos. Ao
menos por razdes de ordem econ®mica, o livro de amanh3

‘esta condenado a se informatizar, a transformar-se em
- "livro eletr®nico™. A literatura devera seguir o mesmo

caminho. Mas, ¢omo demonstramos, serdo outros os
Procedimentos de leitura, outros os modos de pensamento
critico, outras as concepg¢des de trabalho literArio que
deverdo impor-se. Uma nova critica, que n3o exclui
Certamente os métodos de abordagem antigos, talvez
esteja nascendo. Sua gestacdo serad dificil.

T, .........................‘.III....................-......-.-.-;-.--------_;________.
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