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RESUMO

O presente trabalho tem o objetivo de analisar os posicionamentos doutrinarios e jurisprudenciais
acerca do enfrentamento das situagdes de crise no setor do agronegocio brasileiro. A delimitagao
do objeto de analise ¢ a possibilidade de o produtor rural ter acesso a recuperagdo judicial no
intuito de superar a crise econdOmico-financeira. Para isso, discute-se a aplicagdao da Lei n°
11.101/2005 ao produtor rural, uma vez que o Codigo Civil prevé a facultatividade da inscricao
no Registro Publico de Empresas Mercantis. Ao efetuar o registro, o produtor estaria sujeito as
normas do direito empresarial, podendo ajuizar pedido de recuperagdo judicial. Quanto a
natureza da inscrigao, ela pode ser entendida como constitutiva ou como declaratdria da atividade
empresarial, o que teria consequéncias na avaliacdo dos demais pressupostos de legitimidade,
como o exercicio regular da atividade ha mais de dois anos. Nesse aspecto, as correntes divergem
quanto a necessidade de registro hd mais de dois anos e quanto a regularidade da atividade por
tal periodo. Por fim, outro ponto de discussdo analisado foi a sujeicdo dos débitos contraidos
antes do registro do produtor rural. Em conclusdo, assenta-se a necessidade de regulamentagio
do instituto da recuperacdo judicial aos produtores rurais, a fim de conferir maior seguranca
juridica tanto para credores, quanto para devedores.

Palavras-chave: Recuperagdao Judicial. Produtor Rural. Inscricdo no Registro Publico de
Empresas. Exercicio regular da atividade ha mais de dois anos. Sujei¢do dos créditos a
recuperag¢do judicial.



ABSTRACT

This work aims to analyze the doctrinal and jurisprudential understanding regarding crises in the
Brazilian agribusiness sector. The delimitation of the subject is the possibility for the rural
producer to have access to judicial reorganization to overcome the economic and financial crisis.
The application of Law No. 11,101/2005 to rural producers is discussed in this work since their
registration in the Public Register of Mercantile Companies is optional. It was also analyzed the
legal nature of the registration, which would have consequences in the evaluation of other
requirements, such as the regular exercise of the activity for more than two years. Finally, is
analyzed the subjection of debts contracted before the registration of the rural producer to the
reorganization procedure.

Key-Words: Judicial Reorganization; rural producer; Registration in the Public Register of
Mercantile Companies. Regular exercise of the activity for more than two years. The subjection
of debts to the reorganization procedure.
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1 Introducao

A Lei 11.101/2005 introduziu a possibilidade da recuperacao judicial e extrajudicial,
visando a superacao da crise econdmico-financeira da empresa, com a finalidade de permitir a
continuac¢do do exercicio da funcdo social, preservando os negocios e assegurando a satisfacao
dos credores, ainda que de forma parcial, mediante a implementacio de um plano de
reestruturacao.

O principio da preservacao da empresa, que se encontra insculpido no art. 47 da Lei de
Recuperagdo de Empresas e Faléncias (LREF), objetiva viabilizar a superagdo da situacao de
crise econdmico-financeira do devedor, permitindo a manuten¢do da fonte produtora, dos
empregos e dos interesses dos credores, promovendo sua funcdo social e o estimulo a atividade
econdmica. Portanto, o objetivo primordial da recuperacdo judicial ¢ o soerguimento da
atividade empresarial.

A recuperacgao judicial (bem como a extrajudicial), proposta pelo devedor, possui alguns
requisitos de admissibilidade para o deferimento de seu processamento. Dentre eles, estdo a
legitimidade, pois a lei estabelece que podem se sujeitar aos seus efeitos os empresarios e as
sociedades empresarias (artigo 1° da LREF), e o exercicio da atividade de forma regular hd mais
de dois anos (artigo 48, caput, da LREF), além do preenchimento de outros requisitos.

O agronegocio ¢ uma das atividades com maior expressividade do PIB, sendo
responsavel por cerca de 21,1% do PIB anual brasileiro para o ano de 2018, com crescimento
acumulado de 1,38% entre janeiro e agosto de 2019.2 Apesar da extrema importincia dessa
atividade para a economia do Pais, ¢ comum no meio agropecuario o exercicio da atividade
econOmica por produtores rurais sem o registro na Junta Comercial, que, consequentemente,
ndo sdo enquadrados como empresarios, portanto, ndo estariam sujeitos ao procedimento
concursal. Nesses casos, a saida para a crise econdmica pode ser a renegociacdo direta das
dividas com os credores e, nos casos mais gravosos, os devedores poderiam se sujeitar a

insolvéncia civil.

! CEPEA/ESALQ — CENTRO DE ESTUDOS AVANCADOS EM ECONOMIA APLICADA DA ESCOLA
SUPERIOR DE AGRICULTURA “LUIZ DE QUEIROZ”. PIB do Agronegécio Brasil. Disponivel em:
http://www.cepea.esalq.usp.br/upload/kceditor/files/Planilha_PIB_Cepea_Portugues Site atualizada(1).xlsx.
Acesso em 20/11/2019.

2 CEPEA/ESALQ - CENTRO DE ESTUDOS AVANCADOS EM ECONOMIA APLICADA DA ESCOLA
SUPERIOR DE AGRICULTURA “LUIZ DE QUEIROZ”. PIB Agro CEPEA-USP/CNA. PIB do Agronegocio
Brasileiro: Comentarios de janeiro a agosto de 2019. Disponivel em: https://www.cepea.esalq.usp.br/br/pib-
do-agronegocio-brasileiro.aspx. Acesso em 20/11/2019.



http://www.cepea.esalq.usp.br/upload/kceditor/files/Planilha_PIB_Cepea_Portugues_Site_atualizada(1).xlsx
https://www.cepea.esalq.usp.br/br/pib-do-agronegocio-brasileiro.aspx
https://www.cepea.esalq.usp.br/br/pib-do-agronegocio-brasileiro.aspx

Sob esse prisma, o produtor rural se encontra em uma posi¢ao delicada, uma vez que
que o Cddigo Civil prevé a faculdade da inscri¢do do ruricola no Registro Publico de Empresas,
por conseguinte, a sujei¢ao ao regime empresarial. Portanto, ao exercente de atividade rural ¢
dada a opcdo em ser ou ndo empresario, o que pode acabar por afastad-lo da possibilidade de
soerguimento mediante pedido de recuperacao judicial.

No intuito de atender aos requisitos legais para poderem ter direito ao beneficio da
recuperagdo judicial, muitos produtores rurais em situacao de crise optam por se inscrever no
Registro Publico de Empresas, de forma a preencher um dos requisitos elencados pela LREF,
qual seja, ser empresario ou sociedade empresaria. Contudo, a Lei 11.101/2005 também
estabelece outras exigéncias para que possa ser deferida a recuperagdo judicial, como o
exercicio regular da atividade ha dois anos. Nesse particular, o empresario rural inscrito ha
menos de dois anos do ajuizamento da agdo encontra problemas, tendo em vista que a
interpretagdao do conceito de exercicio regular da atividade por tal periodo é controverso tanto
na doutrina quanto na jurisprudéncia.

As principais divergéncias quanto ao registro do produtor rural giram em torno (i) da
natureza da inscri¢do do Registro Publico de Empresas — se constitutiva ou declaratoria da
condic¢do de empresario — e (ii) do conceito de exercicio regular da atividade hd mais de dois
anos. Quanto a natureza da inscri¢do, pode-se entender que ela caracteriza o produtor como
empresario, uma vez que sua atividade também pode ser desenvolvida com caracteristicas civis,
por outro lado, também pode ser considerada uma mera formalidade que tem o propdsito de
conferir publicidade a uma situagdo fatica ja consolidada. No que diz respeito ao requisito
temporal de dois de anos de exercicio regular, o registro pode ser entendido como requisito
indispensavel de regularidade da atividade. Por outro lado, entender o requisito temporal como
sendo o exercicio da atividade de forma habitual pelo periodo regulamentado também parece
uma solucao plausivel.

Também ¢ objeto de controvérsia a delimitagdo dos créditos sujeitos ao concurso de
credores. Isso porque o produtor rural, ao efetuar a inscricdo do Registro Publico de Empresas
no intuito de atender aos requisitos legais para o ajuizamento da recuperagao judicial, possui
débitos anteriores a inscri¢do, contraidos por ele enquanto pessoa fisica. Do ponto de vista dos
credores, s6 deveriam estar sujeitos ao plano de recuperagdo os créditos contraidos apds o
registro na Junta Comercial. Contudo, sob a 6tica do devedor, uma vez que nao existe uma
separacdo entre o produtor rural pessoa fisica e o produtor inscrito como empresario, de modo

que hd um sé conjunto de passivo e de ativo, ndo haveria razdo para a ocorréncia dessa
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delimitagao.

Nos tltimos anos, algumas decisdes judiciais pelo Brasil tém acolhido o pedido de
recuperagdo judicial dos produtores rurais inscritos ha menos de dois anos; por outro lado,
certas decisoes tém negado o beneficio legal a esses sujeitos. Isso demonstra que estamos diante
de uma situagdo grave de inseguranga juridica tanto para os devedores, que almejam aderir ao
recurso de soerguimento, quanto para os credores, especialmente as instituigdes financeiras de
fomento, que interpretam essas decisdes de forma negativa, sobretudo em relacao aos impactos
na concessao do crédito ao agronegocio.

Diante disso, o presente trabalho tem como objetivo entender os requisitos elencados
pela doutrina e pela jurisprudéncia para o pedido de recuperagao judicial do produtor rural, bem
como avaliar o posicionamento jurisprudencial quanto a sujei¢do dos créditos contraidos antes
da formalizagdo registral do produtor. A pesquisa de jurisprudéncia foi realizada no Superior
Tribunal de Justica e nos tribunais estaduais da Bahia (TJBA), de Goias (TJGO), do Mato
Grosso (TJMT), do Parana (TJPR), do Rio Grande do Sul (TJRS) e de Sao Paulo (TJSP).

Na primeira parte, serd abordada a natureza da inscri¢do do produtor no Registro Publico
de Empresas e a consequéncia juridica dessa formalizacdo. Em sequéncia, serdo analisados os
requisitos da Lei 11.101/2005 para o ajuizamento da recuperagdo judicial, em particular, a
necessidade do registro e o exercicio regular da atividade ha mais de dois anos. Por fim, sera
avaliada a delimitag@o da sujei¢do dos débitos contraidos pelo produtor rural enquanto pessoa

fisica ao concurso de credores.
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2 A atividade empresarial rural

Inicialmente, ¢ necessario fazer uma sucinta distingao entre os conceitos de empresario,
sociedade empresaria e atividade empresarial antes de avangar a analise do principal objetivo
deste trabalho, qual seja, o de entender sob que condi¢des ¢ dada ao produtor rural a
possibilidade de se beneficiar do instituto da recuperagao judicial.

Na licdo de Alfredo de Assis Gongalves Neto, o empresario ¢ definido como a pessoa
natural que faz do exercicio da atividade econdmica sua profissao. Com o Coédigo Civil de 2002,
0 empresario passou a ser a figura central do direito de empresa. De acordo com a legislacao
anterior, submetia-se ao regime especial do direito comercial aquele que praticava os atos que
a lei determinava como sendo atos comerciais, por outro lado, no regime atual, a regra ¢ o
3

empresario estar sujeito ao direito de empresa, salvo se a lei dispuser o contrario.

O professor Fabio Ulhoa Coelho assim conceitua o empresario € a empresa:

Empresario ¢ a pessoa que toma a iniciativa de organizar uma atividade
econdmica de producdo ou circulagdo de bens ou servicos. Essa pessoa pode
ser tanto a fisica, que emprega seu dinheiro e organiza a empresa
individualmente, como a juridica, nascida da unido de esforcos de seus
integrantes. [...] Em termos técnicos, contudo, empresa ¢ a atividade, e ndo a
pessoa que a explora; e empresario nao é o socio da sociedade empresarial,
mas a propria sociedade.

Alberto Asquini desenvolveu a teoria dos perfis da empresa, que estabelece que o
conceito de empresa ¢ um fendmeno econdmico poliédrico, que possui diversos perfis
referentes aos elementos que o integram. De acordo com essa teoria, a empresa poderia ser
conceituada de acordo com diferentes perfis: subjetivo, funcional, patrimonial e objetivo e
corporativo. De acordo com o perfil subjetivo, a empresa ¢ considerada sindnimo de
empresario, que exerce profissionalmente uma atividade econdmica organizada, tendo por
objetivo a produgdo ou a troca de bens ou de servigos. Segundo o perfil funcional, a empresa ¢
definida pela atividade economica exercida. O perfil patrimonial e objetivo define a empresa

como o estabelecimento ou o patriménio voltado ao exercicio da atividade. De acordo com o

3 GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de Empresa: Comentérios aos artigos 966 a 1.195 do Codigo
Civil. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

4 COELHO. Fébio Ulhoa. Curso de Direito Comercial. Direito de Empresa. v. 1. 12. ed. S3o Paulo: Saraiva,
2008, p.63.
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perfil corporativo, a empresa ¢ vista como uma instituicdo, composta pelo empresario e por
seus colaboradores, que formam um ntcleo social organizado com um fim econdmico comum.’

Apesar da expressa previsao legal a respeito do conceito de empresario, o legislador
acabou suprimindo da lei a conceituacao de empresa, que, de forma indireta, ¢ definida por
meio do seu significado funcional, ou seja, o de atividade organizada para a producao ou
circulagdo de bens ou de servigos. Diferente do comerciante, que era inicialmente identificado
no papel de intermediario do fluxo de bens e de servicos, o empresario ¢ conceituado de modo
mais abrangente, fazendo parte de todo o curso da circulagdo de riquezas, desde a producao até
a disposi¢do dos bens e dos servicos no mercado.’

Em 1942, na Italia, surgiu um novo sistema de regulagdo das atividades econémicas dos
particulares, expandindo o ambito de incidéncia do Direito Comercial. As atividades de
prestacdo de servicos e aquelas ligadas a terra passaram a se submeter as regras aplicaveis as
institui¢des comerciais, bancarias, securitarias e industriais. Chamou-se o novo sistema de
disciplina das atividades privadas de teoria da empresa.’

Nesse contexto, a teoria da empresa pode ser entendida como uma extrapolagao da teoria
dos atos de comércio. Por outro lado, caracterizar o empresario como um mero sucessor do
comerciante ¢ um teoria muito simplista, que acaba mitigando as consideraveis transformagodes
ocorridas na estrutura socioecondmica e juridica para o entendimento do atual significado do
direito da empresa.®

O Cédigo Civil estabelece que, para ser considerada empresarial, determinada atividade
econdmica deve ser exercida em carater profissional e de forma organizada, o que se passou a

chamar de empresarialidade.’ E o que preceitua o artigo 966 do Cédigo Civil:

Art. 966. Considera-se empresario quem exerce profissionalmente atividade
econdmica organizada para a produ¢do ou a circulagdo de bens ou de servigos.
Paragrafo unico. Nao se considera empresario quem exerce profissdo
intelectual, de natureza cientifica, literaria ou artistica, ainda com o concurso

ASQUINI, Alberto. Perfis da empresa. Traducdo: Fabio Konder Comparato. Revista de direito mercantil,
industrial econémico e financeiro, Sdo Paulo, ano XXXV, n. 104, p.109-126, out/dez. 1996.

® GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de Empresa: Comentarios aos artigos 966 a 1.195 do Codigo
Civil. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

COELHO, Fébio Ulhoa. Curso de Direito Comercial: direito de empresa. 12. ed. rev. e atual. Sao Paulo:
Saraiva, 2008.

CAVALLI, Céssio Machado. A Empresa no novo cédigo civil. In: TIMM, Luciano Benetti. Direito de empresa
e contratos. 2. ed. Sdo Paulo: IOB Thomson, 2005.

® COELHO. Fabio Ulhoa. Recuperagdo Judicial no Agronegocio. In: BURANELLO, Renato; SOUZA, André
Ricardo Passos de; PERIN JUNIOR, Ecio (Coords.). Direito do Agronegocio: mercado, regulacdo, tributagao
e meio ambiente. S0 Paulo: Quartier Latin, 2013.
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de auxiliares ou colaboradores, salvo se o exercicio da profissdo constituir
elemento de empresa.'’

Nesse contexto, a regra atual estabelece que sera empresaria a pessoa natural que exercer
atividade econdmica com a finalidade de obter resultados lucrativos, de forma organizada, com

habitualidade e em carater profissional, e ndo for excluido pela lei, ao contrario do regramento

anterior, que submetia ao regime comercial apenas aqueles que exercessem a mercancia.'"!?

Portanto, considera-se empresario o exercente de atividade econdmica que articula os
fatores de produ¢do investindo capital expressivo, emprega quantidade razoavel de mao-de-

obra para a execugdo das atividades, desenvolve ou adquire tecnologias e faz circular

mercadorias, industrializando-as ou ndo."?

Além de conceituar o empresario, o artigo 966 excepciona aqueles que ndo podem ser
considerados empresarios. Nao se enquadram no conceito de empresario, segundo o paragrafo

unico do art. 966, aqueles que exercem profissdo intelectual, qualquer que seja sua natureza.

Contudo, a atividade intelectual pode constituir um elemento da empresa.'*

Nas palavras de Cassio Cavalli:

Empresario ¢ quem exerce, profissional e habitualmente, com o intuito
lucrativo, uma série de atos, que respeitam a um regime de economicidade,
organizados e preordenados ao fim de produzir ou circular mercadorias ou
prestar servigos, cuja responsabilidade por cada ato € atribuida ao sujeito que
pratica os atos singularmente considerados, o qual também suportard o
infortanio da atividade.'

10 BRASIL. Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002.

""" GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de Empresa: Comentarios aos artigos 966 a 1.195 do Codigo
Civil. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

O decreto n°® 737, de 25 de novembro de 1850 caracterizava a mercancia em seu artigo 19:

“Art. 19. Considera-se mercancia:

12

§1° A compra e venda ou troca de effeitos moveis ou semoventes para os vender por grosso ou a retalho, na
mesma especie ou manufacturados, ou para alugar o seu uso.
§2° As operagdes de cambio, banco e corretagem.
§3° As emprezas de fabricas; de com missdes ; de depositos ; de expedicdo, consignagdo e transporte de
mercadorias; de espectaculos publicos. (Vide Decreto n° 1.102, de 1903)
§4.° Os seguros, fretamentos, risco, € quaesquer contratos relativos ao cornmercio maritimo.
§5. ° A armagdo e expedicao de navios.”
13 COELHO. Fabio Ulhoa. Recuperagdo Judicial no Agronegdcio. In: BURANELLO, Renato; SOUZA, André
Ricardo Passos de; PERIN JUNIOR, Ecio (Coords.). Direito do Agronegocio: mercado, regulacdo, tributacao
e meio ambiente. S3o Paulo: Quartier Latin, 2013.
No mesmo sentido, o Enunciado 193 da III Jornada de Direito Civil estabelece que “O exercicio das atividades
de natureza exclusivamente intelectual esta excluido do conceito de empresa.”
15 CAVALLI, Céassio Machado. A Empresa no novo codigo civil. In: TIMM, Luciano Benetti. Direito de empresa
e contratos. 2. ed. Sdo Paulo: IOB Thomson, 2005, p. 114.

14
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Para Pontes de Miranda, nem a matricula, nem a inscri¢do da firma seriam pressupostos
para a obtencdo da qualidade de comerciante, uma vez que a personificagdo e a comercialidade
sao conceitos distintos. Enquanto a matricula no registro personificaria o comerciante e
atribuiria a ele presuncdo de comercialidade, o exercicio efetivo do comércio € que atribui a
pessoa fisica ou juridica o carater de comercialidade.'®

Portanto, pode-se interpretar que a qualidade de empresario consiste em uma situacao
fatica, a qual, para ser reconhecida, prescinde de qualquer formalidade.!” Apesar disso, a
legislagao patria enumera uma série de obrigacdes que devem ser cumpridas pelo empresario e
pela sociedade empresaria ainda antes do inicio das suas atividades. Uma delas consiste na

prévia inscri¢ao no Registro Publico de Empresas:

Art. 967. E obrigatéria a inscri¢do do empresario no Registro Piblico de
Empresas Mercantis da respectiva sede, antes do inicio de sua atividade.

Art. 985. A sociedade adquire personalidade juridica com a inscri¢do, no
registro proprio e na forma da lei, dos seus atos constitutivos (arts. 45 e
1.150).'%

Devido ao carater compulsorio da inscricado do empresario e da sociedade empresaria, a
nao observancia dessa formalidade pode ser entendida como uma irregularidade, uma vez que

ela consiste em pressuposto para o inicio da atividade empresarial.'’

Além do registro, os
empresarios também estdo sujeitos a outras obrigagdes, como manter escrituracdo regular de
seus negocios e elaborar demonstragdes contabeis periddicas. Essas obrigacdes, apesar da
natureza formal, sdo entendidas como requisitos de regularidade cujo descumprimento pode
ensejar inclusive consequéncias penais.?

Nesse contexto, 0 agronegocio, cujas atividades compreendem, entre outras, a formacao

e a distribuicdo de alimentos e de produtos ndo alimenticios como os dos setores madeireiro,

couro, téxtil e relacionados a producao energética, pode ser definido como:

16 MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado. Tomo 1. Rio de Janeiro: Borsoi, 1954.

17 GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de Empresa: Comentarios aos artigos 966 a 1.195 do Codigo
Civil. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

18 BRASIL. Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002.

NETO, Alfredo de Assis Gongalves. Direito de empresa: Comentarios aos artigos 966 a 1.195 do Cédigo Civil.

4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

20 COELHO. Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial. Direito de Empresa. v. 1. 12. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2008.
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O conjunto organizado de atividades econdmicas que envolve a fabricacdo e
fornecimento de insumos, a produgdo, o processamento ¢ armazenamento até
a distribui¢do para consumo interno e internacional de produtos, subprodutos
e residuos de valor econémico de origem agricola, pecuaria, de
reflorestamento e aquicultura, ainda compreendidas as bolsas de mercadorias
e futuros e as formas especificas de financiamento, sistematizadas por meio
de politicas publicas especificas.?!

Assim, no que tange a atividade agraria, sabe-se que ela pode ser exercida de forma
empresarial ou nao. Quanto as atividades rurais voltadas para o mercado, a regra geral ¢ que
sejam desempenhadas com um certo grau minimo de organizagdo, podendo, portanto, serem
enquadradas no conceito de empresa. Dessa forma, os exercentes de tais atividades podem ser
qualificados como empresarios rurais. Contudo, sempre se atribuiu as atividades rurais um
regime diferenciado no direito brasileiro, atendendo as préprias circunstancias de grande parte
dos sujeitos envolvidos em tais atividades.”?A orientagio do Codigo Civil de 2002 ndo foi
contraria - 0os empresarios rurais, sejam pessoas fisicas, sejam sociedades, podem optar por se
sujeitarem ao regime empresarial ou ndo, de acordo com seu registro na Junta Comercial. Em
virtude dessa faculdade, o empresario rural que efetuar seu registro estara sujeito ao regime
empresarial, e 0 que ndo exercer tal op¢io estara sujeito as normas civis.?

Hé muito se discute sobre a pertinéncia da unificagdo do direito privado, fundindo as
disciplinas civil e comercial. Ao analisar esse debate, a professora Paula Forgioni traga um
paralelo entre as ideias que defendem essa unificacao e aquelas que preferem seja mantida uma
separacdo. Nesse sentido, a autora comenta que para Teixeira de Freitas, que pode ser
considerado o precursor da unificacdo entre os dois ramos do direito, o tratamento apartado
dado ao direito comercial nao se justifica, na medida em que a distingdo entre as matérias nao
exigiria um Codigo de Comércio autonomo. Por outro lado, Bevilaquia entendia que as
disciplinas deveriam ser mantidas separadas na medida em que existiriam, além de razdes
historicas, razdes de ordem pratica em prol da divisdo entre as matérias, constituindo o direito
mercantil um ramo distinto. Entre essas razdes, estariam o dever manter escritura¢do, a

necessidade da existéncia do instituto da firma ou da razdo comercial nomes do negociante

2l BURANELLO. Renato Macedo. Teoria da organizagdo industrial e regime juridico do agronegécio. Revista

de Direito Empresaria, vol. 13/2016, P 275 - 285.

TOMAZETTE, Marlon. Curso de direito empresarial: Faléncia e recuperagdo de empresas, v. 3. 5. ed. rev. e
atual. Sdo Paulo: Atlas, 2017.

TOMAZETTE, Marlon. Curso de direito empresarial: Faléncia e recuperagdo de empresas, v. 3. 5. ed. rev. e
atual. Sdo Paulo: Atlas, 2017.

22

23



16

singular ou da sociedade, peculiaridades do direito maritimo, dos cheques, das operacdes

bancarias, das letras de cAmbio e dos protestos — que ndo sio proprias do direito civil.>*

No projeto de Codigo Comercial de 1912, Inglez de Souza criticou os contrastes entre
as leis civis e comerciais, demonstrando intensa desigualdade ¢ menosprezo ao principio
constitucional da igualdade. Nesse sentido, afirmava que essa assimetria constituia um dos
principais inconvenientes da dicotomia do direito privado. Também criticava fortemente os
beneficios que o direito comercial estabelecia a classe dos comerciantes, revoltando-se contra
o tratamento conferido ao agricultor, desprovido dos privilégios aos quais tinham acesso os
mercadores.?’

Dentre os privilégios da classe comercial apontados pelo autor, estava o de celebrar
concordata com credores, podendo ter abatimentos vultuosos em suas dividas, ao passo que o
agricultor, ndo podendo adotar tal regime, ficava sujeito a perseguicdes e a execugdes, podendo

arruinar o patrimonio da familia:

O direito de celebrar concordata com a maioria dos seus credores ¢ também
privilegio do commerciante, odiosissimo privilegio em relagdo ao fazendeiro,
pois, ao passo que o negociante pdde pagar as suas dividas com abatimento de
80, 90 ou 95 %, e continuar o negocio desembaragadamente, como se nao
tivesse quebrado, ou prevenido a quebra com a concordata, o agricultor nem
com a menor porcentagem de rebate se pode quitar, qualquer que seja a causa
de seu atrazo, e fica sempre, de pae a filho, responsavel pela divida que foi
forcado a contrahir, e ndo raro succede que o fazendeiro ¢ apanhado pela
fallencia do commissario, que o obriga a soffrer rebate no seu credito,
emgquanto elle proprio € perseguido e executado por outro negociante que lhe
tira os ultimos recursos, destruindo o patrimdénio da familia. Entretanto, se o
negociante € muitas vezes arrastado 4 fallencia, sem culpa, pela quebra de
outros commerciantes com que se relacionou ou pelos azares das mais bem
urdidas especulacdes, € certo que o lavrador ¢ também innocente da jogatina
das bolsas que avilta bruscamente o preco do producto, nido tem
responsabilidade no insuccesso de seu commissario e além disso esta sujeito

24 FORGIONI, Paula Andrea. 4 evolucdo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 3. ed. rev.
atual., e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.

25 “No nosso systema agricola, o trabalho dos estabelecimentos mais importantes tem o feitio de uma especulagio
commercial e s6 em pormenores se distingue de qualquer manufactura, sem affectar a esséncia mercantil do
acto, que por preconceito se lhe nega. Nao ha differenga maior entre o operario da lavoura na fazenda de café
ou em estabelecimento rural que empregue machinismos modernos, € o operario de fabrica industrial ; difficil
serd explicar porque os servigos e contractas do primeiro sdo regulados por lei distincta da que preside as
relagdes do segundo com o patrdo. O proprietario de um estabelecimento agricola de certo vulto ndo age de
modo diverso de qualquer empreza manufactura ; elle especula com o trabalho de seus operarios para colher o
producto do solo e manufactural-o para o consumo ; serve-se da via férrea para o transporte do producto ; créa
relagdes de conta corrente com o seu commissario ; saca letras de cambio ou subscreve notas promissorias; faz
operagdes de desconto, deposito e seguro. (INGLEZ DE SOUZA, Herculano Marcos. Projecto de Codigo
Commercial. v.1. Rio de Janeiro: Imprensa Nacional, 1913, p.5.)
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as forcas naturaes que zombam de todo o esfor¢o humano ¢ o podem atirar
sem remédio da prosperidade 4 desventura.?

Com a edigiio do Decreto-Lei 2.627/1940,?” que dispunha sobre as sociedades por a¢des,
foi concedida ao produtor rural a vantagem de optar pelo regime comercial, bastando organizar
o empreendimento sob a forma de sociedade andnima. Dessa forma, os grandes agricultores
poderiam desfrutar dos privilégios conferidos aos comerciantes, devendo arcar com os deveres
impostos pela legislagdo mercantil. Esse mesmo sistema de opg¢ao foi adotado pelo legislador
quando da edi¢do do Codigo Civil de 2002.%8

O Cédigo Civil de 2002 operou uma unificagdo entre as duas matérias, substituindo os
conceitos anteriores nos quais o direito comercial se debrugava, inaugurando as bases do direito
empresarial. Apesar disso, as poucas diferencas entre as matérias civil e comercial ainda
permaneceram.?’

Com a alteragdo legislativa, o art. 2.045 do Novo Codigo Civil revogou expressamente
a Primeira Parte do Codigo Comercial (Lei n® 556, de 25 de junho de 1850), que compreendia
os artigos 1° a 456, que regulamentavam o comerciante e seus auxiliares (artigos 1° a 120), os
contratos e as obrigacdes mercantis (artigos 121 a 286) e as sociedades comerciais (artigos 287
a 353).%° Nas bases dessa mudanga, foi positivada a teoria da empresa, por meio da qual o
comerciante e os atos de comércio foram substituidos pelo empresario e pela empresa - tratada
pelo cédigo como o exercicio da atividade econdmica.’!

Com relacdo ao exercicio da atividade rural, o produtor fica submetido, em regra, ao
regime do Direito Civil, ndo estando, dessa forma, sujeito a recuperacgdo judicial, uma vez que

a lei, reconhecendo a importancia dessa atividade econdmica, instituiu a faculdade de opgao

26 INGLEZ DE SOUZA, Herculano Marcos. Projecto de Codigo Commercial. v.1. Rio de Janeiro: Imprensa
Nacional, 1913, p.6.

27 Art. 2° Pode ser objeto da sociedade andnima ou companhia qualquer empresa de fim lucrativo, ndo contrario

a lei, a ordem publica ou aos bons costumes.

Paragrafo inico. Qualquer que seja o objeto, a sociedade andnima ou companhia ¢ mercantil e rege-se pelas

leis e usos do comércio. (BRASIL. Decreto-lei n.° 2.627, de 26 de setembro de 1940.)

FORGIONI, Paula Andrea. A evolugdo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 3. ed. rev.

atual., e ampl. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.

FORGIONI, Paula Andrea. A evolugdo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 3. ed. rev.

atual., e ampl. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.

CAVALLLI, Cassio Machado. A Empresa no novo cddigo civil. In: TIMM, Luciano Benetti. Direito de empresa

e contratos. 2. ed. Sdo Paulo: IOB Thomson, 2005.

Art. 2.037. Salvo disposi¢do em contrario, aplicam-se aos empresarios e sociedades empresarias as disposigdes

28
29
30

31

de lei ndo revogadas por este Codigo, referentes a comerciantes, ou a sociedades comerciais, bem como a
atividades mercantis. (BRASIL. Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002).
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pelo regime empresarial buscando adaptar os regimes as diferentes formas de atuacdo
econdmica.>

No Brasil, as atividades rurais podem ser exploras tanto de forma civil quanto de forma
empresarial e, via de regra, sao desenvolvidas por meio da agricultura familiar e da
agroindustria, esta também usualmente definida como agronegdcio. Enquanto a agricultura
familiar esté atrelada ao trabalho da prépria familia em torno da propriedade detida por algum
dos seus membros, a utilizagdo de areas pequenas para a consecucao das atividades e ao uso de
maior nimero de espécies, o agronegdcio utiliza tecnologia avangada, mao-de-obra assalariada
e, em geral, produz menor nimero de espécies em grandes areas de cultivo, como a monocultura
da soja e a pecudria. Portanto, a facultatividade do registro estaria diretamente relacionada as
diversas formas de exploracdo da atividade rural, sendo que a op¢do pelo registro seria a
predominante para aqueles que desenvolvem atividade na modalidade de agroindustria.>3*

Esse direito de opcdo pela empresarialidade conferida pelo diploma civil possui
impactos significativos para o produtor e para aqueles com quem ele se relaciona, tendo em
vista que permite a escolha por manter-se em um regime juridico simplificado, regido pelas leis
civis, em que o produtor pode atuar como pessoa fisica, com simplicidade e com vantagens
tributérias, ou escolher pertencer ao regime empresarial, com as vantagens € os encargos que
lhe sdo proprios.®

Essa opg¢ao ¢ exercida por meio da inscricdo voluntaria do produtor rural no Registro
Publico de Empresas Mercantis perante a Junta Comercial estadual. A interpretacdo da natureza

de tal formalidade e suas implicagdes para a caracterizagdo do produtor rural como empresario

¢ um dos temas de maior controvérsia no que diz respeito a sujeicao do produtor rural ao regime

32 BURANELLO, Renato; FAILLA, Wilson. Regime juridico do produtor rural e o instituto da recuperagdo
Jjudicial. Revista de Direito Empresarial, vol. 20/2016, p. 131 — 152.

33 QO art. 4° do Estatuto da Terra (Lei 4.504/64) traga uma distingdo entre a propriedade familiar e a empresa rural.

Esta é definida como " o empreendimento de pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que explore
econdmica e racionalmente imével rural, dentro de condi¢do de rendimento econdmico da regido em que se
situe e que explore area minima agricultavel do imovel segundo padrdes fixados, publica e previamente, pelo
Poder Executivo. Para esse fim, equiparam-se as areas cultivadas, as pastagens, as matas naturais e artificiais
e as areas ocupadas com benfeitorias", enquanto aquela é conceituada como “o imovel rural que, direta e
pessoalmente explorado pelo agricultor e sua familia, lhes absorva toda a forga de trabalho, garantindo-lhes a
subsisténcia e o progresso social e econdmico, com drea maxima fixada para cada regido e tipo de exploracao,
e eventualmente trabalho com a ajuda de terceiros”.

3% COELHO. Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial. Direito de Empresa. v. 1. 12. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2008.

35 BURANELLO, Renato; FAILLA, Wilson. Regime juridico do produtor rural e o instituto da recuperagdo
Jjudicial. Revista de Direito Empresarial, vol. 20/2016, p. 131 — 152.
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empresarial, por conseguinte, a sua legitimidade para o pedido de recupera¢dao judicial,

conforme sera discutido no decorrer deste trabalho.

2.1 O regime juridico do produtor rural e a natureza da inscri¢cao no registro publico

de empresas

A Lei n° 8.934/1994 estabelece os principais propositos e finalidades do Registro
Publico de Empresas, que consistem em (i) dar garantia, publicidade, seguranca e eficacia aos
atos juridicos das empresas a ele submetidas, (ii) cadastrar as empresas nacionais e estrangeiras
e manter atualizadas as informagdes pertinentes e (iii) efetivar a matricula dos agentes auxiliares
do comércio, bem como seu cancelamento.

Ao estabelecer a obrigatoriedade de registro aos empresarios antes de dar inicio as
atividades como requisito a exploracao regular da empresa, o legislador tratou de excepcionar
0 pequeno empresario e o empresario rural que, embora exercam atividades consideradas

empresariais, merecem tratamento diferenciado:

Art. 970. A lei assegurara tratamento favorecido, diferenciado e simplificado
ao empresario rural e ao pequeno empresario, quanto a inscri¢ao e aos efeitos
dai decorrentes.*®

Como consequéncia dos diferentes tipos de exploragao da atividade agraria brasileira, o
legislador reservou ao produtor rural e a sociedade que exerca atividade propria de empresario
rural um tratamento especifico, facultando-lhes a inscricdo no Registro Publico de Empresas e
atribuindo uma consequéncia a essa inscri¢cdo, qual seja, a equiparagdo ao empresario ou a

sociedade empresaria sujeitos a registro, com todas as atribuigdes e deveres dai decorrentes:

Art. 971. O empresario, cuja atividade rural constitua sua principal profissao,
pode, observadas as formalidades de que tratam o art. 968 e seus paragrafos,
requerer inscri¢do no Registro Publico de Empresas Mercantis da respectiva
sede, caso em que, depois de inscrito, ficara equiparado, para todos os efeitos,
ao empresario sujeito a registro.

Art. 984. A sociedade que tenha por objeto o exercicio de atividade propria de
empresario rural e seja constituida, ou transformada, de acordo com um dos
tipos de sociedade empresaria, pode, com as formalidades do art. 968, requerer
inscrigdo no Registro Publico de Empresas Mercantis da sua sede, caso em
que, depois de inscrita, ficard equiparada, para todos os efeitos, a sociedade
empresaria.

36 BRASIL. Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002.
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Paragrafo tnico. Embora ja constituida a sociedade segundo um daqueles
tipos, o pedido de inscri¢do se subordinara, no que for aplicavel, as normas
que regem a transformagdo.’’

Referida opcao legislativa foi motivada pela redagdo de dispositivos do Codice Civile
italiano, assim como ocorreu com o Codigo Comercial alemao. O artigo 2.136 da lei italiana
estabelece que as empresas agricolas ndo estdo sujeitas as normas atinentes ao registro delle
imprese; contudo, ao adotarem uma das formas de sociedade empresaria, passarao a ter o dever
de efetuar o registro.*®

Para Waldirio Bulgarelli, existe uma justificativa particular no tocante a diferenciagao
facultativa para ado¢do do regime civil ou empresarial conferida aos exercentes de atividade
rural. Além das diferentes formas de exploragdo, a opgao teria sido positivada devido ao
importante poder politico que a classe detém, de modo que cada produtor pode escolher o
regime que melhor lhe convier, tratando-se de um verdadeiro incentivo aqueles que

desempenham atividades rurais:

Com efeito, sabe-se que a atividade agraria, por ter como base os imoveis e
devido ao poder politico dos proprietdrios rurais, permaneceu no ambito do
Direito Civil, fora do regime de 6nus, obrigacdes e responsabilidades (como
a escrituragdo, registro e faléncia) imposto aos comerciantes. [...] Vé-se,
também, que se vem encarando a agricultura do ponto de vista econdmico,
prioritariamente, pelo prisma da produgdo, presa por isso também ¢é questdo
fundiaria. Explica-se desta forma, a funcdo da legislagdo especifica que esta
voltada por um lado, a inteng@o de incentiva-la (crédito rural, pregos minimos,
tributagdo reduzida para as terras produtoras etc.) e de outros, a de postular a
reforma da propriedade da terra (em tese pelo menos), visando a extinguir os
latifindios e remembrar os minifindios e ainda estabelecer um regime de
protegdo aos trabalhadores rurais.®

Tendo em vista a facultatividade do registro conferida pelo Codigo Civil, o regime
juridico do produtor rural ¢ um tema bastante controverso na doutrina e na jurisprudéncia. Nesse
sentido, existem duas principais correntes. Uma delas, caracteriza a inscricdo como constitutiva
da condi¢do de empresario, enquanto a outra interpreta o registro como um ato meramente

declaratorio dessa situacao.

37 BRASIL. Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002.
38 WALD, Arnold. Comentdrios ao novo cédigo civil. Livro 1I. Do direito de empresa. v.XIV. 2. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2010.

3% BURGARELLI, Waldirio. Tratado de Direito Empresarial. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1995.
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De acordo com a primeira corrente, a facultatividade do registro deve ser entendida
como uma op¢ao do produtor rural (pessoa fisica ou sociedade) que explora atividade agricola
em estar sujeito ao regime civil ou ao regime empresarial, portanto, o registro conferiria
natureza juridica da condicao de empresario. Segundo essa interpretagdo, o ruralista estaria
sujeito as normas civis até efetuar o registro, que consistiria em um marco de alteragdo para o
regime empresarial. Por outro lado, a segunda corrente entende que o registro ¢ uma mera
formalidade, e que teria natureza meramente declaratoria de uma situagdo fatica ja existente,
qual seja, o exercicio da atividade rural com caracteristicas empresariais.

Adepto da primeira corrente, o professor Fabio Ulhoa Coelho leciona que o Codigo
Civil reservou tratamento especifico ao produtor rural em razdo do modo como as atividades
rurais sdo polarizadas no Brasil, tendo, de um lado, a agroindustria e, de outro, a agricultura
familiar. Nesse sentido, seria vantajoso conferir ao ruralista a prerrogativa de se submeter, ou
ndo, ao regime empresarial, incluidos os 6nus decorrentes dessa opcdo. Segundo o autor, o
regime empresarial é, em regra, a op¢do do agronegécio e da grande industria agricola,
enquanto a opg¢ao pelo regime de direito civil seria a escolha principal dentre os titulares de
negocios familiares.*

Portanto, ao optar pelo registro, o produtor seria considerado empresario, submetendo-
se, por conseguinte, a tal regime juridico, devendo cumprir com as obrigagdes a ele impostas,

e, caso o produtor niio opte pela inscri¢o, estara sujeito as regras civis.*!

Quando se trata da exploracao de atividade rural, se o exercente da atividade
esta inscrito no Registro Publico de Empresas Mercantis, ele ¢ um empresario
rural, independentemente da forma com que explora sua atividade; se, no
entanto, ele ndo tiver inscrigdo no Registro Publico de Empresas Mercantis,
ele ndo ¢ um empresario rural, independentemente da forma com que explora
sua atividade. Trata-se de uma op¢do do exercente de atividade rural, sujeita
exclusivamente 4 ponderacdo dos seus interesses.*

Corroborando com esse entendimento, dois Enunciados da III Jornada de Direito Civil,

promovida pelo Conselho da Justiga Federal em dezembro de 2004, trataram do tema referente

40 COELHO. Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial: Direito de Empresa. v. 1. 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2012.

41 COELHO. Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial. Direito de Empresa. v. 1. 12. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2008.

42 COELHO. Fabio Ulhoa. Recuperagio Judicial no Agronegocio. In: BURANELLO, Renato; SOUZA, André
Ricardo Passos de; PERIN JUNIOR, Ecio (Coords.). Direito do Agronegocio: mercado, regulagao, tributagdo
e meio ambiente. S0 Paulo: Quartier Latin, 2013.



22

a natureza juridica da inscri¢do do produtor rural. O Enunciado 201 estabelece que somente os
produtores rurais devidamente inscritos no Registro Publico de Empresas estariam sujeitos a
faléncia ou poderiam requerer concordata,* enquanto o Enunciado 202 prevé que o registro
facultativo do produtor rural teria natureza constitutiva, sujeitando-o ao regime empresarial,
que seria inaplicavel ao produtor que ndo exercesse essa opgdo.**

Sob essa odtica, Alfredo de Assis Gongalves Neto afirma que a inscricdo do empresario
individual, em regra, possui a finalidade de conferir publicidade aos atos de quem exerce
atividade econdmica passivel de registro, sendo conferida natureza meramente declaratéria a
tal inscri¢do, a qual ndo teria o conddo de criar uma situacdo juridica até entdo inexistente. Isso
porque a cria¢do da pessoa juridica do empresario individual ndo estaria originando uma nova
figura, uma vez que ndo existe separacdo entre a pessoa natural e o empresario. Contudo, o
autor assevera que a condi¢ao do produtor ¢ diferente, porque o ruralista pode possuir interesse
em usufruir das benesses conferidas ao empresario, motivo pelo qual optaria pela adogdo do
regime juridico empresarial, ao qual estaria sujeito somente apds a inscri¢do. Nesse caso, 0
registro criaria uma situacdo juridica diversa, uma vez que o ruricola somente se torna
empresario ao optar pelo registro, e, por se tornar empresario por op¢ao, o registro teria natureza
constitutiva da natureza juridica entio estabelecida.*

Nessa linha de raciocinio, Luiz Roberto Ayoub e Cassio Cavalli entendem que aquele
que exercer atividade rural ndo se torna automaticamente empresario, ndo estando sujeito,
automaticamente, ao estatuto do empresario.*® Como os artigos 971 e 984 do Cédigo Civil
facultam aos que exercerem atividade agricola a inscrigdo no Registro Pliblico de Empresas, a
inscrigdo perfectibilizaria uma sujeigdo voluntaria ao estatuto do empresario. Portanto, a
inscricdo do produtor rural teria carater constitutivo da qualidade de empresario.*’

No mesmo sentido, Haroldo Malheiros Duclerc Vercosa e Rachel Sztajn afirmam que o

enquadramento da atividade rural como civil ou empresarial é condicionada a escolha do

43«0 empresario rural e a sociedade empresaria rural, inscritos no registro ptiblico de empresas mercantis, estdo

sujeitos a faléncia e podem requerer concordata.”

“O registro do empresario ou sociedade rural na Junta Comercial € facultativo e de natureza constitutiva,
sujeitando-o ao regime juridico empresarial. E inaplicavel esse regime ao empresario ou sociedade rural que
ndo exercer tal op¢do.”

4 GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de Empresa: Comentdrios aos artigos 966 a 1.195 do Codigo
Civil. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

CAVALLI, Cassio Machado. A empresa no novo codigo civil. /n: TIMM, Luciano Benetti. Direito de empresa
e contratos. 2. ed. Sdo Paulo: IOB Thomson, 2005

AYOUB, Luiz Roberto; CAVALLI, Cassio. A construgdo jurisprudencial da recuperacéo judicial de empresas.

44

46

47

3 ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017.
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empresario, podendo ele optar pelo regime do Direito Civil ou do Direito Comercial, adotando
uma das formas proprias. Quanto as razdes para essa diferenciagdo, os autores assim se

posicionam:

E porque essa diferenca de tratamento? Ela € historica, existente desde o
tempo em que as corporagdes de artes e oficios, na - Idade Média, criaram
regras para disciplinar e fiscalizar o regular exercicio de atividades nas
feiras medievais. E de 14 para ca algumas profissdes que eram tipicas do
Direito Civil tém migrado para o Direito Comercial e, quem sabe, um dia
as diferencas desaparecerdo, ficando toda a atividade privada
economicamente organizada sujeita a um unico regime juridico (até mesmo
a atividade juridica!)

[...]

Se tal produtor rural desejar, ele pode alcangar uma EQUIPARACAO AO
EMPRESARIO. Equiparagio ¢ equivaléncia e ndo identidade, ja dizia a
ciéncia da logica.*®

Quanto a equiparagdo prevista no artigo 971, os autores salientam que o termo tem como
objetivo esclarecer que as atividades rurais ndo sdo, por natureza, empresariais, € sO seriam
equiparadas a elas a partir do registro, que, além de dar publicidade ao mercado, possui a
prerrogativa de criar a qualificagdo de empresario.*

Ainda na licdo da professora Rachel Sztajn, o legislador brasileiro conferiu ao
empresario um conceito limitado, impreciso e ultrapassado, que nem sequer explica o motivo
por que a mesma atividade intelectual pode ser qualificada como empresaria em determinada
circunstancia e em outras ndo. Quanto ao ruricola, a legislacao civilista facultou ao produtor
rural submeter-se ou nao a disciplina empresarial por entender que a terra produtiva possui valor
em si mesma, ou seja, diferente das atividades empresariais que se destinam a circular bens e
servicos no mercado, a terra tem relevancia por sua propria capacidade produtiva. A relevancia

disso se manifesta na leitura da LREF, que tem aplicagio a empresa e ao empresario.*

4 VERCOSA, Haroldo Malheiros Duclerc; SZTAIN, Rachel. Os terraplanistas do direito mercantil. Publicado
pelo canal Migalhas em 04/05/2019. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/dePeso/16,M1299473,51045-Os+terraplanistast+do+direito+mercantil. Acesso
em 15/09/2019.

4 VERCOSA, Haroldo Malheiros Duclerc; SZTAJIN, Rachel. Atividade rural e recuperagdo de empresas.

Publicado pelo canal Migalhas em 0/06/2019. Disponivel em:

https://www.migalhas.com.br/dePeso/16,M1303628.81042-Atividade+ruralt+e+recuperacao+detempresas.

Acesso em: 15/09/2019.

SZTAIN, Rachel. Notas sobre o conceito de empresario e empresa no codigo civil brasileiro. Pensar,

Fortaleza, v. 11, p. 192-202, fev. 2006, p. 201.
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Para a ministra Fatima Nancy Andrighi, a inscri¢do no Registro Publico de Empresas
seria condigdo imprescindivel a caracterizagdo do produtor rural como empresario. A
manutengado da atividade rural sem a competente inscrigdo seria uma rentiincia logica ao regime
empresarial, de modo que mesmo as questdes patrimoniais como a insolvéncia, seriam tratadas
de acordo com o procedimento civil. A autora assevera que, apesar de ambos os regimes (civil
e empresarial) respeitarem o principio da par conditio creditorum, apresentam diferencas
praticas bastante importantes. Enquanto o primeiro privilegia a manutencao da atividade
empresarial, visando ao soerguimento da empresa com dificuldades, buscando sobretudo a
manutencdo da fonte produtiva e dos empregos, a segunda visa & maxima satisfacdo dos
credores por meio da execucdo coletiva.’!

Por outro lado, alguns doutrinadores apadrinham a tese contraria, de que o registro ¢
uma mera formalidade e que possui natureza declaratoria da condi¢ao de empresario, uma vez
que o diploma civilista faculta a inscricdo ao produtor rural e a sociedade que exerce atividade
ruricola. De acordo com esse entendimento, o registro teria efeitos ex nunc, tendo em vista seu
carater de conferir publicidade a uma situagao fatica pré-existente.

Para Ivo Waisberg, o registro nem sequer consiste em pressuposto de regularidade da
atividade empresarial rural. Nesse entendimento, a falta de registro ndo constituiria dbice a
qualificacdo da atividade como empresarial, uma vez que o Codigo Civil faculta ao empresario
rural adotar ou ndo tal medida. Sob essa 6tica, a obrigatoriedade do registro prevista no artigo
967 nado alcangaria o empresario rural, que esta dispensado do ato. Além disso, a interpretacdo
conjunta dos artigos 966 e 967 levaria a crer que a obrigatoriedade de inscri¢do tem a ver com
a regularidade do exercicio da atividade perante o direito, mas ndo modificaria a condi¢do de
empresario.>>

Nas palavras do ministro Luis Felipe Salomao, o registro ndo teria carater constitutivo
da condicdo de empresario, ja que esta representa uma realidade fatica. Contudo, o registro

consistiria em um importante meio probatdrio dessa condigao:

A questdo do registro mercantil - em carater geral o registro mercantil passa a
ter uma importancia fundamental, seja ou ndo produtor rural. Embora néo seja

51 ANDRIGHI, Fatima Nancy. Recuperagio judicial de produtor rural e a facultatividade da inscrigdo no registro

mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:
homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. S3o Paulo: Saraiva, 2012.
2. WAISBERG, Ivo. VII Inexigibilidade de dois anos de registro para a Recuperagdo Judicial do Empresario
Rural. Analise dos artigos 971 e 970 do Coédigo Civil, artigo 48 caput e artigo 51, inciso v, da lei n°
11.101/2005. In: WAISBERG, Ivo; RIBEIRO, José Horacio H. R.; SACRAMONE, Marcelo Barbosa (Org.).

Direito comercial, faléncia e recuperagdo de empresas: temas. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2019.
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constitutivo da atividade empresarial, o fato ¢ que a sua prova faz presuncao
Jjure et de jure da condigdo de empresario.>

Sob uma 6tica um pouco diversa, Arnoldo Wald esclarece que, ao estabelecer o regime
da obrigatoriedade do registro do empresario sem instituir san¢des a serem aplicadas aqueles
que descumprissem tal determinagdo, o legislador acabou criando um “vazio legislativo”. O
autor considera que a atividade é o que constitui a empresa, sendo seu desenvolvimento
suficiente para caracterizar o empresario, sem a necessidade de nenhum ato de vontade ou de
formalizagdo. Além disso, ressalta que o artigo 1.151, §3° do Codigo Civil>* estabelece como
consequéncia da falta de registro (ou do registro tardio) apenas a obrigacdao de vir a ter que
indenizar terceiro eventualmente prejudicado. Contudo, entende a falta de registro uma
irregularidade do exercicio da atividade empresarial, cujas sangdes seriam a retirada do direito
a certos privilégios resultantes da condi¢do de empresario.>

Quanto a natureza constitutiva ou declaratoria da inscricdo no Registro Publico de
Empresas, os Tribunais tém adotado as mais diversas interpretacdes. O Superior Tribunal de
Justica ainda ndo sedimentou entendimento a esse respeito. Ao analisar os requisitos para o
deferimento do processamento da recuperacdo judicial no julgamento do REsp 1.478.001/ES,
a Quarta Turma do STJ, sob o voto condutor do Ministro Raul Aratijo, consignou que o registro
ndo ¢ uma formalidade exigida para o reconhecimento de pessoa fisica ou juridica como
empresario, via de regra. Contudo, no caso do produtor rural, a inscri¢do teria natureza
constitutiva devido a obrigatoriedade de obtencao do registro para caracterizar a condi¢dao de
empresario.’® No mesmo sentido, o Ministro Marco Buzzi ji se posicionou diversas vezes

reconhecendo o carater constitutivo do registro na Junta Comercial:

O empresério rural, cuja inscri¢ao ¢ facultativa, ao optar pelo assentamento de
sua atividade junto ao Registro Publico de Empresas Mercantis, passa a ser

53 SALOMAO, Luis Felipe. Aspectos gerais da lei de recuperacio de empresas e a jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica. In: SALOMAO, Luis Felipe; SANTOS, Paulo Penalva (Org.). Recuperacio judicial,
extrajudicial e faléncia: teoria e pratica. 3. ed. rev., atual, e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 66.

Art. 1.151. O registro dos atos sujeitos a formalidade exigida no artigo antecedente serad requerido pela pessoa
obrigada em lei, e, no caso de omissdo ou demora, pelo socio ou qualquer interessado.

54

§ 3° As pessoas obrigadas a requerer o registro responderao por perdas e danos, em caso de omissao ou demora.
(BRASIL. Lei n° 10.406 de 10 de janeiro de 2002).

WALD, Arnold. Comentarios ao novo codigo civil. Livro 1I. Do direito de empresa. v.XIV. 2. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2010.

BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.478.001/ES. Recorrente: Ympactus. Recorrido: ndo
informado. Relator: Ministro Raul Aratjo. Julgamento: 10/11/2015. Publicagdo: 19/11/2015.

55

56



26

considerado legalmente empresario, alterando a partir deste ato seu status
perante o ordenamento juridico, logo, sua inscricdo deve ser considerada
como constitutiva e ndo declaratoria®’

A matéria também ¢é controvertida no ambito dos Tribunais estaduais. O Tribunal de

Justica do Estado de Sado Paulo (TJSP) possui entendimento consolidado no sentido de que a

inscri¢do possui natureza declaratoria da condi¢do de empresario. Diante desse entendimento,

o registro ndo seria entendido como pressuposto de regularidade da atividade rural, uma vez

que seu carater ¢ o de dar publicidade aos atos praticados pelo produtor, cuja inscricdo €

facultativa. Dessa forma, apesar de o registro ser uma mera formalidade, ele alteraria a

conceituagdo do produtor, que passaria a ser chamado de empresario.

58

Nos julgados existentes sobre o tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul

(TJRS) entendeu que a natureza do registro seria constitutiva® da condi¢io de empresario. O

Tribunal de Justica do Estado do Parana (TJPR) adotou diferentes posicionamentos, ora
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BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Tutela Provisoria 1922/MT. Decisdo Monocratica: Ministro Marco
Buzzi. Requerente: Requerente: Jose Pupin Agropecuaria - Em Recuperagdo Judicial e outro. Requerido:
Banco Rabobank International Brasil S/A. Julgamento: 08/04/2019. Publicagao: 09/04/2019.
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2144333-50.2019.8.26.0000. Agravante: Banco Rabobank Internacional Brasil S/A. Agravado: Silvia Maria
de Oliveira Guimaraes Serra - Me — Em Recuperagao Judicial e outros. Relator: Des. Alexandre Lazzarini.
Julgamento: 22/10/2019. Publicagdo: 25/10/2019.

Confira-se:

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Apelagao Civel 70071667604.
Apelante: Elemar Jose Giovelli - EPP e outros. Apelado: Justica. Quinta Camara Civel. Relator: Des?* Isabel
Dias Almeida. Julgamento: 26/04/2017. Publicagdo: 02/05/2017.
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6061 ora declaratorio.®>%3 Vejamos trechos de julgados que

adotaram um ou outro entendimento:

O registro do produtor rural na Junta Comercial € o ato por meio do qual a sua
condi¢do de empresario ¢ constituida, uma vez que, nos termos do Codigo
Civil, o produtor rural somente sera equiparado ao empresario apos inscrever-
se no registro publico de empresas mercantis. Ou seja, se o produtor rural
deseja equiparar-se a empresario e, consequentemente, submeter-se a
recuperagdo judicial, a inscrigdo perante o 6rgdo de registro e publicidade sdo
condi¢des indispensaveis.®

A probabilidade do direito do agravante restou afastada em decisdo liminar
sob fundamento de que o art. 48 da Lei n® 11.101/2005 exige que o devedor,
no momento do pedido de Recuperagao Judicial, exerca regularmente as suas
atividades ha mais de 2 (dois) anos, no entanto, nada dispde sobre a
necessidade de registro na Junta Comercial por igual periodo.

No caso dos autos, ha instrugdo probatoria suficiente ao juizo de cognigido
sumaria para demonstrar que os agravados exercem a atividade de produtores
rurais ha mais de 30 (trinta) anos, ainda que sem registro na Junta Comercial
(mov. 1.12 € 1.13).

O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (TJMG), no julgamento da Apelagdo

0053080-58.2016.8.13.0363,% se posicionou pela natureza declaratéria do registro, contudo, o

requerente ndo conseguiu comprovar que exercia a atividade rural por meio de outros
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documentos, motivo pelo qual o pedido de recuperacdo judicial foi indeferido. Os Tribunais

Regionais do Mato Grosso (TIMT) e de Goias (TJGO), por outro lado, possuem entendimento

no sentido da natureza constitutiva do registro.
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3 A legitimidade do produtor rural para o ajuizamento da recuperacio judicial

A recuperagao judicial consiste em uma faculdade proposta pela lei aos devedores que
se enquadrarem como empresario ou como sociedade empresaria, por meio da qual podem
reorganizar seus negocios utilizando um plano deliberado com os credores e homologado
judicialmente.®

A Lei 11.101/2005 estabelece as pessoas as quais se aplica, excepcionando aquelas que
nao podem recorrer aos seus beneficios e que tampouco estardo sujeitas aos seus infortinios.
Inicialmente, a lei estabelece em seu artigo 1°, que € aplicavel ao empresario e a sociedade
empresaria. Mais adiante, nos artigos 70 a 72, atribui normas especificas as empresas de
pequeno porte e as microempresas, as quais foi destinado um regime diferenciado.”® O artigo
48, por sua vez, estabelece a necessidade do devedor exercer regularmente suas atividades hé
mais de dois anos e atender aos demais requisitos previstos em seus incisos, de forma
cumulativa.

Além de prever os sujeitos submetidos a lei, o legislador adotou um critério de excegao,
segundo o qual ndo possuem direito a recuperagao judicial (1) a empresa publica e sociedade de
economia mista, (ii) as instituigdes financeiras publicas ou privadas; (iii) as cooperativas de
crédito, (iv) os consorcios; (vi) as entidades de previdéncia complementar; (vii) as sociedades
operadoras de plano de assisténcia a satde (viii) as sociedades seguradoras, (ix) as sociedades
de capitalizagdo; além de outras entidades legalmente equiparadas as anteriores.”!

Especificamente no que tange a legitimidade do produtor rural para o ajuizamento da
acdo de recuperacao judicial, os pontos mais relevantes para essa discussdo dizem respeito a
caracterizacdo do devedor como empresario ou sociedade empresaria, conforme preceitua o
artigo 1°, e ao exercicio das atividades regulamente ha mais de dois anos, nos termos do caput

do artigo 48, conforme seré detalhado neste capitulo.

% COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de direito comercial: Direito de empresa. 27a. ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2015.
Ebook.

70 VERCOSA. Haroldo Malheiros Duclerc. Das pessoas sujeitas € ndo sujeitas aos regimes de recuperagio de
empresas ¢ ao da faléncia. In: PAIVA, Luiz Fernando Valente de (Coord.). Direito Falimentar e a nova Lei de
Faléncias e Recuperagdo de Empresas. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005.

"' De acordo com o artigo 2° da Lei 11.1001/2005 (BRASIL. Lein.° 11.101 de 9 de fevereiro de 2005).
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3.1 Os requisitos da Lei 11.101/2005 para o pedido de recuperacio judicial e a

aplicabilidade ao produtor rural

O artigo 1° da Lei 11.101/2005 determina quem sdo os sujeitos legitimados a requerer
recuperagdo judicial, determinando que a lei é aplicavel ao empresario e a sociedade
empresaria, denominados devedores, e excepciona, no artigo 2°, os casos que ndo estariam

sujeitos a vigéncia da lei, portanto, nao seriam legitimados para o ajuizamento da acao:

Art. 1° Esta Lei disciplina a recuperagdo judicial, a recuperacdo extrajudicial
e a faléncia do empresario e da sociedade empresaria, doravante referidos
simplesmente como devedor.

Art. 2° Esta Lei ndo se aplica a:

I — empresa publica e sociedade de economia mista;

I — instituicdo financeira publica ou privada, cooperativa de crédito,
consorcio, entidade de previdéncia complementar, sociedade operadora de
plano de assisténcia a saude, sociedade seguradora, sociedade de capitalizagdo
e outras entidades legalmente equiparadas as anteriores.”

De acordo com o §1° do artigo 48, sdo legitimados de forma extraordinéria para o
requerimento da recuperagdo judicial o conjuge sobrevivente, os herdeiros do devedor, o
inventariante, e também o socio remanescente.’?

Enquanto o Decreto-Lei n.° 7.661/1945 previa, em seu artigo 140, os impedimentos
cuja inexisténcia legitimavam o devedor ao pedido de concordata, a nova lei falimentar definiu
as condi¢des que devem ser respeitadas pelo devedor que pretende requerer recuperacao
judicial. Trata-se de uma sistematiza¢do dos requisitos de admissibilidade do requerimento.’

Esses requisitos encontram-se previstos no artigo 48, que dispde sobre as condi¢des
de admissibilidade do pedido mediante as quais o devedor poderd requerer a recuperacao
judicial. Destaca-se, no caput do referido artigo, a previsao de necessidade do devedor exercer

a atividade regulamente por mais de dois anos.”

72 BRASIL. Lei n° 11.101, de 9 de fevereiro de 2005.

3 SCALZILLI, Jodo Pedro; SPINELLI, Luis Felipe; TELLECHEA, Rodrigo. Recuperagio de empresas e
faléncia: teoria e pratica na Lei 11.101/2005. Sao Paulo: Almedina, 2016.

4 SZTAJN, Rachel. Da recuperagio judicial. Capitulo III. Comentarios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antdnio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentdrios
a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.

75 SZTAIN, Rachel. Da recuperagio judicial. Capitulo III. Comentérios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antonio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentdrios
a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.
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Art. 48. Podera requerer recuperagdo judicial o devedor que, no momento do
pedido, exerca regularmente suas atividades ha mais de 2 (dois) anos e que
atenda aos seguintes requisitos, cumulativamente:’®

Da analise literal do dispositivo em questdo, entende-se que o devedor deve exercer
sua atividade regulamente por periodo superior a dois anos. Contudo, o exercicio regular da
atividade trata-se de critério subjetivo, porquanto o legislador ndo especificou o sentido da
expressao “regulamente”.

Além disso, o devedor deve preencher, cumulativamente, os demais requisitos,
elencados nos incisos I a IV, quais sejam: (i) ndo ser falido e, se o foi, estejam declaradas
extintas, por sentenca transitada em julgado, as responsabilidades dai decorrentes; (ii) ndo ter
obtido concessdo de recuperagao judicial ha menos de cinco anos; (iii) ndo ter obtido concessao
de recuperacao judicial com base no plano especial aplicado as microempresas e as empresas
de pequeno porte hd menos de cinco anos; (iv) nao ter sido condenado ou nao ter, como
administrador ou sécio controlador, pessoa condenada por qualquer dos crimes previstos na
LREF.”

No que diz respeito aos requisitos cumulativos, a redag¢ao da lei atual ¢ mais precisa
que a norma anterior, ’® que previa, em seu artigo 1407°, que ndo poderia requerer a concordata
(1) o devedor que deixasse de arquivar, registrar, ou inscrever no registro do comércio os

documentos e livros indispensaveis ao exercicio legal do comércio; (i) o devedor que deixasse

76 BRASIL. Lei n° 11.101, de 9 de fevereiro de 2005.

7 SCALZILLI, Jodao Pedro; SPINELLI, Luis Felipe; TELLECHEA, Rodrigo. Recuperagio de empresas e
faléncia: teoria e pratica na Lei 11.101/2005. Sao Paulo: Almedina, 2016.

8 SZTAIN, Rachel. Da recuperagio judicial. Capitulo 1II. Comentarios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antonio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentdrios
a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.

7 Art. 140. Nao pode impetrar concordata:
I - o devedor que deixou de arquivar, registrar, ou inscrever no registro do comércio os documentos e livros
indispensaveis ao exercicio legal do comércio;
II - o devedor que deixou de requerer a faléncia no prazo do art. 8°;
IIT - o devedor condenado por crime falimentar, furto, roubo, apropriacao indébita, estelionato e outras fraudes,
concorréncia desleal, falsidade, peculato, contrabando, crime contra o privilégio de inven¢do ou marcas de
industria e comércio e crime contra a economia popular;
IV - o devedor que ha menos de cinco anos houver impetrado igual favor ou ndo tiver cumprido concordata ha
mais tempo requerida.
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de requerer a faléncia no prazo do art. 8% (iii) o devedor condenado por crime falimentar,
furto, roubo, apropriagdo indébita, estelionato e outras fraudes, concorréncia desleal, falsidade,
peculato, contrabando, crime contra o privilégio de inven¢ao ou marcas de industria € comércio
e crime contra a economia popular; e (iv) o devedor que ha menos de cinco anos houver
impetrado igual favor ou ndo tiver cumprido concordata ha mais tempo requerida.

Dentre os requisitos da lei para o ajuizamento da recuperacao judicial, destacam-se, para
o caso do produtor rural, o disposto no artigo 1° e no caput do artigo 48 da LREF. A respeito
do artigo 1°, o qual prevé que a lei se aplica ao empresario e a sociedade empresaria, o critério
de distingdo para fins de poder ou ndo pleitear a recuperagdo judicial quando em situagdo de
crise ¢, em regra, a analise da empresarialidade na exploracdo da atividade econdmica e,
especificamente, a inscri¢do no registro ptiblico de empresas.®! J4 no que diz respeito ao caput
do artigo 48, ¢ analisado o exercicio regular da atividade pelo periodo de dois anos anteriores
ao ajuizamento da acdo, que demonstraria a aptiddo ou habilitacdo para exercer determinada

atividade econdmica.®

3.1.1 Necessidade de registro como empresario rural

A despeito da grande divergéncia no tocante ao regime juridico aplicado ao produtor
inscrito e ndo inscrito e da natureza (constitutiva ou declaratoria) da inscrigdo, a doutrina e a
jurisprudéncia tém um posicionamento homogéneo de que o produtor rural deve estar inscrito
do Registro Publico de Empresas para que possa pleitear a recuperagdo judicial. Trata-se de
uma condi¢ao de legitimidade inafastavel para o ajuizamento da acdo, cuja exigéncia estd

disposta no artigo 51, inciso V da LREF:

Art. 51. A petigdo inicial de recuperagao judicial sera instruida com:

80 Art. 8° O comerciante que, sem relevante razdo de direito, ndo pagar no vencimento obrigacio liquida, deve,

dentro de trinta dias, requerer ao juiz a declaragdo da faléncia, expondo as causas desta e o estado dos seus
negocios, e juntando ao requerimento (Decreto-Lei 7.661 de 21 de junho de 1945).

81 COELHO. Fabio Ulhoa. Recuperacio Judicial no Agronegocio. In: BURANELLO, Renato; SOUZA, André
Ricardo Passos de; PERIN JUNIOR, Ecio (Coords.). Direito do Agronegocio: mercado, regulacdo, tributacao
e meio ambiente. S3o Paulo: Quartier Latin, 2013.

82 SZTAIN, Rachel. Da recuperagio judicial. Capitulo III. Comentérios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antonio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentdrios
a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.
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V — certidao de regularidade do devedor no Registro Publico de Empresas, o
ato constitutivo atualizado e as atas de nomeacdo dos atuais administradores®’

Tendo em vista que a lei estabelece a obrigatoriedade da apresentacdo da certidao do
devedor, entende-se que, para a andlise da legitimidade para o ajuizamento da acdo em relagao
as atividades rurais, assim como para as demais atividades empresariais, a inscri¢ao prévia no

Registro Publico de Empresas € requisito imprescindivel para o deferimento do processamento
da recuperacio judicial 3

Independentemente do ajuizamento da recuperagdo, Sérgio Campinho traca uma
distingdo entre a atividade rural e a agroindustria quanto a necessidade de registro. Segundo o
autor, as caracteristicas da segunda permitem concluir que a atividade estaria, obrigatoriamente,

sujeita a registro, enquanto somente para a primeira a inscri¢ao nao seria compulsoria. Nesse

sentido, tanto o produtor rural quanto a sociedade que tem por objeto a atividade rural que ndo

estiverem inscritos ndo serdo legitimados para o pedido de recuperacio judicial.®

A ministra Nancy Andrighi explorou com profundidade a questdo do empresario rural
e da necessidade do registro para o ajuizamento da recuperacdo judicial. Nesse particular, a

ministra assim se posicionou:

Embora da natureza declaratoria ou constitutiva do registro mercantil do
empresario rural suscite alguma controvérsia, € certo que a inscri¢ao na Junta
Comercial da respectiva sede ¢ imprescindivel para usufruir dos deveres e
prerrogativas que a condi¢do de empresario traz consigo, inclusive no que diz
respeito ao regime de insolvéncia previsto na Lei n.° 11101/2005. Sem o
devido registro mercantil, ndo ¢ possivel conceder ao produtor rural o mesmo
tratamento diferenciado que é conferido aos empresarios insolventes. Para fins
de aplicagdo dos dispositivos da Lei n.° 11101/2005, nem a facultatividade da
inscricao prevista pelo art. 971 do Codigo Civil nem o comando programatico
contido no art. 970 do mesmo diploma legal sdo capazes de livra-los dessa
exigéncia.’¢

8 BRASIL. Lei 11.101/2005 de 9 de fevereiro de 2005.

8 COELHO. Fébio Ulhoa. Recuperacdo Judicial no Agronegécio. In: BURANELLO, Renato; SOUZA, André
Ricardo Passos de; PERIN JUNIOR, Ecio (Coords.). Direito do Agronegocio: mercado, regulacdo, tributacao
e meio ambiente. S3o Paulo: Quartier Latin, 2013.

85 CAMPINHO. Sergio. Faléncia e recuperacio de empresa: o novo regime da insolvéncia empresarial. 4. ed.

Rio de Janeiro: Renovar, 2009.

8 ANDRIGHI, Fatima Nancy. Recuperagio judicial de produtor rural e a facultatividade da inscri¢do no registro

mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:

homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 622
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De acordo com esse posicionamento, as particularidades de cada tipo de atividade irdo
demandar uma solucdo especifica, de acordo com o regime a que o produtor estiver sujeito.
Estando sujeito aos ditames da lei falimentar, podera requerer recuperacao judicial, por outro
lado, se estiver sujeito ao regime civil, se aplicara o regime de insolvéncia. Dessa forma, o
legislador submeteu o devedor a insolvéncia civil quando ndo se enquadrar nos requisitos do
artigo 1° da Lei 11.101/2005, ou ainda, quando se amoldar a uma das hipoteses previstas no
artigo 2°.87-88

A lei falimentar muitas vezes nao estabelece condi¢des precisas para guiar as partes € o
magistrado durante o procedimento, sendo que muitas vezes a atuagdo se mostra inadequada a
satisfacdo dos objetivos preconizados pela lei. Todavia, no que diz respeito ao registro prévio,
a lei seria inequivoca. Isso porque a interpretacdo sistematica dos dispositivos dos artigos 1°,
48 e 51 da Lei 11.101/2005 em combinagdo com o entendimento dos artigos 966 a 971 do
Cdodigo Civil, s6 permite uma unica conclusdo — a de que o registro do produtor rural ¢

imprescindivel pra que se possa deferir o processamento da recuperacao judicial:

Assim, o art. 1° da Lei n. 11,101/2005 dispde que ‘esta Lei disciplina a
recuperagdo judicial, a recuperagdo extrajudicial e a faléncia do empresario e
da sociedade empresaria, (...)". O produtor rural que ndo exerceu a faculdade
que lhe ¢ conferida pelo art. 971 do Codigo Civil ndo pode ser considerado
empresario e, portanto, ndo estd sujeito ao regime da faléncia ou da
recuperagdo judicial.®

Nas palavras de Luiz Roberto Ayoub e Cassio Cavalli, o produtor rural ndo inscrito nao
possui todos os requisitos de legitimidade para a postulacao da recuperagao judicial porque, via
de regra, ndo ¢ considerado empresario. Embora exerca inequivocamente atividade econdmica
de producdo de bens de modo que poderia ser qualificado como empresério, o legislador excluiu
o produtor rural por duas razdes. A primeira delas seria a tradi¢do, j& que o produtor rural

sempre foi excluido da aplicagdo das normas empresariais. A segunda razao para a manutengao

87 ANDRIGHI, F4tima Nancy. Recuperagao judicial de produtor rural e a facultatividade da inscrigdo no registro

mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:
homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sao Paulo: Saraiva, 2012.

No mesmo sentido, Alfredo de Assis Gongalves Neto afirma que o produtor rural, “ao optar pela inscricdo,
sujeitam-se, por forca de tal formalidade, aos efeitos da Lei de Recuperacao Judicial de Empresas e Faléncias
(LREF).” GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de Empresa: Comentarios aos artigos 966 a 1.195
do Cadigo Civil. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 76-81.

ANDRIGHI, Fatima Nancy. Recuperacéo judicial de produtor rural e a facultatividade da inscri¢do no registro
mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:
homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sao Paulo: Saraiva, 2012.
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do produtor rural fora do regime empresarial seria a de evitar que, com a entrada em vigor da
nova legislacdo, milhares de produtores rurais tivessem que efetuar a inscricdo de uma hora
para outra, e, enquanto ndo o fizessem, seriam empresarios irregulares. Portanto, o Codigo
Civil, em seu artigo 971, teria trazido uma norma de transi¢dao, a qual prevé a submissao
voluntaria do produtor rural ao regime empresarial, caso em que se ndo inscrito, ndo estard
sujeito ao regime empresarial, de forma que o produtor rural ndo inscrito ndo pode ajuizar
recuperagio judicial.”

A despeito de considerar a inscricdo como formalidade e ndo como caracterizadora da
condicdo de empresario, Arnoldo Wald entende o registro como um requisito de regularidade
do exercicio empresarial, de modo que o exercicio irregular estaria sujeito a sangdes, que seriam
a retirada do direito a certos privilégios resultantes da condicdo de empresario, como
responsabilidade patrimonial pessoal e a sujeicao a legislagcao falimentar. Portanto, a inscri¢ao
seria meramente formal, mas o ndo inscrito estaria em situagdo irregular e nao poderia ajuizar
a recuperacdo judicial.”!

Para Manoel Justino Bezerra Filho, somente o empresario devidamente registrado pode
requerer a recupera¢do judicial, contudo, o autor entende que o juiz deve conceder o prazo de
15 dias previsto no artigo 321 do Cddigo de Processo Civil para que o empresario possa sanar
a irregularidade de inscri¢do, sob pena de indeferimento da inicial. No que se refere ao produtor

rural, o autor entende que o registro ndo constitui elemento de regularidade da atividade:®?

Ha um aspecto curioso no pedido de recuperacao judicial por empresario rural,
no que tange a comprovacao do periodo de exercicio da atividade empresarial.
O art. 971 do CC estabelece que o empresario que exerce atividade rural, pode
requerer sua inscri¢do no Registro Publico de Empresas Mercantis ajunta
Comercial, e que, depois de inscrito, ficara equiparado ao empresario sujeito
a registro. Portanto, o empresario rural ou pessoa juridica que exerce atividade
rural, se inscrito na Junta Comercial had mais de dois anos, comprovara tal
situacdo e tera direito ao pedido de recuperacdo, no que diz respeito ao
preenchimento da exigéncia deste art. 48. [...]

A questdo torna-se curiosa porém, quando se imagina a situa¢do do ruralista
(pessoa ou sociedade simples) que exerce comprovadamente tal atividade
durante varios anos, sem inscricdo na junta Comercial e que, optando e
fazendo a inscrigdo, ajuiza pedido de recuperagao judicial, antes que complete
o prazo de dois anos a contar da inscrigdo. [...]

% AYOUB, Luiz Roberto; CAVALLI, Cassio. A construcdo jurisprudencial da recuperagio judicial de empresas.
3 ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017.

%1 'WALD, Arnold. Comentdrios ao novo cédigo civil. Livro 1I. Do direito de empresa. v.XIV. 2. ed. Rio de

Janeiro: Forense, 2010.

2. BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de recuperagio de empresas € faléncia: Lei 11.101/2005 comentada

artigo por artigo. 13. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2018.
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A inscrigdo na junta Comercial ndo é elemento regularizador da atividade, é
apenas elemento de mudanga da conceituagdo da atividade, que era civil e
passa a ser empresaria. A natureza juridica da inscri¢do ndo € constitutiva, é
meramente declaratoria, incidindo sobre atividade que ja se configurava como
regular exercicio.”?

Os tribunais estaduais tém entendido, quase de forma unanime, ** pela necessidade de
registro, indeferindo o pleito recuperacional ao produtor rural que atuar sob a figura da pessoa
natural ndo inscrita na Junta Comercial. Nesse sentido, convém destacar excerto do voto

vencedor no julgamento do REsp 1.193.115/MT pelo Superior Tribunal de Justiga:

Essa comprovagdo documental & essencial, para o caso especifico da
recuperagio judicial, & caracterizagdo legal do estado de comerciante. E certo
que o exercicio da atividade empresarial pode realizar-se sem a inscri¢do do
empresario na Junta Comercial [...], o que € pacifico a luz de centenaria
doutrina do Direito Comercial [...]. Mas da generalidade dessa qualificacao
como empresario ndo se extrai a qualificacdo especial para o pleito de
recuperagdo judicial, ante a expressa disposi¢do legal constante da Lei de
Recuperagdes.”

O deferimento da recuperacdo judicial do produtor rural requer, portanto, o prévio
registro no Registro Publico de Empresas, de modo que possa aderir ao beneficio legal visando
ao soerguimento e a preservagdo da atividade empresarial, sendo insuficiente o registro
realizado ap0s o ajuizamento da agdo.

Portanto, no que diz respeito a existéncia do registro, conclui-se que a prévia inscri¢ao
do produtor rural no Registro Publico de Empresas ¢ requisito de legitimidade para o
ajuizamento da agdo. Nesse particular, a controvérsia parece residir somente na qualificacao da
natureza juridica da inscri¢do, conforme j& explorado no capitulo 2 deste trabalho. Contudo, o
debate acerca da natureza desse registro possui outras implicagdes, como no requisito de

exercicio regular da atividade ha dois anos, tal como previsto no caput do artigo 48, consoante

sera analisado a seguir.

% BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de recupera¢do de empresas e faléncia: Lei 11.101/2005 comentada

artigo por artigo. 13. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2018. p. 168-169.

A 1* Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, no julgamento do Agravo

de Instrumento 2154865-83.2019.8.26.0000, permitiu o prosseguimento da recuperacao judicial a devedor nao

inscrito, pois entendeu suficientes os documentos comprobatorios do exercicio da atividade.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.193.115/MT. Relatora: Ministra Nancy Andrighi.
Relator para acordao: Ministro Sidnei Beneti. Recorrente: Orcival Gouveia Guimardes e outros. Recorrido
Adhemar José Rigo — Espolio. Julgamento: 20/08/2013. Publicacdo: 07/10/2013.
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3.1.2 Exercicio regular da atividade ha mais de 2 anos

A semelhanca do que exigia a lei falimentar anterior, o artigo 48 da Lei 11.101/2005
lista os impedimentos para o pedido de recuperacao, excluindo aqueles que ndo comprovarem
o exercicio regular das atividades ha dois anos. Portanto, para além da necessidade de registro,
haveria também um segundo requisito importante no tocante a recuperacao do produtor rural:
¢ necessario também que o devedor empresario exerca “regulamente” a atividade empresarial
ha mais de dois anos.

Este tema também ¢ bastante debatido pela doutrina e pela jurisprudéncia, sendo que ha
dois posicionamentos principais. Um deles considera que exercer a atividade regularmente por
mais de dois anos pressupde a inscri¢do no registro mercantil, enquanto a outra tese considera
regular o exercicio da atividade que se pretende recuperar, independente da data do registro,
bastando que a atividade seja exercida de forma habitual no periodo regulamentado e que o
registro seja formalizado antes do pedido.

Para Buranello e Failla, os requisitos exigidos pelo artigo 48 da Lei 1.101/2005 sdo de
que o empresario rural tenha efetuado seu registro no bi€nio anterior ao ajuizamento da
recuperagdo judicial, e que exerca a atividade rural por igual periodo. Sob esse ponto de vista,
o carater regular do empresario rural teria inicio a partir sua inscrigdo na Junta Comercial da
sede em que pratica a atividade. A imposi¢do legal do registro seria requisito imprescindivel a
atuagdo regular do empresario, de forma a garantir publicidade sobre as suas caracteristicas
essenciais a terceiros interessados em celebrar negdcios, garantindo maior seguranga juridica.
Além disso, o devedor que ndo cumpre com esse requisito bienal estaria demonstrando
inobservancia do principio da boa-fé, na medida em que estaria buscando o beneficio da
recuperagdo judicial apenas como manobra ao cumprimento de suas obrigagdes.”®

A respeito da comprovagdo do exercicio da atividade pelo produtor rural, Scalzilli,
Spinelli e Tellechea afirmam que, sendo a atividade rural exercida por meio de uma pessoa
juridica, a lei permite a comprovagdo mediante apresentagdo da Declaragdo de Informagdes
Econdmico-fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ)’” que tenha sido entregue tempestivamente.
Contudo, essa inovagao legislativa deve ser interpretada de acordo com os demais dispositivos

da LREF, uma vez que nem todos os produtores ou sociedades que exploram atividade rural e

% BURANELLO, Renato; FAILLA, Wilson. Regime juridico do produtor rural e o instituto da recuperagéo
Jjudicial. Revista de Direito Empresarial, vol. 20/2016, p. 131 — 152.

7 A DIPJ foi substituida pela Escrituragio Contabil Fiscal (ECF) pela Instrugio Normativa n® 1422 de 2013 da
Receita Federal do Brasil.
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que possuem a obrigagdo de entregar a DIPJ sdo empresarios. Nesse contexto, os autores
entendem que o meio de prova estabelecido no §2° do artigo 48°® tem presuncio relativa do
exercicio da atividade, podendo ser elidida por prova em contrario, como, por exemplo, da
auséncia de registro na Junta Comercial ha mais de dois anos.”

Sérgio Campinho afirma que o devedor precisa exibir a certiddo no ato do ajuizamento
da recuperacao judicial, comprovando a inscri¢ao ha dois anos, uma vez que o registro constitui
prova prima facie do exercicio regular da atividade pelo devedor. Em face de tal exigéncia,
estariam proibidos de requererem recuperacao judicial os empresarios de fato ou irregulares.

Nesse sentido, a regularidade do exercicio ndo seria resultante somente do registro,
como também constituiria um pressuposto do exercicio da atividade de acordo com os ditames
legais, como, por exemplo, o de manter escrituracdo regular de seus livros, devidamente
autenticados. Além disso, o autor considera que a alteragdo do ramo de atividade ha menos de
dois anos ndo constitui dbice ao preenchimento da condi¢do, uma vez que a exigéncia legal

seria correspondente ao exercicio de atividade regular propria de empresario,

independentemente do ramo explorado:

Mesmo que ha mais de dois anos viesse de fato exercendo sua atividade
econdmica em moldes empresariais, somente podera fazer uso do
pedido de recuperacao judicial se o seu registro na Junta Comercial
distar de mais de dois anos, sem o que nao estaria atendida a condigao
legal do exercicio regular da atividade. '

A respeito do lapso temporal de dois anos de exercicio regular da atividade, a ministra
Fatima Nancy Andrighi, ao comentar sobre o julgamento do Recurso Especial n.°
1.193.115/MT, esclarece que o requisito foi estabelecido no intuito de evitar pedidos

fraudulentos por empresarios que, as vésperas da quebra, efetuam a inscricdo somente para se

% §2° Tratando-se de exercicio de atividade rural por pessoa juridica, admite-se a comprovacdo do prazo
estabelecido no caput deste artigo por meio da Declaragdo de Informagdes Econdmico-fiscais da Pessoa
Juridica - DIPJ que tenha sido entregue tempestivamente. (BRASIL. Lei n 11.101/2005 de 9 de fevereiro de
2005).

% SCALZILLI, Jodo Pedro; SPINELLI, Luis Felipe; TELLECHEA, Rodrigo. Recuperagio de empresas e
faléncia: teoria e praticana Lei 11.101/2005. 3. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Almedina, 2018.

100 CAMPINHO. Sergio. Faléncia e recuperagdo de empresa: o novo regime da insolvéncia empresarial. 4. ed. Rio
de Janeiro: Renovar, 2009, p. 132.
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beneficiar do procedimento da recuperagao judicial, sobretudo quanto a suspensdo das acdes e
das execugdes ajuizadas em face do devedor (art. 52, inciso III, da lei falimentar).'%!

No entendimento da ministra, exercer a atividade regulamente consistiria em estar
inscrito no 6rgao competente, de modo a possibilitar a escrituracao contabil exigida pelo artigo
51 da lei falimentar. Nesse particular, ela adota a compreensao da professora Rachel Sztajn,
que leciona que o prazo de dois anos ¢ demonstrado mediante apresentagao de certiddo que
comprove a inscri¢do no registro por tal periodo. Nesse contexto, o privilégio da recuperacao
judicial deveria ser concedido somente aqueles que estiverem em dia com suas obrigacdes
legais e registrais, sob pena de se estar desvirtuando o instituto em detrimento da seguranca
juridica e da harmonia social. Portanto, a boa-fé do devedor constituiria uma condig@o essencial
para a obtencdo do beneficio legal, de modo que o judicidrio ndo deveria concedé-lo aqueles
que praticarem condutas fraudulentas deliberadamente — dai decorreria a necessidade do
biénio legal.!%?

Por outro lado, a ministra considera que a avaliagdo do cabimento da recuperacio
judicial ao produtor rural deve ser feita levando-se em conta as particularidades de cada caso,
de forma a analisar a finalidade dos requisitos preconizados pela legislacdo. Ela esclarece que
a manutencdo das empresas ndo deve ser obtida a qualquer custo, tendo o magistrado um
importante papel de verificar o preenchimento dos requisitos estabelecidos em lei. Nessa
interpretagao dos requisitos legais, a autora considera que deveria ser observado o principio da
funcao social da propriedade, bem como a manuten¢do dos meios de producdo, de modo que
se permitiria uma certa flexibilizagdo do biénio legal em favor dos empresarios que acabarem
ajuizando o pedido alguns dias ou meses antes de completarem o periodo exigido pela lei, sem,
contudo, desvirtuar o instituto.'??

Ou seja, seria admitida uma flexibilizagdo dos requisitos legais em prol da preservagao
da atividade economica e dos postos de trabalho, em consonancia com o voto vencido proferido

por ela quando do julgamento do REsp 1.193.115/MT:

101 ANDRIGHI, Fatima Nancy. Recuperagdo judicial de produtor rural e a facultatividade da inscrigdo no registro

mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:
homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sao Paulo: Saraiva, 2012.

102 SZTAJN, Rachel. Da recuperagdo judicial. Capitulo III. Comentérios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antdnio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentdrios
a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.

103 ANDRIGHI, F4tima Nancy. Recuperagao judicial de produtor rural e a facultatividade da inscrigdo no registro
mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:
homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sao Paulo: Saraiva, 2012.
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Por outro lado, sempre que for verificada alguma dissonancia entre os efeitos
produzidos ela interpretagdo literal dos dispositivos legais e a intengdo do
legislador, deve o intérprete analisar teleologicamente a norma aplicavel a
espécie de julgamento. No que diz respeito ao biénio legal e exercicio do
comércio, apto a legitimar o pedido de recuperacdo judicial, é sempre
necessario observar o principio constitucional da fungao social da propriedade
e também o postulado da manuteng¢io dos meios de produgdo.'*

Portanto, em regra, para obter o beneficio da recuperacdo judicial, seria necessario que
o produtor rural exercesse a faculdade que lhe € prevista no art. 971 do Cédigo Civil, efetuando
sua inscricdo no registro hd pelo menos dois anos ou, ainda, por um periodo ligeiramente
inferior.!%®

Contudo, se a inscri¢do no registro competente ocorrer as vésperas do ajuizamento da
recuperagdo judicial, ndo se poderia concluir que a atividade foi exercida de modo continuo e
sistematico pelo periodo necessario. Nessa circunstancia, se estaria diante de um caso de
imprudéncia e de ma-fé, que ndo poderia ser utilizado como justificativa para proteger os
interesses do devedor mal-intencionado. Para esses devedores, ndo deveria ser oportunizada a
recuperag¢do judicial, de modo a afastar da atividade empresarial as empresas que ndo possuem
viabilidade, protegendo os interesses dos credores e a propria economia'%.

Quanto a determinag¢do do caput do artigo 48, a professora Rachel Sztajn também

considera que a expressao “ha mais de dois anos” deve ser interpretada com parcimonia, de

104 ANDRIGHI, Fatima Nancy. Recuperagdo judicial de produtor rural e a facultatividade da inscrigdo no registro

mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:

homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 626.

ANDRIGHI, Fatima Nancy. Recuperagao judicial de produtor rural e a facultatividade da inscrig@o no registro

mercantil. /n: ESTEVEZ, André Fernandes; JOBIM, Marcio Felix (Org.). Estudos de direito empresarial:

homenagem aos 50 anos de docéncia do professor Peter Walter Ashton. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

196 FALENCIA. PROVA DA CESSACAO DO EXERCICIO DO COMERCIO DA EMPRESA DEVEDORA HA
MAIS DE DOIS ANOS. DESNECESSIDADE DA APRESENTACAO DE CERTIDAO DO REGISTRO DO
COMERCIO PARA COMPROVAR O ENCERRAMENTO DAS ATIVIDADES MERCANTIS.
INATIVIDADE COMERCIAL QUE PODE SER DEMONSTRADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. 1.
A falta de inscrigdo do distrato social no Registro Publico de Empresas Mercantis ¢ irrelevante se for
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comprovada, por outros meios, a inatividade da empresa pelo periodo de dois anos contados do requerimento
da faléncia. 2. A expressao “documento habil do registro de comércio”, contida no art. 4°, VII, do DL 7.661/45,
ndo € restritiva e somente revela uma presuncdo relativa de veracidade da situacdo de inatividade do
comerciante. 3. Se a empresa que teve suas atividades temporariamente paralisadas permanece nessa situagao
por um periodo superior a dois anos, é razoavel pressupor a “cessacdo do exercicio do comércio” de que trata
o art. 4°, VII, do Decreto-lei 7.661/45, apta a impedir o requerimento de sua faléncia. 4. Recurso especial
improvido. (BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.107.937/MT. Recorrente: Bayer S.A.
Recorrido: Cofertil Comércio de Fertilizantes LTDA. Relatora: Ministra Nancy Andrighi. Julgamento:
28/09/2010. Publicagdo: 08/10/2010.)
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forma a ndo negar a pretensao nos casos em que a inscri¢ao ocorreu em periodo muito proximo
ao aludido prazo. Contudo, a norma ndo deve ser flexibilizada em excesso, sob o risco de
abrandar progressivamente o rigor normativo de forma a recepcionar pedidos de recuperagao
judicial de empresarios que exerceram suas atividades de forma irregular. Nesse sentido, a

autora emite firme posicionamento de que o registro constitui requisito de regularidade:

No plano da regularidade, sera regular quando o exercente, sobre o qual recai
a imputacdo, observa as normas legais incidentes quando requerida
habilitagdo especial do sujeito. [...]Essa € a hipotese do caput — sem inscri¢do
no Registro especifico, a atividade exercida sera irregular. Nao interessa, no
caso, a discussdo econdmica relativamente a imputagdo da atividade a certo
sujeito, aquele que suporta os riscos dela derivados, prevalecendo, para fins
de imputagdo a nogdo juridica.'”’

Segundo a autora, para a comprovagdo do exercicio da atividade de forma regular, a
apresentacao ao juizo de certiddo que comprove o registro hé pelo menos dois anos visa a evitar
oportunismos por parte daqueles que sempre exerceram sua atividade as margens da lei, e que,
no momento em que se virem em situagdo de insolvéncia, recorrem a formalizagdo do seu
negdcio para burlar a legislacdo e se aproveitar dos beneficios conferidos ao empresario que
sempre exerceu sua atividade em consonancia com a lei.'%

Tal exigéncia também encontraria amparo no fato de que as empresas possuem uma
taxa de duragcdo de em torno de 12 meses contados a partir do inicio da atividade e que os
resultados (positivos ou negativos) da atividade nem sempre aparecem no lapso temporal
mencionado, de modo que o periodo de 24 meses seria mais razoavel.!””

Nesse contexto, o professor Fabio Ulhoa Coelho refere que o produtor nao possui a
alternativa de realizar a inscricdo visando a ingressar com o pedido de recuperagdo judicial,
uma vez que a lei condiciona o acesso ao requisito temporal minimo de dois anos, que so seria

preenchido por aqueles que estejam regulamente inscritos ha pelo menos dois anos. Portanto, o

107 SZTAIJN, Rachel. Da recuperagdo judicial. Capitulo III. Comentarios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antdnio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentarios
a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007. p. 225.

108 SZTAIJN, Rachel. Da recuperagdo judicial. Capitulo III. Comentérios ao art. 48 da Lei n. 11.101/2005. In:
SOUZA JUNIOR, Francisco de Satiro; PITOMBO, Antdnio Sérgio Altieri de Moraes. (Coords.). Comentdrios
a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: lein. 11.101/2005. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.
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empresario que se inscreve as vésperas do ajuizamento da recuperagao judicial ndo teria direito
ao deferimento, assim como o empresario que nao preencher o requisito temporal de dois anos
de inscri¢do.!!® Contudo, ao apresentar parecer nos autos do Agravo de Instrumento n.°
0126350-31.2015.8.11.0000, o autor reconheceu a viabilidade do deferimento do
processamento da recuperagdo judicial ao produtor rural que opta pelo registro como meio de

atender as exigéncias legais para o pedido de recuperacao judicial:

o produtor rural pessoa fisica tem direito a recuperagdo judicial, mesmo que
tenha providenciado o seu registro na Junta Comercial exclusivamente para
preencher o requisito relacionado a empresarialidade da atividade economica
em crise.!!!

Sob essa 6tica, Manoel Justino Bezerra Filho entende que a melhor interpretagdo ¢ a
que considera o periodo de dois anos como exercicio da atividade por dois anos, mas nao
necessariamente registrada. Segundo o autor, o objetivo do legislador ao especificar que a
atividade deveria ser exercida por tal periodo ¢ o de que nao seria razoavel que, em um periodo
de atividade inferior a dois anos, o empresario precisasse socorrer a recuperacao judicial como
meio de soerguimento. Se a atividade ndo chega a dois anos se trataria de inabilidade acentuada
para a atividade empresarial, de modo que a lei preferiria que fosse negada a ela a possibilidade
de recuperacio.'!? Nessa senda, colaciona-se trecho de sua obra intitulada “Lei de Recuperacio

de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005 comentada artigo por artigo™:

A questdo torna-se curiosa, porém, quando se imagina a situagao do ruralista
(pessoa ou sociedade simples) que exerce comprovadamente tal atividade
durante varios anos, sem inscri¢do na Junta Comercial e que, optando e
fazendo a inscricao, ajuiza pedido de recuperagao judicial, antes que complete
o prazo de dois anos a contar da inscrigao.

O melhor entendimento é aquele que aceita a soma dos anos anteriores a
inscri¢do, durante os quais houve comprovadamente a atividade rural de que
fala o art. 971 do CC, para que se tenha por completado o periodo de dois
anos.

Como anotado no item 'l' acima, a razdo que impede a concessdo de
recuperacdo judicial para empresario com menos de dois anos ou seja,
inabilidade t3o acentuada que em tdo pouco tempo leve a situagdo de crise a
desaguar no pedido de recuperagdo -, aqui ndo ocorre. No campo da realidade

110 COELHO. Fabio Ulhoa. Recuperagdo Judicial no Agronegdcio. In: BURANELLO, Renato; SOUZA, André
Ricardo Passos de; PERIN JUNIOR, Ecio (Coords.). Direito do Agronegocio: mercado, regulacdo, tributacao
e meio ambiente. S3o Paulo: Quartier Latin, 2013.

"' COELHO, Fabio Ulhoa. Parecer apresentado mnos autos do Agravo de Instrumento 0126350-
31.2015.8.11.0000, em tramite perante o Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso, 2015.

112 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de recuperagdo de empresas e faléncia: Lei 11.110/2005 comentada
artigo por artigo. 13. ed. rev. atual. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2018.



43

fatica, este empresario rural ja preencheu prazo superior a dois anos no
exercicio da atividade, a qual ndo sofreu qualquer mudanc¢a no mundo real,
pois apenas houve mudanca na conceituagdo juridica da mesma atividade, de
civil para empresaria, que decorreu da inscri¢ao efetuada. Nao haveria assim
razdo para impedir a concessdo do pedido de recuperacdo pelo obice do art.
48. Insista-se neste ponto que ¢ fundamental para o exame, ou seja: a atividade
ja estava sendo 'regularmente’ exercida por prazo superior a dois anos. [...] Isto
¢, para os empresarios cujo registro ¢ obrigatdrio, a atividade sem registro
seria irregular. Para os empresarios cujo registro € facultativo, o momento do
registro ndo ¢ elemento de prova da regularidade, por isso o evidente

descasamento entre o prazo de exercicio da atividade e o de registro".!'?

Seguindo essa argumentacao, Jorge Lobo assevera que a agdo de recuperagao judicial
pode ser proposta pelo empresario rural inscrito e, também, pela pessoa juridica que estiver no
exercicio da atividade rural ha mais de dois anos, podendo comprovar tal situacdo por meio da
DIPJ (substituida pela Escrituragio Contabil Fiscal, ECF,''* pela Instru¢io Normativa n°® 1422
de 2013 da Receita Federal do Brasil), desde que tenha sido entregue tempestivamente, em
respeito ao §2° do art. 48 da LREF.!"’

Na mesma linha de raciocinio, o juiz Marcelo Barbosa Sacramone aponta, em sua obra
“Comentdrios a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia”, que a comprovacdo de

regularidade da atividade pode ser realizada por meio da apresentacao da DIPJ:

como o registro é facultativo para sua caracterizacdo como empresario, a
atividade ruricola ou agropecudria continua a ser regular, mesmo sem que o
seu agente seja registrado, pois nao ha descumprimento de 6nus imposto pela
Lei. A atividade apenas ndo sera considerada atividade empresarial, requisito
esse que ndo ¢ imprescindivel para o pedido de recuperagdo. Repare que
apenas se exige que o devedor seja empresario e que desempenhe atividade
regular ha mais de dois anos.

Nesse ponto, caso opte pelo registro, o produtor rural torna-se empresario. Sua
atividade economica desenvolvida durante pelo menos dois anos, entretanto,
sera regular mesmo antes desse registro e podera ser demonstrada pela pessoa
juridica ndo apenas com a certiddo de inscricdo na junta Comercial, mas
também com a Declaragdo de Informagdes Econdmico-fiscais da Pessoa
juridica (DIPj).

113 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de Recuperagido de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005 comentada
artigo por artigo. 14. ed. S@o Paulo: Revista dos Tribunais, 2019. p. 168.

114 Nesse particular, cabe referir que o Projeto de Lei n.° 10.220/2018 prevé a substituicio da DIPJ pela
Escrituragdo Contébil Fiscal para fins de comprovagao do prazo de dois anos estabelecido no caput do artigo
48 da LREF: “§ 2° Na hipotese de exercicio de atividade rural por pessoa juridica, admite-se a comprovagao
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115 LOBO, Jorge. Capitulo III. Da Recuperacio Judicial. /n: ABRAO, Carlos Henrique; TOLEDO, Paulo F. C.
Salles de (Coords.) Comentarios a Lei de recuperagdo de empresas e faléncia. 6. ed. rev. atual. e ampl. Sdo
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Assim, permite-se ao produtor rural que tenha se registrado como empresario
antes do pedido de recuperacdo judicial, mas cuja atividade tenha se
desenvolvido pelo periodo de dois anos mesmo que ainda antes do registro,
pretender a recuperagio judicial.!'®

Ao comentar o requisito registral e temporal, [Ivo Waisberg afirma que é necessario que
o foco do aplicador do direito esteja voltado aos objetivos estabelecidos na lei, sobretudo no
que se refere ao principio da preservacao da empresa. Sob essa andlise, ndo seria adequado
restringir o beneficio ao produtor rural que estiver inscrito ha menos de dois anos se comprovar

que efetivamente desenvolveu a atividade ruricola:

Os principios que orientaram a elaboracdo e que devem direcionar a
interpretacdo e a aplicagdo dessa lei objetivam garantir, antes de tudo, o
atendimento dos escopos maiores do instituto da recuperagdo de empresas,
tais como a manuten¢@o do ente no sistema de producao e circulacao de bens
e servicos, o resguardo do direito dos credores e a preservacdo das relagdes de
trabalho envolvidas, direta ou indiretamente na atividade. E o que se dessume
do texto expresso da norma constante no art. 47 da LFRE”.!"7

Quanto ao periodo de dois anos previsto no artigo 48, Cassio Cavalli entende que o
requisito temporal do exercicio da atividade ndo constitui um indicador seguro da viabilidade
econdmica da empresa, uma vez que ha empresas que podem entrar em crise tdo logo sejam
constituidas, mas que sdo vidveis economicamente, € outras que podem entrar em crise apds
décadas de constituicdo e serem inviaveis. Segundo o autor, o requisito temporal dos dois anos,
por ndo demonstrar nenhuma informacdo acerca da viabilidade da empresa, deveria ser
afastado.'®

A Quarta Turma do STJ enfrentou a tese do requisito de regularidade de dois anos,
entendendo que a atividade que se pretende recuperar deve ser exercida pelo periodo

mencionado. O caso julgado pelo REsp 1.478.001/ES'!? tratava de um cendrio em que a

116 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentdrios a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncia. Sao Paulo:
Saraiva, 2018. p. 196.

"7 WAISBERG, Ivo. 4 viabilidade da recuperagdo judicial do produtor rural. Revista do Advogado, Sdo Paulo,
n.131, p. 83-90, out. 2016, p. 89.

118 CAVALLI, Cassio. Reflexdes sobre a recuperagio judicial: uma analise da aferi¢do da viabilidade econdmica
de empresa como pressuposto para o deferimento do processamento da recuperagdo judicial. In: MENDES,
Bernardo Bicalho de Alvarenga. Aspectos polémicos e atuais da lei de recuperag¢do de empresas. Belo
Horizonto: Editora D’Placido, 2016.

119 RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E RECUPERACAO JUDICIAL. INTELIGENCIA DO ART.
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atividade em soerguimento era diversa da inicialmente registrada, e estava em discussdo a
necessidade de o registro ter ocorrido ha pelo menos dois anos, tendo em vista que a empresa
havia alterado sua atividade. O acorddo, de relatoria do ministro Raul Aratjo, adotou o
posicionamento de que o requisito bianual trata do exercicio da atividade que se pretende

recuperar ou de outra similar:

Nesse sentido, parece que melhor atende o interesse publico o indeferimento
do pedido de processamento da recuperagdo judicial, se o empresario, ou
sociedade empresaria, ndo demonstra o exercicio regular da atividade
empresarial que pretende recuperar por mais de dois anos.

Ainda que ndo tenha tratado especificamente sobre a recuperacao judicial do produtor
rural, tal decisdo € pertinente ao caso na medida em que demonstra o entendimento de que ¢
necessaria a comprovagao do exercicio da atividade que se pretende recuperar pelo prazo a que
se refere o artigo 48. Portanto, da anélise do aresto entende-se que o registro seria um requisito
formal de regularidade, enquanto o exercicio da atividade seria um requisito material de
regularidade, ¢ que ambos deveriam ser preenchidos para fins do ajuizamento da recuperagao
judicial. No mesmo sentido foi o entendimento do Ministro Lazaro Guimaraes no julgamento

do REsp 1.58.579/MT:

De qualquer sorte, [...] verifica-se que o resultado do julgado quanto a
impossibilidade de processamento do pedido de recuperacgdo judicial ha que
ser mantido, pelo ndo atendimento do prazo bienal previsto expressamente no
art. 48, caput, c¢/c art. 51, inc. V, da Lei n°11.101/2005. Isto porque o
entendimento trazido no acérddo recorrido estd em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, quanto a necessidade de registro do
empresario rural de, no minimo, 2 (dois) anos para pleitear a recuperacio
judicial, requisito ndo atendido pelos recorrentes.'?°

RESOLUCAO DE MERITO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O exercicio regular de atividade
empresaria reclama inscri¢ao da pessoa fisica ou juridica no Registro Publico de Empresas Mercantis (Junta
Comercial). Trata-se de critério de ordem formal. 2. Assim, para fins de identificar "o devedor que, no momento
do pedido, exerca regularmente suas atividades", a que alude o caput do art. 48 da Lei 11.101/2005, basta a
comprovagdo da inscri¢cdo no Registro de Empresas, mediante a apresentacdo de certiddo atualizada. 3. Porém,
para o processamento da recuperacdo judicial, a Lei, em seu art. 48, ndo exige somente a regularidade no
exercicio da atividade, mas também o exercicio por mais de dois anos, devendo-se entender tratar-se da pratica,
no lapso temporal, da mesma atividade (ou de correlata) que se pretende recuperar. 4. Reconhecida a
ilegitimidade ativa do devedor para o pedido de recuperacao judicial, extingue-se o processo sem resolucao de
mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC. 5. Recurso especial parcialmente provido. (REsp 1478001/ES, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 19/11/2015)

120 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.578.579/MT. Relator: Ministro Ldzaro Guimares.
Recorrente: Ana Flavia Pieniz Pawlina e outro. Recorrido: Primavera Diesel LTDA Julgamento: 20/09/2017.
Publicagdo: 22/11/2017.
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Ao julgar o REsp 1.193.15/MT!?!, a Terceira Turma do STJ negou provimento, por
maioria, ao recurso que visava a manuten¢do de produtores rurais em recuperacao judicial. A
Ministra Nancy Andrighi votou pelo provimento do recurso aplicando ao caso a teoria do fato
consumado, uma vez que, a despeito da regularidade do registro dos produtores rurais no
Registro Publico de Empresas, os objetivos finais da lei haviam sido cumpridos. O plano havia
sido aprovado por unanimidade, com o cumprimento de todas as obrigacdes estabelecidas no
prazo de dois anos. A crise econdOmico-financeira dos requerentes havia sido superada, as fontes

produtivas e os empregos mantidos, e os interesses dos credores satisfeitos:

Enfim, a despeito da auséncia de inscri¢do dos produtores rurais no Registro
Publico de Empresas, a hipdtese dos autos, na medida em que satisfez a maior
gama dos interesses envolvidos, realizou todas as circunstincias que
constituem os objetivos da recuperagao judicial, instituto voltado, insiste-se, a
preservacdo da empresa, a observancia de sua fungdo social e ao estimulo da
atividade econdmica.

O Ministro Sidnei Benetti, entretanto, divergiu de tal entendimento, inaugurando a tese
vencedora. Segundo o voto condutor, as exigéncias previstas pela Lei ndo poderiam ser
ignoradas com fundamento genérico no principio da preservagdo da empresa. A comprovagao
da documentacado seria um requisito essencial, sobretudo visando a comprovag¢ado do estado de
empresario para o ajuizamento da recuperacdo judicial. Contudo, o registro ndo precisaria ter
sido feito hé dois anos, bastando que tivesse sido feito em periodo anterior ao ajuizamento da

recuperagao judicial, comprovando-se o exercicio da atividade pelo biénio legal:

A jurisprudéncia, € certo, ja dispensou a exigéncia de comprovagdo
documental, inscricdo na Junta Comercial durante todo o periodo minimo de
dois anos, mas jamais dispensou a exigéncia legal de comprovagdo da
documental da condicdo de comerciante, documento esse que constitui
documento substancial que necessariamente deve vir com a peti¢ao inicial ou
no prazo de aditamento da inicial (CPC, art. 284).

Nao restou analisada a possibilidade de o produtor rural ajuizar recuperagdo judicial, de

forma a ndo criar, naquele momento, precedente sobre a matéria, segundo consignou a tese

121 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.193.115/MT. Relatora: Ministra Nancy Andrighi,
Relator para acorddao: Ministro Sidnei Beneti. Recorrente: Orcival Gouveia Guimardes e outros. Recorrido
Adhemar José Rigo — Espolio. Julgamento: 20/08/2013. Publicacdo: 07/10/2013.
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vencedora. Quanto a andlise do pleito recuperacional por produtores rurais, espera-se que, em
breve, o STJ decida importantes casos que estdo pendentes de julgamento.

Um deles ¢ a recuperagao do Grupo Nicoli, que ajuizou pedido de recuperagao judicial,
deferido em 04/02/2019,'?? em tramite na 2* Vara Civel da Comarca de Sinop-MT. Em razio
da decisdo de deferimento do pedido de recuperacdo dos dois produtores rurais, que estavam
inscritos hd menos de dois anos na junta comercial, um credor interpés Agravo de

Instrumento!??

, 0 qual foi julgado procedente para excluir os produtores Alessandro Nicoli e
Alessandra Campos de Abreu, empresarios individuais registrados sete dias antes do
ajuizamento da recuperagdo judicial, ficando mantida a decisdo em relacdo a Nicoli Agro
LTDA.-ME.

Os produtores interpuseram recursos especiais, nos quais se discute a possibilidade do
deferimento da recuperacdo sem a observancia da inscri¢do pelo prazo legal. Ao analisar o
pedido de efeito suspensivo da decisdo no Agravo Interno no Pedido de Tutela Provisoria
2.017/MT'** o Ministro Marco Aurélio Bellizze negou o pleito autoral sob a fundamentacio
de que, a despeito de terem sido indicados precedentes firmados por ele, deveria prevalecer o
entendimento do orgdo colegiado. No caso, existem dois recursos especiais que tém por objeto
a questdo do lapso de dois anos entre a inscricdo e¢ o ajuizamento da agdo, o REsp
1.811.953/MT!% e 0 REsp 1.821.773/MT.!?

Quanto ao entendimento do STJ a respeito da matéria, existem alguns posicionamentos
esparsos adotando o entendimento de que o exercicio regular da atividade ndo pressupde o
registro ha dois anos. Exemplo disso ¢ a decisdo monocratica proferida pelo Ministro Marco

Aurélio Belizze na analise do Agravo em Recurso Especial 896.041/SP:

12 MATO GROSSO. 2* Vara Civel da Comarca de Sinop/MT. Processo 1011782-32.2018.8.11.0015.

122 MATO GROSSO. Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso. Agravo de Instrumento 1001203-
36.2019.8.11.0000. Agravante: Louis Dreyfus Company Brasil S.A. Agravado: ALESSANDRO NICOLI e
outros. Relator: Desembargador Rubens de Oliveira Santos Filho. Julgamento: 20/03/2019. Publicagao:
26/03/2019.

124 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Tutela Provisoria 2017/MT. Requerente: Alessandro Nicoli e outros.
Requerido: Louis Dreyfus Company Brasil S.A. Relator: Ministro Marco Aurelio Belizze. Julgamento:
17/05/2019. Publicagdo: 25/04/2019.

125 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial 1.811.953/MT. Recorrente: Alessandro Nicoli e
outro. Recorrido: Loius Dreyfus Company Brasil S.A. Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze. Julgamento:
n/a. Publicagdo: n/a

126 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.821.773/MT. Recorrente: Alessandro Nicoli e
outro. Recorrido: Loius Dreyfus Company Brasil S.A. Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze. Julgamento:
n/a. Publicagdo: n/a
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A inscrigdo no Registro Publico de Empresas Mercantis ndo ¢ condigdo
imprescindivel para a concessdo do beneficio da recuperacdo judicial a
produtores rurais. Isso porque, apesar de a Lei 11.101/05, em seu art. 48,
impor que o devedor, para se beneficiar da recuperagdo judicial, demonstre o
exercicio regular de suas atividades hd mais de dois anos, o empresario rural,
de acordo com o art. 971 do CC, ndo estd obrigado a inscrever-se no Registro
Publico de Empresas Mercantis. Além disso, sabe-se que a qualidade juridica
de empresario nao é conferida pelo registro, mas sim pelo efetivo exercicio da
atividade profissional, consoante o enunciado 98 da III Jornada de Direito
Civil. Assim, como a inscri¢do do empresario rural no registro de empresas
ndo ¢ obrigatoria, o exercicio de suas atividades ndo pode ser tido por irregular
em virtude, unicamente, da inexisténcia do registro. Acrescente-se ainda a
necessidade de se dispensar tratamento diferenciado e simplificado ao
empresario rural, de modo a facilitar a continuidade e a manutencdo de suas
atividades, conforme disposto no art. 970 do CC. Por fim, a concessdo do
beneficio da recuperagdo judicial, nesses casos, mostra-se de acordo com os
principios orientadores da Lei 11.101/05, que objetivam garantir o
atendimento dos escopos maiores do instituto da recuperagdo de empresas,
como a manutencdo do ente no sistema de produgdo e circulagdo de bens e
servigos, o resguardo do direito dos credores e a preservagao das relacdes de
trabalho envolvidas, direta ou indiretamente, na atividade, consoante exposto
no art. 47 daquele diploma legal.'*’

Ao analisar o Agravo Interno no Pedido de Tutela Provisoria n° 2.210/MT, referente a
recuperagdo judicial do Grupo Viana, o Ministro Luis Felipe Salomdo, em juizo de
reconsideragdo, verificou a necessidade da concessdo da tutela de urgéncia pleiteada pelos
produtores rurais, para conceder efeito suspensivo ao recurso especial, sustando os efeitos do
Agravo de Instrumento que havia obstado o processamento da recuperagdo judicial dos
requerentes com fundamento na inscricdo a menos de dois anos. Dessa forma, o processo de
recuperagio teve seu curso retomado.!'?8

Ao apreciar o Pedido de Tutela Provisoria no Recurso Especial 1.616.893/MT, de
autoria de José Pupin e de Vera Pupin, destaca-se o seguinte fundamento da decisdo

monocratica do Ministro Ricardo Villas Boas Cueva:

Na hipotese, em um exame perfunctdrio, proprio das tutelas provisorias,
constata-se a plausibilidade juridica do recurso da requerente quanto a
possibilidade de comprovagdo do exercicio da atividade empresarial
por outros meios, para fins de atendimento do art. 48 da Lei n°
11.101/2005. O periculum in mora, por seu turno, ficou demonstrado

127 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agravo em Recurso Especial 896.041/SP. Agravante: Cooperativa
Agricola Mista de Adamantina. Agravado: Adalberto Godoy e outro. Decisdo Monocratica: Minitro Marco
Aurélio Belizze. Julgamento: 05/06/2019. Publicagdo: 06/06/2019.

128 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Agravo Interno no Pedido de Tutela Provisoria 2210/MT. Agravante:
Jose Antonio Gongalves Viana. Agravado: José Perdiz de Jesus e outros. Decisdo Monocratica: Ministro Luis
Felipe Salom&o. Julgamento: 21/08/2019. Publicagdo: 23/08/2019.
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diante da iminente possibilidade de faléncia dos requerentes, que tem
enfrentado um sem fim de cautelares de arresto e execugdes promovidas
por diversos credores.'?’

Contudo, em 6 de dezembro de 2016, apos o recurso ter sido redistribuido ao Ministro
Marco Buzzi, os autores protocolaram pedido de desisténcia.

No dia 23 de outubro de 2019, o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino proferiu decisdo
admitindo o REsp 1.834.932/MT como representativo de controvérsia, propondo a afetacao do
recurso para julgamento sob o rito repetitivo, acolhendo pedido formulado pela Vice-
Presidéncia do TIMT, que destacou a existéncia de inumeros recursos que, versando sobre a
mesma questao, tém obtido julgamentos divergentes entre si. O recurso foi entdo redistribuido
por dependéncia ao REsp 1.684.994 / MT, de relatoria do Ministro Marco Buzzi, da quarta
Turma do STJ. A questdo proposta para afetacdo pelo tribunal estadual para analise em sede de
recurso repetitivo diz respeito a possibilidade do ajuizamento da recuperagao judicial pelo

produtor rural inscrito na Junta Comercial ha menos de dois anos:

A Vice-Presidente do Tribunal Justica do Estado do Estado de Mato Grosso
delimitou a questdo de direito objeto do recurso a ser processada, sob o rito
dos repetitivos no STJ nos seguintes termos (e-STJ, fl. 2.842):

se o produtor rural individual, ou seja, empresario rural - pessoa fisica — que
exerce atividade empresarial ha mais de dois (02) anos, pode pedir
recuperagdo judicial, ainda que sua inscrigdo no Registro Publico de
Empresas Mercantis (Junta Comercial) tenha se efetivado antes do referido
lapso temporal'’.

Note-se que a questdo ja foi submetida anteriormente a andlise quanto a possibilidade
de afeta¢do na Proposta de Afetacdo no Recurso Especial 1.684.994/MT. Contudo, a decisdao
colegiada ndo acatou a proposta, uma vez que a Corte ndo havia emitido posicionamento sobre
o assunto e, diante da auséncia de precedentes sobre a matéria, o processo nao foi afetado ao

rito dos recursos repetitivos. 3!

129 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Tutela Provisoria no Recurso Especial 1.684.994/MT. Recorrente: Vera
Pupin e outro. Recorrido: Bayer S.A. Decisdo Monocratica: Ministro Ricardo Villas Béas Cueva. Julgamento:
03/08/2016. Publicacdo: 08/08/2016.

130 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial 1.834.923/MT. Recorrente: Jose Antonio Goncalves
Viana e outros. Recorrido: Louis Dreyfus Company Brasil S.A. Decisdo Monocréatica: Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino. Julgamento: 23/10/2019. Publicagdo: 25/10/2019.

131 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Proposta de Afetagdo no Recurso Especial 1.684.994/MT. Recorrente:
Bom Jesus Agropecuaria LTDA. Recorrido: Banco do Brasil S.A. e outros. Relator: Ministro Marco Buzzi.
Relator para Acorddo: Ministro Luis Felipe Salom&o. Julgamento: 28/11/2017. Publicagdo: 05/12/2017.
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Nos Tribunais estaduais também ha controvérsias no que diz respeito ao exercicio
regular da atividade rural por dois anos. O TJSP vem se posicionando de forma bastante
favoravel aos produtores rurais, entendendo que a inscrigdo seria meramente declaratéria, nao
sendo imprescindivel a comprovacdo do prazo bienal do exercicio de atividade inscrita,
bastando a inscri¢do antes do ajuizamento com a devida comprovagdo do desempenho da
atividade pelo prazo regulamentar, ainda que tenha sido exercida pela pessoa fisica.

Nesse sentido, a 1* e a 2* Camaras Reservadas de Direito Empresarial do TJSP
analisaram uma série de recursos € o posicionamento adotado ¢ o de que a inscri¢ao na Junta
Comercial hd menos de dois anos ndo constitui dbice ao reconhecimento do produtor rural como
empresario apto a pleitear o beneficio da recuperacdo judicial. Em um dos casos, a 1* Camara
decidiu pela manutencdo de uma produtora rural no polo ativo da recuperacao judicial por ter
comprovado o exercicio da atividade empresarial de carater rural nos anos anteriores ao pedido,
apesar de ter formalizado seu registro como empresaria poucos dias antes do ajuizamento da
acdo. Aos demais requerentes foi negado acesso a recuperagdo judicial pelo fato de que a
juntada das declaragdes de imposto de renda ndo foi suficiente para demonstrar que
desempenhavam atividade rural no biénio anterior ao ajuizamento.!3?

Em outro caso, o Tribunal considerou que o requisito consubstanciado no art. 48 da
LREF ¢ o de exercicio regular da atividade por dois anos, sendo que o Codigo Civil prevé a
facultatividade do registro, de modo que bastaria a comprovagao do desempenho da atividade.
No caso, os requerentes, pessoas fisicas, ndo lograram €xito em comprovar que exerciam
atividade rural em nome proprio, uma vez que todos os negocios eram efetuados em nome da
empresa ja em recuperacio.'®

E interessante observar que as decisdes proferidas pelo Tribunal paulista permitem a
comprovagao do exercicio da atividade pelo produtor rural mediante apresentacdo de uma série
Fl34

de documentos, considerando que a previsdo inserida no §2° do art. 48 da LREF'°* ndo limitaria

132 GAO PAULO. Tribunal de Justica de Estado de Sdo Paulo. Agravo de Instrumento 2090115-
72.2019.8.26.0000. Agravante: Banco Bradesco S.A e outros. Agravado: Neuza Cirilo Perao-ME — Em
Recuperagdo Judicial e outros. Relator: Desembargador Azuma Nishi. Julgamento: 04/09/2019. Publicagao:
06/09/2019.

13 SAO PAULO. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Agravo de Instrumento 2239797-
38.2018.8.26.0000. Agravante: Agroz Administradora de Bens Zurita LTDA. (Em Recuperagio Judicial) e
outros. Agravado: R4C Assessoria Empresarial LTDA - Administradora Judicial. Relator: Desembargador
Mauricio Pessoa. Julgamento: 24/09/2019. Publicagdo: 26/09/2019.

134 “Tratando-se de exercicio de atividade rural por pessoa juridica, admite-se a comprovagio do prazo estabelecido
no caput deste artigo por meio da Declaracdo de Informagdes Econdmico-fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ que
tenha sido entregue tempestivamente.”
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0 Onus provatorio do requerente, que poderia comprovar o exercicio por meio de, por exemplo,
comprovantes de cadastro de contribuinte do ICMS como produtor rural, ainda que pessoa

1135

fisica, comprovantes de cédula de crédito rural *>, aliados a demonstrativos de balangos e de

fluxos de caixa.!*¢

Por outro lado, o TIMT possui o entendimento de que ¢ invidvel o deferimento da
recuperagdo judicial aos produtores inscritos ha menos de dois anos, eis que o registro
constituiria requisito de regularidade da atividade. Exemplos disso sdo o indeferimento da
recuperagao quanto aos produtores dos Grupos Bom Jesus (Familia Vigolo), Viana, Nicoli e
Pupin, que constituiram empresas no intuito de atender aos requisitos da LREF. As
recuperagdes foram mantidas somente quanto as empresas constituidas anteriormente o periodo
de dois anos.

No caso do Grupo Bom Jesus, foi negado provimento ao recurso para afastar a
recuperagdo quanto as pessoas fisicas Nelson José Vigolo, Edilene Pereira Morais Vigolo,
Geraldo Vigolo, Rosemari Konageski Vigolo e a pessoa juridica Semeare Agropecuaria LTDA,
constituida ha menos de dois anos do ajuizamento. '3’

No caso Pupin, a recuperagdo judicial foi negada aos produtores rurais Jos¢ Pupin e
Vera Lucia Camargo Pupin que haviam feito o registro também as vésperas do pedido, que fora
distribuido em 28/08/2015. Referido pedido havia sido feito em litisconsorcio com outras seis
empresas do grupo - Armazéns Gerais Maraba LTDA., Maraba Agroindustrial e Nutricdo
Animal LTDA., JPupin Indistira de Oleos LTDA., JPupin Reflorestamento LTDA., Marab4
Construgdes LTDA. e Cotton Brasil Agricultura LTDA. Inicialmente, o juizo de 1° grau havia
deferido o pedido de recuperagdo dos produtores, que eram garantidores das obrigacdes
contraidas pelas pessoas juridicas. Contudo, a decisdo foi afastada pelo colegiado do TIMT,
que considerou a necessidade do preenchimento dos dois anos de atividade registrada, o que

ndo se aplicava ao caso de Vera e de José. Em face da decisdo de 1° grau, foram interpostos

135 De acordo com o artigo 9° do Decreto-Lei n° 167/1967, a cédula de crédito rural € promessa de pagamento em
dinheiro, sem ou com garantia real cedularmente constituida, podendo ser denominada Cédula Rural
Pignoraticia; Cédula Rural Hipotecéria; Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecaria; e Nota de Crédito Rural.

136 SAO PAULO. Tribunal de Justi¢a do Estado de Sio Paulo. Agravo de Instrumento 005580-50.2018.8.26.0000.
Recorrente: Tangard Importadora e Exportadora S/A. recorrido: José Serra Neto — ME e outros. Relator:
Alexandre Lazzarini. Julgamento: 09/05/2018. Publicacdo: 11/05/2018.

137 MATO GROSSO. Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso. Pedido de Reconsideragdo no Agravo de
Instrumento 90635/2016. Agravante: Bom Jesus Agropecuaria LTDA. e outros. Agravado: Bayer S.A.
Relatora: Desembargadora Nilza Maria Possas de Carvalho. Julgamento: 21/02/2017. Publicagao: 06/03/2017.
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dezoito recursos de Agravo de Instrumento!*

os quais foram julgados procedentes, reformando
a decisdo no tocante a inclusdo dos empresarios recém inscritos. Diante disso, os produtores
interpuseram Recurso Especial, tendo, posteriormente, desistido do recurso.'** Passados dois
anos da inscri¢ao na Junta Comercial, José Pupin e Vera Pupin ajuizaram novo pedido de

recuperagio judicial em 13/09/2017'40

, que teve o processamento deferido em 10/10/2017 por
terem sido cumpridos os requisitos da LREF para o ajuizamento.

Do mesmo modo, o Tribunal de Justi¢a do Estado da Bahia (TJBA) tem se posicionado
de maneira contraria ao deferimento da recuperagdo ao produtor rural inscrito hd menos de dois
anos. Ao analisar o caso Kudiess, o colegiado entendeu por afastar da recuperagao os produtores
inscritos as vésperas do ajuizamento.'*!

O TIJPR apresenta posicionamentos distintos. No caso Ogasawara, foi negado

provimento ao Agravo de Instrumento!#?

que visava a desconstituicao da decisao que incluiu
no feito os produtores rurais inscritos ha menos de dois anos, por terem comprovado o exercicio
da atividade rural por 31 anos. J4 no caso Ferrari'® foi adotado o posicionamento contrério,
reformando a decisdo que havia deferido o processamento de recuperacdo em face dos
empresarios inscritos ha menos de dois anos.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (TJRS) também ndo possui
entendimento firmado a respeito da recuperacdo judicial ao produtor rural. Dos dois casos de

recuperag¢ao judicial analisados pelo Tribunal, ambos consideraram o registro do produtor rural

como constitutivo da condi¢do de empresario. No julgamento do Agravo de Instrumento

138 MATO GROSSO. Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso. Agravo de Instrumento 0131124-
07.2015.8.11.0000. Agravante: Banco Original S.A. Agravado: Jose Pupin Agropecuaria ¢ outro. Relator:
Serly Marcondes Alves. Julgamento: 11/12/2015. Publicacdo: 17/12/2016.

139 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial 1.620.453/MT. Recorrente: Vera Lucia Camargo
Pupin e outros. Recorrido: Banco Santander Brasil S.A. Decisdo Monocratica: Ministro Marco Buzzi.
Julgamento: 14/12/2016. Publicacdo: 02/01/2017.

140 MATO GROSSO. 1* Vara Civel da Comarca de Campo Verde/MT. Processo 0007612-57.2017.8.11.0051.

141 BAHIA. Tribunal de Justica do Estado da Bahia. Agravo de Instrumento 0011853-98.2017.8.05.0000.
Agravante: Banco BMG S/A. Agravado: Heinz Kudiess e outros. Relator: Desembargador Ivanilton Santos da
Silva. Julgamento: 02/07/2018. Publicacao: 03/07/2018.

1492 PARANA. Tribuna de Justiga. Agravo de Instrumento 0008468-68.2019.8.16.0000. Agravante: Banco CNH
Industrial Capital S/A. Agravado: Elza Yoko Morimoto Ogasawara e outros. Relator: Desembargador Ramon
de Medeiros Nogueira. Jugamento: 14/08/2019.

143 PARANA. Tribunal de Justica do Estado do Parana. Agravo de Instrumento 0021678-89.2019.8.16.0000.
Agravante: Sicredi Fronteiras PR/SC/SP. Agravado: Peron Ferrari S/A, e outros. Julgamento: 24/07/2019. No
mesmo sentido, cf. 0021678-89.2019.8.16.0000
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0411845-95.2016.8.21.7000,'** a Quinta Camara Civel do TIRS analisou pedido de
litisconsorcio ativo em razdo da formagdo de grupo econdmico pelos requerentes, dentre os
quais havia um produtor rural pessoa fisica. A Camara negou provimento ao recurso sob o
fundamento de que o requerente, apesar de registrado como produtor rural, ndo havia efetuado
inscri¢do na Junta Comercial como empresario, o que era requisito imprescindivel para o
deferimento da benesse legal. Em outro caso semelhante, a Quinta Camara manteve decisao
que extinguiu agdo de recuperacao judicial intentada por quatro produtores registrados como
empresarios individuais sob a fundamentacao que o exercicio da atividade rural por dois anos
ndo ¢ suficiente para preencher o requisito elencado no artigo 48 da LREF, uma vez que o
requisito legal seria o registro na Junta Comercial por tal periodo.'*

Espera-se, em breve, novas decisdes do TJRS tendo em vista a existéncia de alguns
recursos pendentes de julgamento perante o Tribunal, particularmente no tocante a
possibilidade do registro ha menos de dois anos e a sujeicao dos créditos constituidos antes da
formalizagdo registral.!*®
No dia 7 de junho de 2019, o Conselho da Justica Federal aprovou novos enunciados na

I1I Jornada de Direito Comercial. O enunciado 9747

estabelece que o produtor rural ndo precisa
estar inscrito ha mais de dois anos no Registro Publico de Empresas Mercantis, bastando que
demonstre o exercicio da atividade rural por esse periodo e que efetue a inscrigdo antes do
ajuizamento da agdo. Esse posicionamento vai ao encontro das decisdes mais recentes no
ambito do TJSP, que possui um grande volume de casos de recuperacao judicial de produtores
rurais. Contudo, ainda ndo se conhece o impacto desse enunciado nas decisdes dos Tribunais.

Atualmente, tramita na Camara dos Deputados, em regime de urgéncia, substitutivo de

projeto de lei visando a reforma da Lei 11.101/2005 e da Lei 10.522/2002. O substitutivo ao

144 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Agravo de Instrumento 0411845-
95.2016.8.21.7000. Agravante: Banco Bradesco S/A. Agravado: Zanette Agronegocios LTDA e outros.
Relator: Desembargadora Isabel Dias Almeida. Julgamento: 29/03/2017. Publicacdo: 07/04/2017.

145 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Apelagdo Civel 0376954-
48.2016.8.21.7000. Apelante: Elemar Jose Giovelli - EPP e outros. Apelado: Justica. Quinta Camara Civel.
Relator: Des? Isabel Dias Almeida. Julgamento: 26/04/2017. Publicacdo: 02/05/2017.

146 ¢.g.: RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul. Agravo de Instrumento 0259097-
73.2019.8.21.7000. Agravante: JS Maquinas Agricolas LTDA. - Em Recuperacao Judicial e outros. Agravado:
0S Mesmos.

147 “Q produtor rural, pessoa natural ou juridica, na ocasido do pedido de recuperagdo judicial, ndo precisa estar
inscrito hd mais de dois anos no Registro Publico de Empresas Mercantis, bastando a demonstragdo de
exercicio de atividade rural por esse periodo e a comprovagao da inscri¢do anterior ao pedido.” (Enunciado 97
da III Jornada de Direito Comercial).
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PL 6229 de 2005'“®, que possui outros 29 projetos apensados, ndo estabelece condi¢des
favoraveis ao produtor rural. Por outro lado, o PL 6.303/2019, em tramite no Senado, propde
uma alteragao no art. 48 da LREF, para que o produtor rural possa comprovar o periodo de dois
anos a partir do inicio do exercicio da atividade, e ndo da formaliza¢ao na Junta Comercial.

A luz dos posicionamentos doutrinarios e jurisprudenciais analisados, entende-se que,
além de estar registrado, o autor da ag¢@o deve ter exercido a atividade de forma regular pelo
periodo de dois anos, de forma a sujeitar a recuperagao judicial as empresas com maior chance
de sair da situagdo de crise, uma vez que as empresas que entram em situacao de insolvéncia
em periodo inferior ndo preenchem minimamente a condi¢ao de empresa recuperavel. Contudo,
a falta de clareza da redagdo do dispositivo no que diz respeito ao requisito de regularidade
acabou gerando uma série de interpretagdes que impactam diretamente na seguranca juridica.
Portanto, enquanto nao houver alteracdo legislativa, serd mantida a situacdo de inseguranca

juridica que se estabeleceu ao longo dos anos apds o advento da Lei 11.101/2005.

148 BRASIL. Substitutivo de Plenario ao Projeto de Lei n° 6229/2005. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1838597 &filename=Tramitacao-
SBT+1+PL622905+%3D%3E+PL+6229/2005. Acesso em 29/11/2019.
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4 Sujeicio dos créditos a recuperacio judicial

Dentre as inumeras mudangas no sistema concursal brasileiro advindas com a Lei
11.101/2005, destaca-se a ampliacao do ambito de abrangéncia dos efeitos do processo de
recuperagdo judicial de empresas em relagdo a concordata. Enquanto a recuperagdo judicial
alcanga todos os créditos existentes na data do ajuizamento da agdo, com certas excegdes, O
extinto regramento delimitava a sujei¢do aos efeitos da lei, sendo que somente os credores
quirografarios estavam abrangidos pela concordata.!4%1>°
De acordo com a legislacdo falimentar atual, estdo sujeitos os créditos existentes na data

do pedido, neles compreendidos os créditos vencidos e também os vincendos, nos termos do

artigo 49, caput, da LREF:

Art. 49. Estao sujeitos a recuperagdo judicial todos os créditos existentes na
data do pedido, ainda que nao vencidos.

Trata-se de um critério meramente temporal, uma vez que inumeros dispositivos da lei

elencam os créditos nio sujeitos ao concurso de credores,!!

como aqueles detidos contra
coobrigados, fiadores e obrigados de regresso (art. 49, §1°), os ndo contemplados pelo plano de
recuperagdo (art. 49, §2°), os derivados de arrendamento mercantil (art. 49, §3°), o do
proprietario ou do promitente vendedor de imdvel cujos respectivos contratos contenham
clausula de irrevogabilidade ou irretratabilidade (art. 49, §3°), o do proprietario em contrato de

compra e venda com reserva de dominio (art. 49, §3°), o crédito por adiantamento de contrato

de cambio (art. 49, §4°), o garantido por penhor sobre titulos de crédito, direitos creditorios,

1490 artigo 147 do revogado Decreto-Lei 7.661/1945 estabelecia que:
Art. 147. A concordata concedida obriga a todos os credores quirografarios, comerciais ou civis, admitidos ou
ndo ao passivo, residentes no pais ou fora déle, ausentes ou embargantes.
1° Se o concordatario recusar o cumprimento da concordata a credor quirografario que se nao habilitou, pode
éste acionar o devedor, pela acdo que couber ao seu titulo, para haver a importancia total da percentagem da
concordata.
2° O credor quirografario excluido, mas cujo crédito tenha sido reconhecido pelo concordatario, pode exigir
déste o pagamento da percentagem da concordata, depois de terem sido pagos todos os credores habilitados.
150 AYOUB, Luiz Roberto; CAVALLI, Cassio. A construgdo jurisprudencial da recuperacdo judicial de
empresas. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017.
151 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005 comentada
artigo por artigo. 14. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019.
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aplicagdes financeiras ou valores mobiliarios (art. 49, §5°), além do crédito tributario (art. 6°,
§70).152

Essa delimitagdo temporal ndo parece problematica quando a situagdo envolve
empresario (empresario individual ou sociedade empresaria) que exerca atividade de forma
habitual, estando inscrito ha mais de dois anos na junta comercial, e que tenha contraido débitos
relativos a esse periodo referentes a mesma atividade que pretende recuperar. A condi¢do do
produtor rural, no entanto, possui particularidades que poderiam levar a uma delimitagdo dos
créditos abrangidos pelos efeitos do plano de recuperagao judicial.

Um desses cenarios ¢ o do produtor rural que inicia as atividades enquanto pessoa fisica
e posteriormente efetua o registro como empresario individual ou constitui sociedade
empresaria, € ajuiza recuperacdo judicial antes de transcorrido o prazo de dois anos do registro.
Nesse prisma, existe grande controvérsia quanto a sujei¢cdo aos efeitos concursais dos créditos
constituidos pelo produtor rural na fase que antecede o registro.

Nesse particular, também existem duas correntes principais: de um lado, entende-se que
somente estardo sujeitos a recuperagdo os créditos constituidos pelo produtor rural depois de
inscrito no registro publico; por outro lado, considera-se que estariam sujeitos todos os créditos
constituidos antes do ajuizamento da acdo, independentemente de o débito ter sido contraido
pelo produtor rural enquanto pessoa fisica ou enquanto empresario, ou sociedade empresaria.

Diversos sdo os fundamentos favoraveis aos credores visando a afastar dos efeitos da
recuperagdo os créditos anteriores ao registro. Um desses argumentos ¢ o de que o credor ndo
pode ser surpreendido com a modificagdo das condi¢des objetivas antes existentes. Ou seja, se
contratou com uma pessoa fisica, ndo pode agora ter de se sujeitar a recuperacdo judicial de
empresa ou de empresario com quem nio contratou.'>?

Outro problema apontado sob a otica dos credores ¢ o de que o ruralista, aproveitando-
se da sua situagdo de pessoa natural, contrata com terceiros visando a obten¢do de vantagens
conferidas as pessoas fisicas como o oferecimento de juros mais baixos, por exemplo. Nesse
caso, a recuperacao seria imposta pelo devedor em detrimento daqueles com quem firmou tais

negocios, tendo em vista que, apds obter as vantagens decorrentes do exercicio da atividade

152 SCALZILLI, Jodo Pedro; SPINELLI, Luis Felipe; TELLECHEA, Rodrigo. Recuperacdo de empresas e
faléncia: teoria e praticana Lei 11.101/2005. Sao Paulo: Almedina, 2016.

153 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de Recuperag¢io de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005
comentada artigo por artigo. 14 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019.
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como pessoa fisica, o produtor efetuaria sua inscri¢do do registro no intuito de se beneficiar do
instituto ao qual ndo tinha acesso no momento em que negociou com os credores.'>*

Outra questao diz respeito as situagdes nas quais os produtores rurais que constituem
empresa ou sociedade empresaria assumem a posicao de coobrigados, constituindo garantias,
como pessoa fisica, aos contratos firmados pelo empresario ou pela empresa. Nesses casos,
pode ser entendido que a transformagao do produtor rural em empresario tem o intuito de lesar
credores, uma vez que a empresa em recuperagao judicial ird pagar o débito de forma parcelada,
com desagio, e apods periodo de caréncia, e, sendo o garantidor beneficiado pela recuperagao
judicial, serdo suspensas, além da cobranca dos créditos originalmente contraidos da devedora,
e execu¢do das garantias pessoais prestadas pelas pessoas fisicas.!>> Essa posi¢do restou
consignada na decisdo proferida na Proposta de Afetacdo Recurso Especial n.° 1.684.994 — MT

que:

“Dentre essas questdes destaca-se a alegagao dos credores no sentido de que
0s sdcios, que comparecem como avalistas nos contratos firmados pelas
pessoas juridicas, pretendem, na realidade, blindar seus patriménios,
desnaturando as garantias dadas anteriormente:”"'>®

Além das criticas ja levantadas, também causa preocupacgao o impacto da recuperagdo
judicial ao produtor rural inscrito hd menos de dois anos na concessdo de crédito, sendo mais
um argumento a favor dos que defendem a limitagao da sujei¢do dos créditos constituidos antes
do registro.

Um desses casos ¢ o fomento realizado pelas tradings, que antecipam recursos ou
insumos a época do plantio e obtém como garantia a safra futura, por meio da utiliza¢do de
Cédulas de Produto Rural (CPR). Para o produtor rural, essa modalidade de financiamento ¢
muito benéfica, na medida em que o protege das oscilagdes do preco das commodities no
mercado. Contudo, as financiadoras afirmam estarem sendo surpreendidas com decisdes

judiciais que suspendem a execugdo das garantias, impedindo a entrega da safra em razao do

154 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005 comentada
artigo por artigo. 14. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019.

155 CALMON, Eliana. Recuperacdo judicial do produtor rural: solucdo para a crise ou oportunismo? JOTA Info.
Disponivel em: https://www.jota.info/paywall?redirect_to=//www.jota.info/opiniao-e-
analise/artigos/recuperacao-judicial-do-produtor-rural-solucao-para-a-crise-ou-oportunismo-04112019.
Acesso em 04/11/2019.

156 BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Proposta de Afetagdo no Recurso Especial 1.684.994/MT. Recorrente:
Bom Jesus Agropecuaria LTDA. Recorrido: Banco do Brasil S.A. e outros. Relator: Ministro Marco Buzzi.
Relator para Acorddo: Ministro Luis Felipe Salom&o. Julgamento: 28/11/2017. Publicagdo: 05/12/2017.
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deferimento do pedido de recuperacdo judicial por produtores recém inscritos na Junta
Comercial. Sob a 6tica argumentativa das tradings, o cenario de deferimento da recuperagao
judicial ird acarretar escassez e encarecimento do crédito, culminando na queda da producgao e
no prejuizo de pequenos produtores que arcardo com o custo desses riscos sem nem sequer ter
o intuito de recorrer ao beneficio.'>’

Por outro lado, limitar a sujeicdo dos créditos contraidos antes da inscri¢do poderia
tornar indcua qualquer recuperagao de produtor rural, uma vez que o registro ¢ feito, em muitos
casos, somente para atender ao requisito do artigo 51, inciso V, da LREF.!>® Nesse prisma,
Manoel Justino Bezerra Filho entende que a melhor interpretagdo ¢ aquela que estabelece
estarem sujeitos ao procedimento concursal os créditos contraidos antes ou depois do
registro.'>

Do ponto de vista dos devedores, também existem argumentos importantes que
decorrem, principalmente, do fato de ndo haver distingdo entre a pessoa fisica e a pessoa
juridica, no caso do empresario individual, uma vez que consistem em um s6 conjunto de ativo
e de passivo. Nesse particular, a existéncia de confusdao patrimonial entre a pessoa fisica ¢ a
pessoa juridica, com a consequente responsabilidade ilimitada, autorizaria a sujeicao de todos
os débitos contraidos pelo produtor, € ndo somente aqueles referentes ao periodo posterior ao
registro como empresario individual.'®

Nesse sentido, Marlon Tomazette esclarece que a razio para que ndo haja a constitui¢ao
de uma personalidade juridica em favor do empresario individual, completamente dissociada

da pessoa fisica, ¢ que a propria pessoa fisica permanece sendo a titular da atividade

desempenhada:

157 CALMON, Eliana. Recupera¢do judicial do produtor rural: solugdo para a crise ou oportunismo? JOTA Info.
Disponivel em: https://www.jota.info/paywall?redirect_to=//www.jota.info/opiniao-e-
analise/artigos/recuperacao-judicial-do-produtor-rural-solucao-para-a-crise-ou-oportunismo-04112019.
Acesso em 04/11/2019.

158 Art. 51. A petigdo inicial de recuperagdo judicial sera instruida com:

[...]
V — certiddo de regularidade do devedor no Registro Publico de Empresas, o ato constitutivo atualizado e as
atas de nomeacao dos atuais administradores (BRASIL. Lei 11.101 de 9 DE FEVEREIRO DE 2005).

159 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005 comentada
artigo por artigo. 14. ed. S@o Paulo: Revista dos Tribunais, 2019.

160 CALMON, Eliana. Recuperagdo judicial do produtor rural: solugdo para a crise ou oportunismo? JOTA Info.

Disponivel em: https://www.jota.info/paywall?redirect to=//www.jota.info/opiniao-e-

analise/artigos/recuperacao-judicial-do-produtor-rural-solucao-para-a-crise-ou-oportunismo-04112019.
Acesso em 04/11/2019.
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O empresario individual é a pessoa fisica que exerce a empresa em seu proprio
nome, assumindo todo o risco da atividade. E a propria pessoa fisica que sera
o titular da atividade. Ainda que lhe seja atribuido um CNPJ proprio, distinto
do seu CPF, ndo ha distingdo entre a pessoa fisica em si e o empresario
individual. 1!

Abordando mais especificamente a questdo da unidade patrimonial do empresario
individual, Alfredo de Assis Gongalves Neto leciona que, para a satisfagdo dos créditos detidos
em face do devedor, nao ha distingdo entre os bens do seu patrimonio, seja o devedor empresario

ou nao:

O empresario individual ndo vincula necessariamente todo seu patriménio no
exercicio da atividade econdmica que desenvolve. Mesmo assim, nao € s6 o
conjunto de bens que afetou ao seu negoécio que responde pelas dividas que
dai decorrem; por elas respondem todos os bens do devedor, sem distincao,
salvo os que a lei expressamente exclui, como os absolutamente
impenhoraveis (CPC, art. 649, ai considerado o bem de familia (Lei
8.009/1990, art. 1°).

Da mesma forma, se o empresario contrai dividas alheias a sua atividade,
como ocorre com as oriundas da compra de bens para seu conforto ou uso
pessoal, o respectivo credor tem no mesmo patriménio desse empresario,
como identificado acima, a garantia do recebimento do seu crédito.

Se a divida — pouco importando se oriunda de sua atividade ou se de negdcio
juridico diverso (de interesse familiar, v.g.) -, ndo for paga, o respectivo credor
pode promover-lhe a execucdo e obter a penhora sobre qualquer bem do
devedor, sendo indiferente que ela recaia nas mercadorias integrantes do
estoque de sua loja ou na motocicleta de seu lazer individual.

Para os credores, ¢ bom insistir, ndo ha distingdo de bens do patrimoénio do
devedor para a exagio de seus créditos, seja ele empresario ou ndo. 162

Na mesma linha se mostra o entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, que
entende que "a empresa individual € mera fic¢ao juridica que permite a pessoa natural atuar no
mercado com vantagens proprias da pessoa juridica, sem que a titularidade implique distingao
patrimonial entre o empresério individual e a pessoa natural titular da firma individual"'®, e
que "o empresario individual responde pelas obrigagdes adquiridas pela pessoa juridica,

de modo que ndo ha distingdo entre pessoa fisica e juridica, para os fins de direito, inclusive

161 TOMAZETTE, Marlon. Curso de direito empresarial: teoria geral e direito societario. Vol. 1. 3* edigdo. Sdo
Paulo: Atlas, 2011. p. 48.

162 GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Direito de empresa: comentarios aos artigos 966 a 1.195 do Cédigo
Civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007.

163 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.355.000/SP. Recorrente: Recorrente: José Roberto
de Aratijo Pelosini. Recorrido: Comércio de Maquinas Carvalho LTDA e outro. Relator: Ministro Marco Buzzi.
Julgamento: 20/10/2016. Publicagdo: 10/11/2016.
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no tange ao patrimoénio de ambos".!** Considerando a unidade entre a pessoa natural e o
empresario individual, o STJ entende também que “o empresario individual responde pela
divida da firma, sem necessidade de instauragdao do procedimento de desconsideracdo da
personalidade juridica [...], por auséncia de separagdo patrimonial que justifique esse rito. ~16°

Quanto ao argumento dos credores de que o devedor ndo poderia alterar sua situagdo
juridica para a de empresario e entdo ajuizar o pedido de recuperacao judicial antes do biénio
de inscrigdo, os produtores rurais argumentam que nao se pode alegar o desconhecimento da
lei ao contratar, uma vez que a faculdade prevista no art. 971 do Codigo Civil permite o produtor
rural ser equiparado ao empresario mediante o simples registro, que pode ser efetuado a
qualquer tempo, mesmo que somente para o ajuizamento da a¢do, uma vez que ndo haveria
nenhuma vedacio legal.'%¢

Quanto a inclusdo dos créditos constituidos no periodo anterior ao biénio legal, ainda
nao hé posicionamento firmado na jurisprudéncia. O TJSP desponta como favoravel a sujeigao,
com algumas decisdes caminhando no sentido de que estariam sujeitos aos efeitos da
recuperagdo os créditos constituidos pelo produtor rural antes do registro como empresario.
Enquanto isso, o Tribunal de Justica do Mato Grosso se mostra contrario a esse posicionamento.

No julgamento do Agravo de Instrumento 2137284-89.2018.8.26.0000, a 14* Camara
de Direito Privado do TJSP entendeu que € irrelevante que o crédito tenha sido tomado pelo
produtor rural pessoa fisica e a recuperacdo requerida pelo empresario, uma vez que a
jurisprudéncia ja se posicionou no sentido de que a empresa individual ¢ mera fic¢do juridica
criada para permitir que a pessoa fisica exerca atividade empresarial na forma de pessoa
juridica, com patrimdnio em comum. '’
No mesmo sentido foi o acorddo proferido em 25/09/2019, nos autos do Agravo de

Instrumento 2131769-39.2019.8.26.0000, em que o Banco Bradesco visava a reforma da

decisdo que manteve o credor no quadro de credores da recuperagdo do Grupo Serra. Foi negado

164 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agravo em Recurso Especial 508.190/SP. Agravante: Agravante: Ismar

Silva Ferreira — Espolio e outro. Agravado :Banco Bradesco S/A. Decisdo monocratica: Ministro Marco Buzzi.
Julgamento: 28/04/2017. Publicacdo: 04/05/2017.

165 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.682.989/RS. Recorrente: Luiz Fernando Soares
Teixeira. Recorrido: Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado do Rio Grande do Sul
CREA/RS. Relator: Ministro Herman Benjamin. Julgamento: 19/09/201. Publicacgao: 09/10/2017.

166 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias: Lei 11.101/2005
comentada artigo por artigo. 14. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019.

167SAO PAULO. Tribunal de Justiga do estado de Sao Paulo. Agravo de Instrumento 2137284-89.2018.8.26.0000.
Agravante Antonio Carlos Marchiori. Agravado: Banco Do Brasil S/A. Relator: Melo Colombi. Julgamento:
23/08/2018. Publicagdo: 23/08/2018.
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provimento ao recurso, mantendo os créditos como concursais em razdo de terem sido
constituidos em momento anterior ao ajuizamento da recuperagio judicial do grupo.'®8

Por outro lado, o posicionamento do Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso ¢
firme no sentido oposto, conforme retrata o excerto a seguir, extraido do acordao do Agravo de

Instrumento 1002324-02.2019.8.11.0000:

Sobre a matéria, esta Camara tem se posicionado no sentido de que o
deferimento da recuperacao judicial pressupde a comprovacao da qualidade
de empresario, mediante a juntada de certiddo de inscricdo na Junta
Comercial, por periodo superior a dois anos. Nao se submete aos efeitos da
recuperagdo judicial o crédito constituido sob o regime ndo empresarial.'®

Em 7 de junho de 2019, foi aprovado o Enunciado 96 da III Jornada de Direito
Comercial do Conselho da Justica Federal, que dispde que a recuperacao judicial do empresario
rural sujeita todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que tenham sido constituidos
pela pessoa fisica e que sejam anteriores a data da inscri¢do no Registro Publico de Empresas
Mercantis.!”® Esse enunciado pode provocar uma movimentagio dos tribunais no sentido de
permitir a inclusdo dos débitos anteriores a inscrigdo, como ja entende o TJSP. Contudo, ainda
ndo se tem um panorama que demonstre a acolhida desse entendimento Brasil afora.

Em 5 de novembro de 2019, a Quarta Turma do STJ enfrentou o julgamento do REsp
1.800.032/MT, muito aguardado por produtores rurais, pelas tradings e por credores do ramo
financeiro. O objeto do referido recurso era a sujei¢do dos débitos contraidos pelos produtores
rurais José Pupin e Vera Pupin no periodo anterior ao registro.

Tendo um pedido de recuperagdao dos empresarios recém inscritos frustrado, passados
dois anos da inscri¢do na Junta Comercial, José e Vera Pupin ajuizaram novo pedido de
recuperacio judicial em 13/09/2017'7!, que teve o processamento deferido em 10/10/2017, cuja
decisdo de 1° grau acatou o pedido de inclusdo dos débitos contraidos antes do registro dos

produtores no 6érgao competente.

18 SAO PAULO. Tribunal de Justica do estado de Sdo Paulo. Agravo de Instrumento 2131769-
39.2019.8.26.0000. Agravante: Banco Bradesco S/A. Agravado: José Serra Netto — Me e outros. Relator:
Alexandre Lazzarini. Julgamento: 25/09/2019. Publicacdo: 26/09/2019.

169 MATO GROSSO. Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso. Agravo de Instrumento 1002324-
02.2019.8.11.0000. Agravante: Bayer S.A. Agravado: Alessandro Nicoli e outros. Relator: Rubens de Oliveira
Santos Filho. Julgamento: 03/04/2019. Publicagdo: 09/04/2019.

170 A recuperagdo judicial do empresario rural, pessoa natural ou juridica, sujeita todos os créditos existentes na
data do pedido, inclusive os anteriores a data da inscrigdo no Registro Publico de Empresas Mercantis.”
(Enunciado 96 da III Jornada de Direito Comercial).

17l MATO GROSSO. 1* Vara Civel da Comarca de Campo Verde/MT. Processo 0007612-57.2017.8.11.0051.
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Visando a afastar a decisdo, o Banco do Brasil interpds Agravo de Instrumento,!”? o
qual foi julgado procedente para afastar do ambito da recuperacao judicial dos agravados os
créditos constituidos antes da inscricdo como empresarios na Junta Comercial. Em virtude
disso, os produtores interpuseram Recurso Especial. Inicialmente, ao analisar o pedido de
Tutela Provisoria 1.920-MT, o Ministro Marco Buzzi havia se posicionado de maneira contraria

aos produtores rurais:

[...] o registro do empresario rural na junta comercial tem fei¢ao
constitutiva e nao declaratéria, inviabilizando que os efeitos da
recuperacdo judicial alcancem os créditos constituidos antes da
mencionada inscri¢do, nos exatos termos do art. 971 do Codigo Civil.
E, segundo, a situacdo fatica e juridica do devedor ao assumir
obrigagcdes ndo pode ser considerada elemento irrelevante, posto que
define, entre outros fatores, os contornos nos quais sera operada a
exigibilidade dos compromissos eventualmente inadimplidos,
constituindo-se em verdadeiro registro permanente, memoria
paramétrica do quanto foi legal e validamente pactuado, circunstincia
central a ser considerada pelo Poder Judiciario, sob pena deste ultimo
disseminar inseguranca juridica e protagonizar solucdo, para a lide,
diversa daquela preconizada nas leis e nos proprios ajustes firmados
pelas partes, mormente quando chamado a intervir nas relagdes
socioecondmicas.

Tal entendimento restou afastado, por maioria, no julgamento colegiado, tendo
inaugurado a divergéncia o Ministro Raul Aratijo, seguido pelos Ministros Luis Felipe Salomao
e Antonio Carlos Ferreira, dando provimento ao recurso especial, com voto contrario da
Ministra Maria Isabel Gallotti acompanhando o voto do relator principal. O acorddo, ainda ndo
publicado, deu provimento ao recurso de modo a considerar sujeitos a recuperagdo judicial os
débitos contraidos pelos produtores rurais antes da inscricdo no Registro Publico de
Empresas.!”

A analise dos argumentos favoraveis aos posicionamentos dos credores e dos devedores,
somados as discordancias no ambito dos Tribunais Estaduais, juntamente com o resultado do

julgamento do REsp 1.800.032/MT, demonstra que a matéria estd longe de ser pacificada e

172 MATO GROSSO. Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso. Agravo de Instrumento 1012637-
90.2017.8.11.0000. Agravante: Banco do Brasil S.A. Agravado: José Pupin Agropecudria e outros. Relator:
Desembargador Guiomar Teodoro Borges. Julgamento: 12/09/2018. Publicagdo: 18/09/2018.

173 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial 1.800.032/ MT. Recorrente: Jose Pupin Agropecuaria
- Em Recuperagao Judicial e outro. Recorrido: Banco do Brasil S.A. Relator: Ministro Marco Buzzi. Relator
para Acordao: Ministro Raul Araujo. Julgamento: 05/11/2019. Publicagdo: Acordao ainda ndo publicado.
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evidencia a necessidade de estabelecer critérios objetivos para que o produtor possa reorganizar
seu passivo por meio da recuperacdo judicial, em um cendrio de mais oportunidades para os

devedores e de maior previsibilidade e transparéncia para os credores.
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5 Conclusao

Apesar da extrema relevancia econdmica e social da atividade rural, existe um grande
debate no que diz respeito ao enfrentamento das situagdes de crise vivenciadas pelo setor. Essa
controvérsia reside na possibilidade de o produtor rural ter acesso a recuperagdo judicial no
intuito de superar a crise econdmico-financeira e de renegociar seus débitos perante os credores,
buscando no procedimento concursal uma maior prote¢ao e condigdes mais vantajosas do que
teria por meio de uma renegociagao individual.

A Lei 11.101/2005 delimita seu ambito de vigéncia ao empresario e a sociedade
empresdria, afastando do seu limite de abrangéncia os sujeitos que ndo se enquadrarem como
tal. O Codigo Civil, por sua vez, determina que o empresario ¢ aquele que desenvolve atividade
econdmica organizada para a produ¢do ou para a circulacdo de bens ou de servicos, estando
obrigado ao registro na Junta Comercial antes do inicio de suas atividades.

A legislagdo estabeleceu um tratamento diferenciado ao produtor rural, que, em regra,
tem sua atuacdo regida pelo regramento civil. Tal beneficio consiste na opcao pela sujei¢do ao
regime empresarial mediante inscricdo voluntdria no Registro Publico de Empresas, caso em
que, depois de inscrito, estara equiparado ao empresario sujeito a registro.

Nesse sentido, ¢ pacifico o entendimento de que, para ter acesso ao beneficio da
recuperagdo judicial, o produtor rural deve estar inscrito no registro competente antes do
ajuizamento da acdo, uma vez que a LREF prevé a necessidade da inscricdo como requisito
para o ajuizamento da acdo. Contudo, hd grande divergéncia quanto a natureza juridica da
inscri¢do do produtor rural e também no que diz respeito ao requisito legal do exercicio regular
da atividade h& mais de dois anos.

Quanto a natureza da inscri¢do, ela pode ser entendida como constitutiva ou como
declaratoria da atividade empresarial. Segundo os defensores da primeira corrente, o produtor
rural somente pode ser considerado empresario se assim optar, ou seja, caso proceda a inscrigao
no Registro Publico de Empresas. Por outro lado, a inscrigdo pode ser considerada uma mera
formalidade, que somente confere publicidade a uma qualidade juridica previamente
consolidada, consubstanciada no exercicio da atividade rural pelo produtor rural enquanto
pessoa natural, que por si s0, ja teria caracteristicas de atividade empresaria. Essa discussao tem
implicagdes diretas na comprovacao dos outros requisitos de legitimidade para o ajuizamento
da acdo, especialmente quanto a comprovacdo do periodo de mais de dois anos de exercicio

regular da atividade.
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Segundo parte da doutrina e da jurisprudéncia, o registro ¢ um marco caracteristico de
regularidade da atividade. De acordo com esse entendimento, o produtor inscrito ha pelo menos
dois anos cumpre o requisito de exercicio regular, de modo que pode se valer do beneficio da
recuperagao judicial. Por outro lado, a regularidade da atividade pode ser entendida como o
exercicio da atividade na forma empresaria por tal periodo, ainda que seja exercida pelo
produtor rural enquanto pessoa natural e que o registro tenha ocorrido em periodo inferior a
dois anos do ajuizamento da agao.

Com relagao a sujeicao dos créditos ao concurso de credores, existe um acirrado debate
entre credores, que defendem a limitacdo a data da inscri¢ao no Registro Publico de Empresas
e devedores, que entendem pela necessidade de sujei¢ao de todos os créditos, mesmo aqueles
datados de antes do registro, de forma a viabilizar a supera¢do da crise. A jurisprudéncia
acompanha essas divergéncias. O TJSP possui posicionamento favoravel ao produtor rural,
deferindo o processamento do pedido de recuperagdo a produtores inscritos por periodo inferior
a dois anos, além de decidir pela sujeicao ao integral dos débitos contraidos antes do registro.
Por outro lado, o TIMT possui posi¢do firme em contrario, indeferindo o pleito recuperacional
aos produtores inscritos ha menos de dois anos e delimitando a sujei¢ao dos créditos ao periodo
posterior a inscrigao.

O STJ nao assentou entendimento quanto as principais controvérsias atinentes a
recuperagdo judicial do produtor rural. Alguns poucos julgados que analisaram uma ou outra
matéria demonstram que o tema esta longe de encontrar uma solugdo pacifica. Em 5 novembro
de 2019 o STJ julgou um caso cujo desfecho ha muito era aguardado pelos produtores rurais,
pelas institui¢des bancarias e pelas tradings. O REsp 1.800.32/MT discute justamente a sujeicao
dos créditos contraidos por produtores rurais enquanto pessoas fisicas que, posteriormente,
efetuaram inscri¢cdo no Registro Piblico de Empresas e requereram recuperacao judicial. Com
trés votos a favor e dois votos contra, prevaleceu o entendimento favoravel aos produtores
rurais, deferindo a sujeicao de todos os créditos contraidos tanto pelas pessoas naturais, quanto
pelos empresarios registrados.

As divergéncias doutrindrias e jurisprudenciais aqui apresentadas, bem como os projetos
de lei avaliados, demonstram que a crise do agronegdcio esta longe de encontrar um remédio
na lei falimentar. Esse cenario ¢ prejudicial tanto para os exercentes de atividade rural nao
sujeitos ao regime concursal, quanto para a economia nacional como um todo, uma vez que
grande parte do Produto Interno Bruto do pais deriva diretamente das atividades relacionadas

ao agronegocio.
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Em conclusdo, deve-se atentar para um dos principios reguladores da LREF — o
principio da preservacdo da empresa. Esse principio visa a manutencdo da fonte produtora,
protegendo os empregos ¢ a atividade economica. Nesse sentido, ndo seria razoavel indeferir a
recuperagdo ao produtor rural que exerce sua atividade com caracteristicas empresariais,
meramente por base em um requisito formal.

Disso surge a necessidade da regulamentacao do instituto para possibilitar o acesso dos
produtores as condi¢des de renegociagdo propostas no plano de recuperacao judicial, bem como
para conferir maior seguranca juridica para os credores, diminuindo os impactos da recuperagao
judicial na concessdo de crédito e para possibilitar melhores condigdes de superagdo da crise

no agronegocio brasileiro.
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