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RESUMO

O presente trabalho tem como escopo analisar a aplicabilidade do principio da
insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros. Para tanto, analisar-se-
4, em um primeiro momento, o principio da insignificancia desde sua origem
histdrica, sua conceituacao doutrinaria e, ainda, os principios correlatos, quais
sejam: principio da dignidade humana, da legalidade, da fragmentariedade, da
subsidiariedade, da intervengdo minima e o0 da adequacdo social.
Posteriormente, proceder-se-a a analise historica da criminalizacdo do
contrabando, a conceituacdo do delito e sua diferenciacdo do delito de
descaminho, visto que, por muitos anos, os delitos foram integrantes do mesmo
tipo penal. Por fim, realizar-se-4 pesquisa jurisprudencial e analise das
decisbes encontradas nos sites do Supremo Tribunal Federal (STF), do
Superior Tribunal de Justica (STJ) e do Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo
(TRF4), a fim de compreender a forma como os tribunais tém decidido acerca

da matéria.

Palavras-chave: Direito Penal. Contrabando de Cigarros. Principio da

Insignificancia. Aplicabilidade.



ABSTRACT

This paper aims to analyze the applicability of the principle of insignificance to
cigarette smuggling crimes. Therefore, the principle of insignificance from its
historical origin, its doctrinal conceptualization and also the related principles
will be analyzed, at first, namely: the principle of human dignity, legality,
fragmentarity, subsidiarity, minimum intervention and social adequacy.
Subsequently, the historical analysis of the criminalization of smuggling will be
carried out, the concept of the offense and its differentiation from the offense of
embezzlement, since for many years the offenses were part of the same
criminal type. Finally, there will be a jurisprudential research and analysis of the
decisions found on the websites of the Supreme Court (STF), the Superior
Court of Justice (STJ) and the Federal Regional Court of the 4th Region

(TRF4), in order to understand the how the courts have ruled on the matter.

Key-words: Criminal Law. Cigarette smuggling. Principle of Insignificance.
Applicability.
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INTRODUCAO

A presente monografia pretende discutir acerca da aplicabilidade do
principio da insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros, atravées da
andlise de decisdes do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de
Justica e do Tribunal Regional Federal da 42 Regiéao.

O principio da insignificancia ndo encontra previsdo normativa
expressa no ordenamento juridico brasileiro, sendo uma criacao doutrinaria e
jurisprudencial. Esse principio incide quando a lesdo ou ameaca de lesdo ao
bem juridico tutelado pela norma é infima, nesse caso, exclui-se a tipicidade
material da conduta, visto que a incidéncia de uma sancdo penal se tornaria

desproporcional.

Por sua vez, a pratica do contrabando remonta a antiguidade, sendo
que desde o Direito Romano a conduta era criminalizada. No ordenamento
juridico brasileiro, apés a promulgacéo da Lei 13.008/2014, o delito encontra-se

tipificado no artigo 334-A do Caodigo Penal.

O reconhecimento do principio da insignificAncia aos crimes de
contrabando de cigarros encontra aceitacdo majoritaria pela doutrina.

Entretanto, na esfera judiciaria sua incidéncia esta eivada de controvérsias.

O tema do presente trabalho apresenta-se relevante diante do contexto
contemporaneo em que o cigarro consiste no principal produto contrabandeado
no Brasil' e afeta, além da atividade arrecadatéria do Estado, diversos bens
juridicos, como a saude, a seguranca e a moralidade publica. Ademais, torna-
se necessario analisar as decisbes dos tribunais em razdo da verificada
divergéncia de entendimentos, o que ocasiona grande inseguranca juridica,

visto que casos semelhantes obtém respostas juridicas diversas.

A motivacdo de se realizar uma analise acerca do tema advém da
pratica juridica obtida na Procuradoria Regional da Republica da 42 Regido. Em

estagio realizado nessa instituicdo, verificou-se a grande quantidade de casos

! Disponivel em: <https://www.gov.br/receitafederal/pt-br/assuntos/noticias/2021/agosto/receita-
federal-em-uberlandia-divulga-balanco-das-apreensoes> Acesso em: 29 ago. 2021



de contrabando de cigarros, bem como uma ampla divergéncia jurisprudencial
no gue tange ao reconhecimento do principio da insignificancia a essa conduta

criminal.

O objetivo principal desse trabalho consiste em examinar, através de
analise jurisprudencial, a possibilidade de aplicacdo do principio da

insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros.

Como objetivos especificos, pretende-se: (i) conceituar o principio da
insignificancia, abordando sua origem, 0s requisitos para sua aplicacdo e 0s
principios relacionados; (i) definir o delito de contrabando, apresentar o
histérico de criminalizacdo e a diferenciacdo com o descaminho; e, por fim, (iii)
realizar uma andlise das decisfes do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 42 Regido para verificar o
entendimento desses tribunais acerca da aplicacdo do principio da

insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros.

Para alcancar o objetivo proposto, empregou-se 0 método dedutivo,
visto que a pesquisa partirda de uma abordagem geral de conceituacdo e
especificacdo do principio da insignificancia e do delito de contrabando, para,
depois disso, adentrar no entendimento dos tribunais pétrios acerca da
aplicabilidade do principio da insignificancia aos crimes de contrabando de

cigarros.

Com relacdo a abordagem, empregou-se a pesquisa gqualitativa com
descricdo, compreenséao e interpretacdo das decisbes colhidas no ambito do
Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justica e Tribunal Regional

Federal da 42 Regido.

Como técnica de pesquisa, adotou-se a pesquisa bibliografica, através

do estudo de doutrinas e de decisdes jurisprudenciais concernentes a temética.

Ainda, no que se refere aos métodos de procedimento, o modelo
adotado foi o histrico e o monografico. O método historico foi empregado com
o intuito de demonstrar a origem do principio da insignificancia e a evolucdo da
legislacdo no que tange ao crime de contrabando. J& o monogréfico, foi
utilizado atraves da analise doutrinaria e jurisprudencial para auxiliar a

compreensao conceitual dos temas apresentados nesse trabalho.
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No tocante a estrutura, o presente trabalho encontra-se organizado em
trés capitulos. O primeiro capitulo, intitulado “Principio da Insignificancia”,
inicia-se com um apanhado historico e com a conceituagdo doutrinéria desse
principio. Na sequéncia, abordam-se principios relacionados ao da

insignificancia e que sdo necessarios para sua construcdo doutrinaria.

No segundo capitulo, intitulado “Crimes de Contrabando”, trata-se
acerca da evolucao historica da criminalizacdo da conduta. Posteriormente,
apresenta-se a definicdo do delito de contrabando. Ademais, busca-se
demonstrar aspectos semelhantes e diferenciais entre o delito de descaminho e

de contrabando.

Por fim, no terceiro capitulo, intitulado “Anédlise Empirica das Decistes
dos Tribunais”, analisam-se os julgados relativos a aplicabilidade do principio
da insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros publicados no ano de
2019 no Supremo Tribunal Federal, no Superior Tribunal de Justica e no
Tribunal Regional Federal da 4 Regido. Sendo que, apés a compilagdo e o
exame da jurisprudéncia relativa a matéria, busca-se analisar as tendéncias

dos tribunais patrios acerca da temética.
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1. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

A fim de que se alcance o objetivo proposto nesse trabalho — analise
empirica da jurisprudéncia atual acerca da aplicabilidade do principio da
insignificancia aos crimes de contrabando de cigarro — faz-se necessario, em
um primeiro momento, analisar as formula¢des doutrinarias acerca daquele

principio, também denominado principio da bagatela.

Para tanto, nesse capitulo inicial, serdo apresentadas as origens
historicas do principio da insignificancia. Posteriormente, discutir-se-4 sua
conceituacdo, bem como os requisitos para sua aplicacdo. Por fim, serdo
abordados principios relacionados ao da bagatela, quais sejam: principio da
dignidade humana, da legalidade, da fragmentariedade, da subsidiariedade, da

intervencdo minima e da adequacao social.
1.1. Origem do Principio da Insignificancia

Inicialmente, cumpre destacar que os principios sdo ordenacdes que
servem de substrato para a interpretagéo, a integracdo, o conhecimento e a

aplicacao do direito positivo.

Conforme definicdo classica de Bandeira de Mello*:

Principio €, por definigdo, mandamento nuclear de um sistema,
verdadeiro alicerce dele, disposi¢do fundamental que se irradia
sobre diferentes normas compondo-lhes o espirito e servindo
de critério para sua exata compreensdo e inteligéncia
exatamente por definir a légica e a racionalidade do sistema
normativo, no que lhe confere a ténica e |he da sentido
harménico. E o conhecimento dos principios que preside a
inteleccdo das diferentes partes componentes do todo unitario
gue ha por nome sistema juridico positivo.

No ambito penal, Luiz Regis Prado® dispde:

2 BANDEIRA DE MELLO, Celso Antonio. Curso de Direito Administrativo. 14. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002, p. 28.

® PRADO, Luiz Regis. Tratado de Direito Penal Brasileiro: Parte Geral (arts. 1° a 120). 4. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 166.
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Os principios penais constituem o nucleo essencial da matéria
penal, alicercando o edificio conceitual do delito — suas
categorias teoréticas —, limitando o poder punitivo do Estado,
salvaguardando as liberdades e os direitos fundamentais do
individuo, orientando a politica legislativa criminal, oferecendo
pautas de interpretacdo e de aplicacao da lei penal conforme a
Constituicdo e as exigéncias préprias de um Estado
democratico e social de Direito. Em sintese: servem de
fundamento e de limite a responsabilidade penal. (...)

Tais principios s@o considerados como diretivas juridicas
basicas ou cardeais que regulam a matéria penal, sendo
verdadeiros “pressupostos técnico-juridicos que configuram a
natureza, as caracteristicas, os fundamentos, a aplicacdo e a
execugdo do Direito Penal. Constituem, portanto, os pilares
sobre 0s quais assentam as instituicdes juridico-penais: o0s
delitos, as contravencbes, as penas e as medidas de
seguranga, assim como 0s critérios que inspiram as exigéncias
politico--criminais”.

bY

No que tange a origem do principio da insignificAncia, ha bastante

controveérsia doutrinaria no estudo da dogmética penal.

Alguns doutrinadores, dentre os quais se destaca Diomar Ackel Filho,
atribuem ao Direito Romano antigo a origem do principio da insignificancia,
tendo em vista que vigorava o brocardo minimis non curat praetor, isto €, o
pretor geralmente se abstinha de causas que envolviam delitos considerados

insignificantes.

Conforme entendimento de Diomar Ackel Filho*:

No tocante a origem, ndo se pode negar que 0 principio ja
vigorava, no Direito Romano, onde o pretor ndo cuidava de
modo geral, de causas e delitos de bagatela, consoante a
maxima contida no brocardo minima non curat praetor.

Em contrapartida, ha outra corrente doutrinaria, defendida por Mauricio
Ribeiro Lopes, que sustenta que o Direito Romano desenvolveu-se mais sob a
Otica do Direito Privado do que do Direito Publico, assim, o brocardo
mencionado justificava apenas a auséncia de medidas estatais no ambito do

direito privado, néo constituindo um principio do Direito Penal.

* ACKEL FILHO, Diomar. O Principio da Insignificancia no Direito Penal. Revista

Jurisprudencial do Tribunal de Algcada Criminal de S&o Paulo, abr-jun/1988, p. 73.

13



Ribeiro Lopes defende que o principio da insignificancia tem sua
génese histdrica no contexto iluminista de contestagcédo aos excessos do poder
punitivo estatal, bem como teve a sua origem e evolugdo vinculada ao

principio da legalidade.

Nesse sentido, argumenta Mauricio A. Ribeiro Lopes®:

E um principio sistémico decorrente da prépria natureza
fragmentaria do Direito Penal. Para dar coesdo ao sistema
penal é que se o fez. Sendo, pois, principio especifico do
Direito Penal, ndo consigo relaciond-lo com a
(paradoxalmente) méxima minimis non curat praetor, que
serve como referéncia, mas nao como via de reconhecimento
do principio.

N&o obstante a discussao existente acerca da origem do principio da
insignificancia, indubitavel que a insercéo do referido principio no sistema penal
ocorreu com Claus Roxin, em 1964. No contexto de pos-guerra, em que houve,
em razdo do desemprego, da miséria e da escassez de alimentos, um notavel
aumento dos delitos de carater patrimonial e econémico, os denominados
delitos de bagatela, quase todos marcados pela caracteristica de consistirem

em subtracdes consideradas inexpressiveis.

A partir do adagio romano minima non curat praetor, Roxin prop6s a
interpretacdo restritiva do tipo penal, excluindo do ambito do Direito Penal os
danos considerados infimos. Assim, havendo o reconhecimento da irrelevancia
do bem tutelado atingido, tem-se a atipicidade material da conduta e, por
consequéncia, a absolvigdo do réu pela insignificancia.

1.2. Conceito

O conceito do principio da insignificancia consiste em uma criacdo
doutrinaria e jurisprudencial, visto que ndo se encontra definido expressamente
no ordenamento juridico brasileiro. Essa construgdo doutrindria se da em

observancia aos principios penais explicitos, bem como ao carater subsidiario

® LOPES, Mauricio Antdnio Ribeiro. Principio da Insignificancia no Direito Penal: Andlise & Luz
da Lei 9.099/95. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 38.
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do Direito Penal, ou seja, a puni¢do criminal deve ser afastada sempre que

possivel.

Conforme ensina Ivan Luiz da Silva®:

seu reconhecimento pode ser realizado ao complementar-se o
Principio da Dignidade da Pessoa Humana e o Principio da
Legalidade, no sentido de alcancar-se a justificagcdo para a
aplicacdo da pena criminal. Assim, a conjugagcdo desses
principios na determinacdo da justificacdo e proporcionalidade
da sangéo punitiva revela o Principio da Insignificancia em
matéria criminal, que vem a lume para afastar do a&mbito do
Direito Penal as condutas penalmente insignificantes como
meio de proteger o direito de liberdade e igualdade na
Constituicdo Federal vigente.

O principio da bagatela é aplicado quando a conduta, inicialmente

criminosa, € formalmente tipica, isto é, esta tipificada em lei, mas a sua prética

€ incapaz de causar uma lesdo grave ao bem juridico tutelado pela norma a

ponto de ensejar a incidéncia do Direito Penal.

Luiz Flavio Gomes leciona’:

Carlos Vico

insignificancia:

Conceito de infracdo bagatelar: infracdo bagatelar ou delito de
bagatela ou crime insignificante expressa o fato de ninharia, de
pouca relevancia (ou seja: insignificante). Em outras palavras,
€ uma conduta ou um ataque ao bem juridico tao irrelevante
gue ndo requer a (ou ndo necessita da) intervencdo penal.
Resulta desproporcional a intervencdo penal nesse caso. O
fato insignificante, destarte, deve ficar reservado para outras
areas do Direito (civil, administrativo, trabalhista etc.). Nao se
justifica a incidéncia do Direito Penal (com todas as suas
pesadas armas sancionatdrias) sobre o fato verdadeiramente
insignificante.

Mafas® traz o seguinte conceito acerca do principio da

O principio da insignificancia, portanto, pode ser definido como
instrumento de interpretacdo restritiva, fundado na concepgéo

® SILVA, Ivan Luiz da. Teoria da Insignificancia do Direito Penal Brasileiro. Revista dos
Tribunais. Vol. 841/2005. Nov. 2005. p. 04.

" GOMES, Luiz Flavio. Principio da insignificancia e outras excludentes de tipicidade. 3 ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 19

® MANAS, Carlos Vico. O Principio da Insignificancia Como Excludente da Tipicidade no Direito
Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 1994, p. 81.

15



material do tipo penal, por intermédio do qual é possivel
alcancar, pela via judicial e sem macular a seguranca juridica
do pensamento sistemético, a proposi¢do politico-criminal da
necessidade de descriminalizacdo de condutas que, embora
formalmente tipica, ndo atingem de forma socialmente
relevante os bens juridicos protegidos pelo direito penal.

Verifica-se que o principio da insignificAncia encontra fundamento
juridico no conceito de tipicidade, a qual deve ser analisada tanto sob o
aspecto formal, adequacdo perfeita da conduta praticada pelo agente ao
modelo previsto na lei penal, quanto sob o aspecto material, real lesividade
social da conduta.

Na licdo de Luiz Flavio Gomes®:

O fato insignificante (em razdo da exiguidade penal da conduta
ou do resultado) é formalmente tipico, mas ndo materialmente.
Importante recordar, por conseguinte, que a tipicidade formal
(composta da conduta, resultado naturalistico, nexo de
causalidade e adequacédo do fato a letra da lei) jA ndo esgota
toda a globalidade da tipicidade penal, que ainda requerer a
dimensdo material (Qque compreende trés juizos distintos: de
desaprovacao da conduta, de desaprovacéo do resultado e da
imputacao objetiva do resultado).

Portanto, no caso de condutas ofensivas de pouca importancia ou de
infima lesividade, deve ser afastada a tipicidade material e ser aplicado o
principio da insignificancia, havendo a absolvicdo do réu em decorréncia da
atipicidade da conduta.

Ademais, cumpre fazer a diferenciacdo entre os crimes bagatelares
préprios ou independentes e os impréprios ou dependentes, visto que o

principio da insignificAncia se detém aos crimes bagatelares proprios.

As infracGes bagatelares proprias sao aquelas que ja4 nascem
insignificantes, seja pelo desvalor da acao, seja pelo desvalor do resultado. Por
outro lado, as improprias sdo aquelas ndo nascem insignificantes, mas
adquirem esse carater em razédo de alguma peculiaridade das circunstancias

do fato e possuem o condao de tornar a san¢cao penal desnecessaria.

° GOMES, Luiz Flavio. Direito Penal: Parte Geral. Vol. 2. S0 Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2007, p. 325.
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Acerca da matéria, Luiz Flavio Gomes'® pondera:

Do exposto infere-se: infracdo bagatelar propria = principio da
insignificancia; infracdo bagatelar imprépria = principio da
irrelevancia penal do fato. Nao ha como se confundir a infracédo
bagatelar propria (que constitui fato atipico — falta de tipicidade
material) com a infragdo bagatelar impropria (que nasce
relevante para o Direito Penal). A primeira € puramente
objetiva. Para a segunda, importam os dados do fato assim
como uma certa subjetivacdo, porque também sdo relevantes
para ela o autor, seus antecedentes, sua personalidade etc.

Verifica-se que ambos os institutos sdo postulados de politica criminal,
porém possuem diferentes ambitos de atuacdo. O principio da insignificancia
atua na teoria do delito, sendo causa de exclusdo da tipicidade material e se
relaciona a infracdo bagatelar propria. Em contrapartida, o principio da
irrelevancia penal atua na teoria da pena, sendo causa de exclusdo de
punibilidade concreta do fato e se refere a infragdo bagatelar imprépria, na qual
o fato, embora tipico, ilicito e culpavel, ndo é punido, por considerar-se a

sancédo penal desnecessaria.

1.3. Requisitos para sua Aplicacéao

Por tratar-se de um principio sem previsdo expressa no Codigo Penal,
o instituto deve ser aplicado conforme as delimitacdes fixadas pela doutrina e

pela jurisprudéncia, a fim de ndo vulnerar a seguranca juridica.

Antes de adentrar nas delimitaces fixadas pela jurisprudéncia, convém
ressaltar que em 1988, no julgamento do Habeas Corpus 66.869-1/PR, o
Supremo Tribunal Federal aplicou pela primeira vez o principio da
insignificancia. Nesse recurso, de relatoria do Ministro Aldir Passarinho,
determinou-se o trancamento da acdo penal que versava sobre crime de lesdo
corporal provocado em acidente de transito, em razdo da inexpressividade da

lesdo causada.

1 GOMES, Luiz Flavio. Infracdo bagatelar imprépria. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862,
Teresina, ano 11, n. 960, 18 fev. 2006. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/7984. Acesso
em: 7 ago. 2021.
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A decis3o foi assim ementada®*:

ACIDENTE DE TRANSITO - B LESAO CORPORAL -
INEXPRESSIVIDADE DA LESAO - PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA — CRIME NAO CONFIGURADO. Se a leséo
corporal (pequena equimose) decorrente de acidente de
transito € de absoluta insignificancia, como resulta dos
elementos dos autos — e outra prova nao seria possivel fazer-
se tempos depois -, ha de impedir-se que se instaure acdo
penal que a nada chegaria, inutiimente sobrecarregando-se as
Varas Criminais, geralmente tdo oneradas.
No que tange aos requisitos para a aplicacdo da bagatela, merece
destaque, em ambito nacional, a decisdo do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Habeas Corpus n° 84.412-0/SP, sob relatoria do Ministro Celso

de Mello.

Esse julgado definiu os requisitos para a aplicacdo do principio da
insignificancia, quais sejam: (i) minima ofensividade da conduta, (ii) nenhuma
periculosidade social da acgdo, (iii) reduzido grau de reprovabilidade do

comportamento e (iv) inexpressividade da leséo juridica provocada.

Constata-se que os vetores fixados sdo objetivos, visto que se limitam
a analise do fato, ndo adentrando na esfera do autor. Além disso, verifica-se
gue os trés primeiros vetores referem-se ao desvalor da conduta, enquanto o

altimo faz mencéao ao desvalor do resultado.

Nesse sentido, convém colacionar ementa do referido acérdao

paradigma’?:

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - IDENTIFICACAO DOS
VETORES CUJA PRESENCA LEGITIMA @]
RECONHECIMENTO DESSE POSTULADO DE POLITICA
CRIMINAL - CONSEQUENTE DESCARACTERIZACAO DA
TIPICIDADE PENAL EM SEU ASPECTO MATERIAL - DELITO
DE FURTO - CONDENACAO IMPOSTA A JOVEM
DESEMPREGADO, COM APENAS 19 ANOS DE IDADE -

1 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Recurso em Habeas Corpus 66.869-
1 PR, ACIDENTE DE TRANSITO — LESAO CORPORAL — INEXPRESSIVIDADE DA LESAO
[...] Relator Ministro Aldir Passarinho, 06/12/1988. Brasilia: STF, 1989. Disponivel em:
<https://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/722059/recurso-em-Habeas-Corpus-rhc-66869- pr>.
Acesso em: 7 ago. 2021.

2 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma. HC 84412. Relator: Ministro Celso de
Mello. Data de Julgamento: 19/10/2004. Disponivel em: <www.stj.jus.br>. Acesso em: 7 ago.
2021.
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Acerca dos

"RES FURTIVA" NO VALOR DE R$ 25,00 (EQUIVALENTE A
9,61% DO SALARIO MINIMO ATUALMENTE EM VIGOR) -
DOUTRINA - CONSIDERACOES EM TORNO DA
JURISPRUDENCIA DO STF - PEDIDO DEFERIDO. O
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA QUALIFICA-SE COMO
FATOR DE DESCARACTERIZACAO MATERIAL DA
TIPICIDADE PENAL. - O principio da insignificancia - que deve
ser analisado em conexdo com o0s postulados da
fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em
matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a propria
tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater
material. Doutrina. Tal postulado - que considera necessaria,
na afericdo do relevo material da tipicidade penal, a presenca
de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da
acdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesédo juridica
provocada - apoiou-se, em seu processo de formulagéo
tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do
sistema penal reclama e impde, em funcdo dos proprios
objetivos por ele visados, a intervencdo minima do Poder
Publico. O POSTULADO DA INSIGNIFICANCIA E A FUNCAO
DO DIREITO PENAL: "DE MINIMIS, NON CURAT PRAETOR".
- O sistema juridico ha de considerar a relevantissima
circunstancia de que a privagdo da liberdade e a restricdo de
direitos do individuo somente se justificam quando estritamente
necessarias a propria protecdo das pessoas, da sociedade e
de outros bens juridicos que |hes sejam essenciais,
notadamente naqueles casos em que os valores penalmente
tutelados se exponham a dano, efetivo ou potencial,
impregnado de significativa lesividade. O direito penal ndo se
deve ocupar de condutas que produzam resultado, cujo
desvalor - por ndo importar em lesdo significativa a bens
juridicos relevantes - ndo represente, por iSSo mesmo, prejuizo
importante, seja ao titular do bem juridico tutelado, seja a
integridade da propria ordem social.

(HC 84412, Relator(a): CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 19/10/2004) (Grifo nosso)

requisitos previstos, a ofensividade diz respeito a

potencialidade de certa conduta causar lesdo ao bem juridico tutelado. Nesse

contexto, para que uma conduta seja materialmente tipica, a lesdo ou o perigo

de lesdo ndo pode ser insignificante.

Por sua vez, no vetor periculosidade social da acdo deve-se verificar se

a atuacdo do agente acarretou, de alguma forma, perigo a integridade da

sociedade.

O requisito referente ao grau de reprovabilidade do comportamento

considera o grau de censurabilidade que recai sobre a conduta do agente,
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através da analise das circunstancias e dos motivos do cometimento do fato

imputado.

Por fim, na andlise da leséo juridica causada considera-se o desvalor
do resultado, ou seja, esse vetor examina o objeto juridico efetivamente

lesionado pela conduta cometida.

Embora o Supremo Tribunal Federal tenha elucidado quais critérios
devem ser analisados a fim de reconhecer o principio da insignificancia, ndo
discorreu acerca da necessidade de ocorréncia concomitante, ou nao, dos

vetores.

Acerca dos requisitos definidos pelo STF e da necessidade de

cumulacéo dos quatro vetores, Luiz Flavio Gomes™ aduz:

Depois de fixados esses contornos pelo STF, resta perguntar:
0s critérios que acabam de ser expostos devem ser exigidos
em bloco (todos conjuntamente) ou podem ser separados?
Trés deles versam sobre a conduta (desvalor da conduta); um
deles versa sobre o resultado (desvalor do resultado juridico).
Temos que necessariamente conjugar todos os quatro vetores
ou podemos desmembrar, para reconhecer a insignificancia em
raz80 sO do desvalor da conduta ou s6 do desvalor do
resultado?

Apesar de todas as polémicas, de acordo com nossa opinido,
podemos e devemaos distinguir a insignificancia da conduta da
do resultado (o tema sera aprofundado mais abaixo). Quando
uma conduta é indiscutivelmente insignificante, ainda que o
resultado seja relevante, ndo ha como incidir o Direito penal. E
o exemplo do copo d’agua (que sera analisado logo abaixo). As
vezes 0 resultado é que é absolutamente insignificante (é o
exemplo da subtracdo do palito de fosforo, que sera enfocado a
seguir). E pode ainda haver insignificancia tanto da conduta
como do resultado (culpa levissima com lesdo corporal
absolutamente infima, por exemplo). Ha situagbes em que falta
o desvalor da conduta; em outras falta o desvalor do resultado;
e ainda had um terceiro grupo em que faltam ambos os
desvalores. Nos trés ndo se pode afastar, de plano, a
incidéncia do principio da insignificancia. Os critérios vetores
desse principio, admitidos pelo STF, como se vé, devem ser
bem compreendidos. Vejamos:

1. Numa inundacdo dolosa (muito grave), quem ajuda o autor
do fato (intencional) com o derramamento de um copo d'agua
ndo pode ser punido como coautor. Um copo d'dgua que é
agregado a 10 milhGes de litros d'dgua nado significa
absolutamente nada. O desvalor da acdo, nesse caso, é

¥ GOMES, Luiz Flavio. Principio da insignificancia e outras excludentes de tipicidade. 3 ed.
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 20-21.
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absolutamente indiscutivel. Ainda que o delito (inundacéo)
tenha sido devastador (tendo prejudicado dezenas de
moradores e de propriedades vizinhas), a acdo absolutamente
infima do agente (copo d'agua) afasta a incidéncia do Direito
penal.

2. Quem subtrai uma cebola (ou um palito de fésforo) pratica
uma conduta desvalorada (0 ato de subtrair é altamente
desvalorado), porém, o resultado juridico é absolutamente
infimo (falta, portanto, o desvalor do resultado, falta um ataque
intoleravel ao bem juridico). Aqui estamos diante de um caso
em que sé o desvalor do resultado juridico € infimo. Mesmo
assim, ndo ha como deixar de aplicar o principio da
insignificancia, apesar do desvalor da acéo.

3. Num acidente de transito em que o agente atua com culpa
levissima e, ademais, gera uma lesdo totalmente insignificante,
nao ha como afastar a incidéncia deste principio. Neste caso
temos a combinagdo de ambos os desvalores: da acédo e do
resultado. Nem a acéo foi grave nem o resultado foi relevante.
Nesse terceiro grupo também ndo ha como deixar de aplicar o
principio da insignificancia.

Concluséo: os critérios desenvolvidos pelo STF devem ser bem
compreendidos. Cada caso é um caso. O principio da
insignificancia pode ter incidéncia quando ha puro desvalor da
acdo (caso do copo d'agua) ou puro desvalor do resultado
(furto de uma cebola) ou a combinagdo de ambos (caso do
acidente de transito narrado). E assim que devemos
compreender a jurisprudéncia atual (predominante) no STF (de
acordo com nossa opinido). Na jurisprudéncia, no entanto, nao
h& aplicagcdo desses critérios com clareza. Ela se posiciona,
tendencialmente, um pouco de forma confusa, fazendo uma
valoragéo global do fato.

Verifica-se que, embora o Supremo Tribunal Federal tenha definido
critérios para a aplicacdo do principio da insignificancia, as solucbes para os
casos concretos permanecem baseadas em valoracfes essencialmente
subjetivas, acarretando inseguranca juridica ao abrir espaco a
discricionariedade do julgador.

Nessa linha, o autor Angelo Ilha* preleciona:

Em primeiro lugar, a expressdo minima ofensividade da
conduta do agente € um tanto vaga. Tal afirmac&o para indicar
0 que seja insignificAncia ou bagatela nao resulta em qualquer
indicativo préatico, de modo a orientar o aplicador da lei. Tarefa
de real relevancia seria estabelecer-se, isso sim, em que
consiste a aludida minima ofensividade.

4 SILVA, Angelo Roberto Ilha da Silva; MELO, Ana Carolina Carvalho de; FERREIRA, Luiza
dos Passos. Boletim IBCCrim, n° 261, ago/2014, p. 7-8.
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O segundo requisito, designado nenhuma periculosidade social
da acdo, também se ressente de melhores indicativos,
aproximando-se de concepgdes ao estilo soviético, em que 0s
enunciados de contetdo vago assumiram prestigio.

O terceiro requisito diz respeito, desde a contribuicdo de
Alexander Graf zu Dohna e Hans Welzel, ao juizo de valoragéo
(culpabilidade), e ndo ao objeto de valorag&o (injusto), motivo
por que se revela como uma espécie de corpo estranho no que
tange ao estabelecimento de um critério valido.

Por fim, o quarto e dltimo requisito é, ao fim e ao cabo, uma
repeticdo do primeiro, mas com outras palavras.

Além da dificuldade em verificar o cumprimento dos requisitos no caso

~

concreto, ha, ainda, divergéncia quanto a possibilidade de aplicacdo do

principio da insignificAncia em determinados tipos penais.

Nesse sentido, merece destaque os delitos contra a Administracéo

Publica, em que ha uma tendéncia por parte da doutrina e da jurisprudéncia em

rejeitar a aplicacdo do principio da bagatela, em razdo das consequéncias

geradas para toda sociedade.

Conforme nos ensina Rogério Greco™:

Os crimes contra a Administracdo Publica, a nosso ver,
encontram-se no rol daqueles cujas consequéncias sao as
mais nefastas para a sociedade. Os bandidos de colarinho
branco, funcionarios de alto escaldo na Administracdo Publica,
politicos inescrupulosos e tantos outros que detém uma parcela
do poder, quando efetuam subtracdes dos cofres publicos,
causam verdadeiras devastagcbes no seio da sociedade.
Escolas deixam de receber merendas, hospitais passam a
funcionar em estado precério, obras deixam de ser realizadas,
a populacédo miseravel perece de fome, enfim, sdo verdadeiros
genocidas, uma vez que causam a morte de milhares de
pessoas com suas condutas criminosas.

Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justica, na Sumula 599, veda a

aplicacdo do principio da insignificancia aos crimes contra a Administracéo

Publica ao prever que “o principio da insignificancia € inaplicavel aos crimes

contra a Administracédo Publica.”.

* GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 172 ed., vol. 1. Rio de Janeiro:

Impetus, 2015, p. 637.
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Entretanto, o proprio Tribunal excepciona esse entendimento no que
tange ao crime de descaminho, tipificado no artigo 334 do Codigo Penal e, em
alguns casos, ao crime de contrabando, previsto no artigo 334-A do Cdédigo

Penal.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica decidiu:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1°, INCISOS | E I,
DA LEI N. 8.137/1990). ICMS. TRIBUTO ESTADUAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE DO
PATAMAR DISPOSTO NO ARTIGO 20 DA LEI 10.522/2002.
LEGISLACAO APLICAVEL APENAS AOS TRIBUTOS DE
COMPETENCIA DA UNIAO. INCIDENCIA DO ART. 1° DA LEI
ESTADUAL N. 7.772/2013. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

WRIT DO QUAL NAO SE CONHECEU. INSURGENCIA
DESPROVIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, "[...] incide o principio da insignificancia aos
crimes tributarios federais e de descaminho quando o
débito tributario verificado nao ultrapassar o limite de R$
20.000,00 (vinte mil reais), a teor do disposto no art. 20 da
Lei n. 10.522/2002, com as atualizacbes efetivadas pelas
Portarias n. 75 e 130, ambas do Ministério da Fazenda. [...]"
(REsp 1688878/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
TERCEIRA SECAO, julgado em 28/02/2018, DJe 04/04/2018)
2. O fato da Unido, por razbes politicas ou administrativas,
optar por autorizar o pedido de arquivamento das execucgdes
fiscais que nado ultrapassam o referido patamar ndo permite,
por si s6, que a mesma liberalidade seja estendida aos demais
entes federados, o que somente poderia ocorrer caso estes
também legislassem no mesmo sentido, tendo em vista que
séo dotados de autonomia.

3. Dentre os critérios elencados pela jurisprudéncia dominante
para a incidéncia do principio da insignificancia encontra-se a
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada pela conduta,
parametro que pode variar a depender do sujeito passivo do
crime.

4. No caso dos autos, o valor do tributo elidido é superior ao
guantum permitido pelo art. 1° da Lei n. 7.772/2013 do Estado
do Para para fins de incidéncia do principio da insignificancia,
razdo pela qual ndo se verifica a atipicidade material da
conduta narrada na exordial acusatoria. Precedentes.

5. Mantém-se a decisdo singular que ndo conheceu do habeas
corpus, por se afigurar manifestamente incabivel, e néo
concedeu a ordem de oficio, em razdo da auséncia de
constrangimento ilegal a ser sanado.

6. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC 549.428/PA, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe 29/05/2020)
(Grifo nosso)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
CONTRABANDO. IMPORTACAO DE SEMENTES DE
MACONHA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. PEQUENA
QUANTIDADE DE SEMENTES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. Inicialmente, vale frisar que, nos termos do entendimento
consolidado desta Corte, o trancamento da acao penal, do
inquérito policial ou do procedimento investigativo por meio do
habeas corpus é medida excepcional. Por isso, sera cabivel
somente quando houver inequivoca comprovacdo da
atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingdo da
punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova
sobre a materialidade do delito.

2. "Por ocasido do julgamento dos HCs n.° 144.161/SP (DJe
14/12/2018) e 142.987/SP (DJe 30/11/2018), ambos
impetrados pela Defensoria Publica da Unido, a Segunda
Turma do Supremo Tribunal Federal decidiu, recentemente, por
maioria de votos, que ndo se justifica a instauracdo de
investigacdo criminal - e, por conseguinte, a deflagragéo de
acado penal - nos casos que envolvem importagdo, em reduzida
guantidade, de sementes de maconha, 'especialmente porque
tais sementes ndo contém o principio ativo inerente a
substancia canabica'." (REsp 1.838.937/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 20/11/2019;
sem destaques no original).

3. O relator dos referidos HCs, Ministro Gilmar Mendes,
entendeu que as sementes, por nao apresentarem a
substancia tetrahidrocanabinol (THC), n&o podem ser
consideradas drogas ou matérias-primas para a producdo da
droga ilicita. Foram afastadas, assim, as hipGteses de
enquadramento da conduta no art. 33, § 1.° da Lei n°
11.343/2006 e no art. 334-A do Cdédigo Penal, bem como no
delito de tréafico transnacional.

4. O Supremo Tribunal Federal tem decidido reiteradamente
pelo trancamento das acdes penais em que ha importacao de
pequena quantidade de sementes de maconha, que néao
possuem a substancia psicoativa (THC), em aplicacdo do
principio bagatelar. Nesse sentido, as seguintes decisdes
monocraticas: HC 163.730/SP, Rel.

Min. CARMEN LUCIA, julgado em 23/10/2018, DJe
26/10/2018; HC 131.310/SE, Rel. Min. ROBERTO BARROSO,
julgado em 19/12/2019, DJe 03/02/2020; HC 173.965/SP, Rel.
Min. GILMAR MENDES, julgado em 13/08/2019, DJe
15/08/2019; HC  173.346/SP, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 1/08/2019, DJe 06/08/2019; HC

'® BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Quinta Turma. AgRg no HC 549.428/PA. Relator:
Ministro Jorge Mussi. Data de Julgamento: 19/05/2020. Disponivel em: <www.stj.jus.br>.
Acesso em: 7 ago. 2021.
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148.503/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO, julgado em
01/08/2019, DJ-e 06/08/2019;

entre outros.

5. Embora ndo se admita a aplicacdo do Principio da
insignificancia no delito de contrabando, esta Corte vem
admitindo sua incidéncia em situacfes semelhantes a
presente, isto €, quando a quantidade de medicamentos
para consumo préprio seja reduzida.

6. E ainda que se entendesse pelo enquadramento da conduta
na figura tipica do art. 28 da Lei 11.343/2006, a importagdo de
apenas 31 sementes de maconha ndo se apresenta relevante
do ponto de vista penal, devendo ser considerada
materialmente atipica, em aplicacdo do principio da
insignificancia, consoante entendimento desta Corte.

7. Recurso provido para determinar o trancamento da Acéo
Penal n.° 0009931-64.2015.403.6181, em tramitacdo perante o
Juizo da 5.2 Vara Criminal da 1.2 Subsecédo Judiciaria de Sao
Paulo.

(RHC 115.605/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
TERCEIRA SECAO, julgado em 14/10/2020, DJe 03/12/2020)
7 (Grifo nosso)

Embora o principio da insignificancia seja aplicado em alguns delitos
contra a Administracdo Publica, o que se constata através da andlise dos
julgados € que o reconhecimento fica condicionado a discricionariedade do

julgador.

Em razéo da verificada divergéncia jurisprudencial, posteriormente sera
realizada uma andlise de decisdes do STF, do STJ e do TRF4 a fim de verificar
0 entendimento desses tribunais no que se refere a aplicabilidade do principio

da insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros.

1.4. Principios Relacionados ao Principio da Insignificancia

7

O Direito é constituido por principios normativos e doutrinarios,
elementos norteadores da ciéncia, que se relacionam, em par de igualdade,

formando um sistema harmonico.

7 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Terceira Sec¢do. RHC 115.605. Relator: Ministro
Ribeiro Dantas. Data de Julgamento: 03/12/2020. Disponivel em: <www.stj.jus.br>. Acesso em:
7 ago. 2021.
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Por essa razdo, torna-se necessario analisar outros principios
fundamentais do Direito Penal que atuam conjuntamente ao principio da

insignificancia, na medida em que se relacionam de maneira sistematica.

Portanto, a seguir, discorrer-se-a acerca do principio da dignidade
humana, da legalidade, da intervencdo minima, da fragmentariedade, da

subsidiariedade e da adequacgéao social.

1.4.1. Principio da Dignidade Humana

O principio da dignidade humana encontra-se consubstanciado no
artigo 1°, inciso lll, da Constituicdo Federal. Convém destacar que o fato de
estar elencado no titulo dos principios fundamentais evidencia a condicdo de
principio estruturante do Estado Democrético de Direito.

Esse principio orienta toda a formacé&o do Direito Penal, sendo que, de
acordo com Capez'®, a dignidade humana orienta o legislador no momento de
criar um novo delito e o operador no instante em que vai realizar a atividade de

adequacao tipica.

Nesse sentido, Luiz Regis Prado®® ensina:

A dignidade da pessoa humana — da natureza humana -
antecede, portanto, o juizo axioldgico do legislador, e vincula
de forma absoluta sua atividade normativa, mormente no
campo penal. Dai por que toda lei que viole a dignidade da
pessoa humana deve ser reputada como inconstitucional.
Assim, pode-se afirmar que, “se o Direito nao quiser ser mera
forca, mero terror, se quiser obrigar a todos os cidaddos em
sua consciéncia, ha de respeitar a condicdo do homem como
pessoa, como ser responsavel’, pois, “no caso de infracédo
grave ao principio material de justica, de validade a priori, ao
respeito a dignidade da pessoa humana, carecera de forca
obrigatéria e, dada sua injustica, sera preciso negar-lhe o
carater de Direito”.’

Observe-se, ainda, que a forca normativa desse principio
supremo se esparge por toda a ordem juridica e serve de

8 CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal — Parte Geral. 242 ed., vol 1. S&0 Paulo: Saraiva
Educacéo, 2020, p. 58.

¥ PRADO, Luiz Regis. Tratado de Direito Penal Brasileiro: Parte Geral (arts. 1° a 120). 4. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 180.
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alicerce aos demais principios penais fundamentais. Desse
modo, por exemplo, uma transgressdo aos principios da
legalidade ou da culpabilidade implicard também, em Ultima
instancia, uma lesdo ao principio constitucional da dignidade da
pessoa humana.

Constata-se que o principio da dignidade humana relaciona-se ao da
bagatela, visto que uma conduta insignificante ndo pode ser punida pelo Direito
Penal, sob pena de violagdo a dignidade humana, haja vista que a reprimenda

criminal ndo pode ser mais severa que a conduta perpetrada.

1.4.2. Principio da Legalidade

O principio da legalidade, também conhecido como principio da reserva
legal, consagra a limitacdo ao poder punitivo estatal, com o intuito de evitar a
arbitrariedade no exercicio do poder punitivo do Estado e de garantir o
tratamento igualitéario na lei e na sua aplicacdo. A fim de cumprir com esse
objetivo, o principio da legalidade estabelece que os tipos incriminadores e

suas consequéncias juridicas estdo condicionados a lei formal anterior.

No ordenamento juridico patrio, o principio da legalidade encontra-se
previsto na Constituicido da Republica de 1988, no rol dos direitos e garantias
fundamentais, em seu art. 5°, inciso XXXIX, no qual preceitua: “Nao ha crime

sem lei anterior que o defina. Nao ha pena sem prévia cominacéo legal.”.

Ademais, positivou-se no artigo 1° do Codigo Penal brasileiro, a
necessidade de anterioridade legal para a aplicacdo de normas criminais: “N&o

h& crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem prévia cominagao legal.”.

Segundo Greco?, o principio da legalidade possui quatro funcées

fundamentais:

12) proibir a retroatividade da lei penal (nullum crimen nulla
poena sine lege praevia);

23) proibir a criacdo de crimes e penas pelos costumes (nullum
crimen nulla poena sine lege scripta);

% GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 172 ed., vol. I. Rio de Janeiro:
Impetus, 2015, p. 146.
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3%) proibir o emprego de analogia para criar crimes,
fundamentar ou agravar penas (nullum crimen nulla poena sine
lege stricta);

43) proibir incriminacdes vagas e indeterminadas (nullum
crimen nulla poena sine lege certa).

O principio da legalidade se coaduna intrinsecamente com o principio
da insignificancia, haja vista a atuacdo de ambos como ferramenta de
interpretagédo restritiva. Entretanto, a legalidade esta relacionada ao conceito de
tipicidade formal, visto que para que a conduta configure crime exige-se a
existéncia de uma norma que corresponda perfeitamente a conduta do agente.
Em contrapartida, o principio da insignificancia esta relacionado ao conceito de
tipicidade material, na medida em que examina a lesdo ao bem juridico tutelado

pela norma.

1.4.3. Principio da Intervencdo Minima, da Fragmentariedade e da

Subsidiariedade

O principio da intervencdo minima, em conjunto com 0s principios da
fragmentariedade e da subsidiariedade, visa restringir o campo de atuacdo do

Direito Penal.

Esse principio constitucional implicito estabelece que o Estado deve
tutelar penalmente apenas os bens juridicos mais relevantes — carater
fragmentario, e somente quando os outros ramos do direito ndo sejam
suficientes para garantir a devida protecdo aos bens juridicos tidos como o0s

mais significativos — carater subsidiario.

Nesse sentido, leciona Bitencourt®*:

O principio da Intervencdo minima, também conhecido como
ultima ratio, orienta e limita o poder incriminador do Estado,
preconizando que a criminalizacdo de uma conduta sé se
legitima se constituir meio necessario para a prevencao de
ataques contra bens juridicos importantes. Ademais, se outras
formas de sangdo ou outros meios de controle social

2L BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: Parte Geral I. 172. ed., S&0 Paulo,
Saraiva, 2011, p. 178.

28



revelarem-se suficientes para a tutela desse bem, a sua
criminalizacdo é inadequada e ndo recomendavel. Assim, se
para o restabelecimento da ordem juridica violada forem
suficientes medidas civis ou administrativas, sdo estas as que
devem ser empregadas, e ndo as penais. Por isso, o Direito
Penal deve ser a ultima ratio do sistema normativo, isto €, deve
atuar somente quando os demais ramos do Direito revelarem-
se incapazes de dar a tutela devida a bens relevantes na vida
do individuo e da propria sociedade.

Verifica-se que o principio da intervengdo minima guarda semelhangas
com o principio da insignificancia, visto que ambos consideram o conteudo
material da conduta para determinar a relevancia para o Direito Penal.
Ademais, a adocdo do principio da insignificancia contribui para a reducao do
campo de atuacdo do Direito Penal, reafirmando seu carater fragmentario e
subsidiario, visto que objetiva excluir do ambito penal as condutas que causem
danos insignificantes, cabendo aos outros ramos do ordenamento juridico a

sua tutela.

1.4.4. Principio da Adequacéao Social

O principio da adequacao social, formulado por Hanz Welzel, postula
que para que uma conduta humana seja considerada tipica deve haver
relevancia social. Nesse sentido, caso a acdo do agente ndo tenha
reprovabilidade social, ou seja, a conduta seja normalmente permitida e
socialmente aceitavel, restaria afastada a tipicidade do fato, excluindo-se a

incidéncia penal.

Nesse diapasao, aduz Luiz Flavio Gomes?®*:

Com Welzel, entdo, pela primeira vez, vincula-se o sistema do
fato punivel com a realidade social e a hermenéutica. A
consequéncia principal dessa conexao foi a constru¢cdo de mais
um critério delimitador do ambito da normatividade do tipo
penal: por razbes sociais (tradicdo, cultura, costumes de um
povo em determinado periodo historico) ficam fora do ambito
do proibido (fora da literalidade dos tipos penais) algumas

22 GOMES, Luiz Flavio. Direito Penal: Parte Geral. Vol. 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2007, p. 354.
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condutas danosas mas sO aparentemente tipicas (leia-se: nao
materialmente tipicas).

Conforme Greco®, esse principio possui duas fungées:

O principio da adequacgdo social, na verdade, possui dupla
funcdo. Uma delas, jA destacada acima, € a de restringir o
ambito de abrangéncia do tipo penal, limitando a sua
interpretacdo, e dele excluindo as condutas consideradas
socialmente adequadas e aceitas pela sociedade. A sua
segunda funcéo é dirigida ao legislador em duas vertentes. A
primeira delas orienta o legislador quando da selecdo das
condutas que deseja proibir ou impor, com a finalidade de
proteger os bens considerados mais importantes. Se a conduta
gue estd na mira do legislador for considerada socialmente
adequada, ndo podera ele reprimi-la valendo-se do Direito
Penal. Tal principio serve-lhe, portanto, como norte.

A segunda vertente destina-se a fazer com que o legislador
repense os tipos penais e retire do ordenamento juridico a
protecdo sobre aqueles bens cujas condutas ja se adaptaram
perfeitamente a evolucdo da sociedade. Assim, da mesma
forma que o principio da intervengdo minima, o principio da
adequacdo social, nesta dltima funcdo, destina-se
precipuamente ao legislador, orientando-o na escolha de
condutas a serem proibidas ou impostas, bem como na
revogacao de tipos penais.

Verifica-se que o principio da adequacdo social relaciona-se com o

principio da insignificancia, vez que ambos visam excluir as condutas

consideradas materialmente atipicas. Entretanto, no caso do principio da

insignificancia, o delito ndo é socialmente aceito, mas a conduta ou o resultado

gera um dano insignificante ao bem juridico tutelado pela norma. Em

contrapartida, o principio da adequacao social pressupde a aprovacdo do

comportamento pela coletividade, sendo a conduta socialmente toleravel.

Acerca de tal distingéo, assevera Capez®*:

Nado se pode confundir o principio em analise com o0 da
insignificancia. Na adequacéo social, a conduta deixa de ser
punida por ndo mais ser considerada injusta pela sociedade; na

insignificancia, a conduta € considerada injusta, mas de
escassa lesividade.

% GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 172 ed., vol. |. Rio de Janeiro:

Impetus, 2015, p. 106.

* CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 16.
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Ao fim desse capitulo, pode-se concluir que embora ndo haja precisao
conceitual no que tange ao principio da insignificancia, haja vista a auséncia de
previsdo na dogmaética juridica, esse instituto vem sendo amplamente estudado
no ambito doutrinario. Ademais, constatou-se que 0s critérios jurisprudenciais
fixados a fim de reconhecer o principio da bagatela sdo essencialmente
subjetivos, gerando inseguranca juridica. Por fim, analisou-se que o principio
da insignificancia relaciona-se com outros principios juridicos.

A fim de dar continuidade ao presente trabalho, no capitulo seguinte

analisar-se-a o delito de contrabando.
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2. CRIMES DE CONTRABANDO

Esse capitulo destina-se a analisar o delito de contrabando
propriamente dito. Para tanto, sera feita, inicialmente, uma andlise histérica
desse delito. Em seguida, realizar-se-4 uma conceituacdo dos crimes de
contrabando e de descaminho para que, por fim, seja possivel apresentar

diferencas e semelhancas entre os tipos incriminadores.

2.1. Aspectos Historicos

Antes de adentrar nos aspectos histéricos do crime de contrabando,
cumpre mencionar a origem etimolégica da palavra contrabando de acordo

com Luiz Regis Prado?’:

A palavra contrabando provém do latim contra e bandum,
ou bannum, que denota a acdo contraria ao édito, a ordenacao,
a lei, que vedava o trafico ou o comércio de mercadorias
especificadas. Dai a concepgdo de que contrabando
(contrabannum) expressa a agéo contréria as leis financeiras.

No que se refere a historia do contrabando, a pratica do crime remonta
a antiguidade, sendo que desde o Direito Romano a conduta era criminalizada

e tratada com seriedade pelas autoridades da época.

Nesse sentido, preleciona Bitencourt®®:

O proprio direito romano nédo ignorou o crime de contrabando,
impondo-lhe penas severissimas, sendo, inclusive fortalecidas
na Idade Média, com a aplicagédo de confisco, mutilagdes, pena
de morte etc., especialmente se o crime fosse cometido por
guadrilha, @ mao armada ou por reincidente, ja naquela época.

? PRADO, Luiz Regis. Tratado de Direito Penal Brasileiro: Parte Especial (Arts. 250 a 361 do
CP). 42 ed., vol. 3. Rio de Janeiro: Forense, 2021. p. 406.

% BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: Parte Especial (Arts. 312 a 359-H e
Lei n. 10.028/2000). 152 ed., vol. 5. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2021. p. 126.
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No Brasil Colbnia, a estrutura juridico-social foi importada do Império
portugués e, nesse contexto, eram aplicadas as Ordenac¢0es. Merece destaque
as Ordenac0bes Afonsinas, primeiras compilagdes de leis a vigorar.

As Ordenacdes Afonsinas eram compostas por cinco livros, sendo o
livro quinto destinado aos crimes e penas. Nesse instituto, dois titulos devem
ser ressaltados devido a sua correlacdo com o contrabando ou descaminho,
sdo eles: titulo XXXXVII e XXXXVIII*’. Aquele tinha como cabecalho “Dos que
levam para fora do Reino ouro, ou prata, dinheiros, bestas, ou outras coisas,
que sao defesas.” No corpo do titulo estava previsto que seria proibida a
exportacao de ouro, de prata, de moeda portuguesa, de cavalos, de rocins, de
éguas e de armas. A pena consistia na perda das mercadorias em favor da
Coroa, exigindo ainda, o pagamento de multa no valor idéntico aos das
mercadorias. O Titulo XXXXVIII dispunha a respeito do que ndo se deveria
levar para fora do Reino, como péao e farinha, cabendo ao infrator a perda das
mercadorias em favor do Reino, e ao acusador, como incentivo, a terca parte

do valor dos objetos apreendidos.

Posteriormente, no Alvard de 14 de novembro de 1757?%, a Coroa
Portuguesa seguia criminalizando o crime de contrabando. O texto referia-se
ao contrabando como um dos delitos mais odiosos e perniciosos. O Alvara

assim dispunha:

EU EL-REI Faco saber aos que este Alvara com forca de Lei
virem: Que sendo o delicto do Contrabando hum dos mais
perniciosos entre os que infestdo os Estados; e dos que se
fazem na Sociedade Civil mais odiosos; porque tendo a vileza
do furto, ndo s6 he commettido contra o Erario Regio, e contra
0 Publico do Reino, onde he perpetrado; mas tambem quando
grassa em geral prejuizo do Commercio, he a ruina do mesmo
Commercio, e o descredito dos Homens honrados, e de bem,
gue nelle se empregdo em commum beneficio; porque
podendo os Contrabandistas, que fazem os referidos furtos,

?" Colleccad da Legislacdo Antiga e Moderna do Reino de Portugal Parte |. Legislacdo Antiga.
Disponivel em:
<https://play.google.com/books/reader?id=TOpHAAAAYAAI&pg=GBS.PA2&hl=pt>. p. 165-175.
Acesso em: 31 de ago. de 2021.

*® BRASIL. Alvara de 14 de Novembro de 1757. Ampliando os Paragrafos 5, 6 e 7 do Capitulo
XVIl dos Estatutos da Junta do Comércio sobre os Contrabandistas. Disponivel em:
<http://www.governodosoutros.ics.ul.pt/index.php?menu=consulta&id_partes=105&id_
normas=30530&accao=ver>. Acesso em: 1 set. de 2021.
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vender com huma diminuicdo de precos, respectiva aos
Direitos, que devido pagar; succede aos que cumprem com a
obrigacdo de os satisfazerem, ficarem com as suas fazendas
empatadas nas lojas, sem haver quem |lhas compre; e julgar-se
nelles fraude, e ambicdo sinistra, pela maior carestia, que
comparativamente se encontra nos generos, que expdem para
a venda; Por cujos aggravantes motivos S40 0S mesmos
Contrabandistas a objeccao, e o desprezo de todas as Nacbes
Civilizadas, como inimigos communs do Erario Real, da Patria,
e do Bem Publico della.

Apés a Proclamacdo da Independéncia do Brasil em 1822, foi
promulgado o Cédigo Criminal de 1830%°, primeira codificacdo relativa a
legislacdo penal da América Latina. Embora o Cddigo se referisse apenas ao

contrabando, houve a diferenciacéo entre o contrabando e o descaminho:

CAPITULO 1l

CONTRABANDO

Art. 177. Importar, ou exportar generos, ou mercadorias
prohibidas; ou ndo pagar os direitos dos que séo permittidos,
na sua importacao, ou exportacao.

Penas - perda das mercadorias ou generos, e de multa igual a
metade do valor delles.

Em 1890, apés a Proclamacao da Republica, houve a promulgacéo do

|30

Cdbdigo Penal dos Estados Unidos do Brasil®™ e esse passou a criminalizar a

conduta nos seguintes termos:

TITULO VII

Dos crimes contra a fazenda publica

CAPITULO UNICO

DO CONTRABANDO

Art. 265. Importar ou exportar, generos ou mercadorias
prohibidas; evitar no todo ou em parte o pagamento dos
direitos e impostos estabelecidos sobre a entrada, sahida e
consumo de mercadorias e por qualquer modo illudir ou
defraudar esse pagamento:

Pena - de prisao cellular por um a quatro annos, além das
fiscaes.

Y BRASIL. Lei de 16 de dezembro de 1830. Diario Oficial da Republica Federativa do Brasil.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/lim-16-12-1830.htm>. Acesso em: 1
set. 2021.

% BRASIL. Decreto n.° 847 de 11 de outubro de 1890. Diario Oficial da Republica Federativa do
Brasil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/1851-
899/D847.htmimpressao.htm>. Acesso em: 1 set. 2021.
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A partir da leitura do artigo 177 do Codigo Criminal de 1830 e do artigo
265 do Cddigo Penal de 1890 é possivel constatar que a principal distingdo se
d& no que tange a sancao penal. No primeiro instituto a sancéo tinha caréater
unicamente patrimonial — perda de mercadorias e multa, entretanto, com o
advento do Cdédigo Penal de 1890, passou a ter carater privativo de liberdade,

além das sancoes fiscais.

O legislador de 1940, seguindo as codificacbes anteriores, manteve 0s
delitos de contrabando e de descaminho tipificados no mesmo dispositivo legal.

Assim, o Cédigo Penal Brasileiro®! assentou:

Contrabando ou descaminho

Art. 334 Importar ou exportar mercadoria proibida ou iludir, no
todo ou em parte, 0 pagamento de direito ou imposto devido
pela entrada, pela saida ou pelo consumo de mercadoria:

Pena - reclusdo, de um a quatro anos.

Verifica-se que o primeiro fragmento do artigo dispunha acerca do
crime de contrabando, consistente em importar ou exportar mercadorias cuja
entrada ou saida do pais € proibida, enquanto a segunda parte do mencionado
artigo tratava a respeito do descaminho, consistente em fraudar o Erario
evitando total ou parcialmente o recolhimento de tributos previstos pela

entrada, saida ou consumo de mercadorias.

Posteriormente, com o0 advento da Lei 13.008/2014, houve a cisdo dos
institutos do descaminho, tipificado no artigo 334 do CP, e do contrabando,

discriminado no artigo 334-A do CP e punido mais severamente.

2.2. Conceito de Contrabando

Como visto previamente, antes do advento da Lei 13.008/2014, os
delitos de contrabando e de descaminho eram tipificados no mesmo dispositivo

legal — art. 334 do CP — e submetidos a penas idénticas.

%! BRASIL. Decreto-Lei n.° 2.848 de 7 de dezembro de 1940. Cddigo Penal. Diario Oficial da
Republica Federativa do Brasil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del2848compilado.htm>. Acesso em: 01 set. 2021.
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Contudo, a partir da vigéncia da Lei 13.008/2014, houve a separacéo
dos tipos penais, o descaminho permaneceu previsto no art. 334 do CP,
enguanto o contrabando ficou tipificado no art. 334-A do CP.

O crime de contrabando encontra-se inserido no Capitulo Il: “dos
crimes praticados por particulares contra a administragdo em geral”’,

pertencente ao Titulo XI: “dos crimes contra a administragdo publica”.

O artigo assim dispoe:

Contrabando

Art. 334-A. Importar ou exportar mercadoria proibida:

Pena - recluséo, de 2 (dois) a 5 ( cinco) anos.

§ 1° Incorre na mesma pena quem:

| - pratica fato assimilado, em lei especial, a contrabando;

Il - importa ou exporta clandestinamente mercadoria que
dependa de registro, andlise ou autorizacao de 6rgdo publico
competente;

Il - reinsere no territério nacional mercadoria brasileira
destinada a exportacao;

IV - vende, expbe a venda, mantém em depésito ou, de
gualquer forma, utiliza em proveito préprio ou alheio, no
exercicio de atividade comercial ou industrial, mercadoria
proibida pela lei brasileira;

V - adquire, recebe ou oculta, em proveito préprio ou alheio, no
exercicio de atividade comercial ou industrial, mercadoria
proibida pela lei brasileira.

§ 2° - Equipara-se as atividades comerciais, para os efeitos
deste artigo, qualquer forma de comércio irregular ou
clandestino de mercadorias estrangeiras, inclusive o exercido
em residéncias.

§ 3° A pena aplica-se em dobro se o crime de contrabando é
praticado em transporte aéreo, maritimo ou fluvial.

Através da leitura do caput do artigo 334-A do Cdédigo Penal é possivel
extrair o conceito de contrabando, que consiste em importar ou exportar

mercadoria proibida pela lei brasileira.

Verifica-se que se trata de norma penal em branco, haja vista a
inexisténcia de disposicdo expressa acerca de quais sdo as mercadorias
proibidas, devendo estar previstas em outras normas legais. Essa proibicao
pode ser absoluta, quando a entrada ou saida do objeto € vedada por sua
natureza, ou relativa, caso o impedimento se dé mediante determinadas

condicoes.
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Nesse diapasao, aduz Baltazar Junior®?:

A proibicdo pode ser absoluta ou relativa. A proibicdo absoluta,
como a do cigarro produzido no Brasil para exportacdo, é
incontornavel, ainda que o importador queira pagar todos os
tributos devidos, tanto € assim que, quando o cigarro exportado
€ apreendido novamente no Brasil, € destruido. A hipotese,
entdo, € de proibicdo absoluta (TFR, AC 4.174, DJ 22.2.80;
TRF1, AC 20000100015074-5, 32T., u., 21.11.00; TRF4,
RCCR 20017002001703-6, Rosa, 72 T., u., 25.9.01; TRF4, AC
20040401044263-1, Penteado, 82T., u., 3.8.05), o que
caracteriza a conduta prevista no caput.

A mercadoria serd relativamente proibida quando for
necessario prévia autorizacdo ou licenca de autoridade
administrativa para a introducdo no pais, ocorrendo, na falta
desta, o crime do § 19, I.

Os cigarros sao objeto de regulacéo especial para fins de exportacéo,
nos termos dos artigos 2° e 3° do Decreto Lei n.° 399/1968. Esses artigos
dispdbem que a aquisicdo, o transporte, a posse e o consumo de cigarros
estrangeiros sdo condutas penalmente tipificadas pelo artigo 334 do Cddigo
Penal e, apos a alteracdo legislativa operada pela Lei 13.008/2014, pelo artigo
334-A do Cadigo Penal.

Ademais, verifica-se que o 8§ 1° do artigo 334-A prevé, em seus cinco
incisos, diversas figuras equiparadas ao contrabando e sujeitos as mesmas
penas do caput, quais sejam: (i) pratica de fato assimilado, em lei especial, a
contrabando; (ii) importacdo ou exportacdo clandestina de mercadoria que
dependa de registro, analise ou autorizacdo de 6rgao publico competente; (iii)
reinsercdo no territério nacional de mercadoria brasileira destinada a
exportacdo; (iv) uso comercial ou industrial de mercadoria que o agente sabe
ser produto de contrabando; (v) receptacdo de produto de contrabando. Além
disso, o legislador indicou que o comércio de produtos proibidos em
residéncias também configura crime de contrabando, nos termos do § 2° do art.
334-A.

A pena para o incurso no delito de contrabando é de 02 (dois) a 05
(cinco) anos de recluséo. Ademais, o 8 3° do art. 334-A estabelece que a pena

deve ser aplicada em dobro no caso do contrabando ser praticado através de

%2 BALTAZAR JUNIOR, José Paulo. Crimes Federais. 112 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2017. p. 178.
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transporte aéreo, maritimo ou fluvial. Contudo, deve-se destacar que parte da
doutrina entende que a causa de aumento de pena deve ser aplicada apenas

guando as aeronaves ou embarcacdes forem clandestinas.

Assim, ensina Luiz Regis Prado®*:

O aludido transporte alcanca aquele efetuado através de
avides, helicépteros, embarcacdes etc. No entanto, a agravante
s6é alcanca os delitos perpetrados em aeronaves ou
embarcacBes clandestinas, jA& que o0s voos regulares, de
carreira, ndo sao incluidos aqui, posto serem objeto de
fiscalizacao alfandegéria permanente.

Trata-se de agravante que influencia na medida do injusto, em
face da dificuldade de controle do transporte aéreo, fluvial ou
maritimo de mercadorias feito de maneira clandestina.

J34

Entretanto, ha decisbes do ST gue vao de encontro a esse

entendimento:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DESCAMINHO. PEDIDO DE AFASTAMENTO DA CAUSA DE
AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART. 334, § 3°, DO CP.
DESCABIMENTO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
1. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o art. 334,
§ 39, do Cddigo Penal prevé a aplicacdo da pena em dobro,
se "o crime de contrabando ou descaminho é praticado em
transporte aéreo". Ainda, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte, se a lei ndo faz restricbes quanto a espécie de
VOO que enseja a aplicacdo da majorante, ndo cabe ao
intérprete restringir a aplicagdo do dispositivo legal, sendo
irrelevante que o transporte seja clandestino ou regular
(HC n. 390.899/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe 28/11/2017).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1850255/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 26/05/2020, DJe
04/06/2020) (Grifo nosso)

O legislador, ao regular o tipo penal do contrabando, visa resguardar a

Administragdo Publica e o interesse econdmico-estatal, além de outros bens

* PRADO, Luiz Regis. Tratado de Direito Penal Brasileiro: Parte Especial (Arts. 250 a 361 do
CP). 42 ed., vol. 3. Rio de Janeiro: Forense, 2021. p. 421.

% BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma. AgRg no REsp. Relator: Ministro
Sebastido Reis Junior. Data de Julgamento: 26/05/2020. Disponivel em: <www.stj.jus.br>.
Acesso em: 3 set. 2021.
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juridicos, como a seguranca publica, a moralidade publica, a saude, a higiene e

a ordem. Por essa razéo, trata-se de um delito pluriofensivo.

O delito previsto no art. 334-A é comum, ou seja, 0 sujeito ativo pode
ser qualquer individuo, ndo havendo a necessidade de possuir qualquer
qualidade especial. Contudo, na hipotese de um servidor publico com dever
funcional de reprimir a préatica de contrabando facilitar a perpetragdo do crime,
respondera pelo crime de facilitagdo de contrabando, previsto no artigo 318 do
Caodigo Penal, e ficara sujeito a pena de reclusdo de 03 (trés) a 08 (oito) anos,

e multa.

Por outro lado, o sujeito passivo do contrabando é o Estado,
representado pela Unido, visto que € o ente responsavel por legislar acerca da
entrada e saida de bens ou produtos através das fronteiras, conforme preceitua

o artigo 22, VIII, da Constituicdo Federal.

No que tange a aplicacdo do principio da insignificAncia aos crimes de

contrabando, Baltazar Junior® assevera:

Sobre a aplicabilidade do principio da insignificAncia ao
contrabando h& duas posicoes.

Para a primeira corrente, que prevalece nos Tribunais
Superiores, é inaplicAvel o principio da insignificancia ao
contrabando, ao argumento de que o bem juridico protegido,
gue ndao é a ordem tributaria, como no descaminho,
inviabilizaria tal constru¢cdo (STF, HC 100367, Fux, 12 T., u.,
9.8.11; STF, HC 121892, Lewandowski, 22 T., u., 6.5.14; STJ,
HC 45099, Lima; STJ, HC 258624, Vaz, 52 T., u., 18.4.13;
TRF1, AC 20000100015074-5, 32 T., u., 21.11.00; TRF1, AC
713220094014200, Assusete, 3@ T., m., 1°8.11; TRF1, AC
200942000007127, Tourinho, 32 T., m., 25.3.13; TRF1, AC
200932010004703, Sifuentes, 32 T., m., 4.3.13; TRF2, HC
200902010090800, Roriz, 22 TE, u., 14.7.09; TRF2, HC
201002010163816, Azulay, 22 TE, u., 8.2.11; TRF2, AC
201051014901472, Rodrigues, 28 TE, u., 8.11.11; TRF2, AC
201251010290680, Silva, 22 TE, m., 11.12.12; TRF3, HC
200803000405320, Mello, 22 T., u., 3.3.09; TRF3, AC
0000278280084036005, Nekatschalow, 5% T., u., 22.4.13;
TRF4, AC 50039934420114047206, Rocha, 72 T., u., 26.2.13).
Com essa linha de entendimento, afastou-se a aplicacdo do
principio da insignificAncia nos casos de contrabando tendo por
objeto:

a) cigarros;

% BALTAZAR JUNIOR, José Paulo. Crimes Federais. 112 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2017. p. 179.
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b) “equipamentos utilizados na pratica de jogo proibido” (TRF3,
AC 98030133608, Sanctis [Conv.], 52 T., 20.11.01);

c) produtos de origem animal (queijos), sem certificado
sanitario internacional, diante da potencialidade de dano a
saude publica (TRF4, AC 20010401072299-7, Sarti, 82 T., u.,
4.3.02);

d) arma de brinquedo que possa ser confundida com arma
verdadeira (TRF4, RSE 50021250620124047106, Vaz, 82 T.,
u., 6.3.13);

e) “230 sacas de sementes de soja sem autorizagdo do
SISCOMEX e do Ministério da Agricultura, Pecuéaria e
Abastecimento” (STJ, AgRg REsp 1212838, Moura, 62 T., u.,
19.3.13).

Para a segunda corrente, baseada especialmente em funcéo
do grande nimero de casos de ingresso irregular de cigarros, é
aplicavel o principio da insignificAncia também ao contrabando
(TRF4, AC 20007203001584-0, Elcio, 82 T., u., 24.7.02; TRF4,
AC 20007106001352-0, Penteado, 82 T., u., 31.3.04; TRF4, HC
200404010348857, Néfi, 4% S., u., 18.4.05), seja de cigarro
nacional produzido para exportacéo, seja de cigarro estrangeiro
(TRF4, HC 200404010348857, Néfi, 42 S., m., 18.4.05).

Uma terceira corrente admite a aplicagdo do principio da
insignificAncia em caso de cigarros estrangeiros — ndo em caso
de cigarro nacional produzido para exportagdo —, porque a
introdugdo daqueles configuraria descaminho, e né&o
contrabando (TRF3, EIAC 2004.61.11.001301-9, Peixoto Jr., 12
S., m,, 19.5.11; TRF3, AC 00060311720094036106, Cedenho,
52T., u., 15.4.13).

2.3. Distincao entre Contrabando e Descaminho

Antes de realizar o comparativo entre os delitos de contrabando e de
descaminho, convém apresentar informacdes gerais acerca do delito de

descaminho.

O artigo 334 do Cédigo Penal*® estabelece:

Descaminho

Art. 334. lludir, no todo ou em parte, o pagamento de direito ou
imposto devido pela entrada, pela saida ou pelo consumo de
mercadoria.

Pena - recluséo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos.

§ 1° Incorre na mesma pena quem:

| - pratica navegacdo de cabotagem, fora dos casos permitidos
em lei;

% BRASIL. Decreto-Lei n.° 2.848 de 7 de dezembro de 1940. Cdédigo Penal. Diario Oficial da
Republica Federativa do Brasil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del2848compilado.htm>. Acesso em 3 set. 2021.
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Il - pratica fato assimilado, em lei especial, a descaminho;

Il - vende, expBe a venda, mantém em depdsito ou, de
qualquer forma, utiliza em proveito préprio ou alheio, no
exercicio de atividade comercial ou industrial, mercadoria de
procedéncia estrangeira que introduziu clandestinamente no
Pais ou importou fraudulentamente ou que sabe ser produto de
introducdo clandestina no territério nacional ou de importacéo
fraudulenta por parte de outrem;

IV - adquire, recebe ou oculta, em proveito préprio ou alheio, no
exercicio de atividade comercial ou industrial, mercadoria de
procedéncia estrangeira, desacompanhada de documentacéo
legal ou acompanhada de documentos que sabe serem falsos.
§ 2°Equipara-se as atividades comerciais, para os efeitos
deste artigo, qualquer forma de comércio irregular ou
clandestino de mercadorias estrangeiras, inclusive o exercido
em residéncias.

§ 32 A pena aplica-se em dobro se o crime de descaminho é
praticado em transporte aéreo, maritimo ou fluvial.

Através do caput desse dispositivo, é possivel constatar que o
descaminho consiste em iludir o pagamento de direito ou imposto devido pela
entrada, pela saida ou pelo consumo de mercadoria. Essa ilusdo pode ocorrer

no todo ou parcialmente.

Assim, preceitua Baltazar Junior®”:

A ilusdo poderd dar-se no todo, quando o ingresso da
mercadoria ndo € declarado, ocorrendo sem passar por
alfandega ou evitando intencionalmente que isso ocorra, seja
por fronteira seca, atravessando lavouras ou campos, bem
como por estradas secundérias ou rurais, aeroporto particular
ou porto clandestino. Havera omissao parcial quando o valor
for parcialmente recolhido, mediante declaracdo a menor.
Nascimento enumera as seguintes hipoteses de descaminho:
a) na diferenca de qualidade, quantidade ou peso da
mercadoria; b) adulteracdo e falsificacdo de documentos; c)
apresentacdo de despachos falsos; d) falsas declaracbes
verbais; e) falta dos manifestos originais; f) despacho e
desembaraco de mercadorias estrangeiras como ja
nacionalizadas em outro posto alfandegario; e g) substituicbes
de mercadorias por outras sujeitas a aliquotas menores
(Nascimento: 147).

Verifica-se, ainda, que, assim como no contrabando, trata-se de norma
penal em branco, visto que a norma incriminadora exige complementacao

atraves da legislacédo aduaneira.

¥ BALTAZAR JUNIOR, José Paulo. Crimes Federais. 112 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2017. p. 164.

41



Ademais, verifica-se que o § 1° do artigo 334 também prevé, em seus
quatro incisos, diversas figuras equiparadas ao descaminho e sujeitos as
mesmas penas do caput, quais sejam: (i) navegacdo de cabotagem fora dos
casos permitidos em lei; (ii) pratica de fato assimilado, em lei especial, a
descaminho; (iii) uso comercial ou industrial de mercadoria que o agente
importou, clandestina ou fraudulentamente, ou que sabe ser produto de
descaminho; (iv) receptacdo de produto de descaminho. Além disso, o
legislador indicou que qualquer forma de comércio irregular ou clandestino de
mercadorias estrangeiras configura o delito de descaminho, ainda que exercido

em residéncias, nos termos do § 2° do art. 334.

No crime de descaminho também esta prevista a causa de aumento de
pena na hipétese do delito ser praticado em transporte aéreo, fluvial ou

maritimo, conforme o artigo 334, 8§ 3°, do Cddigo Penal.

Com relacédo ao bem juridico tutelado pela norma, o descaminho é um
ilicito de natureza fiscal, assim, busca-se proteger a Administracdo Publica,

notadamente no que tange a tutela do Erario federal.

Tal como o crime de contrabando, o descaminho é delito comum.
Ademais, na hipotese de um servidor publico com dever funcional de reprimir a
pratica de descaminho facilitar a pratica do crime, respondera pelo delito

previsto no artigo 318 do Codigo Penal.

O sujeito passivo do delito previsto no art. 334 do CP é o Estado,
representado pela Unido, Estados-membros, Distrito Federal e Municipios, haja
vista que o crime impede a arrecadacao tributaria desses entes.

No crime de descaminho tem-se admitido a aplicagcdo do principio da
insignificancia, desde que obedecido o patamar de R$ 20.000,00 (vinte mil

reais), conforme fixado na Portaria 75, de 2012, do Ministério da Fazenda.
Nesse contexto, leciona Bitencourt®:
Em matéria tributaria, a propria Receita Federal oferece os

parametros para o critério da insignificancia, quando, por
exemplo, fixa um valor minimo como piso para justificar a

% BITENCOURT, Cezar Roberto. Cédigo Penal Comentado. 102 ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacéo, 2019. p. 1566.
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execucao fiscal ou a propria inscricdo em divida ativa. Sobre a
figura tipica do descaminho, ainda releva notar o tratamento
tributario aplicado a bagagem, cujos bens abrangidos por este
conceito ndo estdo sujeitos a incidéncia de impostos (Imposto
de Importacdo e Imposto sobre Produtos Industrializados).
Portanto, é atipica a introducdo de mercadorias estrangeiras
em quantidade ou qualidade submetidas ao limite de isencéo
tributaria fixado pelo regulamento fazendario especifico.

No entanto, nossa Corte Suprema tem sido flexivel ao
considerar a insignificancia, pautando-se pela linha adotada
pelo Ministério da Fazenda. Nesse sentido, passou a
considerar, para a configuracdo do crime de descaminho, na
avaliacdo da insignificancia, o patamar de R$ 20.000,00,
previsto no art. 20 da Lei n. 10.522/2002, atualizado pelas
Portarias n. 75 e n. 130/2012, do Ministério da Fazenda.
Nesses casos, reconhece o Supremo Tribunal Federal a
auséncia de tipicidade material do crime de descaminho,
considerando o desinteresse do préprio Estado em executar
eventuais devedores em valores inferiores aquele patamar (HC
120.139/PR, 1la Turma, Rel. Dias Toffoli. j. 11-3-2014, unanime,
DJe 31-3-2014; idem STF: HC 118.067).

Realizado esse apanhado geral acerca do crime de descaminho,

passa-se a comparacao entre os institutos.

A partir do conceito dos delitos € possivel constatar que versam acerca
de condutas absolutamente distintas, enquanto o contrabando consiste na
importacdo ou exportacdo de mercadoria proibida, o descaminho, por sua vez,
€ a importacao ou exportacdo de mercadorias permitidas na qual o agente ilude
o recolhimento dos direitos e impostos devidos.

Bitencourt®® assevera:

Com efeito, enquanto o descaminho, na esséncia, constitui
uma violacdo fiscal, tipica da relagdo fisco-contribuinte, o
contrabando, configurando entrada ou saida de mercadoria
proibida, ndo contém qualquer natureza fiscal-tributaria, ou, em
outros termos, a importacdo ou exportagdo de mercadoria
proibida constitui um fato ilicito, e ndo a violagdo de uma norma
geradora de tributos.

Tais modalidades distinguem-se precisamente porque,
enquanto no “descaminho” a omissdo ao pagamento dos
tributos aduaneiros €, na esséncia, crime de sonegacéo fiscal,
‘lato sensu”, um ilicito de natureza tributaria, pois atenta
diretamente contra o erario publico, no “contrabando”
propriamente dito a exportacdo ou importacdo de determinada

% BITENCOURT, Cezar Roberto. Cédigo Penal Comentado. 102 ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacéo, 2019. p. 1552-1553.
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mercadoria proibida ndo se enquadra entre os delitos de
natureza tributaria.
Outra diferenca possivel de constatar através da leitura dos artigos 334
e 334-A, ambos do CP, diz respeito a pena dos tipos. A pena para o delito de
descaminho é de 01 (um) a 04 (quatro) anos de reclusdo, em contrapartida, o
contrabando tem pena de 02 (dois) a 05 (cinco) anos de reclusdo. Por essa
razdo, 0 prazo prescricional dos crimes também é diverso, sendo de 08 (0ito)
anos para o descaminho e 12 (doze) anos para o contrabando, conforme o
disposto no artigo 109 do CP.

Ainda em decorréncia da pena dos tipos, o descaminho admite a
suspensao condicional do processo, em razdo da pena minima abstrata igual a
um ano, ja no contrabando nao é possivel o oferecimento, nos termos do artigo
89 da Lei 9.099/95.

N&o obstante as diferencas relacionadas as penas, cumpre destacar
gue os incursos no art. 334 e 334-A, ambos do CP, estdo sujeitos a outros
efeitos da condenagdo. Dentre eles, destaca-se a inabilitagdo para dirigir
veiculo automotor no caso do crime ser cometido com o0 uso de automovel,

conforme o disposto no artigo 92, 1, do CP.

Nesse sentido, Baltazar Junior® ensina:

A inabilitacdo para dirigir veiculo, quando utilizada como meio
para a pratica de crime doloso (CP, art. 92, 1ll) ndo se confunde
com a pena de interdi¢cdo prevista no inc. Ill do art. 47 do CP,
nem com a penalidade do art. 292 do CTB, podendo ser
aplicada em casos de descaminho, contrabando, bem como de
trafico de drogas, armas, animais ou pessoas, restando o
agente inabilitado para conduzir veiculo, em especial quando
evidenciado que se dedica ao crime de forma reiterada ou
profissional. No siléncio da lei sobre o tempo de duracdo da
medida, devera durar pelo tempo da condenacgéo, iniciando-se
0 prazo a partir do recolhimento da CNH por parte do Juizo da
Execucdo ou da autoridade administrativa, aplicando-se,
analogicamente, o inc. Il do art. 15 da CF e evitando, assim, o
carater perpétuo, que esbarraria na vedagdo constante da
alineabdo inc. XLVII do art. 52da CF (TRF4, AC
20057003000284-9, Baltazar [Conv.], 82 T., 21.5.08).

‘9 BALTAZAR JUNIOR, José Paulo. Crimes Federais. 112 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2017. p. 181.
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No que diz respeito a consumacao dos delitos, o contrabando ocorre
no momento em que a mercadoria proibida ingressa no pais - importacdo, ou
no momento em que a mercadoria proibida ultrapassa a zona alfandegaria,
transpondo a linha de fronteira do territorio nacional — exportacdo. No caso do
descaminho, via aduana, o delito se perfaz com a liberacdo da mercadoria pela
alfandega. Caso a entrada ou saida da mercadoria ocorra em local diverso da
aduana, o crime se consuma com a entrada da mercadoria no pais ou com sua
saida do territério nacional. Ademais, convém ressaltar que ambos séao crimes
formais, ou seja, ndo € necessario resultado naturalistico para que restem

configurados.

7z

Tanto no contrabando quanto no descaminho o fato é apenado
somente na forma dolosa, exigindo-se, consequentemente, consciéncia e
vontade de concretizar os elementos objetivos do tipo. No caso do descaminho
exige-se vontade livre e consciente de introduzir a mercadorias no territério
nacional, sem o pagamento dos tributos devidos, e, no contrabando, vontade

livre e consciente de importar ou exportar mercadoria proibida.

O descaminho e o0 contrabando s&o delitos instantaneos,
aperfeicoando-se quando o sujeito ativo frustra a atividade funcional do Estado,
no entanto, seus efeitos sdo permanentes. Além disso, tanto o descaminho
quanto o contrabando admitem a modalidade tentada, haja vista o iter criminis

fracionario.

Por fim, convém destacar que tanto o descaminho quanto o
contrabando séo delitos de acbes penais publicas incondicionadas, sujeitos ao
procedimento comum ordinario. Ademais, a competéncia para processo e
julgamento desses delitos é da Justica Federal, no juizo do local de apreensao

dos bens, nos termos da Sumula 151 do Superior Tribunal de Justica.

A fim de sintetizar o exposto, segue um quadro comparativo entre 0s

dois institutos:
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QUADRO 1 - COMPARATIVO ENTRE O CRIME DE DESCAMINHO E DE CONTRABANDO

Descaminho
(Art. 334 do CP)

Contrabando
(Art. 334-A do CP)

Conceito

llusdo, total ou parcial, do pagamento
de direitos de importacdo ou
exportacdo ou do imposto de consumo
sobre mercadorias.

Importacdo ou exportacao clandestina
de mercadorias cuja entrada no Pais,
ou saida dele, é absoluta ou
relativamente proibida.

Bem Juridico

Administracdo Publica, notadamente
no que tange a tutela do Erario

Administracdo Publica e o interesse
econdmico-estatal, além de outros
bens juridicos, como a seguranca

Tutelado I . L .
federal. publica, a moralidade publica, a saude,
a higiene e a ordem.
Dolo, manifestado na consciéncia e | Dolo, manifestado na consciéncia e
Elemento . o L - N
Subietivo vontade direcionadas a iludir o | vontade direcionadas & importacdo ou
J recolhimento de impostos. exportacdo de mercadoria proibida.
Via aduana — mediante a liberagéo da . . .
. Mediante o ingresso de mercadoria
mercadoria, sem o0 pagamento do o L X
. S proibida no territério nacional
~ tributo devido; . ~
Consumacao (importagcdo) ou quando ultrapassa a

Local distinto da aduana — mediante a
entrada ou saida da mercadoria do
territdrio nacional.

zona alfandegaria, deixando o territério
nacional (exportacao).

Sujeito Ativo

Qualquer individuo.

Qualquer individuo.

Sujeito Passivo

Estado, representado pela Uniéo,
Estados-membros, Distrito Federal e
Municipios.

Estado, representado pela Unido.

Pena

01 (um) a 04 (quatro) anos de
reclusao.

02 (dois) a 05 (cinco) anos de
recluséo.

Prescricéo

08 (oito) anos.

12 (doze) anos.

Competéncia

Justica Federal.

Justica Federal.

Espécie de Acao
Penal

Publica incondicionada.

Publica incondicionada.

Rito

Comum ordinario.

Comum ordinario.

Fonte: Ingrid Zanon Cavalheiro (2021).

Nesse capitulo buscou-se discorrer acerca do delito de contrabando e

realizar um comparativo com o crime de descaminho, haja vista que, antes do

advento da Lei 13.008/2014, os delitos eram tipificados no mesmo dispositivo

legal. Ademais, esse comparativo torna-se relevante, visto que, conforme sera
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abordado no capitulo seguinte, em muitos casos o0 agente que comete o crime
de contrabando de cigarros, além de pleitear a aplicacdo do principio da
insignificancia, busca a desclassificacdo para o crime de descaminho, em

virtude da pena mais branda deste.
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3. ANALISE EMPIRICA DAS DECISOES DOS TRIBUNAIS

Conforme ja explicitado, o principio da insignificAncia ndo possui
previsdo legal no ordenamento juridico brasileiro. Em razdo disso, a
delimitacdo acerca de sua conceituacdo e das hipoteses de aplicacdo €

realizada em via doutrinaria e jurisprudencial.

Diante disso, a fim de verificar os critérios e fundamentos utilizados
para justificar a (in)aplicabilidade do principio em comento aos crimes de
contrabando de cigarros, torna-se necessario observar, mediante analise

empirica, como os tribunais patrios tém decidido.

Para proceder a analise jurisprudencial, pesquisou-se junto aos sitios
eletrbnicos dos seguintes tribunais: Supremo Tribunal Federal, Superior

Tribunal de Justica e Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo.

A coleta dos dados foi realizada através das palavras-chave
“contrabando de cigarros” e “insignificancia” nas ementas. A pesquisa foi
delimitada a decisfes proferidas entre 01/01/2019 e 31/12/2019, constituindo
um ano de pesquisa jurisprudencial. Ao final da coleta, foram obtidos 132
(cento e trinta e dois) julgados, sendo 00 (zero) do Supremo Tribunal Federal,
04 (quatro) do Superior Tribunal de Justica e 128 (cento e vinte e oito) do

Tribunal Regional Federal da 42 Regido (Tabela 01).

Tabela 1 — Decis6es encontradas nos sitios eletrénicos de cada Tribunal, a partir de
busca com as palavras-chave “contrabando de cigarros” e “insignificancia”, referente ao
periodo de 01/01/2019 e 31/12/2019.

Tribunal Numero de Decisdes
STF 00
STJ 04
TRF4 128
TOTAL | 132
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A fim de facilitar a elucidacdo dos dados coletados, as informacdes
foram organizadas em uma tabela com os seguintes itens: tipo de recurso,
namero, Unidade Federativa de origem, oOrgdo julgador, data da deciséo,
observacdes relevantes acerca da conduta e, por fim, se houve ou néo
aplicacao do principio da insignificancia, bem como a principal motivacéo para

a deciséo (Anexo).

A seguir, serdo apresentados os dados relativos as decisbes de cada
Tribunal, que, posteriormente, serdo relevantes para a analise das construcdes
jurisprudenciais e averiguacdo das tendéncias acerca da aplicabilidade do

principio da insignificAncia aos crimes de contrabando de cigarros.

3.1. Supremo Tribunal Federal

No periodo pesquisado, ndo foi encontrado nenhum acordéao acerca do

tema no site do Supremo Tribunal Federal.

Portanto, a pesquisa realizada nao possibilitou a coleta de informacdes

relevantes ao estudo ora desenvolvido.

3.2. Superior Tribunal de Justica

No endereco eletronico do Superior Tribunal de Justica foram
encontrados 04 (quatro) acordaos envolvendo as expressdes “contrabando de
cigarros” e “insignificancia”. No marco temporal pesquisado, todos os
processos referentes a matéria foram julgados no sentido da nao aplicacdo do
principio da insignificancia.

Dentre os acordaos analisados, pertinente ressaltar alguns pontos

relevantes acerca de cada um deles.
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No Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.834.868*, o
agravante alegava que a quantidade de cigarros transportada, avaliada em R$
1.140,00 (um mil, cento e quarenta reais), nao teria o condéo de atingir o bem
juridico tutelado pela norma, razdo pela qual pugnava pela aplicacdo do
principio da insignificancia.

Contudo, o Ministro relator Ribeiro Dantas entendeu como sendo
entendimento pacifico do Tribunal a inaplicabilidade do principio da
insignificancia aos crimes de contrabando, visto que se trata de um delito
pluriofensivo, havendo diversos bens juridicos tutelados, ndo apenas o valor da
evasdo fiscal. Além disso, a decisdo elenca alguns precedentes da Corte que

corroboram seu entendimento.

No Agravo Regimental no Recurso Especial n°® 1.744.576%, o
agravante pugnava pela aplicacdo do principio da insignificancia,
argumentando que a quantidade de macos contrabandeada (500 macos) e a
auséncia de provas de sua destinacdo comercial eram incapazes de lesar o

bem juridico tutelado pela norma.

Todavia, o Ministro relator Rogerio Schietti Cruz aduziu que,
independente do montante apreendido, é insuscetivel a aplicacdo do principio
da insignificAncia aos crimes de contrabando de cigarros, visto que, além de
lesar ao Erario e a atividade arrecadatéria do Estado, lesa outros bens

juridicos, como a saude publica.

No Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.751.670%, a defesa
alegava que ndo havia comprovacdo acerca da destinacdo comercial dos
macos de cigarros apreendidos. Contudo, o Ministro relator Rogerio Schietti
Cruz sustentou o exarado no julgado analisado anteriormente - Agravo

Regimental no Recurso Especial n°® 1.744.576.

“1 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Quinta Turma. AgRg no REsp 1834868. Relator:
Ministro Ribeiro Dantas. Data de Julgamento: 26/11/2019. Disponivel em: <www.stj.jus.br>.
Acesso em: 17 set. 2021.

“2 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma. AgRg no REsp 1744576. Relator:
Ministro Rogerio Schietti Cruz. Data de Julgamento: 28/05/2019. Disponivel em:
<www.stj.jus.br>. Acesso em: 17 set. 2021.

3 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma. AgRg no REsp 1751670. Relator:
Ministro Rogerio Schietti Cruz. Data de Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www.stj.jus.br>. Acesso em: 17 set. 2021.
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Por fim, no Agravo Regimental no Recurso Especial 1.394.756*, a
agravante sustentava que a quantidade de cigarros apreendidos (840 macos)
nao possuia capacidade de lesar o bem juridico tutelado pela norma.

No entanto, a Ministra relatora Laurita Vaz afastou a aplicacdo do
principio da insignificancia, alegando que a jurisprudéncia do STJ € firme no
sentido de que o delito de contrabando de cigarros ndo pode ser considerado
materialmente atipico, visto que atinge outros bens juridicos além da elisdo

fiscal.

3.3. Tribunal Regional Federal da 42 Regiao

No site do TRF4 foram encontrados 128 (cento e vinte e oito) acérdaos
envolvendo as expressfes pesquisadas. Dos resultados obtidos, 109 (cento e
nove) decisbes concluiram pela inaplicabilidade do principio da insignificancia,
18 (dezoito) pela aplicagdo do instituto e 01 (uma) reconheceu a preclusao

hierarquica.

Com relacéo aos estados de origem das decisdes analisadas, convém

analisar a tabela abaixo:

Tabela 2 — Quantidade de decisdes encontradas em cada estado no sitio eletrénico do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido, a partir de busca com as palavras-chave “contrabando

de cigarros” e “insignificancia”, referente ao periodo de 01/01/2019 e 31/12/2019.

Estado Quantidade de Decisfes
Parana 81
Rio Grande do Sul 32
Santa Catarina 15

“ BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma. AgRg no REsp 1394756. Relatora:
Ministra Laurita Vaz. Data de Julgamento: 19/03/2019. Disponivel em: <www.stj.jus.br>.
Acesso em: 17 set. 2021.
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O resultado expressivo do Parana deve-se ao fato do estado fazer

fronteira com o Paraguai®.

A seguir serdo analisados 0s cinco principais argumentos utilizados a

fim de justificar o ndo reconhecimento do principio da insignificancia.

Em 64 (sessenta e quatro) acérddos analisados, adotou-se o
entendimento de que o critério objetivo para o reconhecimento do principio da
insignificancia nos crimes de contrabando de cigarros € de 500 (quinhentos)
macos de cigarros e como nos casos julgados havia excedido o montante,

houve o afastamento do principio.

Nesse sentido, cumpre transcrever excerto do voto do Desembargador
Federal Luiz Carlos Canali na Apelagdo Criminal 5006428-
02.2017.4.04.7005/PR*;

Em precedentes recentes da Quarta
Secéo foi reafirmado critério referencial para definicdo
do indicador objetivo a configurar o que seria infima quantidade
de cigarrosno crime de contrabando. Tal referencial foi
construido na casuistica dos precedentes da Sec¢do Criminal
desta Corte, estabelecendo-se que até 500 (quinhentos)
macos, Ou uma caixa, seria considerada pequena
guantidade, estando autorizada a aplicacdo do principio da
insignificAncia, desde que ndo estivesse demonstrada a
destinacdo comercial da mercadoria.

Portanto, na importacdo, ou nas demais condutas previstas no
tipo penal de contrabando, de até 500 (quinhentos) magos de
cigarros, ressalvados o0s casos em que haja destinagcdo
comercial, é possivel a aplicacao do principio da insignificancia,
devendo, além do aspecto objetivo da quantidade de cigarros
ser, em seguida, examinado o aspecto subijetivo.

> De acordo com a Receita Federal, em 2019, houve um aumento de 76% nas apreensdes de
cigarros em relacdo ao ano de 2018, sendo que o item mais apreendido € o cigarro produzido
no Paraguai. Disponivel em: <https://www.gov.br/receitafederal/pt-br/acesso-a-
informacao/acoes-e-programas/acoes-da-receita-federal/noticias/2020/janeiro/9a-regiao-
fiscal/apreensoes-da-receita-federal-em-foz-do-iguacu-alcancaram-r-465-milhoes-em-2019>.
Acesso em: 17 set. 2021.

% BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido. Sétima Turma. ACR 5006428-
02.2017.4.04.7005. Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do Julgamento: 10/12/2019.
Disponivel em: <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 17 set. 2021.
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Em 17 (dezessete) acordaos, o principio foi afastado sob o argumento
de que sendo a quantidade contrabandeada superior a 500 macos de cigarros,
o delito atinge, além do Erério, a industria e a saude.

Em 14 (quatorze) acordaos, o principio deixou de ser aplicado em
razdo da quantidade contrabandeada ser superior a 500 macos de cigarros, o
gue torna a conduta relevante para fins penais, atingindo de modo significante
a saude publica, bem juridico tutelado pela norma.

Em 05 (cinco) acordaos, a justificativa adotada para afastar a aplicacao
do principio da insignificancia foi de que néo é relevante o imposto sonegado,

mas sim a saude publica, bem juridico efetivamente tutelado.

Em 03 (trés) acordaos, analisou-se o limite de 500 magos de cigarros e
COmo nos casos a quantidade era superior ao patamar, o principio restou

afastado em razado do indicativo de destinagdo comercial da mercadoria.

Nesse sentido, cumpre analisar o grafico a seguir a fim de facilitar a
visualizagdo dos principais argumentos adotados para justificar a

inaplicabilidade do principio da bagatela:

Gréfico 1 - Argumentos mais utilizados para afastar o principio da
insignificancia
TRF4

® Excedeu o critério objetivo

m Excedeu o critério objetivo + delito
atinge o erario, a industria e a saude

m Excedeu o critério objetivo + delito
atinge a saude publica

® Excedeu o critério objetivo +
indicativo da destinagdo comercial

= Qutros
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Em contrapartida, podem-se destacar trés argumentos empregados
com maior frequéncia para justificar o reconhecimento do principio da

insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros.

Dos acordaos analisados, 05 (cinco) aplicaram o principio da
insignificancia em razdo da quantidade de cigarros apreendida ser inferior ao
limite de 500 (quinhentos) macos e da auséncia de sinal de reiteracdo ou de

contumacia na pratica do crime.

Outro entendimento adotado em 05 (cinco) julgados favoraveis a
aplicacao do principio da insignificancia diz respeito ao fato da quantidade de
mercadorias apreendidas ndo ser suficiente para causar dano relevante a
saude publica, visto que os cigarros poderiam ser acessados por um namero

restrito de pessoas.

Ademais, em 02 (dois) acérddaos o principio destipificante foi
reconhecido em decorréncia da quantidade de cigarros inferior a 500 macos,
além de ndo haver sinais de reiteracdo ou de contumécia e néo ter restado
comprovada a destinacdo comercial.

Convém examinar o grafico abaixo para auxiliar na observacdo das

informagdes colhidas:

Gréfico 2 - Argumentos mais utilizados para reconhecer o principio da
insignificancia
TRF4

® Quantidade inferior ao critério
objetivo + auséncia de
reiteracao ou de contumacia

®m Quantidade insuficiente para
causar dano a saude publica

= Quantidade inferior ao critério
objetivo + auséncia de
reiteragdo ou de contumdcia +
ndo comprovada a destinacdo
comercial

m Qutros
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3.4. Anélise dos Dados Obtidos

Através da analise dos dados empiricos obtidos, € possivel observar
que ndo ha um entendimento jurisprudencial consolidado a respeito da
aplicabilidade do principio da insignificancia aos crimes de contrabando de

cigarros.

Inicialmente, cumpre mencionar que nado foi possivel identificar o
entendimento e os critérios adotados pela Suprema Corte com relagdo ao

tema, visto que, no periodo analisado, nenhuma decisédo adentrou na questéo.

Contudo, pertinente destacar recente acordao de relatoria da Ministra
Rosa Weber no sentido de que ndo € possivel o reconhecimento do principio

da insignificancia aos crimes de contrabando.

O acordéo foi assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REPROVABILIDADE DA CONDUTA. 1. A
pertinéncia do principio da insignificancia deve ser avaliada
considerando os aspectos relevantes da conduta imputada. 2.
O principio da insignificAncia é inaplicavel ao delito de
contrabando. 3. Inexisténcia de manifesto constrangimento
ilegal ou teratologia no ato apontado como coator que, fundado
nas especificidades circunstanciais do caso concreto, manteve
o afastamento do vetor reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, para ndo aplicar o principio da insignificancia.
4. Agravo regimental conhecido e nao provido.(HC 184586
AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
07/12/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-289 DIVULG 09-
12-2020 PUBLIC 10-12-2020)*" (Grifo nosso)

Ao longo do voto, a Ministra destaca que o Supremo Tribunal Federal
tem o entendimento de que o principio da bagatela ndo incide nos crimes de
contrabando de cigarros, visto que, além do valor material, a norma busca

tutelar os valores éticos-juridicos e a saude publica.

“" BRASIL, Supremo Tribunal Federal. 12 Turma. HC 184586. Relatora: Ministra Rosa Weber.
Data do Julgamento: 07/12/2020. Disponivel em: <www.stf.jus.br>. Acesso em: 29 out. 2021.
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No ambito do Superior Tribunal de Justica, as quatro decisdes
analisadas foram contrarias a aplicacdo do principio da insignificancia, haja
vista que o delito de contrabando de cigarros, além de lesar ao Erario e a
atividade arrecadatéria do Estado, lesa outros bens juridicos, como a saude

publica, a seguranca e a moralidade publica.

Cumpre destacar que mesmo no caso em que a quantidade
contrabandeada era de 500 magos de cigarros - Agravo Regimental no
Recurso Especial n°® 1.744.576, o relator ndo reconheceu o principio da
bagatela. Portanto, o Superior Tribunal de Justica tem posicionamento

pacificado acerca da matéria.

Por sua vez, no Tribunal Regional Federal da 42 Regido, verifica-se
que em 85% das decisdes analisadas considerou-se inaplicavel o principio da
insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros. Em 59% desses casos,
o principio foi afastado pelo fato da quantidade contrabandeada exceder o
limite de 500 macos.

Em contrapartida, em 14% das decisdes houve o reconhecimento do
principio da insignificancia, sob o argumento principal de que a quantidade

contrabandeada era inferior ao critério objetivo.

Entretanto, através da pesquisa jurisprudencial realizada no TRF4, foi
possivel verificar que alguns julgadores sao flexiveis quanto ao critério objetivo

de 500 macos, enquanto outros, nao.

Nesse sentido, destaco dois julgados em que a quantidade
contrabandeada era superior a 500 macgos, mas houve a aplicacdo do principio
da bagatela, séo eles: Apelacdo Criminal 5001170-24.2016.4.04.7012, conduta
de manter em depdsito 550 (quinhentos e cinquenta) macos de cigarros;
Apelacdo Criminal 5003504-06.2017.4.04.7106, conduta de contrabandear 510
(quinhentos e dez) macgos de cigarros.

Por outro lado, nas Apelacdes Criminais 5000481-96.2015.4.04.7017,
conduta de contrabandear 580 (quinhentos e oitenta) macgos de cigarros;
5002110-61.2017.4.04.7106, posse de 580 (quinhentos e oitenta) macos de
cigarros; 5008057-20.2017.4.04.7002, conduta de contrabandear 590
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(quinhentos e noventa) macos de cigarros, ndo houve flexibilizacdo do critério

objetivo.
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CONCLUSAO

A presente pesquisa buscou analisar como se da a aplicacdo do
principio da insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros no ambito do
Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal
Regional Federal da 42 Regié&o.

Para tanto, inicialmente, abordou-se acerca do principio da
insignificancia. Esse principio foi proposto por Claus Roxin com o intuito de
excluir lesbes que atingissem bens juridicos de forma infima, afastando a

tipicidade material do crime.

No ordenamento juridico brasileiro, a bagatela ndo esta expressamente
prevista, consistindo em uma criacdo doutrinaria e jurisprudencial. Conforme
visto ao longo do trabalho, esse principio possui relacdo com outros principios,
como o da dignidade humana, da legalidade, da fragmentariedade, da

subsidiariedade, da intervencdo minima e o da adequacéao social.

Posteriormente, tratou-se sobre o crime de contrabando. Viu-se que,
por muito tempo, o contrabando e o descaminho estiveram inseridos no mesmo
tipo penal, mesmo tratando-se de delitos distintos, visto que o contrabando
consiste em importar ou exportar mercadoria proibida, como é o caso dos
cigarros, e o descaminho é o ato de iludir o pagamento de tributo devido pela

entrada ou pela saida de mercadorias licitas.

Apenas com o advento da Lei 13.008/2014, os delitos tornaram-se
tipos penais autbnomos, sendo que o contrabando, previsto no artigo 334-A,
passou a ser penalizado de forma mais severa. Ademais, foram abordadas as

semelhancas e diferencas desse delito com o de descaminho.

Através da analise empirica desenvolvida, foi possivel verificar que nao
h& consenso entre os tribunais no que tange a aplicabilidade do principio da
insignificancia aos crimes de contrabando de cigarros. Por conseguinte,
situacdes relativamente idénticas sdo julgadas de maneira antagdnica, o que

acarreta grande inseguranca juridica.
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No ambito do STF e do STJ, constatou-se que, em geral, ndo se
admite o reconhecimento desse principio descriminalizante, mesmo na

hipétese em que a quantidade de cigarros contrabandeada seja de 500 macos.

Entretanto, no TRF4, a posicdo majoritaria é de que o principio da
insignificancia € cabivel desde que ndo exceda a quantidade de 500 macos de
cigarros. Todavia, a aplicabilidade do principio € atrelada ao juizo subjetivo do
julgador, sendo que, em alguns casos ocorre flexibilizacdo desse patamar,
enquanto em outros, ndo. Assim, verifica-se que o agente fica a mercé da

discricionariedade do julgador.

Haja vista a divergéncia jurisprudencial acerca da matéria, torna-se
necessario, a fim de possibilitar maior seguranca juridica, que o tema seja
objeto de maior debate e, inclusive, objeto de sumula por parte dos tribunais

patrios.

Ao fim desse trabalho e levando em consideracdo a realidade
carcerdria brasileira, em que os estabelecimentos prisionais estao superlotados
e nao dispbem de servicos basicos, entende-se que o principio da
insignificancia deve ser aplicavel aos crimes de contrabando de cigarros, a fim
de evitar uma resposta desproporcional em relacdo a conduta praticada pelo
agente. Contudo, a verificacdo da ocorréncia de ofensividade ao bem juridico
protegido deve se pautar em critérios objetivos, sob pena de gerar

inconsisténcias e, consequentemente, vulnerar a seguranca juridica.
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ANEXOS

DECISOES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
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DECISOES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Recurso

NuUmero

UF origem

Orgao julgador

Data da Decisao

Conduta

Aplicacédo do PI

Link

01

AgRg

REsp 1834868

RS

Quinta Turma

26/11/2019

Expbs a venda 288 (duzentos e oitenta e 0ito) magos
de cigarros de origem e procedéncia estrangeira,
importados irregularmente

N&o aplicado (séo tutelados pela norma penal
diversos bens juridicos, notadamente a salde
publica, a moralidade administrativa e a ordem
publica)

BRASIL, Superior Tribunal de Justi¢a. Quinta Turma.
AgRg no REsp 1834868/RS. Relator: Ministro Ribeiro
Dantas. Data de Julgamento: 26/11/2019. Disponivel
em: <www.stj.jus.br>. Acesso em: 12 maio. 2020.

02

AgRg

REsp 1744576

SC

Sexta Turma

28/05/2019

Introduziu 500 (quinhentos) macgos de cigarros de
origem e procedéncia estrangeira, importados
irregularmente

N&o aplicado (independentemente do montante
apreendido, é inaplicavel o principio da
insignificancia a quem pratica o delito de
contrabando de cigarros, por implicar ndo apenas
lesdo ao erario e a atividade arrecadatoria do
Estado, mas a outros bens juridicos tutelados
pela norma penal, como, no caso, a saude
publica)

BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma.
AgRg no REsp 1744576/SC. Relator: Ministro
Rogerio Schietti Cruz. Data de Julgamento:
28/05/2019. Disponivel em: <www.stj.jus.br>. Acesso
em: 12 maio. 2020.

03

AgRg

REsp 1751670

PR

Sexta Turma

14/05/2019

Posse de 500 (quinhentos) macos de cigarros de
origem e procedéncia estrangeira, importados
irregularmente

N&o aplicado (independentemente do montante
apreendido, é inaplicavel o principio da
insignificancia a quem pratica o delito de
contrabando de cigarros, por implicar ndo apenas
lesdo ao erario e a atividade arrecadatoria do
Estado, mas a outros bens juridicos tutelados
pela norma penal, como, no

caso, a saude publica)

BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma.
AgRg no REsp 1751670/PR. Relator: Ministro
Rogerio Schietti Cruz. Data de Julgamento:
14/05/2019. Disponivel em: <www.stj.jus.br>. Acesso
em: 12 maio. 2020.

04

AgRg

AREsp 1394756

PR

Sexta Turma

19/03/2019

Em poder de 840 (oitocentos e quarenta) magos de
cigarros de origem e procedéncia estrangeira,
importados irregularmente

N&o aplicado (a introducdo clandestina de
cigarros ndo pode ser considerada materialmente
atipica, pois se trata de crime que atinge outros
bens juridicos além da mera elisdo fiscal)

BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Sexta Turma.
AgRg no AREsp 1394756/PR. Relatora: Ministra
Laurita Vaz. Data de Julgamento: 19/03/2019.
Disponivel em: <www.stj.jus.br>. Acesso em: 12
maio. 2020.




DECISOES DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

Recurso NUmero UF origem Orgao julgador Data da Decisdo Conduta Aplicacéo do PI Link
BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Manteve em deposito, no exercicio de atividade|Nao aplicado (ndo é relevante o imposto|Oitava Turma. ACR 5000522-31.2017.4.04.7005.
01 ACR 5000522-31.2017.4.04.7005 PR Oitava Turma 18/12/2019 comercial, 2.710 (dois mil, setecentos e dez)|sonegado, mas sim a saude puUblica, bem|Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
macos de cigarros de procedéncia paraguaia juridico efetivamente tutelado) Julgamento: 18/12/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Aplicado (o somatorio dos tributos iludidos
ndo ultrapassa o pardmetro fiscal de R$|BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
_ Contrabando de 240 (duzentos e quarenta) macos _20.000,_00 e a guantidade de cigarros|Oitava Turma. ACR 5004259-72.2018.4.04.7016.
02 ACR 5004259-72.2018.4.04.7016 PR Oitava Turma 18/12/2019 . internalizados irregularmente ndo excede a 500|Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
de cigarros , . . . . ] . . )
macos, além disso, o réu ndo possui acdes|Data do Julgamento: 18/12/2019. Disponivel em:
penais pretéritas em andamento ou transitadas|<wwwa2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
em julgado)
BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
- Contrabando de 960 (novecentos e sessenta) magos|, ,~ . _ Setima Turma. AC?R 5006428-02'20%7'4'04'7005'
03 ACR 5006428-02.2017.4.04.7005 PR Sétima Turma 10/12/2019 . Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo) |Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
de cigarros . : " .
Julgamento: 10/12/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
- Contrabando de 5.000 (cinco mil) magos de|, . - Setima_Turma. A.‘CR 5001.729'24'2016'4'04'7127'
04 ACR 5001729-24.2016.4.04.7127 RS Sétima Turma 10/12/2019 . « NI Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo) |Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
cigarros - redagéo anterior a Lei n° 13.008/2014 i ) . .
Julgamento: 10/12/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Contrabando de 6.900 (seis mil e novecentos) Sétima Turma. ACR 5006294-38.2018.4.04.7005.
05 ACR 5006294-38.2018.4.04.7005 PR Sétima Turma 10/12/2019 macos de cigarros - redacdo anterior a Lei n°/Ndo aplicado (ultrapassou o critério objetivo) |Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
13.008/2014 Julgamento: 10/12/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Contrabando de 70.080 (setenta mil e oitenta) Sétima Turma. ACR 5003491-18.2014.4.04.7007.
06 ACR 5003491-18.2014.4.04.7007 PR Sétima Turma 10/12/2019 macos de cigarros estrangeiros - redacdo anterior a|Nao aplicado (ultrapassou o critério objetivo) [Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do

Lei n® 13.008/2014

Julgamento: 10/12/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




07

ACR

5002572-93.2018.4.04.7005

PR

Oitava Turma

04/12/2019

Contrabando de 165 (cento e sessenta e cinco)
magos de cigarros

Aplicado (a quantidade de mercadorias ndo €
suficiente para causar dano relevante a saude
publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42

Regido. Oitava Turma. ACR 5002572-
93.2018.4.04.7005. Relator: Des. Jodo Pedro Gebran
Neto. Data do Julgamento: 04/12/2019. Disponivel
em: <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai.
2020.

08

ACR

5003504-06.2017.4.04.7106

RS

Oitava Turma

04/12/2019

Contrabando de 510 (quinhentos e dez) magos de
cigarros

Aplicado (a quantidade de mercadorias ndo é
suficiente para causar dano relevante a satde
publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42

Regido. Oitava Turma. ACR 5003504-
06.2017.4.04.7106. Relator: Des. Jodo Pedro Gebran
Neto. Data do Julgamento: 04/12/2019. Disponivel
em: <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai.
2020.

09

ACR

5002907-63.2019.4.04.7204

SC

Oitava Turma

04/12/2019

Manteve em deposito 10 (dez) caixas de cigarros
de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ndo € relevante o imposto
sonegado, mas sim a saude publica, bem
juridico efetivamente tutelado)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regi&o.
Oitava Turma. ACR 5002907-63.2019.4.04.7204.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 04/12/20109. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

10

ACR

5006818-40.2015.4.04.7005

PR

Oitava Turma

04/12/2019

Contrabando de 11.460 (onze mil quatrocentos e
sessenta) macos de cigarros de origem estrangeira -
redacéo anterior a Lei n® 13.008/2014

Ndo aplicado (ndo é relevante o imposto
sonegado, mas sim a saude publica, bem
juridico efetivamente tutelado)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. ACR 5006818-40.2015.4.04.7005.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 04/12/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

11

ACR

5000273-26.2017.4.04.7120

RS

Oitava Turma

04/12/2019

Contrabando de 2.460 (dois mil quatrocentos e
sessenta) macos de cigarros de origem estrangeira

Ndo aplicado (ndo € relevante o imposto
sonegado, mas sim a saude publica, bem
juridico efetivamente tutelado)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000273-26.2017.4.04.7120.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 04/12/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

12

ACR

5012682-97.2017.4.04.7002

PR

Oitava Turma

04/12/2019

Contrabando de 2.550 (dois mil, quinhentos e
cinquenta) magos de cigarros de procedéncia
estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5012682-97.2017.4.04.7002.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 04/12/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




13

ACR

5014132-41.2018.4.04.7002

PR

Sétima Turma

03/12/2019

Contrabando de 1.560 (um mil, quinhentos e
sessenta) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5014132-41.2018.4.04.7002.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 03/12/20109. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

14

ACR

5006333-38.2018.4.04.7004

PR

Sétima Turma

26/11/2019

Contrabando de 7.000 (sete mil) magos de cigarros
de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5006333-38.2018.4.04.7004.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 26/11/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

15

ACR

5002356-75.2018.4.04.7121

RS

Sétima Turma

19/11/2019

Manteve em deposito, no exercicio de atividade
comercial, 1.490 (um mil, quatrocentos e noventa)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5002356-75.2018.4.04.7121.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 19/11/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

16

ACR

5005039-59.2015.4.04.7002

PR

Sétima Turma

19/11/2019

Concorreram para a importacdo e mantiveram em
depdsito os cigarros estrangeiros 40.500 (quarenta
mil e quinhentos) magos de cigarros de
procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5005039-59.2015.4.04.7002.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 19/11/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

17

ACR

5002201-11.2018.4.04.7012

PR

Sétima Turma

19/11/2019

Manteve em depdsito 260 (duzentos e sessenta)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

Aplicado (quantidade de cigarros inferior ao
limite de 500 macos e ndo havendo sinal de
reiteracdo ou de contumacia na pratica do
delito)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5002201-11.2018.4.04.7012.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 19/11/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

18

ACR

5002133-58.2018.4.04.7207

SC

Oitava Turma

13/11/2019

Contrabando de 450.000 (quatrocentos e cinquenta
mil) macgos de cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5002133-58.2018.4.04.7207.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 13/11/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




19

ACR

5000577-54.2018.4.04.7002

PR

Oitava Turma

13/11/2019

Contrabando de 3.910 (trés mil novecentos e dez)
macos de cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000577-54.2018.4.04.7002.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 13/11/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

20

ACR

5004102-91.2016.4.04.7009

PR

Oitava Turma

13/11/2019

Contrabando de 1.350 (um mil, trezentos e
cinquenta) magos de cigarros de origem estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5004102-91.2016.4.04.7009.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 13/11/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

21

ACR

5005342-50.2018.4.04.7105

RS

Oitava Turma

13/11/2019

Contrabando de 2.800 (dois mil e oitocentos)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. ACR 5005342-50.2018.4.04.7105.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 13/11/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

22

ACR

5003459-86.2018.4.04.7002

PR

Oitava Turma

06/11/2019

Contrabando de 1.500 (mil e quinhentos) magos de
cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5003459-86.2018.4.04.7002.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 06/11/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

23

ACR

5003201-67.2018.4.04.7005

PR

Oitava Turma

06/11/2019

Contrabando de 840 (oitocentos e quarenta) magos
de cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo e
com base no valor dos impostos iludidos)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5003201-67.2018.4.04.7005.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
06/11/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

24

ACR

5001392-64.2017.4.04.7106

RS

Sétima Turma

05/11/2019

Contrabando de 4.990 (quatro mil, novecentos e
noventa) macos de cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a saude)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5001392-64.2017.4.04.7106.
Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 05/11/20109. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




25

ACR

5001767-44.2017.4.04.7210

SC

Sétima Turma

22/10/2019

Contrabando de 5.000 (cinco mil) macos de
cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001767-44.2017.4.04.7210.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 22/10/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

26

ACR

5003355-85.2018.4.04.7005

PR

Sétima Turma

15/10/2019

Contrabando de 600 (seiscentos) macos de cigarros
de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003355-85.2018.4.04.7005.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 15/10/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

27

ACR

5014155-26.2014.4.04.7002

PR

Sétima Turma

15/10/2019

Contrabando de 6.400 (seis mil e quatrocentos)
macos de cigarros de origem estrangeira - redacao
anterior a Lei n°® 13.008/2014

Ndo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a saide)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5014155-26.2014.4.04.7002.
Relator: Des. Marcos César Romeira Moraes. Data do
Julgamento: 15/10/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

28

ACR

5010513-71.2016.4.04.7003

PR

Oitava Turma

09/10/2019

Adquiriu 271 (duzentos e setenta e um) macos de
cigarros de procedéncia estrangeira

Aplicado (a quantidade de mercadorias ndo é
suficiente para causar dano relevante a saude
publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5010513-71.2016.4.04.7003.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 09/10/20109. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

29

ACR

5000717-40.2018.4.04.7212

SC

Sétima Turma

08/10/2019

Contrabando de 1008 (mil e oito) macos de
cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5000717-40.2018.4.04.7212.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 08/10/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

30

ACR

5004798-41.2018.4.04.7015

PR

Sétima Turma

08/10/2019

Transporte e armazenamento de 6.250 (seis mil
duzentos e cinquenta) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5004798-41.2018.4.04.7015.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 08/10/20109. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




31

ACR

5001549-47.2011.4.04.7203

SC

Sétima Turma

08/10/2019

Contrabando de 2.140 (dois mil cento e quarenta)
magos de cigarros

Preclusdo hierarquica, diante da decisdo de
instdncia superior transitada em julgado
(recurso em sentido estrito n° 5001549-
47.2011.404.7203)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001549-47.2011.4.04.7203.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 08/10/20109. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

32

HC

5039991-79.2019.4.04.0000

PR

Sétima Turma

08/10/2019

Contrabando de 10 (dez) caixas de cigarros de
origem estrangeira e 26 (vinte e seis) comprimidos
de anfepramona (rebite)

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. HC 5039991-79.2019.4.04.0000.
Relator: Des. Luiz Carlos Canallii Data do
Julgamento: 08/10/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

33

ACR

5000481-96.2015.4.04.7017

PR

Sétima Turma

08/10/2019

Contrabando de 580 (quinhentos e oitenta) magos
de cigarros de origem estrangeira - redacéo anterior
a Lei n® 13.008/2014

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5000481-96.2015.4.04.7017.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 08/10/20109. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

34

ACR

5008057-20.2017.4.04.7002

PR

Sétima Turma

08/10/2019

Contrabando de 590 (quinhentos e noventa) magos
de cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a salde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5014155-26.2014.4.04.7002.
Relator: Des. Marcos César Romeira Moraes. Data do
Julgamento: 08/10/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

35

ACR

5002121-56.2018.4.04.7203

SC

Sétima Turma

24/09/2019

Manteve em depdsito 731 (setecentos e trinta e
um) macos de cigarro de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5002121-56.2018.4.04.7203.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 24/09/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

36

ACR

5002857-47.2018.4.04.7115

RS

Sétima Turma

24/09/2019

Posse de 7.500 (sete mil e quinhentos) magos de
cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5002857-47.2018.4.04.7115.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 24/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




37

ACR

5003327-29.2018.4.04.7002

PR

Oitava Turma

11/09/2019

Contrabando de 1.000 (mil) macos de cigarros
estrangeiros

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo,
além da quantidade apreendida indicar
destinacdo comercial)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5003327-29.2018.4.04.7002.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
11/09/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

38

ACR

5000297-14.2017.4.04.7004

PR

Oitava Turma

11/09/2019

Contrabando de 2.500 (dois mil e quinhentos)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira -
redacdo anterior a Lei 13.008/2014

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000297-14.2017.4.04.7004.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 11/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

39

ACR

5000314-89.2018.4.04.7109

RS

Oitava Turma

11/09/2019

Mantinha em deposito e expunha a venda 680
(seiscentos e oitenta) macos de cigarros de origem
estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. ACR 5000314-89.2018.4.04.7109.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 11/09/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

40

ACR

5000401-93.2019.4.04.7017

PR

Oitava Turma

11/09/2019

Importaram, transportaram e mantiveram em
depdsito 8.000 (oito mil) magos de cigarros de
procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000401-93.2019.4.04.7017.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 11/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

41

ACR

5007322-50.2018.4.04.7002

PR

Oitava Turma

11/09/2019

Adquiriram, importaram e trasportaram 16.500
(dezesseis mil e quinhentos) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira - redacdo anterior a Lei
13.008/2014

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5007322-50.2018.4.04.7002.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 11/09/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

42

ACR

5004653-09.2018.4.04.7201

SC

Oitava Turma

11/09/2019

Transporte de 1.310 (mil trezentos e dez) magos de
cigarros de procedéncia estrangeira

N& aplicado (lesio ao controle das
importacGes bem como a saude publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5004653-09.2018.4.04.7201.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
11/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




43

ACR

5005366-63.2013.4.04.7005

PR

Sétima Turma

10/09/2019

Recebeu e transportou 8.850 (oito mil oitocentos e
cinquenta) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira - redacdo anterior a Lei 13.008/2014

N&o aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - satde publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5005366-63.2013.4.04.7005.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

44

ACR

5003762-61.2018.4.04.7209

SC

Sétima Turma

10/09/2019

Transportou 450.000 (quatrocentos e cinquenta
mil) pacotes de cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - saide publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003762-61.2018.4.04.7209.
Relator: Des. Luiz Carlos Canallii Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

45

ACR

5003408-75.2018.4.04.7002

PR

Sétima Turma

10/09/2019

Importou e transportou 1.500 (mil e quinhentos)
macos de cigarros de origem e procedéncia
estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5003408-75.2018.4.04.7002.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

46

HC

5035641-48.2019.4.04.0000

RS

Sétima Turma

10/09/2019

Transportou  3.750 (trés mil setecentos e
cinquenta) magos de cigarro de procedéncia
estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. HC 5035641-48.2019.4.04.0000.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

47

ACR

5006214-74.2018.4.04.7005

PR

Sétima Turma

10/09/2019

Transportou 3.730 (trés mil, setecentos e trinta)
macos de cigarros de origem estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5006214-74.2018.4.04.7005.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

48

RCSE

5034488-20.2019.4.04.7100

RS

Sétima Turma

10/09/2019

Manteve em depdsito 94 (noventa e quatro) magos
de cigarros de procedéncia estrangeira

Aplicado (quantidade de cigarros
internalizados irregularmente ndo excede o
limite de 500 magcos, além de ndo haver nada
que demonstre a finalidade comercial)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. RCSE 5034488-20.2019.4.04.7100.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




49

ACR

5002110-61.2017.4.04.7106

RS

Sétima Turma

10/09/2019

Posse de 580 (quinhentos e oitenta) macos de
cigarros estrangeiros

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo,
além de ter restado comprovada a destinacdo
comercial)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5002110-61.2017.4.04.7106.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 10/09/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

50

ACR

5009639-21.2018.4.04.7002

PR

Oitava Turma

04/09/2019

Transportou 9.500 (nove mil e quinhentos) magos
de cigarro de origem e procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5009639-21.2018.4.04.7002.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 04/09/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

51

ACR

5010542-27.2016.4.04.7002

PR

Oitava Turma

04/09/2019

Apbs ter adquirido, recebido e importado,
mantinha em deposito, ocultava e transportava
1.000 (um mil) macos de cigarros de origem
estrangeira, sem  qualquer  documentacédo
comprobatéria/justificadora da respectiva regular
internalizacdo em territorio nacional.

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. ACR 5010542-27.2016.4.04.7002.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 04/09/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

52

ACR

5010819-82.2017.4.04.7107

RS

Oitava Turma

28/08/2019

Adquiriu e exp06s a venda, no exercicio de
atividade comercial, 224 (duzentos 2 vinte e
quatro) macos de cigarros de procedécia
estrangeira

Aplicado (a quantidade de mercadorias ndo €
suficiente para causar dano relevante a saude
publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5010819-82.2017.4.04.7107.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 28/08/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

53

ACR

5000220-47.2019.4.04.7032

PR

Oitava Turma

28/08/2019

Adquiriram, receberam, ocultaram e transportaram
22 (vinte e duas) caixas contendo 12.450 (doze
mil quatrocentos e cinquenta) magos de cigarros de
procedéncia estrangeira, sem documentacdo regular
de importacao

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000220-47.2019.4.04.7032.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 28/08/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

54

ACR

5001431-89.2016.4.04.7011

PR

Sétima Turma

27/08/2019

Manteve em deposito 2.340 (dois mil trezentos e
quarenta) macos de cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001431-89.2016.4.04.7011.
Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 27/08/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




55

ACR

5001468-59.2015.4.04.7009

PR

Oitava Turma

21/08/2019

Transportou 200 (duzentos) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira desprovidos da
documentacdo  probatéria de seu regular
internamento no pais - redagdo anterior a Lei
13.008/2014

Aplicado (quantidade de cigarros
internalizados irregularmente ndo excede o
limite de 500 macos, além de ndo haver nada
que demonstre a finalidade comercial e
condenagdes criminais ou acgdes penais em
Ccurso)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5001468-59.2015.4.04.7009.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 21/08/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

56

ACR

5003860-37.2018.4.04.7115

RS

Sétima Turma

20/08/2019

Transportou 2.500 (dois mil e quinhentos) magos
de cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003860-37.2018.4.04.7115.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 20/08/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

57

ACR

5010038-21.2016.4.04.7002

PR

Sétima Turma

20/08/2019

Concorreu para a importagédo e transportou 1.220
(um mil, duzentos e vinte) magos de cigarros de
procedéncia estrangeira, importados sem o regular
desembaraco aduaneiro.

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5010038-21.2016.4.04.7002.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 20/08/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

58

El

5004181-70.2016.4.04.7009

PR

Quarta Secéo

15/08/2019

Transportou 780 (setecentos e oitenta) macos de
cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo,
alem da ré possuir em seu desfavor um
registro de apreenséo de mercadoria)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Quarta Secdo. EI 5001468-59.2015.4.04.7009.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 15/08/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

59

El

5008668-64.2017.4.04.7004

PR

Quarta Secéo

15/08/2019

Transportou 200 (duzentos) magos de cigarros de
procedéncia estrangeira, importados irregularmente

Na&o aplicado (habitualidade delitiva)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Quarta Secdo. EI 5008668-64.2017.4.04.7004.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 15/08/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

60

ACR

5000743-47.2018.4.04.7015

PR

Sétima Turma

13/08/2019

Armazenou 1.250 (um mil duzentos e cinquenta)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5000743-47.2018.4.04.7015.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 13/08/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




61

ACR

5003371-88.2018.4.04.7215

SC

Sétima Turma

13/08/2019

Mantinha em depdsito 4.760 (quatro mil setecentos
e sessenta) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4® Regido.
Sétima Turma. ACR 5003371-88.2018.4.04.7215.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 13/08/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

62

HC

5031533-73.2019.4.04.0000

PR

Sétima Turma

13/08/2019

Posse de 2.490 (dois mil quatrocentos e noventa)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. HC 5031533-73.2019.4.04.0000.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 13/08/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

63

ACR

5009234-92.2017.4.04.7107

RS

Oitava Turma

31/07/2019

Fato 1: exp06s a venda e mantinha em depdsito 348
(trezentos e quarenta e oito) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira. Fato 2: expds a venda e
mantinha em depdsito 230 (duzentos e trinta)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

Aplicado (a quantidade de mercadorias ndo é
suficiente para causar dano relevante a saude
publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. ACR 5009234-92.2017.4.04.7107.
Relator: Juiz Fed. Nivaldo Brunoni. Data do
Julgamento: 31/07/20109. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

64

RCSE

5006544-43.2019.4.04.7100

RS

Oitava Turma

31/07/2019

Manteve em deposito e expds a venda 150 (cento e
cinquenta) macos de cigarros de origem
estrangeira, cuja importacdo e comercializagdo nao
sdo autorizadas no pais.

Aplicado (n&o ultrapassou o criterio objetivo e
auséncia de reiteracao)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. RCSE 5006544-43.2019.4.04.7100.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 31/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

65

ACR

5001233-63.2018.4.04.7017

PR

Sétima Turma

23/07/2019

Importou e transportou 1.000 (um mil) magos de
cigarros de origem estrangeira, irregularmente
introduzidos em territorio nacional.

Néo aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - saude publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001233-63.2018.4.04.7017.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 23/07/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

66

ACR

5000365-80.2017.4.04.7127

RS

Sétima Turma

23/07/2019

Transportaram 5.000 (cinco mil) magos de
cigarros de procedéncia estrangeira,
clandestinamente introduzidos no pais

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5000365-80.2017.4.04.7127.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 23/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




67

ACR

5003959-49.2018.4.04.7004

PR

Sétima Turma

23/07/2019

Importaram e transportaram cerca de 700.000
(setecentos mil) macos de cigarros de origem
estrangeira,  desacompanhadas  da  regular
documentacéo de importagéo

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4® Regido.
Sétima Turma. ACR 5003959-49.2018.4.04.7004.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 23/07/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

68

HC

5030031-02.2019.4.04.0000

RS

Sétima Turma

23/07/2019

Flagrado na posse de 10.520 (dez mil quinhentos e
vinte) macgos de cigarros contrabandeados
redacdo anterior a Lei 13.008/2014

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. HC 5030031-02.2019.4.04.0000.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 23/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

69

El

5007345-64.2016.4.04.7002

PR

Quarta Secéo

18/07/2019

Importou e transportou medicamento sem registro
no orgao de vigilancia sanitaria competente, bem
como transportou 400 (quatrocentos) macgos de
cigarros de origem estrangeira, sem o regular
desembaracgo aduaneiro.

Aplicado (quantidade de cigarros
internalizados irregularmente ndo excede o
limite de 500 macos, alem de ndo haver sinal
de reiteracdo ou de contumacia na pratica do
delito)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Quarta Secdo. EI 5007345-64.2016.4.04.7002.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 18/07/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

70

ACR

5058817-13.2016.4.04.7000

PR

Sétima Turma

16/07/2019

Posse de 1.000 (um mil) magos de cigarros de
procedéncia  estrangeira, desprovidos  da
documentacdo comprobatéria de seu regular
internamento no pais e do pagamento dos tributos
devidos

Ndo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a salde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5058817-13.2016.4.04.7000.
Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 16/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

71

RCSE

5008557-15.2019.4.04.7100

RS

Oitava Turma

10/07/2019

Expunha a venda 288 (duzentos e oitenta e 0ito)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira
introduzidos de forma clandestina no pais

Aplicado (ndo ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. RCSE 5008557-15.2019.4.04.7100.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 10/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

72

HC

5021742-80.2019.4.04.0000

PR

Oitava Turma

10/07/2019

Adquiriu, recebeu e ocultou, no exercicio de
atividade comercial, 570 (quinhenntos e setenta)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira,
desacompanhados de documentacéo legal.

N&o aplicado (ndo é relevante o imposto
sonegado, mas sim a saude publica, bem
juridico efetivamente tutelado)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. HC 5021742-80.2019.4.04.0000.
Relator: Des. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz.
Data do Julgamento: 10/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




73

ACR

5004226-31.2017.4.04.7206

SC

Sétima Turma

09/07/2019

Transportaram, com finalidade comercial, 3.470
(trés mil quatrocentos e setenta) macos de cigarros
de procedéncia estrangeira; mantiveram em
depdsito 3.990 (trés mil novecentos e noventa)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira

N&o aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - satde publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5004226-31.2017.4.04.7206.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 09/07/20109. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

74

ACR

5008072-14.2016.4.04.7005

PR

Sétima Turma

09/07/2019

Vendeu, expds a venda e manteve em deposito, em
proveito proprio ou alheio, no exercicio de
atividade comercial, 1.930 (mil novecentos e
trinta) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira, desacompanhados de documentacéao
legal

N&o aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - saide publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5008072-14.2016.4.04.7005.
Relator: Juiz Fed. Danilo Pereira Junior. Data do
Julgamento: 09/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

75

ACR

5001971-87.2018.4.04.7005

PR

Sétima Turma

09/07/2019

Adquiriu, recebeu e ocultou, em proveito proprio
ou alheio, no exercicio de atividade comercial, 850
(oitocentos e cinquenta) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira, desacompanhados de
documentacéo legal.

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001971-87.2018.4.04.7005.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 09/07/20109. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

76

ACR

5014995-67.2018.4.04.7108

RS

Sétima Turma

09/07/2019

Possuia, mantinha em depdsito e expunha a venda,
em proveito proprio e em atividade comercial, 713
(setecentos e treze) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5014995-67.2018.4.04.7108.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 09/07/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

77

ACR

5007281-83.2018.4.04.7002

PR

Sétima Turma

25/06/2019

Contrabando de 680 (seiscentos e oitenta) magos
de cigarros de origem e procedéncia estrangeira,
importados sem o regular desembarago aduaneiro

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5007281-83.2018.4.04.7002.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 25/06/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

78

ACR

5000136-91.2015.4.04.7127

RS

Oitava Turma

19/06/2019

Transportaram 61.200 (sessenta e um mil e
duzentos) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000136-91.2015.4.04.7127.
Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
Julgamento: 19/06/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

79

ACR

5000867-21.2018.4.04.7115

RS

Oitava Turma

12/06/2019

Possuiu e transportou 1440 (um mil, quatrocentos
e quarenta) macos de cigarros de origem e
procedéncia estrangeira

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Oitava Turma. ACR 5000867-21.2018.4.04.7115.
Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
Julgamento: 12/06/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




Transportou 2.400 (dois mil e quatrocentos) magos
de cigarros de origem e procedéncia estrangeira,

N&o aplicado (atinge de modo significante o

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003760-67.2017.4.04.7002.

80 ACR 5003760-67.2017.4.04.7002 PR Sétima Turma 11/06/2019 desacompanhados de documentagéo N . L Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
- . « bem juridico tutelado - saude publica) i ) . .
comprobatéria de sua regular importacdo ou Julgamento: 11/06/2019. Disponivel em:

aquisicdo nacional. <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Adquiriu 690 (seiscentos e noventa) magos de BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
cigarros de fabricacdo estrangeira, com a intencéo N0 aplicado (atinge de modo significante o Sétima Turma. ACR 5000508-36.2016.4.04.7214.
81 ACR 5000508-36.2016.4.04.7214 SC Setima Turma 11/06/2019 de revender a mercadoria (da qual tinha ciéncia que apiic g . ) Sld Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
. . . ...~ [bem juridico tutelado - saude publica) i . . i
fora introduzida clandestinamente no territdrio Julgamento: 11/06/2019. Disponivel em:

nacional) <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Manteve em denGsito. em seu estabelecimento BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Comersiil o sEa e e Oitava Turma. ACR 5007849-15.2017.4.04.7009.
82 ACR 5007849-15.2017.4.04.7009 PR Oitava Turma 05/06/2019 A a4 . ' Ndo aplicado (ultrapassou o critério objetivo) |Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
(trés mil trezentos e noventa) magos cigarros de i . . .
origem estranaeira Julgamento: 05/06/2019. Disponivel em:

g g <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Irjgsg)rzzor%ilee g?fo nc;[ee’;llfos egnsegs(ee?\?;)ltomalgf?jg BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
c? arros de procedéncia estrangeira intro%uzida N&o aplicado (a conduta atinge, além do Setima Turma. ACR5001150-63.2017.4.04.7120.
83 ACR 5001150-63.2017.4.04.7120 RS Sétima Turma 04/06/2019 darros ce p  estrang 0 apiieaco : g Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do
clandestinamente no pais, desacompanhada de|erério, a indUstria e a saude) i . . .
documentacdo legal comprobatdria de sua regular Julgamento: 04/06/2019. Disponivel em-

e . <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

entrada no territdrio nacional

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Receberam e transportaram 3.490 (trés mil, Sétima Turma. HC 5021239-59.2019.4.04.0000.
84 HC 5021239-59.2019.4.04.0000 PR Sétima Turma 04/06/2019 quatrocentos e noventa) macos de cigarro de|N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo) [Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do

procedéncia estrangeira.

Julgamento: 25/06/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




85

ACR

5013087-36.2017.4.04.7002

PR

Oitava Turma

29/05/2019

Transportou 30 (trinta) macos e 1.500 (mil e
quinhentos) tabacos para narguilé de origem e
procedéncia estrangeira, desacompanhados de
documentacdo comprobatéria de sua regular
interposi¢édo ou aquisi¢do nacional.

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5013087-36.2017.4.04.7002.
Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
Julgamento: 29/05/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

86

ACR

5007334-98.2017.4.04.7002

PR

Oitava Turma

29/05/2019

Adquiriu e transportou, com intuito a destinacdo
comercial, 7.000 (sete mil) macos de cigarros de
origem estrangeira internalizada no pais, em
desacordo com a legislagdo aduaneira vigente.

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5007334-98.2017.4.04.7002.
Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
Julgamento: 29/05/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

87

ACR

5006104-21.2017.4.04.7002

PR

Oitava Turma

22/05/2019

Importou e transportou 1.270 (um mil duzentos e
setenta) macos de cigarros de origem e procedéncia
estrangeira, desacompanhados de documentacéo
comprobatéria de sua regular importacdo ou
aquisicao nacional

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5006104-21.2017.4.04.7002.
Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
Julgamento: 22/05/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

88

ACR

5000753-58.2017.4.04.7005

PR

Sétima Turma

21/05/2019

Ocultaram e transportaram, em proveito préprio ou
alheio, no exercicio de atividade comercial, 1.600
(um mil e seiscentos) macgos de cigarros de
procedéncia estrangeira, desacompanhados de
documentagéo legal

Néo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a saide)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5000753-58.2017.4.04.7005.
Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 21/05/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

89

ACR

5003375-43.2018.4.04.7016

PR

Sétima Turma

14/05/2019

Adquiriu, recebeu e ocultou, em proveito proprio
ou alheio, no exercicio de atividade comercial,
2.000 (dois mil) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira, desacompanhados de documentacéo
legal

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003375-43.2018.4.04.7016.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

90

ACR

5007990-46.2017.4.04.7005

PR

Sétima Turma

14/05/2019

Recebeu, ocultou e transportou, em proveito
proprio ou alheio, no exercicio de atividade
comercial, 850 (oitocentos e cinquenta) macos de
cigarros de procedéncia estrangeira
desacompanhados de documentacéo legal.

Nao aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - saide publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5007990-46.2017.4.04.7005.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




91

ACR

5004268-26.2016.4.04.7203

SC

Sétima Turma

14/05/2019

Transportou 2.175 (dois mil cento e setenta e
cinco) magos de cigarros.

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5004268-26.2016.4.04.7203.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

92

ACR

5001746-72.2015.4.04.7005

PR

Sétima Turma

14/05/2019

Transportaram 10.090 (dez mil e noventa) magos
de cigarros estrangeiros, desacompanhadas de
documentacédo fiscal comprobatdria de introducéo
e transito regular no pais - redacdo anterior a Lei
13.008/2014.

Nao aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - saide publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001746-72.2015.4.04.7005.
Relator: Des. Luiz Carlos Canallii Data do
Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

93

ACR

5013037-78.2015.4.04.7002

PR

Sétima Turma

14/05/2019

Possuia e transportava 8.800 (oito mil e oitocentos)
macos de cigarros de origem estrangeira,
desacompanhados da regular documentacdo de
importacéo.

N&do aplicado (a conduta atinge, além do
erério, a industria e a satde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5013037-78.2015.4.04.7002.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

94

ACR

5001467-18.2017.4.04.7005

PR

Sétima Turma

14/05/2019

Transportou 920 (novecentos e vinte) magos de
cigarros de procedéncia estrangeira,
desacompanhada de documentacdo comprobatéria
da regular internalizagéo

Ndo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a salde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001467-18.2017.4.04.7005.
Relatora: Des.Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

95

ACR

5006237-25.2015.4.04.7005

PR

Oitava Turma

08/05/2019

Importou e transportou, no exercicio de atividade
comercial, 3.320 (trés mil trezentos e vinte) magos
de cigarros de procedéncia estrangeira.

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo,
alem de ter restado comprovada a destinacéo
comercial)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5006237-25.2015.4.04.7005.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
08/05/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

96

ACR

5012108-74.2017.4.04.7002

PR

Sétima Turma

23/04/2019

Transportou 1.000 (um mil) magos de cigarros de
origem e procedéncia estrangeira, importados
irregularmente.

Né&o aplicado (atinge de modo significativo o
bem juridico tutelado - salde publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5012108-74.2017.4.04.7002.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 23/04/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




Transportou cerca de 200 (duzentos) macos de
cigarros de procedéncia estrangeira,

N&o aplicado (configurada a contumécia na

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4® Regido.
Sétima Turma. ACR 5008668-64.2017.4.04.7004.

97 ACR 5008668-64.2017.4.04.7004 PR Sétima Turma 09/04/2019 « i are Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
desacompanhados de regular documentacdo de|pratica ilicita) i . . .
i MDOrtacio Julgamento: 09/04/2019. Disponivel em:
portag <www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Transportaram 1.500 (um mil e quinhentos) magos BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
de cigarros de procedéncia  estrangeira, Sétima Turma. ACR 5003436-68.2013.4.04.7115.
98 ACR 5003436-68.2013.4.04.7115 RS Sétima Turma 09/04/2019 desacompanhados de  documentacdo  fiscal|N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo) [Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
comprobatdria de ingresso e de transito regular no Julgamento: 14/05/2019. Disponivel em:
pais - redacdo anterior a Lei 13.008/2014. <www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Transportou 490 (qUAtrocentos e noventa) MAacos BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
de pci arros qde origem estran e?ra Aplicado (ndo ultrapassou o critério objetivo e TGIE, MO SOHNBIAT RO 0 2
99 ACR 5000610-82.2016.4.04.7012 PR Sétima Turma 09/04/2019 g gem geira, Ap \nao utrapasso ODISHVO: | pelatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
desacompanhadas da documentacdo comprobatorialalém do réu ndo ser reincidente especifico) i . . i
de sua regular internalizacdo no territério nacional UL eE GO AU UG, em-
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
- : : BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4* Regido.
m:néivedimc?egﬁiéo E;‘SOO gq;gpcﬁg?gosdicg?\zzgﬁg Aplicado (pequena quantidade de cigarros|Sétima Turma. ACR 5001170-24.2016.4.04.7012.
100 ACR 5001170-24.2016.4.04.7012 PR Sétima Turma 03/04/2019 €os g L : contrabandeados e em face da primariedade da|Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
comercial, mercadoria essa ilegalmente| _, i . . i
internalizada em territdrio brasileiro 12 AL S0 AR BIERING em-
' <www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Adquiriu, recebeu, teve em depdsito e expds a BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
venda, 2.200 (dois mil e duzentos) macos de Nio aplicado (a conduta atinge, além do Sétima Turma. ACR 5000379-72.2018.4.04.7016.
101 ACR 5000379-72.2018.4.04.7016 PR Sétima Turma 03/04/2019 cigarros de procedéncia estrangeira| . Py . . g¢ Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
x . erario, a industria e a saude) i . . .
descompanhados da documentagdo exigida para Julgamento: 03/04/2019. Disponivel em:
uma importacao regular. <www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
Né&o aplicado (seu potencial lesivo transcende BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Transportou 1.500 (um mil e quinhentos) magos de|o inteFr)esse fiscal E de protegdo a inddstria Oitava Turma. ACR 5005665-38.2016.4.04.7101
102 ACR 5005665-38.2016.4.04.7101 RS Oitava Turma 27/03/2019 P ' a ¢ protes Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:

cigarros de procedéncia estrangeira.

nacional, afetando outros bens juridicos,
notadamente a satde publica)

27/03/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




103

ACR

5003595-60.2017.4.04.7118

RS

Oitava Turma

27/03/2019

Transportou 810 (oitocentos e dez) macos de
cigarros de procedéncia estrangeira, importados
clandestinamente

N&o aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - satde publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5003595-60.2017.4.04.7118.
Relator: Des. Jodo Pedro Gebran Neto. Data do
Julgamento: 27/03/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

104

ACR

5004671-45.2018.4.04.7002

PR

Sétima Turma

26/03/2019

Importou e transportou 1.500 (um mil e
quinhentos) macos de cigarros de procedéncia
estrangeira desacompanhadas da documentacéo
comprobatéria de sua regular internalizacdo no
territdrio nacional.

Ndo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a salude)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5004671-45.2018.4.04.7002.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 26/03/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

105

ACR

5034659-11.2018.4.04.7100

RS

Sétima Turma

26/03/2019

Mantinha em deposito 1.800 (um mil e oitocentos)
macos de cigarros de procedéncia estrangeira, sem
a devida documentacao legal

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5034659-11.2018.4.04.7100.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 26/03/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

106

ACR

5003347-08.2018.4.04.7006

PR

Sétima Turma

26/03/2019

Adquiriram, receberam, importaram e
transportaram 2.000 (dois mil) magos de cigarros
de procedéncia estrangeira, desacompanhados da
documentacdo legal e introduzidos ilegalmente no pais

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo,
além das rés serem contumaz na pratica do
contrabando ou de infracbes de mesma
natureza)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003347-08.2018.4.04.7006.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 26/03/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

107

ACR

5000770-46.2017.4.04.7118

RS

Sétima Turma

26/03/2019

Mantinha em  depdsito, dentro do seu
estabelecimento comercial, 830 (oitocentos e
trinta) magos de cigarros de procedéncia
estrangeira, desacompanhadas da documentagéo de
regular importacéo.

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5000770-46.2017.4.04.7118.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 26/03/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

108

ACR

5007145-14.2017.4.04.7005

PR

Sétima Turma

26/03/2019

Recebeu e transportou 17.570 (dezessete mil,
quinhentos e setenta) macgos de cigarros de
procedéncia estrangeira, desacompanhadas da
documentacdo ~ comprobatéria  da  regular
importacéo

Nao aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - saide publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5007145-14.2017.4.04.7005.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli. Data do
Julgamento: 26/03/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




109

El

5001771-39.2016.4.04.7009

PR

Quarta Secéo

21/03/2019

Exp6s a venda, na qualidade de vendedor
ambulante, 130 (cento e trinta) macgos de cigarros
de procedéncia estrangeira, importados ilegalmente
e cuja comercializacdo é proibida no territorio
nacional.

Aplicado (quantidade de cigarros inferior ao
limite de 500 macos e ndo havendo sinal de
reiteracdo ou de contumé&cia na pratica do
delito)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Quarta Secdo. EI 5001771-39.2016.4.04.7009.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 21/03/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

110

ACR

5004040-98.2018.4.04.7003

PR

Oitava Turma

13/03/2019

Recebeu e transportou 1.290 (um mil, duzentos e
noventa) macgos de cigarros de origem estrangeira,
sem documentacdo comprobatoria de regular
importacéo.

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5004040-98.2018.4.04.7003.
Relator: Des. Victor Luiz dos Santos Laus. Data do
Julgamento: 13/03/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

111

ACR

5000895-56.2017.4.04.7007

PR

Sétima Turma

27/02/2019

Adquiriu, importou, ocultou e transportou
aproximadamente 4.000 (quatro mil) macgos de
cigarros  estrangeiros, desacompanhados de
qualquer documentacao

Néo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a saude)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5000895-56.2017.4.04.7007.
Relator: Juiz Fed. José Carlos Fabri Data do
Julgamento: 27/02/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

112

ACR

5002169-53.2016.4.04.7213

SC

Oitava Turma

27/02/2019

Adquiriu, recebeu ou ocultou em proveito proprio,
no exercicio de atividade comercial, 1.150 (um
mil cento e cinquenta) macos de cigarros de
procedéncia estrangeira, desacompanhado de
documentacéo legal

N&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5002169-53.2016.4.04.7213.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
27/02/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

113

ACR

5000530-42.2016.4.04.7005

PR

Oitava Turma

27/02/2019

Transportou 10.140 (dez mil cento e quarenta)
macos de cigarros estrangeiros desacompanhados
de documentacdo fiscal comprobatoria de
introducdo e transito regular no pais - redagdo
anterior a Lei 13.008/2014.

Né&o aplicado (alto valor econémico envolvido
no delito e o grande volume de mercadorias)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5000530-42.2016.4.04.7005.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
27/02/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

114

ACR

5003664-92.2017.4.04.7118

RS

Sétima Turma

27/02/2019

Transportou e possuiu 14.790 (quatorze mil
setecentos e noventa) macgos de cigarros de
procedéncia estrangeira em desacordo com as
normas de controle fiscal para o desembaraco
aduaneiro, circulacdo e posse de tais mercadorias.

Né&o aplicado (atinge de modo significante o
bem juridico tutelado - satde publica)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5003664-92.2017.4.04.7118.
Relator: Des. Luiz Carlos Canalli.i Data do
Julgamento: 27/02/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




115

ACR

5011016-95.2016.4.04.7002

PR

Oitava Turma

20/02/2019

Transportou 10.900 (dez mil e novecentos) magos
de cigarros estrangeiros

N&o aplicado (lesio ao controle das
importacOes e potencial lesdo a satde publica.)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4® Regido.
Oitava Turma. ACR 5011016-95.2016.4.04.7002.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
20/02/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

116

ACR

5010442-35.2017.4.04.7100

RS

Oitava Turma

20/02/2019

Mantiveram em depoésito 404 (quatrocentos e
quatro) macos de cigarros de origem e procedéncia
estrangeira desacompanhados da documentacéo
fiscal comprobatoria de sua regular introducdo em
territorio nacional.

Aplicado (ndo foi cabalmente comprovada a
destinacdo comercial dos cigarros, bem como
da autoria do crime)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5010442-35.2017.4.04.7100.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
20/02/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

117

ACR

5002446-34.2018.4.04.7202

SC

Sétima Turma

12/02/2019

Mantiveram em deposito, adquiriram e praticaram
fato assimilado a contrabando (transporte) de
215.000 (duzentos e quinze mil) magos de cigarros
de origem estrangeira

Néo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a saude)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regi&o.
Sétima Turma. ACR 5002446-34.2018.4.04.7202.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 12/02/2019. Disponivel em:
<Www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

118

ACR

5001458-87.2016.4.04.7006

PR

Sétima Turma

12/02/2019

No exercicio de atividade comercial e em proveito
préprio, adquiriu, importou e transportou 9.000
(nove mil) magos de cigarros de origem estrangeira
introduzidos ilegalmente no pais desacompanhados
de documento fiscal

N&o aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a salde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 42 Regido.
Sétima Turma. ACR 5001458-87.2016.4.04.7006.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 12/02/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

119

ACR

5000936-59.2018.4.04.7016

PR

Sétima Turma

12/02/2019

Transportou, apds ter importado, mercadoria de
origem estrangeira de introdugdo proibida em
territorio nacional, consistente em 2.640 (dois mil
seiscentos e quarenta) macgos de cigarros de
procedéncia

Ndo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a saide)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5000936-59.2018.4.04.7016.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 12/02/2019. Disponivel em:
<Wwww2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

120

ACR

5004027-95.2015.4.04.7200

SC

Sétima Turma

12/02/2019

Transportou 40 (quarenta) macgos de cigarros
estrangeiros desprovidos da documentacdo de
regular importagdo - redacdo anterior a Lei
13.008/2014

Aplicado (quantidade de cigarros inferior ao
limite de 500 macos, ndao ha sinal de reiteracao
ou de contumécia na préatica do delito e ndo
comprovada a destinagdo comercial)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5004027-95.2015.4.04.7200.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 12/02/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




121

ACR

5006875-39.2012.4.04.7110

RS

Oitava Turma

06/02/2019

Importaram 14.340 (quatorze mil trezentos e
quarenta) macos de cigarros (fato 5), 12.000 (doze
mil) macos (fato 6), 9.480 (nove mil, quatrocentos
e oitenta) macos (fato 7) e 46.500 (quarenta e seis
mil e quinhentos) magos (fato 9) de cigarros
estrangeiros, desprovidos de documentacéo legal

N&o aplicado (revela lesdo ao controle das
importacOes e potencial lesdo a satde publica.)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5006875-39.2012.4.04.7110.
Relator: Des. Leandro Paulsen. Data do Julgamento:
06/02/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

122

ACR

5007571-82.2015.4.04.7009

PR

Oitava Turma

23/01/2019

Expuseram a venda, na condicdo de vendedoras
ambulantes, 447 (quatrocentos e quarenta e sete)
magos de cigarros estrangeiros, importados
ilegalmente e cuja comercializacdo € proibida no
territorio nacional. Além disso, mantinham em
depdsito 6.327 (seis mil, trezentos e vinte e sete)
macos de cigarros de origem estrangeira

N&o aplicado (por se tratar de atividade
comercial)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5007571-82.2015.4.04.7009.
Relator: Juiz Fed. Nivaldo Brunoni. Data do
Julgamento: 23/01/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

123

ACR

5001078-89.2015.4.04.7106

RS

Oitava Turma

23/01/2019

Introduziu clandestinamente no territorio nacional
290 (duzentos e noventa) macos de cigarros de
origem e procedéncia estrangeira,
desacompanhados de documentacéo
comprobatdria de sua regular importacao - redacao
anterior a Lei 13.008/2014

N&o aplicado (demonstrada a destinacédo
comercial dos cigarros apreendidos, e a
habitualidade do denunciado na prética
delitiva)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Oitava Turma. ACR 5001078-89.2015.4.04.7106.
Relator: Juiz Fed. Nivaldo Brunoni. Data do
Julgamento: 23/01/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

124

ACR

5004289-44.2017.4.04.7016

PR

Sétima Turma

22/01/2019

Transportou, apds ter importado, mercadoria de
origem estrangeira de introducdo proibida em
territorio nacional, consistente em 2.000 (dois mil)
macos de cigarros de procedéncia paraguaia

Ndo aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a salde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5004289-44.2017.4.04.7016.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 22/01/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

125

ACR

5001696-84.2017.4.04.7002

PR

Sétima Turma

22/01/2019

Apbs ter adquirido, recebido, importado do
Paraguai, transportava e mantinha em depdsito
6.000 (seis mil) macos de cigarros de origem
estrangeira, sem  qualquer  documentacédo
comprobatéria/justificadora da respectiva regular
internalizagdo em territério nacional

N&o aplicado (a conduta atinge, além do
erario, a industria e a satde)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5001696-84.2017.4.04.7002.
Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
Julgamento: 22/01/2019. Disponivel em:
<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.

126

ACR

5000488-83.2018.4.04.7017

PR

Sétima Turma

22/01/2019

Importou e transportou cerca de 50.000 (cinquenta
mil) macos de cigarros de origem estrangeira sem
autorizacdo da autoridade competente

Né&o aplicado (ultrapassou o critério objetivo)

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5000488-83.2018.4.04.7017.
Relatora: Des. Salise Monteiro Sanchotene. Data do
Julgamento: 22/01/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




Transportaram 24.500 (vinte e quatro mil e
quinhentos) macos de cigarros de origem

N&o aplicado (a conduta atinge, além do

BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
Sétima Turma. ACR 5000977-43.2015.4.04.7012.

127 ACR 5000977-43.2015.4.04.7012 PR Sétima Turma 22/01/2019 . . | . Relatora: Des. Claudia Cristina Cristofani. Data do
estrangeira  desprovidos de  documentacdo|erario, a industria e a saude) i . . .
comprobatoria de sua introdugdo regular no pais Julgamento: 22/01/2019. Disponivel em.

<www?2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.
- . - : : . . BRASIL, Tribunal Regional Federal da 4% Regido.
e ot o s s 1o e e oy s Tuma. ACR 'S02138.01 20144047102
128 ACR 5003188-07.2014.4.04.7103 RS Sétima Turma 22/01/2019 ; ¢ g ¢ Relator: Des. Luiz Carlos Canallii Data do

de procedéncia e origem estrangeira

reiteracdo ou de contumé&cia na pratica do
delito)

Julgamento: 22/01/2019. Disponivel em:
<www2.trf4.jus.br/trf4/>. Acesso em: 12 mai. 2020.




