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RESUMO

Este trabalho visa & andlise da possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducédo
equitativa de indenizacgdo estatuida no Art. 944, paragrafo unico, do Cédigo Civil, nos casos de
responsabilidade civil objetiva. Para tanto, foi empregado o método dialético e foram analisados
0s institutos juridicos a partir de subsidios doutrinarios, legislativos e jurisprudenciais. O
escopo inicial da pesquisa é a anélise da sistematica de responsabilidade civil no ordenamento
juridico brasileiro, a fim de que se verifiqgue o campo de insercdo do principio de reparacdo
integral. Em seguida, destrincha-se tal principio, partindo-se de seu conteldo para a sua
evolucdo historica, passando-se pelo seu fundamento e finalizando-se com o estudo de suas
fungdes. Em um segundo momento, foca-se no estudo aprofundado da clausula geral de redugéo
de indenizagdo nos casos em que houver excessiva despropor¢do entre a gravidade da culpa e
o dano para que, finalmente, analise-se a possibilidade de incidéncia da clausula geral de
reducdo nos casos de responsabilidade objetiva. Em conclusdo, defende-se a incidéncia da
clausula de reducdo de indenizagdo nos casos de responsabilidade objetiva.

Palavras-chave: Responsabilidade civil. Principio da reparacdo integral. Clausula geral de
reducdo equitativa da indenizacdo. Responsabilidade civil objetiva.



ABSTRACT

The present study aims to analyze the possibility of incidence of the general clause of
compensation reduction provided in Article 944, Sole Paragraph, of the Civil Code, in cases
regarding strict (objective) civil liability. For this purpose, the dialectical method was used and
the cited institutes were analyzed based on doctrinal, legislative and jurisprudential subsidies.
The initial scope of the study is the analysis of the system of civil liability in the Brazilian legal
regime, in order to verify the position of the principle of full compensation in the system. Then,
this principle is unraveled, starting from its content to its historical evolution, passing through
its foundation and ending the topic with the study of its functions. In a second moment, an in-
depth study of the general clause of compensation reduction in cases where there is an excessive
disproportion between the severity of the fault and the damage is made so that, finally, the
possibility of incidence of the cited clause in cases of strict (objective) civil liability can be
analyzed. In conclusion, it is argued that the clause of compensation reduction can be applied
in cases regarding strict (objective) civil liability.

Keywords: Civil liability. Principle of full compensation. General clause of compensation
reduction. Strict (objective) civil liability.
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1 INTRODUCAO

No sistema juridico brasileiro, preceitua o Art. 944, paragrafo unico, do Codigo Civil,
que objetivo central da responsabilidade civil é a reparacdo completa dos danos, mediante
indenizacdo que englobe a totalidade dos prejuizos sofridos, para o fim de deixar as partes em
situacdo juridico-social equivalente a que se encontravam antes da ocorréncia do ato ilicito. Tal
objetivo advém do principio da reparacgéo integral, consagrado constitucionalmente no sistema
juridico brasileiro no Art. 5°, incisos V e X, da Constituicdo Federal.

Embora se trate de principio com forga constitucional, ao promulgar o Cadigo Civil, o
legislador brasileiro previu duas diferentes exce¢des a reparacao integral, dentre as quais estd a
clausula geral de reducdo equitativa da indenizacdo nos casos em que houver manifesta
desproporcéo entre a gravidade da culpa e o dano (Art. 944, paragrafo unico, do Codigo Civil).
Diante de tal positivacéo, diferentes foram as controvérsias trazidas na doutrina brasileira sobre
a aplicacdo da clausula geral de reducdo equitativa da indenizacdo, que vao desde a sua validade
até, sobretudo, a possibilidade de sua incidéncia nos casos de responsabilidade civil objetiva.

Acerca desta controvérsia, destaca-se que, tdo logo promulgado o Codigo Civil de 2002,
realizou-se a | Jornada de Direito Civil da CJF, na qual restou assentado, mediante o Enunciado
n° 46, a impossibilidade de aplicacdo dessa clausula geral de reducdo equitativa nos casos de
nexo de imputacdo objetivo. Contudo, na IV Jornada de Direito Civil, Paulo de Tarso
Sanseverino, autor desse Enunciado, prop6s que a parte final do referido Enunciado, que
limitava a incidéncia da clausula geral aos casos de responsabilidade subjetiva, fosse suprimida,
pretensdo, essa, aceita, para o efeito de ser estatuido o Enunciado n® 3802,

Desde entdo, verifica-se grande nebulosidade em torno dessa questéo, existindo intensa
divergéncia doutrinaria e jurisprudencial acerca da possibilidade de incidéncia da clausula geral
de reducdo equitativa da indenizagéo aos casos de responsabilidade objetiva, que, alias, divide-
se em trés correntes.

A primeira defende a impossibilidade de incidéncia desse dispositivo legal aos casos de

responsabilidade objetiva; a segunda, a possibilidade de aplicacdo da clausula geral somente

! Enunciado n° 46, CJF: A possibilidade de reducdo do montante da indenizagdo em face do grau de culpa do
agente, estabelecida no paragrafo tnico do art. 944 do novo Codigo Civil, deve ser interpretada restritivamente,
por representar uma excegdo ao principio da reparacdo integral do dano[,] ndo se aplicando as hipoteses de
responsabilidade objetiva. Disponivel em: <https://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/739>/.

2 Enunciado n° 380, CJF: Atribui-se nova redagdo ao Enunciado n. 46 da | Jornada de Direito Civil, pela supressido
da parte final: ndo se aplicando as hipGteses de responsabilidade objetiva. Disponivel em: <
https://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/521>/.
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aos casos regidos pelo Cdédigo Civil; enquanto que, a terceira, entende pela incidéncia do
dispositivo legal a todos os casos de responsabilidade objetiva, inclusive os julgados a luz do
Caodigo de Defesa do Consumidor.

Assim, em face de tais controvérsias, visando aos principios da isonomia e da seguranca
juridica, decidiu-se perquirir acerca da possibilidade de incidéncia da clusula geral aos casos
de responsabilidade objetiva a luz do sistema juridico brasileiro, bem como de suas limitagdes.

Para tanto, visando a exploracdo da tematica com a maior clareza possivel, optou-se pela
divisdo do presente estudo em duas partes: a primeira, focada em demonstrar a sistematica da
responsabilidade no sistema juridico brasileiro, bem como a inser¢édo do principio da reparacdo
integral nesse contexto e, ainda, o estudo aprofundado deste instituto; e, a segunda, dirigida ao
estudo da clausula geral de reducéo equitativa de indenizacédo e da possibilidade de incidéncia
desse instituto nos casos de responsabilidade civil objetiva.

Na primeira parte, partiu-se da sistematizagdo da responsabilidade civil no Cédigo Civil
brasileiro para assentar-se que seu objetivo central é aquele previsto no Art. 944, caput, desse
diploma legal, a saber: a reparacdo completa dos danos, que foi estatuido em face do principio
da reparacdo integral, homenageado no Art. 5°, incisos V e X, da Constituicdo Federal. Apos
assentar-se tais premissas, partiu-se ao estudo aprofundado do principio da reparacéo integral,
iniciando-se pelo seu conteldo, partindo-se para 0 seu desenvolvimento histérico até o seu
fundamento legal e finalizando-se no estudo de suas fungdes.

Na segunda parte, desenvolveu-se, de inicio, a analise da principal excecdo ao principio
da reparacao integral no sistema juridico brasileiro, que € a clausula geral de reducédo equitativa
da indenizagé@o nos casos em que houver excessiva despropor¢édo entre a gravidade da culpa e
o0 dano. Para tanto, perquiriu-se a fundamentacao legal exposta pelo legislador brasileiro para a
sua positivacdo, passando-se ao estudo das disposic@es legais do Direito comparado na qual o
legislador brasileiro se apoiou e, posteriormente, a controvérsia doutrinaria acerca da
constitucionalidade de tal clausula.

Nesse contexto, apds apresentar-se a controvérsia, investigou-se o fundamento legal do
dispositivo em questdo, que é a equidade, ou, mais precisamente, a equidade interpretativa,
concluindo-se, pois, pela sua constitucionalidade e pela sua validade. E que a cléusula geral de
reducdo de indenizacéo incide com fulcro nesse principio norteador do Direito, o qual atua nos
casos em que a norma geral se apresenta como um obstaculo a justica quando as circunstancias
do caso e as condigdes pessoais dos envolvidos assim justificarem, pelo que sua validade é

manifesta.
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Assentado esse ponto, finalizou-se o estudo da clausula geral de redugdo com a anélise
de seus elementos de concregdo e de concretizagao.

Posteriormente, iniciou-se, & luz dos conceitos desenvolvidos e das conclusdes formadas
ao longo desta pesquisa, o estudo aprofundado da possibilidade de incidéncia da clausula geral
de reducdo de indenizacdo aos casos de responsabilidade civil objetiva. De inicio, apresentou-
se 0 contexto historico da controvérsia, partindo-se a sua situacdo atual e, posteriormente, a
analise dos argumentos a favor e contra dos principais autores sobre a tematica para, entéo,
passar-se, finalmente, ao enfrentamento direto da problematica, parte em que se concluiu, ao
final, acerca da possibilidade de incidéncia de tal dispositivo legal aos casos de responsabilidade
civil objetiva regidos a luz do Cédigo Civil.

O método utilizado neste estudo foi sobretudo o dialético, porquanto a pesquisa traz as
diferentes correntes doutrinarias da disciplina, visando a apresentar 0s argumentos e 0s contra-
argumentos dos principais autores que estudam a problemaética, para, portanto, extrair a sua
melhor exegese. Ademais, analisou-se a questao a luz da jurisprudéncia das Cortes Supremas e
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, a fim de possibilitar a analise concreta
da forma com que as tematicas abordadas na pesquisa estdo sendo tratadas em ambito

jurisprudencial.
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2 PARTE | - A RESPONSABILIDADE CIVIL E AREPARACAO INTEGRAL DO
DANO NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

2.1  ASISTEMATICA DE RESPONSABILIDADE CIVIL NO CODIGO CIVIL

A responsabilidade civil liga-se a uma das principais funcGes do Direito, que ¢é a
correcdo de um dano causado por meio de uma violagdo de um dever juridico originario,
gerando-se, pois, um dever sucessivo, que é o de reparar o prejuizo®. Assim, fala-se em
responsabilidade civil quando h& violacdo de um dever juridico preexistente, para o efeito de
gerar um novo dever, o de indenizar?,

No Cadigo Civil, a responsabilidade civil € disciplinada em diversos dispositivos legais,
caracterizando-se como um sistema complexo com previsdes esparsas®. A primeira disposicéo
de tal instituto no diploma civilista é a clausula geral de responsabilidade civil subjetiva®,
prevista ainda na Parte Geral do Cddigo, que dispde o elemento culpa como fonte da

responsabilidade civil e que assim dispde:

Art. 186. Aquele que, por a¢cdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato

ilicito”.
Ainda na Parte Geral do Cddigo, hd o Art. 187, que se trata de dispositivo legal
“aplicavel tanto aos direitos absolutos quanto relativos, contratuais ou ndo, direitos
obrigacionais, reais, de familia ou outros®”, o qual tipifica o ato ilicito por abuso de direito, nos

seguintes termos:

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede

manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou

pelos bons costumes®.

3 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 13

4 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 15

5 FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cddigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

6 O Art. 186 dispde acerca dos elementos da responsabilidade civil subjetiva, ou seja, do conjunto de requisitos
legais que devem estar englobados no fato gerador do dano para que se caracterize o dever de indenizar, pelo
que é caracterizada como a clausula geral de responsabilidade civil subjetiva. A proposito, verifica-se da sua
diccdo que os referidos requisitos sdo: o ato ilicito, a culpa — entendida no sentido amplo — o dano e o nexo causal
entre o ilicito e o dano. Nesse sentido, confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da
Reparacao Integral — Indenizagdo no Codigo Civil. — Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 145-153

7 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406compilada.htm

8 FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

% Disponivel em: <http://www:.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406compilada.htm>/.
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Devidamente tipificado o ato ilicito, quer com fulcro no art. 186, quer com fulcro no art.
187, parte-se ao exame do art. 927, o qual inaugura o Capitulo | — Da Obrigacdo de Indenizar
do Titulo IX — Da Responsabilidade Civil, que impde que, aquele que causar dano injusto a

outrem, tera a obrigacao de indenizéa-lo (an debeatur)?, conforme:

Art. 927, caput: Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem
fica obrigado a repara-lo %,

Esse artigo é complementado pelo seu paragrafo Unico, cuja inteligéncia dispde que
também ha obrigacdo de reparar danos independentemente da culpa quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para 0S

direitos de outrem?2, senfo vejamos:

Art. 927, paragrafo Unico: Haverd obrigag8o de reparar o dano, independentemente de
culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente
desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de
outrem?3,

Tal dispositivo, que se trata de uma inovagao legislativa do Cédigo Civil'4, consagrou a
clausula geral de responsabilidade objetiva®® no sistema juridico brasileiro®®, para o efeito de
possibilitar a tipificacdo da responsabilidade civil sem a demonstracdo do elemento subjetivo
nos casos em que o agente exerca atividade perigosal’ e, assim, de assentar o risco exercido

pelo agente como fonte outra de responsabilidade civil'®,

10 ZANCHIM, Kleber Luiz. Redugdo da Indenizacdo na Responsabilidade Objetiva. Revista do Direito
Privado, vol. 33/2008, p. 201-214, jan — mar/2008, DRT\2008\75. Disponivel em: <

1 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406compilada.htm

2 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cddigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

13 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406compilada.htm

14 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

15 Além da clausula geral de responsabilidade civil objetiva baseada na Teoria do Risco, ha diferentes dispositivos
legais previstos no Codigo Civil que dispdem acerca da responsabilidade objetiva, tais como os de abuso de
direito (Art. 927 c/c Art. 187), o de fato do produto (art. 931), o por fato de outrem (Arts. 932 e 933), e 0 por
fato da coisa (arts. 936-938). Ademais, também ha responsabilidade objetiva na Constituicdo Federal (do Estado
e dos prestadores de servigo publico — Art. 37, § 6°) e no Cddigo de Defesa do Consumidor (Arts. 12 e 14). Nesse
sentido, confira-se: CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Séo Paulo:
Atlas, 2019, p. 37.

160 Cadigo Civil de 1916 ligava a responsabilidade civil exclusivamente ao elemento subjetivo, reservando o
nexo objetivo para casos exclusivos (Arts. 1.527; 1.528 e 1.529) e previstos em lei esparsas. Nesse sentido,
confira-se: GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 61.

Y CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. S&o Paulo: Atlas, 2019, p. 227.

18 AGUIAR DIAS, José de. Da Responsabilidade Civil, vol. I. 42 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1960, p. 28.
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Assim, a partir da positivagdo dessa norma, a responsabilidade civil possui duas fontes
no ordenamento juridico brasileiro: a culpa e o risco.

Tais fontes, alias, sdo denominadas de nexo de imputacdo, que é, portanto, a razao
juridica da atribuicdo da responsabilidade civil a um agente pelos danos causados a outrem, em
virtude de um fato antijuridico, podendo ser classificado tanto como subjetivo quanto como
objetivo®®. Naquele caso, o nexo de imputacdo liga-se, pois, a conduta do agente, que pode ser
dolosa, negligente, imprudente ou eivada de impericia, exigindo-se, também, que “o agente
causador do dano tenha capacidade (maturidade e higidez mental)?%?”; enquanto que neste
caso, a assuncao objetiva do risco??.

Isso posto, tem-se que, apds tipificada a responsabilidade civil no plano da existéncia,
quer subjetiva, quer objetiva, gera-se o dever de indenizar no plano da eficacia?®. E, uma vez
que gerada a obrigacdo de indenizar, passa-se ao exame das regras dispostas no Capitulo 1l —
Da Indenizacao Civil, cujo dispositivo inaugural, o art. 944, caput, dispGe que a indenizacéo
deve contemplar toda a extensdo dos prejuizos sofridos, conforme:

Art. 944, caput: A indenizagdo mede-se pela extensdo do dano?.

Da diccdo desse dispositivo, verifica-se que o sistema juridico brasileiro consagra o
principio da reparacdo integral como forma de reparacdo de danos causados injustamente,
tratando-se, pois, de um sistema juridico que privilegia a reparacdo do dano em detrimento da
culpabilidade do agente que o causou?®. Para que compreenda de que efetivamente trata tal
instituto, bem como de que forma se da a sua aplicacdo e, ainda, de sua principal exce¢do no

sistema juridico brasileiro, impositivo torna-se o seu estudo aprofundado.

19 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagdo no Cdédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 152.

20 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 152.

2L A tipificacdo do elemento subjetivo na responsabilidade civil subjetiva ndo decorre apenas de uma conduta
dolosa ou culposa, mas, também, da necessidade que o agente tenha capacidade para entender o ato praticado e
0s seus possiveis desdobramentos. Assim, para caracteriza¢do do nexo de imputacéo subjetivo, é necessario tanto
que o0 agente causador do dano seja imputavel quanto que tenha agido de modo doloso ou culposo. Nesse sentido,
confira-se: CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019,
p. 39-45.

22 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cddigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

23 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 145.

24 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406compilada.htm>/.

SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparac¢do Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 50.
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2.2 OPRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL

O principio da reparacdo integral, “objetivo central da responsabilidade civil
contemporanea®”, “¢ aquele que visa a realocar o lesado em situacdo equivalente a que se
encontrava antes de ocorrer 0 ato ilicito?””, por meio de uma reparacdo que englobe toda a
extensdo do dano, para que, assim, o equilibrio juridico-econémico entre o agente e a vitima
seja restabelecido?®,

Embora, atualmente, pareca l6gico que o objetivo central da responsabilidade civil deva
ser a reparacao integral do dano, o seu enfoque tradicionalmente residiu na censura do agente
causador do dano?®, matriz que so foi alterada apds séculos de pesquisa e de estudos ndo lineares
acerca dos conceitos basicos que a norteiam®. Especificamente no Direito brasileiro, a
positivacdo da reparacio integral traduz-se uma recente conquista®, eis que tal principio foi
abarcado pelo Cadigo Civil de 2002.

Nesse sentido, para que se tenha uma melhor compreenséo do que trata o principio da
reparacao integral e de que forma se da a sua aplicacdo no atual ordenamento juridico brasileiro,
torna-se imperativo discorrer acerca das diferentes alternativas adotadas pelos principais
sistemas juridicos ao longo dos séculos para a reparacao dos prejuizos sofridos pela vitima até
a formulagdo do principio da reparacdo integral, bem como da sua positivacdo pelo sistema

juridico brasileiro.

2.2.1. O lineamento histdrico da reparacdo do dano

as primeiras a cuidar dos atos ilicitos e dos danos injustamente causados®’. Tome-se como

exemplo o Codigo de Hamurabi, proveniente do ordenamento mesopotamico, que instituiu a

% MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo. Limites ao principio da reparacdo integral no direito
brasileiro. Civilistica.com. Rio de Janeiro, a. 7, n. 1, 2018, p. 2; Disponivel em: <http://civilistica.com/wp-
content/uploads1/2018/05/Monteiro-Filho-civilistica.com-a.7.n.1.2018-2.pdf/> .

2T SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 19.

28 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Séo Paulo: Atlas, 2019, p. 14.

2 FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cddigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

30 MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo. Limites ao principio da reparacéo integral no direito
brasileiro. Civilistica.com. Rio de Janeiro, a. 7, n. 1, 2018,

31 MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo. Limites ao principio da reparacdo integral no direito
brasileiro. Civilistica.com. Rio de Janeiro, a. 7, n. 1, 2018.

32 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2016, p. 47.
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Lei de Talido, cuja inteligéncia impunha a reagcdo do mal sofrido na mesma proporc¢do do
prejuizo causado®, para o efeito de legar as sociedades vindouras a ideia de punigdo do dano.

Na mais avancada Grécia Antiga, Aristoteles, em sua obra Etica a Nicomaco, formulou
a primeira concepc¢ao objetiva de equivaléncia entre o dano e a reparacéo, teoria utilizada como
o atual fundamento do principio da reparagdo integral®. A tese formulada pelo autor partiu do
estudo das Virtudes, em que a de maior relevancia ¢ a Justiga, considerada como a “Virtude
Perfeita”®, a qual se divide em justica geral ou particular®,

Nos dizeres de Aristoteles, a justica particular é aquela que ocorre nos casos em que
houver transacBGes entre particulares, quer voluntarias (equivalentes aos contratos), quer
involuntéarias (equivalente aos atos ilicitos, na obra tratada como “injusto”), sendo regida a luz
da justica corretiva. Diz-se corretiva porque as relacbes particulares se moldam pela
distribuicdo de bens na proporcdo produzida pelo individuo, de modo que o justo obedece a
uma proporcao aritmética®’.

Isso significa que, ocorrido um dano injusto em uma relacdo entre particulares,
incumbird ao juiz retirar o “ganho injusto” do agente causador do dano para devolver a vitima
“aquilo que perdeu”, a fim de restaurar a igualdade subtraida da relacio®®. Noutro dizer, caso
praticado um ilicito que cause um dano a outrem, incumbira ao agente repara-lo na mesma
medida do dano sofrido.

Assim, conclui-se que, a despeito de ndo ter havido a distingcdo entre as nocdes de
punicdo e de reparacao e, portanto, de responsabilidade civil e penal, a nocdo de justica corretiva

desenvolvida por Aristoteles se enquadra perfeitamente a “concepgdo moderna do instituto da

33 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 3.

% Para visdo mais ampla da tematica, ef. SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo
Integral — Indenizagéo no Codigo Civil. — Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 20.

35 Aristoteles, ao discorrer em sua obra acerca das “Virtudes”, homenageia a Justica como a “Virtude Perfeita”,
sob o fundamento de que “a conduta de um homem corajoso ¢ ordenada pela lei”, de modo que o homem tera o
seu comportamento regido em conformidade com o sistema juridico imposto, bem como passara a adotar tais
condutas mesmo naquelas condutas em que ndo houver alguma lei dispondo sobre o comportamento em
especifico. Nesse sentido, confira-se: ARISTOTELES. Etica a Nicomaco / Aristoteles; traducdo, textos
adicionais e notas de Edson Bini. 42 ed. S&o Paulo: EDIPRO, 2014, p. 185.

% ARISTOTELES. Etica a Nicdmaco / Aristoteles; traduco, textos adicionais e notas de Edson Bini. 42 ed. S&o
Paulo: EDIPRO, 2014, p. 183-192.

37 Em nitida oposicdo a outra justica particular trabalhada por Aristételes, qual seja, a justica distributiva, que
entende o0 injusto como 0 ndo equitativo, e 0 justo como o equitativo. Nessa modalidade, as partes recebem
igualmente conforme forem iguais, obedecendo a proporgdo geométrica. Evidencia-se a justica distributiva no
principio de distribuicio meritocratica (por exemplo, conforme a virtude ou a riqueza). ARISTOTELES. Etica
a Nicdémaco / Aristoteles; traducdo, textos adicionais e notas de Edson Bini. 4% ed. Sdo Paulo: EDIPRO, 2014,
p. 186-188).

8 ARISTOTELES. Etica a Nicdmaco / Aristoteles; traduco, textos adicionais e notas de Edson Bini. 42 ed. S&o
Paulo: EDIPRO, 2014, p.190-191.
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responsabilidade civil e, especialmente, ao principio da reparacgéo integral do dano®®”, sendo
considerada pela doutrina, inclusive, como o “embrido da nogdo moderna de responsabilidade
civil*®” ¢ o “fundamento primordial da reparac&o integral do dano**”.

Na Roma Antiga, desenvolveu-se diversos subsidios essenciais para a formulacdo da
vindoura norma geral de responsabilidade civil*, ocorrida séculos mais tarde.

Tome-se como exemplo disso a Lei das XII Tébuas, em que ha a elaboracéo da nogéo
basica de delito (delicta) e de regulacdo do poder publico quanto a punicdo dos agentes
causadores de delitos**, em detrimento da vinganca privada, alternativa tomada até 0 momento
pelo direito romano e pelas outras civilizagdes antigas**, de modo que ocorreu uma “incipiente
tipificacdo das principais condutas ilicitas**”, que se dividiam, ainda que nio de forma
sistematica, entre delitos plblicos e privados*®, cujas san¢des eram distintas.

Tratando-se de delito pablico (poena publica), incumbia ao Poder Publico impor um
castigo fisico ao agente ou, em casos de menor gravidade, uma multa com natureza tarifaria®,
a qual deveria ser recolhida em favor dos cofres plblicos*®, medida semelhante as hodiernas
“indenizag¢des preestabelecidas por acidentes de trabalho*®”.

Por outro lado, nos casos de delito privado (poena privata)®°, delegava-se a vitima a
funcio de “ingressar uma actio (ag4o) para buscar a imposicio de poena privata®l”. Ademais,
em alguns casos destes casos, como o crime contra a honra (iniura), o Poder Publico
possibilitava a vitima escolher a forma de puni¢do do agente causador do dano, que poderia ser

pela Lei de Talido®, a qual visava a reacdo do mal sofrido na mesma proporcdo do prejuizo

39 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 53

40 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 53

41 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Cédigo Civil. —
S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 53

42 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 3

4 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48

4 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 47

4 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizag&o no Cddigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 20

4 A sistematizacéo dos ilicitos como categoria geral ocorre séculos mais tardes, no direito francés, com influéncia
na Lei das XII Tabuas.

47 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 47.

4 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Cédigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 20.

4 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 47.

%0 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48.

51 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira Sanseverino. Principio da Reparagédo Integral — Indenizagdo no
Cadigo Civil. — Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 20.

52 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cdédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 20.
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causado®3, ou pela composicdo voluntaria®*, em que a vitima recebia, a titulo de poena®, “uma
importancia em dinheiro ou em outros bens®®” como forma de reparacio pelo dano causado.

Assim, embora, tal como na Grécia Antiga, inexistisse um “principio determinante da
responsabilidade civil®”” na Lei das XII Tabuas de Roma, verifica-se a importancia desse
instituto para a vindoura formulacéo da norma geral de responsabilidade civil e do principio da
reparacdo integral, a medida que foi a partir desse periodo que se verifica os primeiros tragos
de tais institutos, como, principalmente, a transferéncia do enfoque da punicao do agente para
a andlise da reparacio dos danos por ele causados®®.

Em uma Roma mais desenvolvida, editou-se a Lex Aquilia, verdadeiro “principio geral
regulador do dano®®”, que desenvolveu um substrato essencial para a formagdo dos sistemas de
responsabilidade civil vindouros®® por dois principais motivos.

A um, porque tal norma substituiu as multas tarifadas por uma pena proporcional ao
dano causado®?, baseando-se, portanto, na equivaléncia entre o dano e a reparacio, tal como o
principio da reparagdo integral. A dois, porque se trata do primeiro documento historico que
referencia, ainda que implicitamente, a responsabilidade civil fundada na culpa®? - conceito que
serda utilizado séculos mais tarde como a “fonte direta da moderna concepcdo da culpa
aquiliana®”.

Em face desses subsidios, a importancia da Lex Aquilia para a vindoura sistematica de
responsabilidade civil é paradigmaética, pelo que a doutrina a adjetiva como “a maior revolugdo

nos conceitos jus-romanisticos em termo de responsabilidade civil®*”, bem como um verdadeiro

53 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2016, p. 47

5 A composigdo legal permitia a vitima que, em detrimento de causar ao agente 0 mesmo mal a ela acometido,
recebe-se do ofensor bens méveis ou imdveis. Para uma visdo mais ampla da temética, ef. PEREIRA, Caio Mério
da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 4

% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 4.

% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 4.

S" PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 4.

%8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 21

% GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48

80 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 3.

61 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 6

62 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 6

83 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48

64 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 5



20

“principio regulador da reparacio do dano®”%, e o “embrido da moderna responsabilidade
civil®™,

Desse modo, a importancia dos conceitos formados pelo Direito Romano para a norma
geral de responsabilidade civil e do principio da reparacdo integral é salutar, eis que foi nesse
contexto que, dentre outros subsidios, diferenciou-se, ainda que de maneira implicita, 0s
conceitos de pena e de reparagdo, bem como que se desenvolveu a ideia de equivaléncia entre
0s prejuizos causados e a reparacdo e, ademais, de que a culpa, ainda que levissima, gera o
dever de indenizar — conceitos utilizados séculos mais tarde para a definicdo da norma geral de
responsabilidade civil e do principio da reparacéo integral.

A queda do Império Romano do Ocidente causada pelas invasfes barbaras impde um
recuo nos estudos de reparacdo de danos das civilizacBes antigas, porquanto, com o advento do
regime feudal, retorna o exercicio da vinganca privada®. Apenas com a Baixa Idade Média é
que evoluem as doutrinas sobre o tema, destacando-se trés avancos de tal periodo®, quais sejam:
“a afirmagdo geral do principio de que todo o dano causado deve ser reparado”; a diferenciagéo
entre os delitos penais e civis, bem como dos conceitos de pena e de reparacao; e a formulacéo
de critérios objetivos para a distingdo dos modos de reparagdo’® e para a definicdo da base de
calculo na indenizacdo pecuniaria (quantum debeatur)?.

Com o advento do Renascimento, inspirado pela filosofia iluminista e pela tentativa de
resgaste dos ideais greco-romanos, cujos valores foram evidenciados na Revolugdo Francesa,
os franceses aprofundaram os seus estudos no Direito’®, baseando-se, sobretudo, no estudo

anteriormente desenvolvido pelos romanos’. Tais estudos culminaram na edi¢do do Codigo

% GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48.

% FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cddigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

57 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizagdo no Cdédigo Civil. —
S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 22.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 23.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 23.

0 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 23.

"L E assente na doutrina que a reparacio de danos da-se de duas formas, quais sejam: mediante reparagao natural
e pecunidria. Aquela forma de reparagdo imp8e que o lesado perceba exatamente o bem extraido de seu
patrimdnio, enquanto esta dispde que o lesado seja indenizado em um valor correspondente aos prejuizos
sofridos. Para visdo mais ampla da tematica, ef. SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira Sanseverino. Principio
da Reparacao Integral — Indenizagdo no Codigo Civil. — Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. p. 34-42.

2 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 23.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 24.

4 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48.
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Civil de 1804, diploma legal que se tornou o de maior importancia do século X1X"®, porquanto,
dentre outros motivos, foi o primeiro codigo que sistematizou “um principio geral da
responsabilidade civil ®”.

Essa sistematizacdo deu-se a partir do art. 1.382, que, a partir da generalizacdo e da
unificacdo da nocdo de ilicito civil, consagrou uma clausula geral de responsabilidade civil

subjetiva’’, in verbis:

Art. 1.382: “Tout fait quelconque de I’homme, qui cause a autrui um dommage, oblige
celui par la faute duquel il est arrivé, a le réparer” — “Todo e qualquer fato do homem
que cause dano a alguém, obriga aquele que o causou culposamente, a repara-1o’®”

Além de instituir a referida clausula geral de responsabilidade subjetiva extracontratual,
o0 Cédigo Civil francés de 1804 consagrou uma clausula subjetiva contratual em seu art. 1.3837°,
que, tal como o art. 1.382, foi complementados pelo principio da reparacdo integral do dano

previsto no art. 1.149%, cuja inteligéncia, alids, assim dispunha:

Art. 1.149: “Les dommages et intéréts dus au créancier sont, en général, de la perte
qu'il a faite et du gain dont il a été privé, sauf les exceptions et modifications ci-
aprés®’” — “Os danos devidos ao credor sdo, em geral, o prejuizo que sofreu e o ganho
de que foi privado, com as excecdes e as modificagdes abaixo”.

Diante dessa sistematizacdo, verifica-se que a relevancia do Cadigo Civil francés de
1804 para a responsabilidade civil e para o principio da reparacdo integral®?, porquanto tal
diploma se tratou do primeiro que sistematizou a responsabilidade civil e tratou, como o seu
principal objetivo, a reparacdo integral do dano. Alids, tamanha foi a sua importancia que essa
n&o ficou restrita & Franca, tendo o Code Civil de 1804 exercido influéncia em escala mundial®,

pelo que é considerado pela doutrina como o grande influenciador de responsabilidade civil

S FACCHINI NETO, Eugénio. Code Civil francés: génese e difusdo de um modelo. Revista de informacéo
legislativa, vol. 50, n. 198, p. 57-86, abr./jun. 2013.

6 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2016, p. 48.

" SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 23.

8 FACCHINI NETO, Eugénio. Code Civil francés: génese e difusdo de um modelo. Revista de informacéo
legislativa, vol. 50, n. 198, p. 57-86, abr./jun. 2013.

"9 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 25.

81 Disponivel em: <https://www.trans-lex.org/601100/_/french-code-civil-1804/#14>/.

8 FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

8 FACCHINI NETO, Eugénio. Code Civil francés: génese e difusdo de um modelo. Revista de informacao
legislativa, vol. 50, n. 198, p. 57-86, abr./jun. 2013.
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para outros ordenamentos juridicos modernos®®, maxime para aqueles da familia romano-
germanica®.

Tome-se como exemplo de outros ordenamentos influenciados pelo direito francés, a
propdsito, o direito alemao, cujo Cddigo Civil (BGB), de 1896, seguindo o preceito do direito
francés, criou um conceito geral de ato ilicito®, cuja solucio para reparacio de dano, entretanto,
foi diversa. E que tal sistema juridico “optou por tipificar os danos indenizaveis derivados das
principais modalidades de ato ilicito®”, para o efeito de criar, de modo semelhante as san¢des
previstas na Lei das XII Tabuas, as chamadas parcelas indenizatorias, as quais influenciaram o
sistema brasileiro posteriormente.

A partir da sistematizagdo da responsabilidade civil realizada pelo direito francés e da
tipificacdo de parcelas indenizatdrias derivadas das principais formas de ilicito como forma de
reparar o dano pelo direito aleméo, pode-se falar em um sistema préprio de responsabilidade
civil no sistema juridico brasileiro, o qual passou por diferentes fases e “desenvolveu uma
concepcao propria para a indenizacgdo dos danos®®”.

O primeiro sistema de responsabilidade civil no ordenamento juridico brasileiro data em
periodo anterior a promulgacdo do Codigo Civil de 1916, quando se “adotava um sistema de
atipicidade semelhante ao do direito francés®®”. Em tal época, porquanto ausente previsio
positiva no ambito civel, a jurisprudéncia apoiava-se na clausula geral contida no art. 22, do

Codigo Criminal de 1830, para a fixagdo de parcelas indenizaveis®, conforme:

“Art. 22. A satisfagdo sera sempre a mais completa, que for possivel, sendo no caso
de duvida a favor do offendido. Para este fim o mal, que resultar 4 pessoa, e bens do
offendido, sera avaliado em todas as suas partes, e consequéncias®.

8 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 8.

8 FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo codigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 25.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 25.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 25.

8 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 25.

% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 26.

% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizagdo no Cédigo Civil.
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 26.

%2 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/lim-16-12-1830.htm>/.
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Com a edicdo do Codigo Civil de 1916, instaura-se uma nova fase na sistematica de
responsabilidade civil no Brasil. E que ha, por um lado, a positivacdo de uma clausula geral de
responsabilidade civil subjetiva no art. 159%, tal como no direito francés; e, por outro, ha a
tipificacdo das principais parcelas indenizaveis nos casos de homicidio e de leséo corporal, tal
como no BGB alemao®.

Ocorre que o tal diploma civilista, quando encarado pela literalidade da lei, apresentava
extrema rigidez, tornando inviavel a reparacdo integral do dano, quer porque a demonstracao
do elemento subjetivo se tornava impraticavel em muitos casos, tais como aqueles derivados de
acidentes de trabalho, quer porque a imposicdo de parcelas indenizatorias pré-estabelecidas
comprometia a andlise dos prejuizos efetivamente sofridos pela vitima e, portanto, a funcéo
concretizadora desse principio®.

Alias, tome-se como exemplo da dificuldade em se provar o elemento subjetivo da
clausula geral o julgado abaixo colacionado do Tribunal de Justica do Estado do Rio do Sul,
em que um trabalhador teve a sua pretensao indenizatoria negada porque ndo logrou éxito em
comprovar a culpa ou o dolo do empregador no acidente, situacao que inviabilizava a tipificacdo

da responsabilidade civil a época, conforme:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DO TRABALHO. DIREITO
COMUM. CULPA DO EMPREGADOR NAO COMPROVADA. O ART. 159
DO CODIGO CILVIL ESTABELECE O DOLO E A CULPA COMO
FUNDAMENTO DA OBRIGACAO DE REPARAR O DANO. NAO
COMPROVA A CULPA DO EMPREGADOR, UMA VEZ QUE A VITIMA, AO
APOSSAR-SE DO TRATOR AGIU POR VONTADE PROPRIA, DESCABE A
PRETENSAO INDENIZATORIA.(Apelacao Civel, N° 70003189891, Nona Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria Isabel Broggini, Julgado em: 05-12-
2001).

De outra banda, veja-se os artigos do Cddigo Civil de 1916 que previam as principais

parcelas indenizatorias:

Art. 1.537% ccri6: A indenizacéo, no caso de homicidio, consiste:

% CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 10? ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 14, p.
91

% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 27.

% Conforme sera desenvolvido no préximo capitulo desta pesquisa, a fungdo concretizadora do principio da
reparagdo integral ¢ aquela que “atende a exigéncia de que a indenizagdo corresponda, na medida do possivel,
aos prejuizos reais e efetivos sofridos pela vitima, o que deve ser objeto de avaliagdo concreta pelo juiz”
(SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizagdo no Cdédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 76).

% Disponivel: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I3071.htm>/.
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I. No pagamento das despesas com o tratamento da vitima, seu funeral e o luto da
familia.
I1. Na prestacdo de alimentos as pessoas a quem o defunto os devia.

Art. 1.538. No caso de ferimento ou outra ofensa a saude, indenizara o ofensor ao
ofendido as despesas do tratamento e os lucros cessantes até ao fim da convalescenca,
além de lhe pagar a importancia da multa no grdo médio da pena criminal
correspondente.

§ 1° Esta soma sera duplicada, se do ferimento resultar aleijdo ou deformidade.

8§ 2° Se o ofendido, aleijdo ou deformado, for mulher solteira ou viuvam ainda capaz
de casar, a indenizacdo consistira em dota-la, segundo as posses do ofensor, as
circunstancias do ofendido e a gravidade do defeito.

Art. 1.539. Se da ofensa resultar defeito, pelo qual o ofendido ndo possa exercer o seu
oficio ou profissdo, ou se lhe diminua o valor do trabalho, a indenizacdo, além das
despesas do tratamento e lucros cessantes até ao fim da convalescenca, incluira uma
pensdo correspondente a importancia do trabalho, para que se inabilitou, ou da
depreciagdo que ele sofreu.

Em virtude da rigidez das inteligéncias dos dispositivos legais do Cdodigo Civil de 1916,
a interpretacdo jurisprudencial formada sob as suas égides desenvolveu-se restritivamente®’.
Alids, tdo restritivamente que o0s danos extrapatrimoniais passaram por uma fase de
irreparabilidade®®, em face do entendimento do STF de que essa modalidade de dano ndo era

albergada pelo art. 1.537 do CC/16%°, conforme demonstra o julgado abaixo:

RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO. DANO MORAL. EM SE
TRATANDO DE INDENIZACAO CIVIL POR MORTE, DESCABE
RESSARCIMENTO DO DANO MORAL, NAO SO POR SE APLICAR A
HIPOTESE O ART. 1.537 DO C. CIVIL, COMO POR TER OCORRIDO
CONDENACAO A PENSAO ALIMENTAR POR LUCROS CESSANTES.
RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E PROVIDO. (RE 85930,
Relator(a): RAFAEL MAYER, Primeira Turma, julgado em 29/05/1978, DJ 03-07-
1979 PP-05153 VOL-01138-03 PP-00850 RTJ VOL-00090-02 PP-00561)

A orientacdo tracada pelo Supremo Tribunal Federal instaurou uma forte discussao no
ordenamento juridico brasileiro, porquanto a doutrina defendia, em sentido contrario, que a
clausula geral de responsabilidade civil prevista no art. 159'®, do Cddigo Civil de 1916, no
distinguira a espécie do dano para a tipificacdo da responsabilidade civil, de modo que os danos

% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 27.

% CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 120.

% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizacéo no Caédigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 27.

100 Art. 159, Cddigo Civil brasileiro de 1916: Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia, ou
imprudéncia, violar direito, ou causar prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar o dano. A verificacdo da culpa
e a avaliagho da responsabilidade regulam-se pelo disposto neste Codigo. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I3071.htm.
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extrapatrimoniais também eram albergados pela sistematica de responsabilidade civil da
épocal®l,

Ap0s anos de divergéncia, o STF passou a admitir o ressarcimento do dano moral, desde
que, no entanto, fosse arbitrado de modo autdnomo, ou seja, ndo cumulado com o dano material,
haja vista que esta modalidade de dano absorveria aquelal®. A propésito, confira-se julgado

nesse sentido:

RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL: INDENIZAGAO CUMULADA
COM A REFERENTE A DANO PATRIMONIAL. DESCABIMENTO.
HIPOTESE QUE NAO E A PREVISTA NO ART. 21 DA LEI N. 2681, DE 1912.
NAO SE TEM COMO ACUMULAVEL A INDENIZAGAO POR DANO MORAL
COM A PERTINENTE AO DANO PATRIMONIAL, NAO SE ENCONTRANDO
A HIPOTESE ABRANGIDA PELO ART. 21 DA LEI N. 2681, DE 1912.
PRECEDENTES. ARGUICAO DE RELEVANCIA ACOLHIDA QUANTO AO
DANO MORAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADA, NO
PARTICULAR. RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E PROVIDO, NO
REFERENTE A TAL ACUMULACAO. (RE 112622, Relator(a): ALDIR
PASSARINHO, Segunda Turma, julgado em 27/02/1987, DJ 27-03-1987 PP-05169
EMENT VOL-01454-03 PP-00662)

A superacao desse entendimento da-se com a promulgacdo da Constituicdo Federal de
1988, que, em seu art. 5°, incisos V e X, é impositiva ao admitir, como direito fundamental, a

reparacdo do dano extrapatrimonial®®, conforme:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacao
por dano material, moral ou a imagem;

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violagdo®®;

Apds a promulgacdo da Constituicdo Federal e, portanto, a consagracdo do principio da
reparacao integral, o Superior Tribunal de Justica editou a Siumula n° 37, para o efeito de
sedimentar a possibilidade de cumulacao de indenizacéo por dano material e por moral oriundos
do mesmo fato, consoante demonstra o verbete sumular abaixo referido e os julgados realizados

a luz da referida Sumula:

101 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 121.
102 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 121.
108 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 102 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 92.
104 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>/.
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Sumula 37, STJ: Sdo cumulaveis as indenizagdes por dano material e dano moral
oriundos do mesmo fato!®

CIVIL. INDENIZACOES POR DANO MORAL E POR DANO MATERIAL.
CUMULAGAO. ENUNCIADO N. 37 DA SUMULA/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO. - SEGUNDO JURISPRUDENCIA SUMULADA DESTA
CORTE, "SAO CUMULAVEIS AS INDENIZAGOES POR DANO
MATERIAL E DANO MORAL ORIUNDOS DO MESMO FATO". (REsp
14.343/RS, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 30/08/1993, DJ 20/09/1993, p. 19178)1%

AGRAVO REGIMENTAL. INDENIZAGAO. CUMULAGCAO DE DANO
MORAL E MATERIAL. MATERIA SUMULADA. - ENCONTRANDO-SE A
MATERIA SUMULADA - SAO CUMULAVEIS AS INDENIZACOES POR
DANO MATERIAL E DANO MORAL ORIUNDOS DO MESMO FATO
(SUMULA N. 37) - NAO SE JUSTIFICA O PROVIMENTO DE AGRAVO PARA
SUBIDA DO RECURSO ESPECIAL. (AgRg no Ag 19.536/RJ, Rel. MIN. HELIO
MOSIMANN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/1992, DJ 23/11/1992, p.
21872)17

A partir desse momento, o sistema juridico brasileiro, ao positivar a possibilidade de
reparacao dos danos extrapatrimoniais, bem como de permitir a sua incidéncia com a reparagéo
de danos materiais e, assim, de afastar a resisténcia do STF em permitir a ampla indenizagéo
aos prejuizos sofridos'%, avangou no tocante a consagracio da reparacéo integral do dano.

Diz-se avancou porque, mesmo em frente a positivacdo constitucional do principio da
reparacdo integral, o sistema juridico brasileiro necessitava desenvolver a responsabilidade civil
fora do principio subjetivo da culpa para a completa recepcéo de tal principio®, porquanto a
utilizacdo da clausula geral de responsabilidade subjetiva comegou a se tornar insuficiente em
face do progresso e do desenvolvimento industrial ocorridos em virtude da revolucao industrial
para a completa reparacio dos danos*°.

E que tais transformacdes, culminadas com a explosdo demografica''!, ocasionaram a
multiplicacdo de acidentes, sobretudo de trabalho e de transporte, que, embora causassem danos
injustos, restavam sem a devida reparacdo ante a dificuldade de comprovacdo do elemento

subjetivo®!?,

105 Disponivel em: <https://www.legjur.com/sumula/busca?tri=stj&num=37>/.

106 Disponivel em: <https://scon.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp>/.

107 Disponivel em: <https://scon.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp>/.

108 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacdo Integral — Indenizacdo no Cédigo Civil. — Sdo
Paulo: Saraiva, 2010, p. 27.

19 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 9.

110 GONGALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2016, p. 48

1 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 102 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. p. 151.

112 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.
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Diante disso, para possibilitar a reparacdo de danos nos casos em que inexiste culpa do
agente ou em que a demonstragdo do elemento subjetivo for complexa!!®, desenvolveu-se a
Teoria do Risco, a qual utiliza como fonte da responsabilidade civil o risco que o agente assume
ao praticar uma atividade perigosa que possa oferecer um perigo a outrem, devendo-se obriga-
lo a ressarcir os prejuizos que dai decorram independentemente de sua culpa®“.

A partir dai, possibilitou-se, nos casos em que um agente exerca atividade perigosal®®,
a caracterizacdo da responsabilidade civil no plano da existéncia com fulcro no nexo de
imputacéo objetivo, para o efeito de se colocar a questao da reparacdo de danos como o objetivo
central da responsabilidade civil no sistema juridico brasileiro*®.

Dai porque, a despeito de ndo ser a época positivado na sistematica da responsabilidade
civil do Cddigo Civil, diz-se que o principio da reparacdo integral, ap6s a promulgacdo da
Constituicao Federal e do advento da Teoria do Risco, ja era aceito e utilizado pela doutrina e
pela jurisprudéncia nacional!’. De fato, ha julgados anteriores a vigéncia do Codigo Civil de

2002 que assim demonstram, sendo vejamos:

ACIDENTE DO TRABALHO. EMPREGADOR. ACIDENTE FERROVIARIO.
SINDROME POS-CONCUSSIONAL. INCAPACIDADE TOTAL. LIQUIDACAO
DO DANO. 1) Ato llicito: Acidente ferroviario consistente no choque de dois trens
dentro de um tdnel com a morte de trés pessoas, tendo apenas o autor sobrevivido. 2)
Invalidez Total: Empregado acidentado que restou portador da moléstia psiquica
denominada de Sindrome Pés-Concussional, ficando inteiramente incapacitado para
os atos da vida civil. 3) Legitimidade Processual: Embora confirmada a doenga mental
do autor, ndo tendo sido ele interditado, ndo ha necessidade de designacdo de curador
especial para o processo. Defesa com zelo e diligéncia pelos procuradores
constituidos. Inocorréncia de prejuizo. Preliminar afastada. 4) Pensionamento: A base
de célculo da pensdo mensal é o valor médio da remuneragdo efetivamente recebida
nos Ultimos doze meses. Principio da reparacdo integral do dano. 5) Correcéo
Monetaria: Incidéncia da atualizacdo monetéaria pelo IGPM sobre as prestages
vencidas desde o vencimento de cada parcela para perfeito estabelecimento da base
de célculo do pensionamento, embora a categoria profissional ndo tenha tido idéntico
reajustamento. 6) Beneficio Previdenciario: N&o se abate o valor recebido a titulo de
beneficio previdenciario (aposentadoria ou auxilio-acidente) em face da sua natureza
diversa em relagdo a pensdo do artigo 1538 do CC. O beneficio pago pelo INSS tem
natureza previdenciaria, enquanto que a pensdo tem natureza indenizatoria.
Jurisprudéncia pacifica do STJ. 7) Dano Moral: Embora a grave doenca mental do
empregado acidentado, é patente a ocorréncia de dano moral pela agressédo a
bem juridico ligado a esfera dos direitos de personalidade (integridade fisico-
psiquica). Arbitramento da indenizagdo em 500 SM na esteira dos precedentes da

113 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

114 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48

115 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 102 ed. S&o Paulo: Atlas, 2012, p. p. 53.

116 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

17 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.
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Cémara. 8) Sucumbéncia: Elevacdo do percentual de sucumbéncia para 20% sobre o
valor total da condenacdo, em face da especial dificuldade do processo e da qualidade
do trabalho desenvolvido. Artigo 20, § 3°, do CPC. Apelacdo da requerida desprovida.
Apelacdo do autor provida. Sentenca de procedéncia parcial modificada. (Apelacéo
Civel, N° 70001399179, Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Paulo de Tarso Vieira Sanseverino, Julgado em: 23-05-2001).

Assim, a responsabilidade civil obteve diferentes tratamentos sob a égide do sistema
juridico brasileiro, tendo sido positivada no Cédigo Civil de 1916 mediante um sistema proprio,
que se baseava para a tipificacdo da responsabilidade civil, tal como no direito francés, em uma
clausula geral de responsabilidade civil subjetiva, cuja reparacdo ocorria pelo arbitramento de
indenizacdo de parcelas indenizatérias pré-fixadas, tal como no direito alemdo. Somente ap6s
a promulgacéo da Constituicdo Federal e o advento da Teoria do Risco € que se albergou o
principio da reparagdo integral na doutrina e na jurisprudéncia brasileira, fato que motivou a
sua positivacao quando da promulgacdo do Cddigo Civil de 2002, que, em seu art. 944, caput,

assim dispde:

Art. 944, CC: A indenizacdo mede-se pela extensdo dos danos!'é.

Desse dispositivo legal, vislumbra-se a positivagdo do principio da reparacdo integral e,
portanto, a ado¢do de um sistema juridico que privilegia a reparacao do dano em detrimento da
culpabilidade do agente que o causou'*®. Para que tal instituto seja bem compreendido, antes de
se passar ao estudo de sua principal excec¢do sob a égide do sistema juridico brasileiro, passar-
se-a ao estudo de suas funcdes.

2.2.2. As funcgdes do principio da reparacdo integral

O principio da reparacgdo integral imp&e que a indenizacédo seja arbitrada de acordo com
a extensdo dos danos sofridos, a fim de que o equilibrio juridico-econdmico entre o agente que
cometeu o ilicito e a vitima que sofreu o dano seja restaurado e, dessa forma, a vitima seja
realocada ao seu status quo ante?°. Nesse sentido, verifica-se do contetido do referido principio

a necessidade da avaliagcdo concreta dos prejuizos sofridos, para que a indenizacéo equivalha a

118 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>/.

11 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 50.

120 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 13? ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 26.
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totalidade do dano causado, mas jamais ultrapasse-0, sob pena de novamente desequilibrar a
relagdo entre as partes?.,

122 3 saber:

Dai porque se diz que o principio da reparacéo integral possui trés fungdes
a ressarcitoria, cuja exegese impde que a reparacdo corresponda a totalidade do dano causado;
a indenitéria, a qual estabelece que o limite maximo da indenizacdo é a extensdo dos prejuizos
sofridos; e a concretizadora, cuja inteligéncia imp0e que se realize a avaliagdo concreta dos
prejuizos sofridos pela vitima para que a indenizagao arbitrada corresponda a eles'?,

A funcdo ressarcitoria, também denominada de funcdo compensatoria, € a mais classica
do principio da reparacdo integral, e sua inteligéncia liga-se a funcéo da responsabilidade civil
e a0 conceito de justica comutativa desenvolvida por Aristoteles'?*, ao passo que dispde que a
indenizacdo guarde equivaléncia direta com o dano causado. Essa funcdo, entretanto, incide
apenas nos casos de prejuizos patrimoniais, porquanto somente nesses casos sera possivel o
arbitramento de indenizacdo equivalente aos prejuizos causados e, portanto, apta a compensa-
los?,

De outra banda, tratando-se de prejuizos extrapatrimoniais, a principal funcdo assumida
pelo principio da reparago integral € a satisfatoria’?®, “em face da dificuldade de se quantificar
a indenizagdo correspondente, visto que ndo € possivel estabelecer uma precisa relacdo de
equivaléncia entre os prejuizos sem contetido econdmico e a reparagdo pecuniarial?”’. Assim,
aplica-se tal principio de modo mitigado, “para que se alcance uma satisfagdo efetivamente

satisfativa para o lesado em relagdo ao dano extrapatrimonial sofrido*?®”.

121 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 57.

122 Na doutrina brasileira, as func@es do principio da reparacio integral foram sintetizadas na obra de Paulo de
Tarso Sanseverino, o qual, por seu turno, baseou-se nos estudos da doutrina francesa, sobretudo das obras de
TOULEMON, André; MORRE, Jean. Le prejudice corporel et moral em droit comuum. Paris: Sirey, 1955;
LAMBERT-FAIRVRE, Yvonne. Droit du dommage corporel: sytéemes d’ indemnisation. Paris: Dalloz, 2000.
Esta pesquisa converge com os entendimentos extraidos da referida obra. Para um estudo mais aprofundado,
confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagdo no
Cadigo Civil. — Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 57-77.

123 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 57-77

124 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 59.

125 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Cdédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 58-59.

126 No caso de prejuizos extrapatrimoniais, também se fala em fungdo punitiva e preventiva, para que o ofensor
ndo volte a reincidir o ato ilicito causador do dano. SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da
Reparacao Integral — Indenizagdo no Codigo Civil. — Sao Paulo: Saraiva, 2010, p. 272-275.

127 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 271.

128 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 271.
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Para melhor ilustracdo da diferenca da natureza da reparagdo nos casos de danos
materiais e extrapatrimoniais, veja-se o0 seguinte julgado do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. FURTO DE
PERTENCES DENTRO DE VEICULO EM ESTACIONAMENTO DE
ESTABELECIMENTO COMERCIAL. DANO MATERIAL EVIDENCIADO EM
PARTE. DANO MORAL CONFIGURADO. SITUACAO EXCEPCIONAL
DEMONSTRADA. 1. Caso em que 0s requerentes tiveram veiculo arrombado no
interior de estacionamento do supermercado requerido, com o furto de pertences.
Responsabilidade civil demonstrada. Smula 130 do STJ. 2. Danos materiais. Dever
de a empresa ressarcir 0s prejuizos patrimoniais suportados pelo consumidor.
Ressarcimento que deve corresponder aos bens efetivamente perdidos, ndo sendo
razodvel soméa-los ao valor dos produtos adquiridos em substituicdo dos mesmos, sob
pena de dupla indenizacdo. Prejuizo patrimonial demonstrado em parte. 3. Danos
morais. Embora, de modo geral, ndo seja reconhecido abalo nesses casos,
demonstrada nos autos situagdo excepcional apta a ensejar a reparac¢do postulada.
Perda de bens de cunho bastante pessoal, como também de instrumentos
imprescindiveis ao exercicio profissional. Furto, inclusive, de documentos
pessoais que dificultaram a locomogédo dos autores na Argentina e no Brasil.
Dano moral excepcionalmente reconhecido. 4. Quantum. Indeniza¢do ndo deve ser
em valor infimo, nem tdo elevada que torne desinteressante a prépria inexisténcia do
fato. Atengdo as particularidades das circunstancias faticas na manutencdo de
equivaléncia de valores entre lides de semelhante natureza de fato e de direito. Valor
reduzido para R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada autor, adequado a espécie.
DERAM PARCIAL PROVIMENTO AOS RECURSOS. UNANIME. (Apelacdo
Civel, N° 70072790165, Décima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Jorge Alberto Schreiner Pestana, Julgado em: 30-03-2017)!%°

Note-se do referido julgado que os prejuizos materiais sdo facilmente verificados a
medida que correspondem a exata proporcdo dos danos sofridos a esfera material das vitimas;
enguanto, os prejuizos causados aos direitos da personalidade dos autores tém de ser analisados
aluz do postulado normativo da razoabilidade*°, porquanto necessario que o magistrado realize
um juizo de ponderacdo para que arbitre uma indenizacéao satisfatoria, ou seja, que equivalha
razoavelmente aos danos imensuraveis causados®3L.

A segunda funcdo assumida pelo principio da reparacdo integral é a indenitaria, a qual
estabelece 0s prejuizos causados como o teto para a indenizacgdo, sob pena de enriquecimento
ilicito e de um novo desequilibrio na relacio entre o agente e a vitima®2. A propdsito, quanto a

referida funcéo, veja-se julgado que demonstra como se da a sua aplicacao pratica:

129 Disponivel em: <https://www.tjrs.jus.br/novo/jurisprudencia-e-legislacao/jurisprudencia/>/.

130 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizagéo no Cdédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 271.

181 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 271.

132 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 59.
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APELACOES CIVEIS. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA
POR DANOS MORAIS. COMPRA E VENDA DE VEICULO. AUSENCIA DE
FORMALIZACAO DA TRANSFERENCIA. INFRACAO DE TRANSITO PELO
ADQUIRENTE. INSERCAO DOS RESPECTIVOS PONTOS NO PRONTUARIO
DE CONDUTOR DO AUTOR. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. 1. Caso em
que a empresa ré ndo cumpriu com sua obrigacao ao deixar de proceder a transferéncia
do veiculo, sobrevindo multa em nome do autor por infragdo cometida apés a entrega
do veiculo ao adquirente. 3. A situacdo é aflitiva e perturba a serenidade da pessoa,
que se vé as voltas com a necessidade de recorrer e tentar evitar a multa, ou se resigna
a paga-la, desviando numerario que talvez fosse necessario para suportar as despesas
proprias ou familiares. Além disso, a indevida pontuagdo em sua CNH acarreta outra
aflicdo, pois eventualmente a soma com outras infracbes proprias podera levar a
suspensdo de sua habilitacdo para dirigir. 3. Valor dos danos morais mantido na
forma arbitrada em primeiro grau (R$3.000,00), pois se mostra suficiente para
compensar o dano sofrido pelo autor, sem propiciar enriquecimento sem causa,
atendendo a funcao indenitéria da responsabilidade civil. APELOS DO AUTOR
E REU DESPROVIDOS. (Apelagio Civel, N° 70081622151, Nona Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Carlos Eduardo Richinitti, Redator: Eugénio
Facchini Neto, Julgado em: 28-08-2019)%33

Por fim, tem-se a funcdo concretizadora, cuja inteligéncia imp&e ao magistrado o dever
de proceder a analise concreta dos prejuizos efetivamente sofridos no caso®**, para que, desse
modo, tanto a funcio ressarcitdria quanto a indenitéria incidam na sua correta proporgao®*®. Tal
analise, nada obstante possua natureza subjetiva, deve ser realizada de acordo com as “regras

desenvolvidas pela legislacdo e pela jurisprudéncial®®”, fato que motiva o Superior Tribunal de

133 Disponivel em: <https://www.tjrs.jus.br/novo/jurisprudencia-e-legislacao/jurisprudencia/>/.

134 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cadigo Civil.
— Séao Paulo: Saraiva, 2010, p. 76.

135 A despeito de parecer ldgico a necessidade de avaliagdo concreta dos prejuizos causados para a efetiva
incidéncia do principio da reparagdo integral, ha leis brasileiras que impedem a andlise concreta dos prejuizos
sofridos, de modo a violar o principio da reparagdo integral. Era o caso da Lei n°® 5.250/1967, popularmente
conhecida como “Lei da Imprensa”, a qual previa tarifagdo de indenizagdo de danos extrapatrimoniais em seu
Art. 52. Embora anterior & CF, debateu-se a constitucionalidade do referido dispositivo até 2004, ou seja, mesmo
apos a promulgacdo da Constituicdo Federal e da evidente ndo recep¢do do referido dispositivo legal no sistema
juridico brasileiro em face da consagracdo constitucional da reparacdo integral do dano, ano em que o STF
declarou a inconstitucionalidade do dispositivo em sede de repercussdo geral (RE 396386/SP). Logo apds tal
precedente ser publicado, o STJ editou sua Sumula n® 281 no mesmo sentido, impondo que “a indenizagao por
dano moral ndo esta sujeita a tarifagdo prevista na lei da imprensa”. Recentemente, de igual forma imp6s a Lei
13.467/2017, responsavel pela alteracdo na Consolidacéo das Leis do Trabalho, ao instituir, no Art. 223-G, § 1°,
da CLT, o tarifamento indenizatério de danos extrapatrimoniais. Sem adentrar-se no mérito da questdo, refere-
se que, ao instituir previsdo que impossibilita a analise dos prejuizos efetivamente sofridos em casos concretos,
a reforma trabalhista violou expressamente a fungdo concretizadora e, portanto, o préprio principio da reparagéo
integral, pelo que se encontra eivada de inconstitucionalidade no ponto.

138 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 76.
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Justica a admitir recursos cuja matéria de fundo seja fatica*"**® para o fim de estabelecer regras
claras para a analise de concrecdo. Nesse contexto, confira-se os julgados abaixo, 0s quais
discorrem acerca dos critérios estabelecidos para quantificacdo da indenizacdo em casos de

pensionamento:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. ART. 1.022 DO NCPC. ALEGADA OMISSAO QUANTO A
COMPROVACAO DA RESPONSABILIDADE DA DEMANDADA E A
COMPENSACAO DOS VALORES PAGOS A TITULO DE SEGURO DPVAT.
OMISSOES INEXISTENTES. FIXACAO DO PENSIONAMENTO. DECIMO
TERCEIRO SALARIO E FERIAS. PASSAGEIRA QUE EXERCIA
ATIVIDADE LABORATIVA A EPOCA DO ACIDENTE. VERBAS QUE
DEVEM INTEGRAR O VALOR DA PENSAO MENSAL VITALICIA.
OMISSAO CONFIGURADA. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS,
SEM EFEITO MODIFICATIVO. 1. Aplica-se 0 NCPC a este recurso ante 0s termos
do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisBes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. Nos termos do art. 1.022 do
NCPC, os embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade
ou eliminar contradi¢do eventualmente existentes no julgado combatido, bem como
corrigir erro material. 3. No caso vertente, a Corte fluminense, com base nos
elementos faticos da causa, reputou comprovada a responsabilidade da Viagéao pelo
acidente do qual resultou lesdes parciais e permanentes na parte autora, resultando
configurado o dever de indenizar. 4. Comprovada a atividade laborativa e o vinculo
empregaticio da parte autora, as verbas relativas a gratificacdo de férias e ao
décimo terceiro salario devem integrar o calculo do valor da pensdo mensal
vitalicia. Precedentes. 5. Invidvel, no caso vertente, a compensacdo referente ao
seguro DPVAT, uma vez que a empresa demandada ndo informou o valor a ser
descontado, nem comprovou se houve ou ndo o recebimento de tal verba pela autora.
6. Embargos parcialmente acolhidos, sem efeito modificativo. (EDcl no Agint no
AREsp 1269703/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 24/08/2020, DJe 27/08/2020)*3°

CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. ATROPELAMENTO. VITIMA FATAL.
PENSIONAMENTO. SOBREVIDA PROVAVEL. TABELA PREVIDENCIARIAE
DO IBGE. I. A longevidade provavel de vitima fatal, para efeito de fixacdo do
tempo de pensionamento, deve ser apurada em consonancia com a tabela de
sobrevida adotada pela Previdéncia Social, de acordo com calculos elaborados

137 No ordenamento juridico brasileiro, o Superior Tribunal de Justica assume funco de Corte Suprema, cujo
proposito &, pois, a interpretacdo das leis e a consequente formacédo de precedentes que estipulem os significados
que devem prevalecer acerca dos textos legais, para que as Cortes de Justica — os Tribunais de Justica — possam
aplica-los ao casos concretos. Assim, trata-se de uma Corte que julga questdes de direito, e ndo faticas. E o que
dispde a Sumula 07, do STJ: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Nesse
sentido, confira-se: MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum, vol. 2. 52 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 558-574. Na hipdtese, conquanto a fungéo concretizadora possa parecer uma questdo meramente
fatica, eis que depende da analise das situacOes ocorridas nos casos concretos, as regras que norteiam a sua
analise constituem questdo de direito, razdo pela qual a interposicdo de recurso especial para tanto é permitida.

138 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 76.

139 Disponivel em: <https://scon.stj.jus.br/SCON/>/.
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pelo IBGE. Precedentes. Il. Recurso especial conhecido e provido em parte. (REsp
268.265/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA,
julgado em 04/04/2002, DJ 17/06/2002, p. 268 RNDJ vol. 31, p. 129)

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica admite recursos especiais quando a
discussdo tratar acerca dos critérios adotados para fins de arbitramento de indenizacdo de

prejuizos extrapatrimoniais, consoante demonstram os julgados abaixo:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DANOS MORAIS. ACIDENTE DE
TRANSITO. LESAO PERMANENTE. A indenizacdo por dano moral deve
atender a uma relacdo de proporcionalidade, ndo podendo ser insignificante a
ponto de ndo cumprir com sua fungéo penalizante, nem ser excessiva a ponto de
desbordar da razdo compensatéria para a qual foi predisposta.
Excepcionalmente, o controle da quantificagdo do dano moral é admitida em
sede de Recurso Especial para que ndo se negue ao lesado o direito a reparagédo
pela acdo ilicita de outrem. Recurso Especial provido. (REsp 318.379/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/2001, DJ
04/02/2004, p. 352)

CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. SEQUELAS.
DANO MORAL. QUANTUM. CONTROLE PELA INSTANCIA ESPECIAL.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PECULIARIDADES DO CASO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. ENUNCIADO N. 282, SUMULA STF.
RECURSO PARCIALMENTE ACOLHIDO. I — O valor da indenizac¢éo por dano
moral sujeita-se ao controle do Superior Tribunal de Justi¢a, sendo certo que, na
fixacdo da indenizacéo a esse titulo, recomendéavel que o arbitramento seja feito
com moderacéo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel socioeconémico
dos autores e, ainda, ao porte econémico dos réus, orientando-se o juiz pelos
critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com razoabilidade,
valendo-se de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida e as
particularidades de cada caso. Il — O prequestionamento da matéria posta no recurso
especial é indispensével, sob pena de impossibilitar-se 0 exame da insurgéncia,
consoante verbete n. 282 da simula/STF. (REsp 187.283/PB, rel. Ministro SALVIO
DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 224/11/1998, DJ
22/03/1999)

Conclui-se, portanto, que o principio da reparagdo integral possui trés distintas funcgdes:
a ressarcitoria, cuja inteligéncia imp&e que a repara¢do do dano corresponda a totalidade dos
prejuizos causados; a indenitaria, a qual estabelece a totalidade do dano causado como o limite
para indenizacdo; e a concretizadora, que dispde que seja procedida a analise dos prejuizos
efetivamente sofridos no caso concreto.

Devidamente perquirido o conceito, o lineamento historico e as func¢des do principio da

reparacgdo integral, passa-se ao exame de sua principal restrigdo no sistema juridico brasileiro.
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3. PARTE Il — DA POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DA CLAUSULA GERAL
DE REDUCAO EQUITATIVA DA INDENIZACAO NOS CASOS DE
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA

3.1 DA PRINCIPAL RESTRICAO AO PRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL NO
SISTEMA JURIDICO BRASILEIRO: A CLAUSULA GERAL DE REDUCAO
EQUITATIVA DA INDENIZACAO

De inicio, rememora-se que a reparacdo integral do dano é o foco contemporaneo da
responsabilidade civil**°, tratando-se, inclusive, de principio constitucional previsto no art. 5°,
incisos V e X, da CF, e disposto no art. 944, caput, do Codigo Civil brasileiro. Ao positiva-lo
no diploma civilista, contudo, o legislador infraconstitucional introduziu, no paragrafo Gnico,
do referido dispositivo legal, a principal restricdo a reparacdo integral do dano no direito
brasileiro, a saber: a clausula geral'* de reducdo da indenizagio nos casos em que houver

excessiva desproporcéo entre a gravidade da culpa e o dano'#?, in verbis:

Art. 944. A indenizagdo mede-se pela extenséo do dano.
Paragrafo Unico. Se houve excessiva desproporcdo entre a gravidade da culpa e o
dano, podera o juiz reduzir, equitativamente, a indenizagdo3,

Tal instituto, que, alids, ndo foi positivado com sua redacgdo original'*, trata-se de

verdadeira inovacdo legislativa no ordenamento juridico brasileiro'*®, tendo sido trazido por

140 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

141 Judith Martins Costa leciona que as clausulas gerais foram recepcionadas pelo direito moderno ap6s a superagéo
do positivismo exacerbado e, assim, de um sistema rigidamente fechado com “ambigdo de dar reposta legislativa
a todos os problemas da realidade”, tratando-se, pois, de dispositivos legais que sdo dotados de “grande abertura
semantica”, 0S quais atuam como metanorma e cujo objetivo é apresentar ao magistrado os critérios que deverdo
ser aplicados no exame do caso concreto, dando-se, em contrapartida, espaco para o juiz decidir em conformidade
com as particularidades do caso concreto. Nesse sentido, confira-se: MARTINS-COSTA, Judith. O direito
privado como um “sistema em construcdo”: as clausulas gerais no projeto do cdédigo civil brasileiro.
Revista de informagdo legislativa, vol. 35, n. 139, p. 5-22, jul./set. 1998, p 02-04. Disponivel em:
https://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/383/r139-01.pdf?sequence=4>/.

142 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Caédigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 80

143 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm,

144 A redacdo original permitia a redugdo equitativa nos casos em que houvesse excessiva desproporgao entre o
ato e o dano. Nesse sentido, confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo
Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil. — Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 84.

145 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo codigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.
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Agostinho Alvim na Exposicdo de Motivos do Projeto do Codigo Civil de 200246, que o
justificou sob o fundamento de que, apesar de caracterizar-se o ideal em termos de justica
corretiva, a reparacdo integral pode levar a verdadeiras distor¢des juridicas-sociais, como no
caso em que um agente, por um leve descuido, causar um dano grave a outrem, para o efeito de
fazer com que o magistrado se sinta inclinado a negar a culpa do agente causador do dano para,
desse modo, evitar arbitrar uma indenizacéo que nido comporta uma solucio equitativa®*’,
Para solucionar tal problematica, o autor amparou-se na solucao adotada por diferentes

ordenamentos juridicos para essas situagdes*®

, especialmente o sistema portugués, que se deu
justamente mediante a positivacdo de clausula geral de reducio equitativa de indenizacdo'*°. A
proposito, veja-se o que dispde, nesse contexto, o Art. 494, do Cédigo Civil portugués de 1966,
principal influéncia do Direito brasileiro para a positivacdo da clausula geral de reducédo

equitativa da indenizac&o™:

Art. 494, Quando a responsabilidade civil se fundar na mera culpa, podera a
indenizac&o ser fixada, equitativamente, em montante inferior ao que corresponderia
aos danos causados, desde que o grau de culpa do agente, a situacdo econdmica deste
e do lesado e as demais circunstancias do caso o justifiquem.

146 Agostinho Alvim, na Exposigdo de Motivos do Projeto do Cédigo Civil de 2002, justificou a clausula geral de
reducdo de indenizagdo nos seguintes termos: “Do mesmo modo, em face do Cédigo Civil, o fato de ser leve a
culpa, ou levissima, ndo exclui a responsabilidade, salvo casos expressos em lei; e, sobretudo, ndo vale nunca
como atenuante. Todavia, ndo parece justo que, no caso de culpa leve, e dano vultoso, a responsabilidade recaia
inteira sobre o causador do dano. Um homem que economizou a vida toda para garantir a velhice pode, por uma
leve distracdo, uma ponta de cigarro atirada ao acaso, vir a perder tudo o que tem, se tiver dado origem a um
incéndio. E ndo sé ele perde, mas toda a familia. Notam os autores que acontecimentos trazem em si uma dose
de fatalidade. E a fatalidade em que a distragdo é uma lei inexoravel, & qual ninguém nunca se furtou. E
justamente por isso que o legislador manda indenizar no caso de acidente de trabalho, embora ele ocorra, quase
sempre, por motivo de descuido, negligéncia, imprudéncia, enfim culpa do empregado. Por estas razdes é que 0
projeto faculta ao juiz, sem impor, que reduza a indenizacdo. Ele o fard usando da equidade individualizadora,
tendo em vista o caso concreto e as suas circunstancias”. Nesse sentido, confira-se: BISNETO, Cicero Dantas.
Aplicagdo e alcance do instituto trazido pelo paragrafo tnico do Art. 944 do novo Cdédigo Civil. Revista
Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 22, n. 5003, 13 mar. 2017. Disponivel em:
<https://jus.com.br/artigos/56179>/.

147 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 80

148 O Codigo Suico e o Codigo Argentino preveem a clausula geral de reducdo de indenizacdo. Aquele dispde, em
seu Art. 64, alinea 2, que “quando o prejuizo ndo tenha sido causado intencionalmente nem por efeito de uma
grave negligéncia ou improcedéncia, e a sua reparacao exporia o devedor a uma situagdo de necessidade, o juiz
pode reduzir equitativamente a indenizagdo”; enquanto que, este, impde em seu Art. 1.069 que “os juizes, ao
fixarem as indenizac@es por dano, poderdo desconsiderar a situagdo patrimonial do devedor, atenuando-se se for
equitativo; porém, ndo é aplicavel essa faculdade se o dano for imputdvel dolosamente ao responsavel”. Ambos
os dispositivos também serviram de inspiracdo para o legislador brasileiro. . Nesse sentido, confira-se:
SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacao Integral — Indenizagdo no Codigo Civil. —
Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 81.

149 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S8o Paulo: Saraiva, 2010, p. 81

150 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 81
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A despeito de se tratar de dispositivo consagrado no Direito comparado, parte da
doutrina brasileira rechaga a sua validade e proclama a sua inconstitucionalidade, sob o
argumento de que a reducdo equitativa afrontaria o principio da reparacdo integral®.
Felizmente, todavia, a doutrina majoritaria defende que o dispositivo € salutar a medida que
permite ao magistrado, ao analisar as particularidades da hipotese, proceder a correta analise da
funcdo concretizadora de tal principio, e, sobretudo, exercer o seu arbitrio de modo prudente e
equitativo nos casos em que as circunstancias do caso concreto e as situagcdes pessoais dos
interessados assim justificarem%21%,

Efetivamente, a fundamentacdo da clausula geral de reducéo de indenizacéo reside na
equidade, mais precisamente na equidade interpretativa>*. Isso porque a equidade se funda no
préprio conceito paradoxal da justica, que se manifesta entre a exigéncia de igualdade e de
justica individual no caso concreto com base em uma norma de natureza geral, a qual pode
ensejar um obstaculo para uma decisdo justa®. Em tais casos, incide-se a equidade

interpretativa, cuja exegese impde a adequagdo da norma ao caso concreto, para se chegar a

151 Nesse sentido, Marcelo Calixto afirma que “De fato, o dispositivo, tal como redigido, destina-se, unicamente,

a admitir a reducgdo da reparacéo, violando, assim, o principio da reparagdo integral do dano sofrido pela vitima.
Esta reducdo somente pode ser feita, equitativamente, com fundamento no grau de culpa do ofensor, o que
importa no desprezo de qualquer outro critério de ponderagéo, e ndo se coaduna com os critérios da dimenséo
do dano e das condi¢des pessoais da vitima, prestando uma péstuma homenagem ao dano causado em detrimento
do dano sofrido. (...) N&o se observa, assim, qualquer vantagem na sua adocdo, mas, ao contrario, acredita-se
que possa haver um retrocesso do direito nacional, o que induziria a inconstitucionalidade do dispositivo, ao
menos se adotada a sua intepretacéo literal”. Nesse sentido, confira-se: CALIXTO, Marcelo Junqueira. A culpa
na responsabilidade civil — estrutura e funcdo. 12 ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 318-326.

152 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 28-
29.

153 Eugénio Facchini Neto defende que o instituto seja ampliado, para que inclua também a possibilidade de
aumentar a indenizacdo nos casos em que houver desproporcéo entre a culpa e os danos, a fim de que se torne
uma espécie de pena privada. Nesse sentido: FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo
cddigo. Revista do Tribunal Superior do Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

154 Francisco dos Santos Amaral Neto leciona que a equidade se trata um “conceito multissignificativo” que se
alterna a partir de sua fungdo imediata, a qual pode ser interpretativa, quantificadora, integrativa e processual.
Quando assumir funcao interpretativa, fala-se em equidade interpretativa, a qual permite que o0 magistrado decida
com um justo comedimento nas situacdes em que se encontrar com dificuldade de estabelecer o sentido adequado
para regras ou clausulas contratuais em consonancia com os critérios da igualdade e da proporcionalidade; de
outra banda, nos casos cuja fun¢éo imediata for a quantificadora, tem-se “a equidade quantificadora, que atua na
hipdtese de fixagdo do quantum indenizatério”; fala-se em equidade integrativa, por outro lado, quando a norma
ndo for suficiente para resolver o caso concreto; e depara-se com a equidade processual, também denominada de
juizo de equidade, quando se considerar o conjunto de principios que o juiz utiliza alternativamente quando a lei
ou as partes assim permitirem, a exemplo da arbitragem. Nesse sentido, confira-se: AMARAL NETO, Francisco
dos Santos. A equidade no Cadigo Civil Brasileiro. Revista do Centro de Estudos Judiciarios do Conselho
da Justica Federal, Brasilia, Conselho da Justica Federal, vol. 25, jun. 2004, p.16-23.

155 AMARAL NETO, Francisco dos Santos. A equidade no Cddigo Civil Brasileiro. Revista do Centro de
Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal, Brasilia, Conselho da Justica Federal, vol. 25, jun. 2004,
p.16-23.
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uma solucdo justa a partir da ponderacédo das circunstancias do caso e da situacdo pessoal dos
interessados'®®,

Na hipdtese, verifica-se da fundamentacdo apresentada por Agostinho Alvim que a
exegese do Art. 944, paragrafo unico, baseou-se no fato de que a norma de natureza geral (a
reparacdo integral do dano) se apresenta como um obstaculo a justica em casos em que “as
consequéncias danosas do ato culposo extrapolam os efeitos razoavelmente imputaveis a
conduta do agente'®”. Dai porque se conclui que a clausula geral de redugio opera como uma
solucdo justa de adequacdo da norma, de modo que se fundamenta, portanto, na equidade
interpretativa, cuja aplicagdo € possivel nos casos em que as circunstancias do caso concreto e
a situacdo econdmica pessoal dos interessados assim justificar®®,

Alias, para que as circunstancias do caso concreto justifiquem a reducdo equitativa da
indenizacdo, é necessario o preenchimento dos elementos concretizadores da clausula geral de
reducdo de indenizagdo®, que sio: a gravidade da culpa do agente, a intensidade do dano e a
excessiva desproporcao entre a culpa e o dano causado*®°.

A gravidade da culpa trata-se do primeiro e do mais complexo elemento de concrecédo a
ser analisado, porquanto tera de ser procedida em diferentes etapas'®*.

A primeira, que comeca apenas apos tipificada a responsabilidade civil no plano da
existéncia e gerada a obrigacdo de indenizar no plano da eficacia, bem como decidido que
parcelas indenizatorias sdo cabiveis no caso concreto, caracteriza-se pela analise de que tipo de
elemento subjetivo que o agente agiu, isto €, se com dolo ou se com culpa'®?.

E que, “diferentemente do que ocorre no Art. 186, do CC, em que o dolo e a culpa foram
equiparados para a caracterizagdo do ato ilicito'®®”, a expressio “culpa” do Art. 944, paragrafo

unico, deve ser tomada em seu sentido estrito, eis que ndo ha falar em incidéncia da reducdo da

1% AMARAL NETO, Francisco dos Santos. A equidade no Cddigo Civil Brasileiro. Revista do Centro de
Estudos Judiciarios do Conselho da Justi¢a Federal, Brasilia, Conselho da Justica Federal, vol. 25, jun. 2004,
p.16-23.

157 PEREIRA, Caio Maério da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 98

1% CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 28-
29.

159 Art. 944. Paragrafo Ginico. Se houver excessiva desproporcéo entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz
reduzir, equitativamente, a indenizac&o. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm.

160 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cddigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

161 KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacdo. Revista dos Tribunais,
Séo Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005.

162 KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacdo. Revista dos Tribunais,
Séo Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005.

183 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 99
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indenizagdo nos casos em que os danos tiverem sido provocados por atos dolosos!®4. Desse
modo, tratando-se de danos causados por atos dolosos, a indenizacdo devera ser arbitrada em
consonancia com o principio da reparacao integral. Contudo, tratando-se de culpa em sentido
estrito, incumbir-se-4, entdo, ao juiz, passar para a proxima etapa, que ¢ a avaliacdo do grau de
culpa em que o agente causador do dano agiu®>,

Acerca dos graus de culpa, alids, rememora-se que existem trés, os quais se diferem a
partir da previsibilidade do resultado e do cuidado objetivo adotado pelo agente causador do
dano®’. Fala-se em culpa grave quando o dano for causado por um descuido injustificavel do
homem normal®®, o qual facilmente poderia ter previsto o resultado danoso com base em sua
conduta, aproximando-se, pois, do conceito de dolo; em culpa leve, quando a infracdo puder
ser evitada a partir de uma atencao ordinaria comum do homem médio; e, em culpa levissima,
nos casos cujo agente s6 poderia ter evitado o ato lesivo caso tivesse agido com atencédo
extraordinaria®®®.

Caso aferido que o agente causador do dano agiu com culpa grave, descarta-se a
possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducéo de indenizagio'’®, devendo-se aplicar

a reparacao integral em sua integralidade, tal como se realiza para com os atos dolosos. No

164 Nos atos dolosos perfectibilizados na sistematica juridica brasileira, tal como no direito comparado, incide
irrestritamente a reparacéo integral do dano. Nesse sentido, confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira.
Principio da Reparacéao Integral — Indenizacao no Cddigo Civil. — So Paulo: Saraiva, 2010, p. 99-100.

165 Genericamente, no direito civil moderno, a diferenciacgéo entre os graus de culpa perdeu sua utilidade, porquanto
a culpa e o dolo séo equiparaveis para fins de reparacdo do dano. Todavia, apds a positivacdo da clausula geral
de reducdo de indenizago, retornou a discussdo entre os graus de culpa e os critérios que os diferenciam, vez
que tal distingdo € impositiva para a incidéncia da clausula geral. Para um estudo mais aprofundado, veja-se:
PEREIRA, Caio Mério da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 96-97.

166 KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacdo. Revista dos Tribunais,
Sé&o Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005.

167 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 56-
58.

188 O conceito de culpa é tomado a partir do meio em que se insere o agente, podendo ser avaliado tanto pela
modalidade concreta, caracterizada pela diligéncia habitual do proprio agente, quanto pela abstrata, avaliada a
partir do comportamento esperado do modelo de homem do meio em que o agente conviver, inferido a partir do
circulo social, cultural e profissional do agente. Paulo de Tarso Sanseverino defende que, em regra, dever-se-4
incidir a modalidade abstrata da culpa tanto nos casos de responsabilidade contratual quanto extracontratual, a
fim de que se avalie a diligéncia habitual do agente causador do dano. Contudo, tratando-se da clausula geral de
reducdo de indenizagdo, “a concepg¢do concreta da culpa € a que se mostra mais pertinente, pois avalia as
especificidades da conduta do agente causador do dano em si e as suas circunstancias”. Nesse sentido, confira-
se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagao Integral — Indenizacéo no Cédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 103-105.

169 Para um estudo mais aprofundado dos graus de volta, confira-se: CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de
Responsabilidade Civil. 13? ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 56.

170 E assente na doutrina a impossibilidade de reducio de indenizagio nos casos de culpa grave. Nesse sentido,
veja-se: KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacdo. Revista dos
Tribunais, Sdo Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005; CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de
Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 56-58 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira.
Principio da Reparac¢do Integral — Indeniza¢do no Cddigo Civil. — Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 99-107;
PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 96-100
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entanto, caso se verifique que o agente agiu com culpa leve ou levissimal™, proceder-se-a a
andlise da segunda circunstancia, que é a extensdo dos danos sofridos.

Assim, a gravidade da culpa, que é o primeiro elemento de concrecdo do Art. 944,
paragrafo unico, devera ser analisada em diferentes etapas, a comegar pela verificacdo de que
tipo de elemento subjetivo o agente causador do dano agiu, passando-se, nos casos em que tiver
sido culpa em sentido estrito, a analise do grau de culpa em que 0 agente agiu, permitindo-se a
incidéncia da clausula geral apenas nos casos de culpa leve ou de culpa levissima.

O segundo elemento de concrecao, que € a extensao dos danos sofridos, pressupde uma
analise que devera ser dividida em dois momentos, a saber: a analise da extensdo e a da natureza
dos danos sofridos!’2. Se, por um lado, inexiste maiores controvérsias acerca da analise da
extensdo dos danos, vez que, para tanto, basta que se verifique prejuizos volumosos para
tanto!’3, ha, por outro lado, divergéncia doutrinaria acerca da natureza dos danos a que se aplica
o dispositivo.

Isso porque parte da doutrina sustenta que a reducdo equitativa da indenizacao so6 incide
em casos de prejuizos patrimoniais®’*; parte defende que o dispositivo abarca apenas prejuizos
extrapatrimoniais!’®; parte advogada que incide a clausula geral em ambas as modalidades de
danos, desde que fundamentada na equidade!’®; e parte afirma que a reducdo equitativa da
indenizacgéo alcanca ambas as modalidades de danos, excetuando-se danos corporais e pessoais,

forte no postulado normativo da existéncia digna®’’.

171 Embora haja divergéncia doutrinaria quanto a possibilidade de reducdo de indenizagdo nos casos de culpa leve,
admite-se, para fins desta pesquisa, a anélise da clausula nos casos de culpa leve, porquanto o deslinde de tal
controvérsia ndo é pertinente para este estudo.

172 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cadigo Civil.
— Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 106-107.

173 A anélise desses prejuizos ndo pode ser realizada apenas em sua extensdo objetiva, mas também no valor
econdmico da indenizacdo correspondente. Isso significa que ndo basta que se verifique que uma casa, por
exemplo, foi danificada; mas também o valor dos prejuizos efetivamente sofridos no bem imdvel. Nesse sentido,
confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagdo no
Cadigo Civil. — Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 106-107.

174 EACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

175 Para esta parte da doutrina, tratando-se de prejuizos materiais, impera o direito constitucional & propriedade.
Nesse sentido, confira-se: BUSTAMANTE, Thomas; SILVA, Franco. Neminem Laedere: o0 novo Codigo Civil
brasileiro e a integral reparabilidade dos danos materiais decorrentes de ato ilicito. Revista trimestral de
direito civil, vol. 20, out./dez. 2004, p. 247-258.

176 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 97 e
CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 56-58;
KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacéo. Revista dos Tribunais,
Séo Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005; KONDER, Carlos Nelson. A reduc¢do equitativa da indenizacdo em
virtude do grau de culpa: apontamentos acerca do paragrafo Gnico do art. 944 do Cddigo Civil. Revista
Trimestral de Direito Civil: RTDC, Rio de Janeiro, vol. 8, n. 29, p. 3-34, jan.mar., 2007, p. 32.

177 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 119.
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De fato, verifica-se que a incidéncia do dispositivo legal € salutar para os danos
patrimoniais, porquanto a propriedade privada jamais poderd prevalecer em detrimento da
subsisténcia de agente que agiu com culpa levissima®®. Por outro lado, conquanto se admita a
incidéncia do dispositivo legal para prejuizos extrapatrimoniais de um modo geral, destaca-se,
em primeiro lugar, que a sua incidéncia esta condicionada a inexisténcia de danos corporais e
pessoais, a exemplo de morte e de incapacidade permanente, porquanto, nesses casos, atua “o
postulado normativo da existéncia digna, em face de se garantir a prevaléncia do respeito a vida
e & integridade fisico-psiquical’®” da vitima em detrimento de bens patrimoniais; e, em segundo
lugar, que os danos extrapatrimoniais ja possuem regramento proprio para o seu arbitramento
com fulcro na equidade e nas circunstancias do caso concreto!®, de tal forma que a reducéo
equitativa da indenizacéo, em tese, ndo deveria apresentar utilidade pratica em tais casos*®.

Ocorre, entretanto, que, da andlise jurisprudencial, verifica-se justamente o oposto, ou
seja: que os julgados realizados a luz da clausula geral de reducédo de indenizagdo normalmente
se aplicam aos prejuizos extrapatrimoniais.

Nesse contexto, confira-se, a titulo exemplificativo, parte da fundamentacao do REsp n°
1.270.983/SP, cujo objeto versava acerca prejuizos extrapatrimoniais ensejados por perda de

familiares:

3. Em verdade, no tocante ao caso em comento, em que a empresa recorrente busca a
adequacdo razodvel dos danos morais fixados para os familiares das vitimas, convém
realizar exame mais aprofundado da matéria.

Conforme se verifica na doutrina especializada, a responsabilidade civil est ancorada
em principios de grande vulto, como o da integral reparacdo. Esse principio deve ser
entendido como a exigéncia de conceder reparacdo plena aqueles legitimados a tanto
pelo ordenamento juridico. Todavia, ndo deve possuir a virtualidade de tornar
ilimitada a cadeia de legitimados para a persecu¢do da reparagdo do sentimento
eventualmente gerado pela morte de alguém.

178 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Cadigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 119.

17 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 119.

180 O arbitramento da indenizacéo dos danos extrapatrimoniais no ordenamento juridico brasileiro é operado, com
fundamento na equidade, em duas fases distintas. Na primeira, arbitra-se o valor bésico da indenizagdo,
considerando-se os precedentes de casos analogos cujo bem juridico lesado for o mesmo ou semelhante; apds
verificar a indenizagdo “base”, parte-se a segunda fase, em que se ajusta a indenizacdo a partir das
particularidades da hipétese, elevando-se ou diminuindo-se a quantia obtida na primeira fase a depender das
circunstancias do caso concreto — gravidade do ato; culpabilidade do agente; causa concorrente da vitima e
condigdo econdmica das partes. Nesse sentido, confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio
da Reparagdo Integral — Indenizagdo no Cddigo Civil. — S8o Paulo: Saraiva, 2010, p. 288-290. Assim,
verifica-se que as circunstancias do caso concreto muito se assemelham com as condi¢des importas pelo art. 944,
paréagrafo Unico, do Cddigo Civil, o que permite concluir que, a0 menos em tese, ndo teria o porqué de tal
dispositivo legal apresentar utilidade pratica nos casos de danos extrapatrimoniais.

181 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 56-
58;
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Alids, como ja ressaltei em outros julgados de minha relatoria - REsp. n. 866.220/BA
-, se todos aqueles que sofressem abalo moral pudessem buscar sua compensacéo, ou,
em outro patamar, se a investigacdo pura e simples acerca do sofrimento
experimentado por alguém fosse suficiente para conferir legitimidade a pretenséo, a
cadeia de legitimados para pedir a compensacdo de dor moral se estenderia ad
infinitum, abarcando todos os parentes, amigos, vizinhos ou, até mesmo, admiradores
da vitima. Por isso, ha regra que minimiza a indenizacéo a ser paga pelo causador do
dano, mitigando, em alguma medida, o principio da integral reparacdo, que decerto
ndo é absoluto. Refiro-me a norma prevista no art. 944, paragrafo Unico, do Cédigo
Civil de 2002, que consubstancia a baliza para um juizo de ponderagdo pautado na
proporcionalidade e na equidade, quando houver evidente desproporgéo entre a culpa
e 0 dano causado O mencionado artigo possui a seguinte redacéo:

Art. 944. A indenizagdo mede-se pela extensdo do dano. Paragrafo Unico. Se houver
excessiva desproporcao entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir,
eqlitativamente, a indenizacédo.

A meu juizo, encontra-se subjacente a essa regra uma outra principiologia que, a par
de reconhecer o direito a integral reparagdo, ameniza-o em havendo dano irracional
que escapa dos efeitos que se esperam do ato causador.

De fato, o sistema de responsabilidade civil atual rechaga indenizac@es ilimitadas, que
alcancam valores que, a pretexto de reparar integralmente vitimas de ato ilicito,
revelam nitida desproporc¢éo entre a conduta do agente e 0s resultados ordinariamente
dela esperados. E, a toda evidéncia, esse exagero ou despropor¢do da indenizacéo
estariam presentes caso ndo houvesse - além de uma limitacdo quantitativa da
condenagdo - outro filtro subjetivo em relacdo aos beneficiarios. De fato, se a
indenizagcdo pode ser limitada para evitar a despropor¢do a que faz referéncia o
pardgrafo Gnico do art. 944 do Cddigo Civil, conferir a via da a¢do indenizatéria a
sujeitos ndo inseridos no nucleo familiar da vitima acarretaria também uma diluicdo
de valores, em evidente prejuizo daqueles que efetivamente fazem jus & compensacéo
dos danos morais, como cdnjuge/companheiro, descendentes e ascendentes. (REsp
1270983/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 08/03/2016, DJe 05/04/2016)*8?

No mesmo sentido, veja-se fundamentacdo do voto-vista do Ministro Luis Felipe
Salomé&o no julgamento do REsp 1.127.913/RS, cuja matéria tratava de responsabilidade civil

por acidente aéreo:

(...) Nesse passo, afigura-se-me que o principio da indenizabilidade plena ndo pode
significar que o causador do dano esteja obrigado a compensagdo ilimitada e irrestrita,
mostrando-se justo e equanime a adocdo de padrBes limitativos do valor das
condenagdes por danos morais. Se, de um lado, pode ser imensuravel a dor sofrida
com a perda de um ente querido - diria mesmo ilimitada, no intimo de quem a
experimenta -, por outro, a obrigacdo de indeniza-la deve se sujeitar a limites
ancorados na equidade.

Dessarte, embora amparado em normas constitucionais, assim como outros direitos
fundamentas, o direito a indenizacéo plena dos danos morais ndo é absoluto, podendo
ser ponderado com outros de igual grandeza, como a proporcionalidade e a
razoabilidade. Ha muito no direito comparado — no que foi acompanhado pelo Cédigo
Civil de 2002 —, hé regra que minimiza a indenizacdo a ser paga pelo causador do
dano, mitigando, em alguma medida, o principio da integral reparacdo, que decerto,
como dito, ndo € absoluto. Refiro-me & norma prevista no art. 944, paréagrafo Unico,
do Cadigo Civil de 2002, que consubstancia a baliza para um juizo de ponderacéo
pautado na proporcionalidade e na equidade. O mencionado artigo possui a seguinte
redacéo:

182 Disponivel em: <https://scon.stj.jus.or/SCON/pesquisar.jsp>/.
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Art. 944. A indenizagdo mede-se pela extensdo do dano. Paragrafo Unico. Se houver
excessiva desproporcao entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir,
eqlitativamente, a indenizacédo.

A meu juizo, encontra-se subjacente a essa regra uma outra principiologia que, a par
de reconhecer o direito a integral reparacdo, ameniza-o em havendo um dano
irracional que escapa dos efeitos que se esperam do ato causador. O Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, em obra doutrinaria, bem elucida os fundamentos do artigo ora
em analise, como sendo uma erupcdo topica no principio da integral reparacéo,
voltada a correcéo de injusticas do caso concreto, com base nas regras de sobredireito
alusivas a proporcionalidade e a equidade, para que a obrigagdo de indenizar, em
hipdteses limitrofes, ndo signifique um "inferno de severidade" (...).

De fato, o sistema de responsabilidade civil atual rechaca indenizacdes ilimitadas que
alcancam valores que, a pretexto de reparar integralmente vitimas de ato ilicito,
revelam nitida desproporcéo entre a conduta do agente e os resultados ordinariamente
dela esperados. E, observada a maxima vénia, penso que esse exagero e desproporcao
da indenizag8o estariam presentes caso ndo houvesse uma limitacdo quantitativa da
condenacéo, globalmente considerada. (REsp 1127913/RS, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, Rel. p/ Ac6rddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 20/09/2012, DJe 30/10/2012)*8

Isso posto, vislumbra-se que, para preenchimento da segunda circunstancia do Art. 944,
paragrafo unico, do Cddigo Civil, a saber, da extensdo dos danos sofridos, basta-se que tenha
havido prejuizos volumosos, aplicando-se o dispositivo legal tanto a prejuizos patrimoniais
quanto extrapatrimoniais, a despeito da controversia doutrinaria quanto ao assunto, excetuando-
se apenas 0s casos em que tenha havido danos a esfera corporal e pessoal, sob pena de ofensa
ao postulado normativo da existéncia digna'®.

A terceira e Ultima circunstancia a ser analisada é a excessiva desproporcao entre o grau
de culpa do agente causador do dano e a extensao dos danos sofridos pela vitima, de modo que
a exegese de tal elemento de concrecdo pressupde que o desequilibrio entre o grau de culpa e
0s prejuizos sofridos sejam manifestos'®s,

Tal despropor¢do devera ser objeto de avaliagdo equitativa, “a partir da formulacao de

juizo de razoabilidade!®®” ¢ ndo admite interpretacio extensiva'®’, ou seja, ndo admite a

183 Disponivel em: https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Sob-medida/Advogado/Jurisprudencia/Pesquisa-de-
Jurisprudencia

184 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 119

185 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 107

18 No caso da avaliagdo da excessiva desproporcéo entre o grau de culpa e a extensdo dos prejuizos sofridos,
incide o postulado normativo da razoabilidade, aplicavel aos casos em que existe manifestacdo de conflito entre
a regra geral (medida) e o caso concreto (critério). Tratando-se da hipotese em andlise, a expressdo “excessiva
desproporg¢do” implica em uma “relagdo de equidade ou de equivaléncia entre a indenizagdo (medida) e a
culpabilidade do responsavel (critério). Nesse sentido: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da
Reparacao Integral — Indenizagdo no Codigo Civil. — Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 107-113.

187 «¢(...) ndio é qualquer desproporcio que autoriza a intervengio equitativa do juiz, mas apenas aquela que se revela
excessiva. Somente em casos de dano de alta ou altissima magnitude causados por condutas levissimas ou
levemente culposas podera ocorrer o arrefecimento do dever de indenizar”. Nesse sentido, confira-se: KONDER,
Carlos Nelson. A reducdo equitativa da indenizacao em virtude do grau de culpa: apontamentos acerca do
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majoracao de indenizacdo em caso de um dano de pequena monta causado por culpa grave ou
por conduta dolosa, conforme defendido por parte da doutrinal®®, porquanto se trata de norma
restritiva fundamentada na equidade®®®.

Assentadas as circunstancias necessarias para a reducdo equitativa da indenizacéo,
relembra-se que, para a incidéncia da clausula geral, é entendimento controvertido na doutrina
a verificagdo da condi¢do econdmica do agente causador do dano.

E que parte da doutrina defende que, diferentemente do que se vé no Direito comparado,
inexiste qualquer norma que determine que a condicao financeira do agente deva ser apreciada,
pelo que tal requisito ndo deve ser considerado quando da analise de incidéncia da clausula. No
mais, essa parte da doutrina sustenta que a possibilidade do agente ser reduzido a insolvéncia
para ressarcimento dos danos causados se trata de mero aspecto fatico, inexistindo qualquer
relevancia para o mundo juridico'®.

De outra banda, a doutrina majoritaria defende a necessidade de apreciacdo do aludido
topico, quer porque a prépria incidéncia da equidade pressupde a anélise das condigdes pessoais
dos envolvidos'®, quer porque induzir o agente causador do dano & insolvéncia civil em virtude
do ressarcimento de um dano a esfera patrimonial violaria o principio da dignidade da pessoa
humanat®2,

De fato, a analise dessa circunstancia é paradigmatica, tanto porque a exegese da
equidade interpretativa impde que a norma seja adequada a hipotese para se chegar a uma
solucdo justa quando as circunstancias do caso e a situacdo pessoal dos interessados assim

justificarem®®3 quanto porque reduzir o agente causador do dano & insolvéncia civil para fins de

paragrafo Unico do art. 944 do Codigo Civil. Revista Trimestral de Direito Civil: RTDC, Rio de Janeiro,
vol. 8, n. 29, p. 3-34, jan.mar., 2007, p. 20-21.

188 EFACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

189 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010.

1% FACCHINI NETO, Eugénio. Da responsabilidade civil no novo cédigo. Revista do Tribunal Superior do
Trabalho, Porto Alegre, RS, vol. 76, n. 1, p. 17-63, jan./mar. 2010.

191 MENDONCA, Diogo Naves. Indenizagdo por equidade: Desproporgdo entre a culpa e o dano. Revista
Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, vol. 5, n. 28, p. 90-83, p. 87.

192 Marcelo Junqueira Calixto defende que a reparagdo do dano “ndo pode privar o ofensor do patrimdnio
indispensavel a sua subsisténcia digna”, baseando-se, inclusive, no art. 10, do documento do “Principios de
Direito Europeu da Responsabilidade Civil”, que permite a redug@o da indenizagdo nos casos em que a situagéo
econdmica das partes assim fundamentar. Nesse sentido, confira-se: CALIXTO, Marcelo Junqueira. A culpa na
responsabilidade civil — estrutura e funcdo. 12 ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 325.

1% AMARAL NETO, Francisco dos Santos. A equidade no Cddigo Civil Brasileiro. Revista do Centro de
Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal, Brasilia, Conselho da Justica Federal, vol. 25, jun. 2004,
p. 16-23.
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ressarcimento de um dano isolado, causado por um leve descuido, violaria expressamente a
dignidade da pessoa humana, principio consagrado constitucionalmente!®,

Assim, em que pese as inumeras controvérsias trazidas, verifica-se que a clausula geral
de reducéo de indenizacdo se trata de dispositivo cuja importancia é paradigmatica, porquanto
permite, com base no juizo da equidade, que o magistrado exerca o seu arbitrio de modo
equitativo nos casos em que as circunstancias do caso concreto e as situagdes pessoais dos
interessados evidenciarem que “as consequéncias danosas do ato culposo extrapolam os efeitos
razoavelmente imputaveis a conduta do agente®”.

H4, contudo, intensa e delicada controvérsia acerca do alcance da clausula geral de
reducdo de indenizacdo, especificamente no que diz respeito a sua aplicacdo em casos de

responsabilidade objetiva, cujo estudo aprofundado torna-se, pois, impositivo.

194 CALIXTO, Marcelo Junqueira. A culpa na responsabilidade civil — estrutura e funcdo. 12 ed. Rio de Janeiro:
Renovar, 2008, p. 325.
1% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil. 112 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 98.
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3.2 DA POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DA CLAUSULA GERAL DE REDUCAO
EQUITATIVA DA INDENIZACAO NOS CASOS DE RESPONSABILIDADE CIVIL
OBJETIVA

Trata-se de ponto controvertido no sistema juridico brasileiro a incidéncia da clausula
geral de reducdo de indenizagdo nos casos de responsabilidade civil objetiva, pelo que se
passara ao exame de seu contexto historico sob a égide do sistema juridico brasileiro, da posicéo
doutrinaria dos principais autores acerca do tema e da possibilidade de incidéncia nos casos de
responsabilidade civil objetiva.

Tao logo promulgado o Cdédigo Civil de 2002, o Centro de Estudos do Conselho da
Justica Federal promoveu a 12 Jornada de Direito Civil, em setembro de 2002, cujo objetivo era
a discussdo dos pontos controvertidos do codigo civilista.

Nessa conjuntura, Paulo de Tarso Sanseverino propds que a interpretacdo do Art. 944,
parégrafo Unico, do Cddigo Civil, fosse restrita, de modo que ndo incidisse em casos cujo nexo
de imputac&o fosse o objetivo'®®. Apos a deliberacéo, essa proposta foi aprovada, para o efeito

desse entendimento ser consolidado no Enunciado n° 46, do CJF, in verbis:

“Enunciado n°® 46: A possibilidade de redugdo do montante da indenizagdo em face
do grau de culpa do agente, estabelecida no parégrafo Unico do art. 944 do novo
Codigo Civil, deve ser interpretada restritamente, por representar uma excecdo ao
principio da reparacdo integral do dano, ndo se aplicando as hipdteses de
responsabilidade objetival®’.”

Em sua obra, Sanseverino sustenta que dois foram os aspectos centrais para que fixasse
o entendimento nesse sentido, a saber: “o paradoxo de se aceitar a incidéncia da cldusula geral
de reducdo da medida da culpabilidade na responsabilidade objetiva, pois estar-se-ia a admitir
a reabertura da discuss&o do processo judicial em torno do elemento culpal®®” e a “preocupagio

de restringir o alcance da clausula geral de reducdo®®” nos casos de danos pessoais e corporais,

19% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacdo Integral — Indenizacdo no Cédigo Civil. — Sdo
Paulo: Saraiva, 2010, p. 121.

197 Disponivel em: <https://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/739>/.

1% SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizagdo no Cadigo Civil. — Sdo
Paulo: Saraiva, 2010, p. 122.

19 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagdo no Cadigo Civil. — Sdo
Paulo: Saraiva, 2010, p. 122.
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mormente porque a condenagdo em tais casos frequentemente se baseia no reconhecimento de
culpa leve do agente?®,

Ocorre, todavia, que o autor afirma que, apos estudo aprofundado no Direito comparado,
sobretudo no Codigo Civil portugués, o qual foi a principal fonte de inspiracdo do legislador
brasileiro para a positivacdo do Art. 944, paragrafo Unico, do CC, conforme ja demonstrado,
convenceu-se na possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducdo da indenizagdo nos
casos de responsabilidade civil objetiva®’*.

Isso porque, embora o Art. 494, do Cadigo Civil portugués, também condicione a
reducdo da indenizagio a apreciacio da gravidade da culpa?®?, predomina o entendimento na
doutrina portuguesa acerca da possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducdo nos
casos de responsabilidade civil objetiva. Para tanto, formulou-se “uma distingdo escalonada do
elemento subjetivo na responsabilidade extracontratual, partindo-se do dolo, passando-se pela
culpa grave, pela culpa leve e alcancando-se a responsabilidade objetiva?®®”, a partir da qual se
entende pela impossibilidade de incidéncia do dispositivo legal nos primeiros dois casos e se
admite a reducdo nos dois ultimos.

A solucdo do paradoxo de admitir a incidéncia da clausula geral de reducdo que se funda
na medida da culpabilidade na responsabilidade objetiva no Direito portugués se da pela a partir
da substitui¢do da expressao “gravidade da culpa” por “relevancia da causa”, para o efeito de
se alterar “perspectiva de exame da questdo entre 0S pressupostos da responsabilidade civil,
deslocando-se do plano de nexo de imputacdo (culpabilidade) para o do nexo de
causalidade®®*”, de modo que o nexo de causalidade atuaria tanto como requisito de existéncia
da responsabilidade civil quanto como elemento da obrigacdo de indenizar no plano da eficacia
no caso de responsabilidade objetiva®®.

200 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagdo Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 122.

201 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S8o Paulo: Saraiva, 2010, p. 121-122

202 Art. 494, Codigo Civil Portugués: “Quando a responsabilidade civil se fundar na mera culpa, podera a
indenizacgdo ser fixada, equitativamente, em montante inferior ao que corresponderia aos danos causados, desde
que o grau de culpa do agente, a situacdo econdmica deste e do lesado e as demais circunstancias do caso o
justifiquem”. Nesse sentido, confira-se: SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo
Integral — Indenizagéo no Codigo Civil. — Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 81.

203 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacdo Integral — Indenizagéo no Cédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 123.

204 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagdo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 123.

205 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 123.
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De outra banda, a solucéo para os casos de danos corporais e pessoais ocorreu a partir
do entendimento de que a clausula geral de redu¢éo de indenizacéo ndo se aplica a esses casos,
quer se trate de responsabilidade civil subjetiva, quer se trate de responsabilidade civil objetiva,
sob pena de ofensa ao postulado normativo da existéncia digna?®.

Assim, munido de tais fundamentos, na IV Jornada de Direito Civil, realizada em 2006,
Paulo de Tarso Sanseverino propds um novo Enunciado, para que fosse suprimida a parte final
do Enunciado n° 46, que limitava a aplicacdo da clausula geral de reducdo para casos de
responsabilidade civil subjetiva. Tal pretensdo foi aprovada, para o efeito de se sedimentar o

Enunciado n° 380, in verbis:

“Enunciado n°® 380: Atribui-se nova redagdo ao Enunciado n° 46 da | Jornada de
Direito Civil, com a supressdo da parte final: ndo se aplicando as hipéteses de
responsabilidade objetiva?’™.

Embora aprovada, tal alteracdo sofreu fortes criticas de parte da doutrina, que entende
que a clausula geral de reducdo de indenizacao ndo se aplica aos casos de responsabilidade civil
objetiva em face da necessidade de analise do elemento subjetivo para tanto, sob pena de ofensa
ao Art. 927, do Caodigo Civil, que consagrou a Teoria do Risco como fonte da responsabilidade
civil?%,

E o que afirma Diogo Naves Mendonga, que sustenta que, como redigida, a clausula
geral de reducdo de indenizagdo ndo se aplica a responsabilidade civil objetiva, porquanto tal
modalidade de responsabilidade se fundamenta na Teoria do Risco, de sorte que inexiste “o
pressuposto fatico de aplicacdo da regra, qual seja, a desproporgéo culpa-dano?®®”.

No mesmo sentido, é o entendimento de Carlos Neto Konder, que defende que um dos
limites da clausula geral de reducéo é a responsabilidade civil objetiva, em face da necessidade
de andlise do grau de gravidade da culpa do agente como critério para que se proceda a reducao

da indenizacio?°.

206 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Caédigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 122.

207 Disponivel em: <https://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/521>/.

208 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 48

209 MENDONCA, Diogo Naves. Indenizagdo por equidade: Desproporgdo entre a culpa e o dano. Revista
Magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, vol. 5, n. 28, p. 80-93, p. 81.

210 KONDER, Carlos Nelson. A reducdo equitativa da indenizagdo em virtude do grau de culpa:
apontamentos acerca do paragrafo Unico do art. 944 do Cddigo Civil. Revista Trimestral de Direito Civil:
RTDC, Rio de Janeiro, vol. 8, n. 29, p. 3-34, jan.mar., 2007, p. 17-18.
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Também nessa linha, Miguel Kfouri Neto defende a inaplicabilidade do dispositivo nos
casos cujo nexo de imputagao for objetivo, ante o seu “fator de atribuigdo radica na culpa stricto
sensu?l?”,

Sérgio Cavalieri Filho, de igual forma, € impositivo ao defender que a utilizacdo do grau

de culpa “para aferir o valor da indenizagio objetiva?'?”

¢ ilegal, haja vista que a culpa ndo tem
relevancia para tal modalidade de responsabilidade?®.

De outra banda, parte da doutrina?** defende a aplicacio da clausula geral de redugio
equitativa de indenizacdo nos casos de responsabilidade civil objetiva, subdividindo-se, no
entanto, na fundamentacdo dada para tanto.

Para Paulo de Tarso Sanseverino, consoante exposto, a incidéncia do dispositivo legal
nos casos de responsabilidade objetiva é essencial, desde que, a exemplo do Direito portugués,
“modifique-se a perspectiva de exame da questdo entre 0s pressupostos da responsabilidade
civil, deslocando-se do plano do nexo de imputacdo (culpabilidade) para o nexo de
causalidade”, para, portanto, alterar o prisma da questéo para a relevancia da causa.

Kleber Luiz Zanchim, por sua vez, afirma que o dispositivo legal de forma alguma esta
restrito aos casos de responsabilidade subjetiva, uma vez que o Codigo Civil é impositivo ao
separar 0s requisitos de existéncia da responsabilidade civil e da obrigacdo de indenizar dos
requisitos que tratam acerca do crédito da indenizagdo. Defende, nesse sentido, que a analise
do elemento subjetivo nos casos de responsabilidade civil objetiva é impedida apenas para fins
de tipificacdo da responsabilidade, que € tratada no Capitulo I do Titulo XI, de modo que a sua
analise é possibilitada para fins de verificacdo do crédito devido, que € tratado no Capitulo II,
do Titulo X125,

Para amparar sua fundamentacéo, afirma que, embora o grau de culpa seja indiferente
para fins de tipificacdo da responsabilidade civil subjetiva, a sua analise € realizada para fins da

verificacdo do crédito devido, fato que ndo compromete a existéncia da responsabilidade civil

211 KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacdo. Revista dos Tribunais,
Séo Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005.

212 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 13? ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 28

213 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 13? ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 28

214 Nesse sentido, defendem Paulo de Tarso Sanseverino, Kleber Luiz Canchim, Fabio Ulhoa Coelho e Marcelo
Junqueira Calixto, conforme sera demonstrado nas proximas paginas desta pesquisa.

215 ZANCHIM, Kleber Luiz. Reducdo da Indenizacdo na Responsabilidade Objetiva. Revista do Direito
Privado, vol. 33/2008, p. 201-214, jan — mar/2008, DRT\2008\75.
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subjetiva?'®, Diante disso, defende que a mesma linha de raciocinio seja seguida nos casos cujo
nexo de imputacéo for o objetivo?!’,

Na mesma linha, € a fundamentacdo de Fabio Ulhoa Coelho, que defende a aplicacédo
da clausula geral de reducéo de indenizacdo para 0s casos de nexo de imputagédo objetivo, visto
que, embora a anélise do elemento subjetivo seja irrelevante para fins de tipificacdo desse tipo
de responsabilidade, torna-se relevante para a definigio da extenso da indenizag&o?!8.

A mesma fundamentacdo é apresentada por Marcelo Junqueira Calixto, que aduz que,
uma vez que a existéncia da obrigacédo (an debeatur) e a quantificacdo da indenizacao (quantum
debeatur) estdo em planos distintos, torna-se possivel a aplicacdo do Art. 944, paragrafo Unico,
do Cddigo Civil, aos casos de responsabilidade objetiva, eis que a analise do elemento subjetivo
é afastada apenas no plano da existéncia da obrigac&o?'°.

Efetivamente, embora ndo se negue que a proposta de uma interpretacdo extensiva para
uma regra excepcional, que mitiga um principio consagrado constitucionalmente, possa causar
espanto, conclui-se, da analise dos argumentos trazidos pela doutrina e dos julgados que serdo
abaixo reproduzidos, pela possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducao nos casos de
responsabilidade civil objetiva, por diferentes motivos.

Em primeiro lugar, porque se verifica dos motivos expostos por Agostinho Alvim para
a positivacao do dispositivo legal na Exposi¢cdo de Motivos do Codigo Civil de 2002 que a ratio
do artigo abarca tanto os casos de nexo de imputacdo subjetivo quanto os casos de nexo de
imputacéo objetivo.

Veja-se que o jurista defendeu a positivacdo da clausula geral de reducéo da indenizacao
por entender que um ato isolado gerado por um leve descuido, que cause um dano volumoso e
desproporcional, se trata de uma verdadeira fatalidade, “lei inexoravel a qual ninguém nunca
se furtou??”, de sorte que a solugio mais adequada para o caso ndo reside no comprometimento

demasiado e incondicional do agente??!. Diante disso, defendeu que, embora o reconhecimento

216 ZANCHIM, Kleber Luiz. Reducdo da Indenizacdo na Responsabilidade Objetiva. Revista do Direito
Privado, vol. 33/2008, p. 201-214, jan — mar/2008, DRT\2008\75.

217 ZANCHIM, Kleber Luiz. Reducdo da Indenizacdo na Responsabilidade Objetiva. Revista do Direito
Privado, vol. 33/2008, p. 201-214, jan — mar/2008, DRT\2008\75.

218 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, vol. 2, p. 401.

219 CALIXTO, Marcelo Junqueira. Breves consideragdes em torno do art. 944, paragrafo Unico, do Cddigo
Civil. Revista Trimestral de Direito Civil, Rio de Janeiro: Padma, vol. 10, n. 39, p. 51-86, jul./set., 2009.

220 Fundamentagéo de Agostinho Alvim na Exposicdo de Motivos do Cédigo Civil de 2002. Nesse sentido, confira-
se: BISNETO, Cicero Dantas. Aplicacédo e alcance do instituto trazido pelo paragrafo Gnico do art. 944 do
novo Codigo Civil. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 22, n. 5003, 13 mar. 2017.
Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/56179>/.

221 Fundamentagdo de Agostinho Alvim na Exposicdo de Motivos do Codigo Civil de 2002. BISNETO, Cicero
Dantas. Aplicacdo e alcance do instituto trazido pelo paragrafo tnico do art. 944 do novo Cddigo Civil.
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de existéncia de culpa leve ou levissima ndo se trate de fundamento apto a atenuar ou a afastar
— expressao que faz referéncia ao nexo de imputacdo objetivo, porquanto o subjetivo subsiste

nos casos de culpa levissima??? — a responsabilidade, certamente dever-se-a considerado, com

fulcro na equidade, para fins de arbitramento da indenizag&o??2.

Essa teoria se torna ainda mais inexoravel quando se verifica que a redacgdo original da
clausula geral previa a reducéo equitativa da indenizacéo nos casos em que houvesse excessiva
desproporcéo entre o ato e o dano??, fato que demonstra que a ratio do dispositivo legal previa
tanto os casos de nexo de imputacdo subjetivo quanto os de objetivo. Em atencdo a isso, parte
da doutrina defende a incidéncia do dispositivo legal em sua redacao original nos casos de nexo
de imputacgdo objetivo®®, entendimento que ja foi adotado pelo STJ, consoante se infere da
fundamentacdo do REsp 1.270.983/SP:

“(...) Cumpre ressaltar que, muito embora o dispositivo faca referéncia a
desproporcionalidade entre a “culpa” e o dano, nada impede seja ele utilizado em
casos de responsabilidade objetiva. Basta que, mantendo sua principiologia, pautada
na equidade e na proporcionalidade, a analise se desloque para o nexo causal, em
hip6teses em que a relevancia da causa do dano ndo seja condizente com os resultados
danosos. Ou seja, havendo também uma despropor¢do causal entre o ato e o dano,
justifica-se a incidéncia da regra prevista no art. 944, paragrafo unico, do Cédigo Civil
(SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da reparacdo integral. Sdo Paulo:
Saraiva, 2010, p. 123).

Assim, o dano por ricochete a pessoas ndo pertencentes ao nicleo familiar da vitima
direta da morte, de regra, deve ser considerado como néo inserido nos desdobramentos
I6gicos e causais do ato, seja na responsabilidade por culpa, seja na objetiva, porque
extrapolam os efeitos razoavelmente imputaveis a conduta do agente. (REsp
1270983/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 08/03/2016, DJe 05/04/2016)2?

E verdade que, caso admitida a interpretacdo do dispositivo em sua redacéo original, o
cerne da andlise do nexo de culpabilidade seria alterada para o nexo de causalidade, no entanto,
verifica-se que essa construcdo doutrinéria ja foi realizada pelo tanto Direito portugués no que
se refere a propria clausula de reducdo de indenizacdo quanto pelo Direito brasileiro, no caso
do Art. 945, do Cadigo Civil.

Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 22, n. 5003, 13 mar. 2017. Disponivel em:
<https://jus.com.br/artigos/56179>/.

222 GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade Civil. 172 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 51-54

22 BISNETO, Cicero Dantas. Aplicagdo e alcance do instituto trazido pelo paragrafo Gnico do art. 944 do
novo Cadigo Civil. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 22, n. 5003, 13 mar. 2017.
Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/56179>/.

224 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Caédigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 83

225 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 83

226 Disponivel em: <https://scon.stj.jus.or/SCON/pesquisar.jsp>/.
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Veja-se, nesse contexto, que, no Cadigo Civil portugués, em que pese a clausula geral
de reducéo de indenizagéo condicione a sua incidéncia a responsabilidade fundada na culpa??’,
a doutrina portuguesa entende pela possibilidade de incidéncia do dispositivo legal nos casos
de responsabilidade civil objetiva a partir do deslocamento do prisma da analise do nexo de
imputagdo para o do nexo de causalidade??,

A exemplo disso, permite-se admitir uma construcéo doutrinaria e jurisprudencial para
que o dispositivo legal passe a ser interpretado pela sua redacdo original nos casos de
responsabilidade objetiva ou, ainda, para que se substituia, nesses casos, a expressao “gravidade

da culpa” por “relevancia da causa??®”

, para o fim de também deslocar o cerne da questdo do
prisma da culpabilidade para o prisma da causalidade. Tal construcdo, a propdsito, ndo seria
percussora no Direito brasileiro.

Com efeito, no ordenamento juridico brasileiro, estabeleceu-se diferentes teorias acerca
da responsabilidade solidaria de um evento danoso que possui diferentes causas, a saber: o
sistema de paridade, que prepde “a divisao do prejuizo entre partes iguais entre todos os
concausadores®®”, o sistema de gravidade da culpa, o qual estabelece “a distribui¢do da
responsabilidade de cada agente concausador?®'” na medida de seu grau de culpa; e, por fim, o
sistema de nexo causal, que sugere que “cada agente concausador deve responder pelos efeitos
do evento danoso na propor¢do em que o fato a ele imputado tenha interferido na producgéo do
dano, ou seja, na medida da eficacia da sua conduta??”.

Nesse sentido, embora o Art. 945, do CC, imponha que “se a vitima tiver concorrido
culposamente para o evento danoso, a sua indenizacdo sera fixada tendo-se em conta a
gravidade de sua culpa em confronto com a do autor do dano®?®”, o entendimento majoritario
jurisprudencial fundamenta a aplicacao de tal dispositivo no sistema de causalidade, conforme
se verifica da fundamentacdo do REsp n° 1210064, julgado em sede de Recursos Repetitivos,
pelo STJ:

221 ZANCHIM, Kleber Luiz. Reducéo da Indenizacdo na Responsabilidade Objetiva. Revista do Direito
Privado, vol. 33/2008, p. 201-214, jan — mar/2008, DRT\2008\75 p. 9.

228 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 121-126.

229 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Cdédigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 123.

230 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Caédigo Civil.
— Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 123.

231 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparacéo Integral — Indenizacdo no Cdédigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 124.

232 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 124.

233 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm>/.
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5.3. H4, também, situacbes em que a responsabilidade da concessionaria é mitigada,
importando a redug&o proporcional do valor da indenizacéo, quando caracterizada
a concorréncia de causas, ou seja, quando a conduta da vitima se mostra
adequada e suficiente para a ocorréncia do dano. 1sso ocorre quando o pedestre
empreende a travessia da linha férrea em local inapropriado (ainda que faltem cercas
ou sinalizacdo), uma vez que a periculosidade € insita a esse tipo de comportamento,
caracterizando-lhe a imprudéncia, maxime quando a alguns metros do local ha
passarela propria para tal fim. (...)

6. Nesse passo, diante da jurisprudéncia pacificada no ambito desta Secdo de Direito
Privado, a tese a ser firmada, para efeitos do art. 543-C do CPC, é no sentido de
que, no caso de atropelamento de pedestre em via férrea, configura-se a
concorréncia de causas quando: (i) a concessionaria do transporte ferroviario
descumpre o dever de cercar e fiscalizar os limites da linha férrea, mormente em locais
urbanos e populosos, adotando conduta negligente no tocante as necessarias préaticas
de cuidado e vigilancia tendentes a evitar a ocorréncia de sinistros; e (ii) a vitima adota
conduta imprudente, atravessando a linha férrea em local inapropriado. Todavia, a
responsabilidade da ferrovia é elidida, em qualquer caso, pela comprovacédo da culpa
exclusiva da vitima. (STJ — Resp: 1210064 SP 2010/0148767-0, Relator: Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 08/08/2012, S2 — SEGUNDA
SECAO, Data de Publicagdo: DJe 31/08/2012)%*

Assim, conguanto a redacdo do Art. 944, paragrafo Unico, do Cddigo Civil, deva ser
aplicada em sua literalidade nos casos de responsabilidade subjetiva, porquanto “nem sempre a
conduta do agente que agiu com maior grau de culpa foi aquela que teve a maior repercussao
na causagao do evento danoso?®”, nos casos de responsabilidade objetiva, de outra banda, deve-
se entender o artigo pela sua redacao original, de modo a aplica-lo com base no sistema do nexo
causal, a exemplo do Direito comparado, de julgados do Superior Tribunal de Justica e, ainda,
do entendimento aplicado ao Art. 945, do mesmo diploma legal.

Em segundo lugar, destaca-se que, ainda que nao se admitisse construcdo doutrinaria e
jurisprudencial nesse sentido, dever-se-ia permitir a incidéncia da clausula geral de reducédo de
indenizag&o nos casos de responsabilidade objetiva. 1sso porque a estrutura da responsabilidade
civil no Codigo Civil brasileiro é impositiva ao separar a tipificacdo da responsabilidade civil
e a obrigacdo de indenizar das regras que regem o crédito da indenizacdo, de modo que 0s seus
requisitos ndo podem se confundir?3.

Veja-se, nesse Viés, que a tipificacdo da responsabilidade objetiva se da, de modo geral,
pelo Art. 927, paragrafo unico, do Cédigo Civil, que estabelece como nexo de imputacdo da

234 Disponivel em:
<https://processo.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&termo=201001487
670&totalRegistrosPorPagina=40&aplicacao=processos.ea>/.

235 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 125.

236 CALIXTO, Marcelo Junqueira. Breves consideragdes em torno do art. 944, paragrafo Gnico, do Cddigo
Civil. Revista Trimestral de Direito Civil, Rio de Janeiro: Padma, vol. 10, n. 39, p. 51-86, jul./set., 2009.
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responsabilidade civil objetiva o risco exercido pelo agente, para o efeito de afastar o elemento
subjetivo como requisito dessa modalidade de responsabilidade?®’. Contudo, as normas que
regem o crédito da indenizacao no plano da eficacia séo dispostas em Capitulo diverso, no qual
inexiste previsdo que limite a incidéncia de tais normas a alguma modalidade especifica de nexo
de imputaco?®,

Assim, inexiste ilegalidade ou paradoxo em se proceder a anélise do elemento subjetivo
nos casos de nexo de imputagéo objetivo porque se esta tratando de planos diferentes: do plano
da existéncia, no qual, tratando-se de responsabilidade objetiva, 0 nexo de imputacéo € objetivo,
fato que impede, de fato, a anélise do elemento subjetivo para a tipificacdo da responsabilidade;
e do plano da eficacia, no qual atua a liquidacdo do crédito, e cuja analise do grau de culpa é
permitida para fins de arbitramento da indenizacdo independentemente do tipo de nexo de
imputacéo.

Ora, note-se que na propria responsabilidade subjetiva tal analise é operada em etapas
distintas?®, porquanto a tipificacio de tal modalidade se da com a simples demonstracéo do
elemento subjetivo, enquanto que a reducdo equitativa se opera apenas nos casos de culpa leve
ou de culpa levissima. Assim, basta-se realizar o0 mesmo raciocinio nos casos de
responsabilidade objetiva, que de forma alguma compromete a tipicidade da responsabilidade
civil?,

Conclui-se, portanto, que a propria estrutura do Codigo Civil, ao separar 0s requisitos
de incidéncia e de eficacia da responsabilidade civil, j& permite a incidéncia da clausula geral
de reducdo de indenizacdo nos casos de responsabilidade civil objetiva, devendo-se alertar, no
entanto, que, para esta pesquisa, impositiva se torna a construcao de orientacdo doutrinaria e
jurisprudencial para que a aplicacdo se dé a partir do deslocamento da perspectiva da analise da
culpabilidade para a da causalidade nos casos de nexo de imputacdo objetivo, quer a partir do
entendimento da redacdo original do dispositivo legal, quer a partir da substituicdo da expressdo
“gravidade da culpa” para “relevancia da causa”.

Assevera-se, no entanto, que a incidéncia da clausula geral de reducéo de indenizacao

nos casos de nexo de imputacdo objetivo se condiciona as relagdes reguladas pelo Codigo Civil,

237 ZANCHIM, Kleber Luiz. Reducdo da Indenizacdo na Responsabilidade Objetiva. Revista do Direito
Privado, vol. 33/2008, p. 201-214, jan — mar/2008, DRT\2008\75 p. 8.

238 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, vol. 2, p. 401.

239 KFOURI NETO, Miguel. Graus de Culpa e Reducdo Equitativa da Indenizacdo. Revista dos Tribunais,
Séo Paulo, vol. 839, p. 47 — 68, set. 2005.

240 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 56-
58.
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de sorte que ndo abarca os casos regidos a luz do Cadigo de Defesa do Consumidor, nas quais
incide irrestritamente o principio da reparacéo integral®*!, conforme preceitua o Art. 6°, inciso
VI, do CDC:

Art. 6% Séo direitos basicos do consumidor: VI - a efetiva prevencao e reparagdo de
danos patrimoniais e morais, individuais, coletivos e difusos?¥.

Tal disposicdo é complementada pela norma do Art. 7°, paragrafo Unico, do CDC, que,
em sua exegese, “‘apenas permite a ampliagdo dos direitos basicos dos consumidores por outros
atos normativos, mas n3o a sua reducio®**”, tornando-se inaplicavel a reduco prevista no Art.
944, paragrafo Unico, do CC, sob qualquer circunstancia.

A despeito de tais disposi¢des serem cristalinas quanto a impossibilidade de incidéncia
da clausula geral de redugdo equitativa aos casos regidos a luz diploma consumerista, ha
doutrina®** e jurisprudéncia em sentido contrario, conforme demonstra o julgado do Tribunal

de Justica do Estado do Rio Grande do Sul abaixo colacionado:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
INDENIZATORIA. Caracterizada a falha no servico prestado pelo recorrente.
Responsabilidade objetiva do requerido, frente a prestagdo do servico. Inteligéncia do
artigo 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor. Dano moral configurado.
Concorréncia de causas. Quantum indenizatério reduzido. Aplicagdo do art. 944,
paragrafo Unico, do novo Codigo Civil. APELO PARCIALMENTE PROVIDO.
(Apelacdo Civel, N° 70014258321, Décima Primeira Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Antdnio Maria Rodrigues de Freitas Iserhard, Julgado em: 22-
03-2006)%*°

A doutrina e jurisprudéncia demonstram que as nebulosidades que pairam o dispositivo
em questdo desbordam da possibilidade de incidéncia aos casos de responsabilidade civil

objetiva, uma vez que esse dispositivo esta sendo aplicado equivocadamente aos casos regidos

21 MENDONCA, Diogo Naves. Indenizacdo por equidade: Desproporcédo entre culpa e o dano. Revista
magister de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre, v 5, n. 28, p. 80-93, jan./fev. 2009.

242 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Ieis/I8078compilado.htm>/.

243 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizag&o no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 126.

24 para Flavio Tartuce, é possivel a incidéncia da clausula geral de reducéo de indenizagdo julgados a luz da

legislacdo consumerista, porquanto o proprio CDC permite o afastamento da responsabilidade civil do agente

nos casos de culpa exclusiva da vitima ou de fato de terceiro TARTUCE, Flavio. Reducdo Equitativa da

Indenizacdo. In: Otavio Luiz Rodrigues Junior; Gladston Mamede; Maria Vital da Rocha. Responsabilidade

civil contemporéanea (em homenagem a Silvio de Salvo Venosa). Sdo Paulo: Editora Atlas, 2011, p. 595.

Entretanto, o autor confunde diferentes institutos, ao passo que o afastamento da responsabilidade se da com a

caracterizacdo da causa exclusiva da vitima ou de terceiro, com fulcro no proprio CDC, e ndo na excessiva

desproporc¢do entre o ato e o dano, com fulcro no Cédigo Civil.

5 Disponivel em: <https://www.tjrs.jus.br/novo/buscas-

solr/?aba=jurisprudencia&g=&conteudo_busca=ementa_completa>/.
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a luz da legislag@o consumerista. Esse fato reforca a necessidade de uma maior dedicagéo tanto
da doutrina quanto da jurisprudéncia nos estudos sobre o tema, & medida em que a falta de uma
orientacdo concisa sobre a matéria estd resultando em afronta aos direitos dos consumidores,
tutelados constitucionalmente.

Conclui-se, portanto, pela necessidade de constru¢do doutrinéria e jurisprudencial
concisa acerca da possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducdo de indenizag&o nos
casos de nexo de imputacdo objetivo regidos a luz do diploma civilista, a partir do deslocamento
da analise do nexo de imputacdo (culpabilidade) para o nexo de causalidade, quer porque essa
foi a intencdo do legislador, quer porque a prépria estrutura do Cédigo Civil j& permite a sua
incidéncia ao separar o plano da existéncia do plano da eficacia da responsabilidade civil.
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4 CONCLUSAO

Buscou-se, de inicio, nesta pesquisa, proceder-se a sistematizacdo da responsabilidade
civil no Cdadigo Civil brasileiro, que ocorre, em linhas gerais, a partir de duas clausulas gerais
de responsabilidade civil, uma subjetiva (Art. 186) e uma objetiva (Art. 927, paragrafo Gnico),
as quais sdo complementadas pelo principio da reparacédo integral (Art. 944, caput), principio,
essa, que é constitucionalmente consagrado no art. 5°, incisos V e X, da Constituicdo Federal.

Ap0s perquirida a sistematica da responsabilidade civil sob a égide do sistema juridico
brasileiro, passou-se ao estudo do principio da reparacdo integral, iniciando-se na pesquisa de
seu conteudo, passando-se a analise historia desse contexto, oportunidade em que se verificou
gue o seu fundamento legal reside na Justica Comutativa de Aristoteles, e finalizando-se no
estudo de suas funcdes.

Devidamente assentadas tais premissas, iniciou-se o estudo da principal excecdo ao
principio da reparacdo integral no ordenamento juridico brasileiro: a clausula geral de reducéo
equitativa da indenizacdo nos casos em que houver excessiva desproporcéo entre a gravidade
da culpa e o dano, positivada no Art. 944, paragrafo unico, do Codigo Civil.

Ap0s proceder-se a pesquisa do contexto no qual essa clausula geral foi inserida no
sistema juridico patrio, a partir da fundamentacao exposta pela legislador para a sua positivacgéo,
passou-se ao estudo das disposi¢cdes do Direito comparado na qual o legislador brasileiro se
amparou para, entao, perquirir-se, com base em seu fundamento legal, que € a equidade, a sua
constitucionalidade.

Nesse ponto, verificou-se que, nada obstante a clausula geral de reducdo equitativa da
indenizacdo se trate de uma exce¢do a um principio constitucionalmente consagrado, forgoso é
reconhecer a sua constitucionalidade, uma vez que sua incidéncia se da a partir de um principio
norteador do Direito, que é a equidade, que, no caso dessa clausula geral, incide na sua forma
interpretativa.

E que a equidade atua, de modo geral, nos casos em que o proprio conceito paradoxal
da justica, que se manifesta entre a exigéncia de igualdade e de justiga particular com base em
uma norma de natureza global, incida como um obstaculo para uma decisao justa; enquanto que
a equidade interpretativa se aplica especificamente aos casos em que uma norma de natureza
geral deva ser adequada ao caso concreto, para que se chegue a uma solucéo justa a partir da

ponderacao das circunstancias do caso concreto e da situacdo pessoal dos interesses.
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Assim, verificou-se que a sua incidéncia se da nos casos em que a reparacao integral se
apresente como uma norma geral que se torna um obstaculo para uma deciséo justa no caso, tal
como nas hipdteses em que um dano grave seja causado por culpa leve ou levissima. Assentou-
se, contudo, que, para sua aplicacédo, torna-se impositivo o preenchimento de seus elementos de
concregéo e de concretizacao.

Por um lado, os elementos de concregdo sdo aqueles previstos no Art. 944, paréagrafo
unico, do Cdédigo Civil, a saber: a gravidade da culpa, que necessariamente devera ser leve ou
levissima; a intensidade do dano, que devera ser grave, independentemente da modalidade do
dano causado; e a excessiva desproporc¢do entre a culpa e o dano, a qual devera ser analisada a
luz do postulado normativo da razoabilidade. De outra banda, os elementos de concretizagao
tratam-se de construcdo doutrinaria e subdividem-se em dois: a condi¢do econémica do lesante
e 0 postulado normativo da existéncia digna, cuja exegese impede que seja procedida a reducéo
equitativa nos casos em que houver dano a esfera corporal ou pessoal do lesado.

Finalmente, apds assentado o contexto histérico no qual se deu a positivacao da clausula
geral de reducdo equitativa da indenizacdo, bem como a fundamentacao exposta pelo legislador
para tanto, os dispositivos do Direito comparado no qual o legislador se inspirou, o fundamento
do dispositivo legal e os seus elementos de concrecdo e de concretizagao, passou-se a perquirir
acerca da possibilidade de aplicacdo da referida clausula geral de reducdo equitativa de
indenizagéo nos casos de responsabilidade civil objetiva.

Nesse contexto, procurou-se, de inicio, desenvolver o contexto histérico da discussao,
passando-se a posicao doutrinaria dos principais autores acerca do tema para, entdo, analisar a
possibilidade de incidéncia do dispositivo legal nos casos de responsabilidade civil objetiva.
Acerca da posicdo dos principais autores, alias, separou-as em duas principais correntes: os que
advogam contra e 0s que advogam a favor.

Demonstrou-se que aqueles defendem a impossibilidade de incidéncia do dispositivo
legal por entender que se trataria de medida paradoxal e ilegal proceder & anélise do elemento
subjetivo em casos cujo nexo de imputacéo for o objetivo, a medida em que a Teoria do Risco,
consagrada no Art. 927, paragrafo unico, do Cddigo Civil, impbe que o agente que pratica
atividade perigosa assuma os riscos dela advindos.

Evidenciou-se, por outro turno, que estes doutrinadores defendem que a aplicacdo do
dispositivo legal aos casos de responsabilidade civil objetiva se trata de medida impositiva,

subdividindo-se, contudo, quanto as fundamentagdes dadas para tanto.
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E que parte desta doutrina aduz que, para a incidéncia de tal clausula nos casos de nexo
de imputacgdo objetivo, torna-se impositiva construgdo doutrinaria e jurisprudencial para que se
realoque, a exemplo do Direito portugués e da orientacdo aplicada ao Art. 945, do Cddigo Civil,
a perspectiva da andlise do nexo de imputacgéo para 0 nexo de causalidade, para o efeito de que

246> oy, ainda, de que se

se substitua a expressao “gravidade da culpa” por “relevancia da causa
entenda o dispositivo legal em sua redacdo original, a qual impunha a redu¢éo nos casos de
excessiva desproporcao entre o ato e o dano.

Parte outra da doutrina, no entanto, defende que sequer se faz necessaria tal construcao,
porquanto a propria estrutura de responsabilidade civil do Cadigo Civil, ao separar os requisitos
de existéncia da responsabilidade civil e da obrigagcdo de indenizar daqueles requisitos que
tratam do crédito da indenizacao, ja permite a incidéncia do dispositivo legal aos casos cujo
nexo de imputacdo for o objetivo. Sustenta, nesse sentido, que a analise do elemento subjetivo
é impedida apenas para fins de tipificacdo da responsabilidade civil objetiva, inexistindo, pois,
qualquer impedimento de analise da gravidade da culpa para fins de verificacdo do crédito.

Da analise dos argumentos e dos contra-argumentos para incidéncia da clausula geral
de reducdo de indenizacdo aos casos de responsabilidade objetiva, concluiu-se pela necessidade
de sua aplicagéo por diferentes motivos.

Em primeiro lugar, porque a fundamentacdo exposta pelo legislador quando da
positivacdo da clausula geral albergava os casos de responsabilidade civil objetiva, ao passo
que a ratio do dispositivo legal previa que, embora o reconhecimento de culpa leve ou levissima
jamais servisse como fundamento para afastar a responsabilidade civil, certamente dever-se-ia
servir para diminuir o crédito devido a titulo de indenizagdo. Tal entendimento é corroborado
pelo fato de que a redacdo original da clausula geral de reducdo previa excessiva despropor¢ao
entre o0 ato e o dano, para o efeito de deslocar o cerne da perspectiva da analise do dispositivo
do nexo de imputacao para o0 nexo de causalidade.

Diante disso, sugeriu-se que, a fim de cumprir a ratio do dispositivo legal, formule-se
entendimento para que, a luz do Direito comparado e da construcdo jurisprudencial realizada
em torno da aplicacdo do Art. 945, do Cdédigo Civil, a incidéncia da clausula geral de reducéo
seja permitida a partir do deslocamento de incidéncia da analise do nexo de imputacao para o

nexo de causalidade nos casos de nexo de imputacgéo objetivo, quer a partir do entendimento do

246 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagado Integral — Indenizagéo no Codigo Civil.
— S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 123.
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artigo em sua dicgdo original, quer a partir da substituicdo da expressdo “gravidade da culpa”
por “relevancia da causa?’”,

Em segundo lugar, porque a prépria estrutura do Cadigo Civil, ao separar 0s requisitos
de incidéncia e de eficacia da responsabilidade civil, j& permite a incidéncia da clausula geral
de reducéo de indenizagéo nos casos de responsabilidade civil objetiva.

Por fim, condicionou-se a incidéncia do dispositivo legal aos casos de responsabilidade
civil objetiva regidos a luz do diploma civilista, porquanto o Cédigo de Defesa do Consumidor
¢ expresso ao adotar irrestritamente o principio da reparacdo integral em seus Arts. 6°, inciso
VI, e 7°, paréagrafo unico. Entretanto, demonstrou-se que tal entendimento ndo é sedimentado
pela jurisprudéncia, a qual aplica o Art. 944, paragrafo unico, do Cadigo Civil, a casos julgados
a luz do diploma consumerista.

Diante disso, reforgou-se a necessidade de uma maior dedicacéo aos estudos do tema,
tanto da doutrina quanto da jurisprudéncia, porquanto a falta de uma orientacéo concisa acerca
da matéria estd apresentando verdadeira afronta aos direitos dos consumidores, 0s quais S&o
tutelados constitucionalmente.

Isso posto, conclui-se pela possibilidade de incidéncia da clausula geral de reducéo de
indenizacdo nos casos de nexo de imputacdo objetivo regidos a luz do diploma civilista a partir
do deslocamento da analise do nexo de imputacdo (culpabilidade) para o nexo de causalidade,
quer porque essa foi a intencdo do legislador, quer porque a prépria estrutura do Codigo Civil
ja permite a sua incidéncia ao separar, na estrutura da responsabilidade civil, o plano da

existéncia do plano da eficécia.

247 SANSEVERINO, Paulo de Tarso Vieira. Principio da Reparagéo Integral — Indenizagdo no Cédigo Civil. —
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