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RESUMO

O presente trabalho analisa a legitimagdo extraordinaria de origem negocial no processo civil
brasileiro. Para tanto, em sua primeira parte, situam-se 0s conceitos de legitimidade
extraordinaria e de negdécio juridico processual. Além disso, abordam-se as alteracdes,
trazidas pelo Cddigo de Processo Civil de 2015, para a fonte normativa do primeiro, no artigo
18, e a atipicidade do segundo, no artigo 190. A partir dessa conceituagdo, na segunda parte,
define-se, atinente a convencdo processual acerca da legitimidade das partes: sobre a
possibilidade de sua aplicacdo, por meio de uma leitura légica e sistémica dos artigos
supramencionados; seus limites, respeitando o0s institutos que o integram e 0s principios
inerentes ao processo civil; e particularidades de sua prética, ao arrazoar casos especiais
suscitados pela literatura da area e pela jurisprudéncia.

Palavras-chave: Legitimacdo extraordindria. Negocio processual. Direito processual civil.
Caodigo de Processo Civil de 2015.



RESUME

Le présent travail analyse la légitimation extraordinaire provenant du négoce dans le
processus civil brésilien. Pour cela, nous présenterons dans un premier temps, les concepts de
légitimité extraordinaire et d’affaires juridiques procédurales. Nous aborderons ¢galement les
modifications apportées par le Code de Procédure Civile de 2015 a la source normative de ce
premier concept, dans l'article 18, et le caractere atypique du second concept, dans l'article
190. A partir de cette conceptualisation, nous identifierons dans un deuxieme temps, en ce qui
concerne la convention de procédure sur la légitimité des parties : la possibilité de son
application, a travers une lecture logique et systémique des articles susmentionnés ; ses
limites, dans le respect des instituts qui I’intégrent et des principes inhérents aux procédures
civiles ; et les particularités de sa pratique, en raisonnant sur des cas particuliers soulevés par
la littérature dans ce domaine et par la jurisprudence.

Mots-clés : Légitimation extraordinaire. Affaires procedurales. Droit de procédure civile.
Code de Procédure Civile de 2015.
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1 INTRODUCAO

A pesquisa deste trabalho comega com uma constatacdo: o Codigo de Processo Civil
de 2015 alterou a previsdo legal dos institutos legitimacdo extraordinaria e negécio juridico
processual. Para o primeiro, em nova redacdo do artigo 6° do Codigo Buzaid, agora
enumerado como 18, o legislador definiu como fonte normativa a autorizacdo pelo
“ordenamento juridico”, substituindo o termo “lei” outrora empregado. No segundo caso, o
artigo 190 tornou clara, no processo civil, a existéncia de negocios processuais, tema até entdo
controvertido doutrinariamente, admitindo-os inclusive em espécie atipica - afora dos casos
expressamente previstos legalmente, quer dizer.

Dessas observacdes incontestes nasce nossa hipdtese. Pretende-se, pela leitura dos
artigos 18 e 190 do CPC/2015 — sem significar, com isso, desconsiderar dispositivos outros
desse diploma e principios regentes do processo civil —, determinar se seria possivel, e por
qual motivo, que, através de negocio processual, disponha-se pela transferéncia da
legitimacdo para agir, dotando-se a um dos contraentes a posicdo de legitimado
extraordinario. Apds, caso haja o reconhecimento dessa possibilidade, voltando-nos ao campo
pragmatico, buscar-se-a conferir a existéncia de limites e particularidades concretas desse
instrumento.

Responder a indagacdo acima € necessario ao direito processual hodierno porque a
legitimidade para agir é condicdo da acdo — em outras palavras: o sujeito titular de direitos so
pode ingressar regularmente com acdo processual se efetivamente conferido como legitimado.
Transferir essa qualidade a um terceiro, voluntariamente, através da negociacao, possibilitaria
que as partes pudessem, por meio da autonomia privada, melhor adequar o caso concreto a
suas necessidades particulares, € o que imaginamos. Admitida nossa hipdtese central,
portanto, oportunizar-se-ia a elas, em mais um elemento do sistema de releitura do seu papel
no Novo Cddigo, uma ampliacdo das possibilidades de customizacdo procedimental, sim,
mas, em antes, a afirmacdo de um protagonismo desses litigantes, em harmonia com o ente
Estado-juiz. Porque, por conveniéncia individual, caberia a atribui¢cdo da legitimacdo e de
seus efeitos de um modo apreciado subjetivamente pelos contraentes, evitando-se, nesse
ensejo, prejuizos que contrariem o elemento da sua vontade — esse, reconhecidamente

depreendido do Cddigo Processual Civil.*

1 Isso pode ser visto mais claramente nos capitulos iniciais atinentes ao negdcio juridico processual.
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A metodologia empregada para tudo quanto necessario nessa averiguacdo € a de
leitura comparada do que articulam os dmbitos legal, doutrinario e jurisprudencial. E dizer:
contrapor referéncias dessas fontes para, ao final, chegar-se a um entendimento mais
conclusivo das indagacdes fundamentais a nossa hipétese de trabalho. Faremos isso por duas
partes, organizadas em sete pontos principais.

A primeira, composta de quatro capitulos, define os pressupostos da legitimacéo
extraordinaria e do negdcio juridico processual. Sobre a legitimacdo, faz-se uma conceituacao
inicial da legitimidade para agir e arrazoa-se, especialmente, sua espécie legitimidade
extraordinaria, 0 modo como essa foi e é entendida historicamente pela doutrina e as
propostas de sua classificacdo. Em seguida, adota-se a previsao legal comparada do Cédigo de
Processo Civil de 1973 e de 2015 para abordar quando o sistema processual civil admite a sua
ocorréncia.

Caminho semelhante é o enfrentado para 0 negocio juridico processual.
Preliminarmente, desde a teoria dos atos processuais, toma-se a doutrina para definir o
instituto e suas espécies. 1sso assentado, visa-se, a seguir, a sistematizacéo da clausula geral
de atipicidade instituida pelo artigo 190 e como, na pratica, a sua interpretacdo é refletida nos
negocios processuais nao expressamente previstos na legislacao.

A segunda parte utiliza as licGes prévias para, de modo lo6gico, responder diretamente
as proposicdes de nosso trabalho. Assim, o seu primeiro capitulo confere se & compativel com
0 processo civil, sua ordem legal e principios, a leitura combinada dos artigos 18 e 190,
respondendo, ai, pela possibilidade ou ndo de legitimacdo extraordinaria oriunda de negécio
processual. A seguir, em dois capitulos conexos, faz-se um levantamento dial6gico da
literatura juridica e da jurisprudéncia, averiguando quais limites se impdem e nao se impdem
a esses negocios, bem como as licdes que casos especificos permitem a regulacdo desta
mateéria.

Segue-se a isso um capitulo conclusivo. Ao fim e ao cabo, neste momento, este
trabalho, por meio de topicos, arrematara as principais teses inferidas ao longo das partes
primeira e segunda. Em sintese, o fechamento sera no sentido da possibilidade da substituicdo
processual de origem negocial. Instrumentalizada em negécio atipico, com fundamento no
artigo 190, a legitimidade extraordindria estara, no estrito cumprimento ao artigo 18,
admitida. Sua prética restard notada, ressalva-se, ante um conjunto de limites, inicialmente
organizado em torno do negécio processual e da legitimagdo extraordinaria, mas também a

volta de contornos particulares que a pragmatica do instituto permite conferir.
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PARTE | - FUNDAMENTOS DA LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA E DO
NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL

2 CONCEITO DE LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA

O desenvolvimento da nossa pesquisa pressupde capitulo destinado a compreensdo da
legitimacdo extraordinaria, inicialmente. Enquanto instituto da ciéncia juridica, é objeto de
propostas de sistematizacdo ha muito, em nossa Doutrina.? Nem tanto aqui objetivamos
aprofundar desenhos da sua estrutura maior — dos elementos que a compdem externamente,
em teoria geral do direito — mas tecer, em linhas do processo, 0 que seja necessario para
especifica-la, distinguindo o seu conceito do de outras espécies.

2.1 LEGITIMIDADE COMO INSTITUTO DE TEORIA GERAL DO DIREITO

Legitimidade é instituto de teoria geral do direito, observada como requisito a
perfeicdo de ato juridico.® Donaldo Armelin escreve que é uma qualidade do agente no
exercicio de um direito, sendo esta qualidade decorrente da situacdo daquele no sistema
juridico.* Para o exercicio de um ato juridico legitimo, a ser ou ja tendo sido praticado,’
depreende-se, logo, que este deve se originar de agente em situacéo de titularidade de relacéo
juridica ou em posicdo que o direito reconheca efeitos jurigenos.®

Avaliar a legitimidade importa observar aquilo que € particular, caso a caso, porque
inexiste legitimacéo entendida como in genere — para todos os atos. Ha um juizo especifico da

situacdo do individuo (subjetivo) e da qualidade do objeto frente ao ordenamento juridico

2 José Carlos Barbosa Moreira, em 1969, é um dos primeiros autores brasileiros a fazé-lo, em artigo
denominado “Apontamentos para um estudo sistematico da legitimacdo extraordinaria”, publicado na Revista
dos Tribunais. Ao longo de nossa anélise, esse trabalho sera melhor minuciado. De modo geral, a legitimacdo
extraordinaria é pela primeira citada em 1886, em ensaio de Joseph Kohler. Apds, seus estudos transmitiram-
se a Itdlia, onde, no inicio do século XX, Giuseppe Chiovenda dedicou-lhe profunda atencéo.
(DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva
Educacéo, 2018. 1. v. p. 177-178).

8 Como pressupostos de “ato valido e eficaz” (ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito
processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979. p. 10).

4 Ibidem. p. 7.

> Ibidem. p. 11. Sobre tal, tambhém nos cabe referenciar importante introducdo do autor, na pagina primeira:

“Como toda criagdo humana, o direito estd jungido ao homem, e, principalmente, o direito subjetivo tem

como requisito fundamental a existéncia de um sujeito. N&o ha direitos subjetivos apartados de uma realidade

fatica contemplada na norma juridica ou no sistema juridico. Ndo pairam eles no universo juridico como
astros longinquos desvinculados da realidade terrena e de nexos faticos com a sociedade humana”. E por isso,
pois, que a qualidade de legitimidade sempre nasce de efeitos reconhecidos juridicamente.

“A legitimidade ¢ uma qualidade do sujeito aferida em funcdo de ato juridico, realizado ou a ser praticado”.

(Ibidem. p. 11 (grifo nosso)).
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(objetivo) para todos os atos que realizar. Isso significa, em detalhes: parte-se, na consecucao
do ato legitimo, de um modelo de afericdo sujeito-objeto, ou subjetivo-objetivo,” no qual a
legitimidade resulta de circunstancias exclusivamente juridicas, a partir do “status juridico em

que se encontra o0 agente no momento da pratica do ato”.8*°

2.2 LEGITIMIDADE PARA AGIR E SUAS ESPECIES

Em que pese oriundo da teoria geral do direito, o sistema processual admite a
legitimidade quando exige como condi¢do do exercicio regular da acdo a legitimidade para
agir.l® Em sentido processual, Armelin observa que a legitimidade, originando-se de situacéo
processual legitimante,!* é a qualidade que se agrega a parte habilitando-a a ver resolvida a
questdo litigiosa.*?> Muito proximo, portanto, do conceito que acima observamos. O sujeito
sera legitimado se nesse sentido for dotado pelo sistema juridico-processual - se combinarem
a situacdo juridica, tal como resulta da postulacdo formulada na inicial, e a situacdo
legitimadora prevista na lei para a posicdo processual atribuida a pessoa.*®

A legitimacdo para agir frequentemente € dividida em duas espécies: ordinaria e

extraordinaria.'* Ordinaria é aquela em que coincidentes a legitimacdo para a causa e a

”  ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1979. p. 12.

8 Ibidem. p. 18-19.

E uma avaliagio in status assertionis, que confere a coincidéncia entre “[...] ‘a posi¢do ocupada pela parte, no

processo” e “[...] a respectiva situacdo legitimadora, decorrente de certa previsdo legal, relativamente aquela

pessoa e perante o respectivo objeto litigioso”. (ASSIS, Araken de. Substituicdo processual. In: DIDIER Jr.

Fredie. Leituras Complementares de Processo Civil. 9. ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68, 2011. p. 51).

10 Também denominada legitimatio ad causam petendi ou legitimatio ad agendum (ARMELIN, Donaldo. Op.
cit. p. 80).

11 Sobre a situacgéo legitimante, que, juridicamente, da a outorga da legitimidade de agir, Donaldo Armelin tece

profundas consideracfes. Em sua andlise, ela deriva da afirmacdo do autor na propositura da acdo. Trata-se

de uma situacdo real e juridica, porque oriunda de ato disciplinado em lei. Reporta ao direito questionado,
necessariamente, mas nao se exige que resulte de direito que exista ou tenha existéncia pré-processual. Dai
que um autor de acdo legitimado possa ter o seu pedido tomado em sentido contrario pelo magistrado, em

decisdo do processo, €, ndo obstante isso, ndo perder a sua qualidade de legitimado (Ibidem. p. 100).

O autor acresce que, além de “situacdo processual legitimante”, hdo de ser observadas, ainda, “[...] as demais

condicdes da agdo e pressupostos processuais”. Escreve que a qualidade juridica de legitimidade “[...] ndo

constitui a figura de parte, mas a unge de juridicidade processual, tornando-a legitima para a deciséo final”. E

estando “[...] a parte legitimada, adquire ela o direito de exigir uma decisdo judicial sobre mérito, sem que o

6rgdo judicante possa, validamente, furtar-se dessa obrigacdo que lhe é imposta pelo sistema processual,

como contrapartida do direito daquela parte a tal pronunciamento”. (Ibidem. p. 85).

13 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Apontamentos para um estudo sistematico da legitimagdo extraordinaria.
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, [s.v.], n. 404, jun. 1969. p. 09. E, na pagina seguinte: “Em regra, a
situacdo legitimante é definida pela propria situacéo juridica que se submete ao érgdo judicial como objeto do
Juizo, vista no seu duplo aspecto ativo e passivo. Assim, por exemplo, em processo destinado & cobranga de
um (suposto) crédito, a situacdo legitimante ativa resulta da qualidade (afirmada) de credor, e a situagao
legitimante passiva da qualidade (afirmada) de devedor™.

14 Enquanto teoria geral do direito, Donaldo Armelin observa a legitimidade extraordinaria na classificacdo de
legitimidade indireta. Esta, oposta & legitimidade direta, seria aquela em que os efeitos do ato juridico

12
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titularidade do direito afirmado em juizo. Na extraordinaria,® ao adverso, inexiste tal
identidade.’® Nessa, objeto do nosso trabalho, o sujeito legitimado para a causa ndo tem
vinculacdo direta, em relacdo a lide, enquanto titular do direito questionado em plano
material. E, dessarte, um legitimado terceiro, alheio a esse direito e que pode, a despeito disso,
levar o caso a apreciacdo do judiciario.l” Trata-se de hipétese de admissdo excepcional do
sistema. 8

Quando ocorre esse tipo de legitimacdo, ha uma separacao da titularidade do direito
material do direito de conduzir o processo (Prozessfiinrungsrecht).'® De modo que se permite,
a terceiro (aquele que efetivamente conduzird o processo), a possibilidade de atuar em nome
préprio na defesa de direito alheio (dagquele que em posicdo de titularidade do legitimado
ordinario), processualmente.?’ Ha a outorga, a este, do direito de agd0.%*

recairiam afora da esfera patrimonial do agente. O ato afetaria a terceiro. E o caso de empregado que, em
atribuicdes funcionais, vincula, por seus atos, a pessoa juridica, e ndo a si mesmo, pessoa fisica. Assim:
ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1979. p. 24-25.

15 A legitimacéo extraordinaria pode também ser chamada de substituicdo processual, consoante o artigo 18,
Paragrafo Unico do Codigo de Processo Civil de 2015. E o como se utiliza, também, Renato Resende
Beneduzi. Ver a nota de rodapé nimero 1 de seu artigo. BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade
extraordinaria convencional. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p.
127-142, abr./jun. 2014. p. 127. Também afirma neste sentido o Superior Tribunal de Justica, com grifo
nosso: “Cuida-se de legitimagdo dita extraordinaria, em que é dado ao acionista exercer o papel de
verdadeiro substituto processual, pois poderia pleitear em nome proprio direito alheio (da sociedade
empresaria)”. (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial N° 1.482.294-CE. Relator: Ricardo
Villas Bbas Cueva, Julgado em 09 jun. 2015. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/153646459/recurso-especial-resp-1482294-ce-2014-0238113-
27ref=serp. Acesso em: 03 nov. 2019). Doutrinariamente, estudos mais antigos distinguiam a substituicdo
processual como espécie de legitimacdo extraordinaria, dizendo néo se confundirem, propriamente, ambos os
conceitos. Essa Ultima posicéo pode ser verificada em referéncias como: ARMELIN, Donaldo. Op. cit. p. 132
e seguintes; CINTRA, Anténio Carlos de Araujo. Estudo sobre a substituicdo processual no direito brasileiro.
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, v. 809, 2003. p. 03; MOREIRA, José Carlos Barbosa. Apontamentos para
um estudo sistematico da legitimacéo extraordinaria. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, [s.v.], n. 404, jun.
1969. p. 12. Parece-nos, em razdo do entendimento legal e judicial, estar pacificada a posi¢do de se terem
ambos os termos como sindnimos.

16 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil
Comentado. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019. p. 195.

7 ARMELIN, Donaldo. Op. cit. p. 84.

18 lbidem. p. 117. Referimos: “No plano da normalidade, ndo h4 por que atribuir-se a terceiro o direito de
postular, em nome proprio, direito alheio”. Basilar referir que a obra constitui documento prévio ao Codigo
de Processo Civil de 2015, que alterou o contetdo da fonte normativa da legitimidade extraordinaria. Os
reflexos dessa mudanca serdo por nés tratados na sequéncia deste trabalho.

19 «“Assim, o chamado Prozessfilhrungsrecht, dentro do enfoque deste trabalho, ndo passa de uma espécie de
legitimidade considerada genericamente, espécie essa de natureza excepcional, que lhe justifica a
denominacdo de legitimidade extraordinéria. Nao pode, portanto, esse instituto ser considerado como afim da
legitimidade, mas, pura e simplesmente, uma de suas espécies”. (Ibidem. p. 115-116).

20 Ibidem. p. 116.

“Ou, em outras palavras, esse sujeito é, em si mesmo e em nome proprio, o titular da agdo. Defende sim um

direito alheio, mas exerce agdo propria”. (DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Codigo de

Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018. 1. v. p. 178).
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2.3 LEGITIMIDADE EXTRAORDINARIA E SUAS ESPECIES

Consoante estudo de José Carlos Barbosa Moreira, observam-se casos em que 0
legitimado extraordinario tem total independéncia em relagdo ao legitimado ordinario, sendo
0 processo regularmente constituido mesmo sem a presenca desse Gltimo. E o que se
denomina de legitimidade extraordinaria autnoma.?? Tem-se como modelo a administradora
de consdrcio, que extraordinariamente é legitimada do grupo de consércio, consoante o artigo
3° da Lei 11.795/08.%

Por outro lado, existem casos em que apenas o titular da situacdo juridica em juizo
poderd ajuizar o pedido ou ser demandado. Trata-se da legitimagdo extraordinaria
subordinada, em que a presencga de um terceiro, enquanto dispondo de direitos alheios, far-se-
4 apenas acessoriamente, ao lado do autor ou do réu. Esses ultimos, ordinariamente
constituidos por legitimos, ndo poderdo ausentar-se do processo. Existe, assim, uma eficacia
menos ampla para o legitimado extraordinario, que se limita a atuagdo de t&o-somente
intervir.2*

No que concerne a posicao dos sujeitos legitimados ordinaria e extraordinariamente,
verificam-se processos, ainda, em que, sem prejuizo da situacdo juridica, admite-se
concorréncia entre estas qualidades juridicas. Nessa condicdo, para a verificacdo de
regularidade do contraditério, serd irrelevante figurar apenas o legitimado ordinario, o
extraordinario, ou ambos. Chama-se a essa espécie de legitimacdo extraordinaria
concorrente.”® Exemplo da sua ocorréncia é o que se da na responsabilidade dos
administradores de sociedades andnimas, conforme Art. 159, § 3° da Lei 6.404/76. Neste
caso, qualquer acionista podera, apos o prazo de meses de deliberacdo em assembleia geral,
promover a agdo, se ndo realizada pela companhia.?®

O caso supracitado ¢ utilizado por Barbosa Moreira como pretexto para distinguir
duas outras modalidades de legitimacdo extraordinaria concorrente. Conforme o autor, no

caso da acdo de responsabilidade dos administradores de SAs, a espera de um prazo,

22 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Apontamentos para um estudo sistematico da legitimagdo extraordinaria.
Revista dos Tribunais, Sao Paulo, [s.v.], n. 404, jun. 1969. p. 10.

23 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordinaria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 48.

24 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Op. cit.. p. 10-11.

% |bidem. p. 11.

% |bidem. p. 11. Foi necessario atualizar o seu exemplo. O autor cita 0 mesmo caso, porém, diante da
incompatibilidade de datas da Lei, de 1976, para com a de seu artigo, de 1969, alteramos o dispositivo legal
do original.
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reclamada pela lei, faria enquadrar essa legitimidade como subsidiaria. E que, “enquanto nio
esgotado “in albis” 0 prazo da lei, ndo se lhes [os legitimados extraordinarios] faculta o
acesso a via judicial”’. Haveria a legitimagdo, propriamente, apenas apos o transcurso do
tempo previsto e se os legitimados ordinarios tivessem permanecido passivos no seu decorrer.
Antes disso, a participacdo de terceiros tornaria o contraditorio ndo regular. Tal situagcdo opor-
se-ia a legitimidade concorrente primaria, em que inexistente a imposicdo de intervalo de
tempo para instauragdo de processo®’ e na qual legitimados extraordinario e ordinario estdo

em condic&o de igualdade.?®

27 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Apontamentos para um estudo sistematico da legitimagdo extraordinaria.
Revista dos Tribunais, Sao Paulo, [s.v.], n. 404, jun. 1969. p. 11.

2 ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1979. p. 131.
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3 FONTE NORMATIVA DA LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA: A MUDANCA
DE PARADIGMA DO CPC/2015

A legitimagdo extraordinaria € tida por excepcionalidade, tendo como fonte
normativa disposicao expressa no Codigo de Processo Civil. O objetivo do presente capitulo é
observar a previsao atual, nesse diploma, e ressaltar o movimento de alteracéo realizado sobre

o original regramento do Cddigo Buzaid.

3.1 REGRAMENTO DA LEGITIMIDADE EXTRAORDINARIA NO CPC/73 E
INSPIRACAO ITALIANA

No artigo 6° do CPC/73, dispunha-se da legitimacdo extraordindria como possivel
apenas quando autorizada por lei. Com grifo nosso: “Art. 60 Ninguém poderd pleitear, em
nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei”.?°

Tratava-se de regramento expresso que controlava os casos possiveis da substituicdo
processual, a medida que admitidos apenas 0s previstos, um a um, em legislacdo. A existéncia
de legitimacio extraordinaria, assim, era, ressalvados entendimentos divergentes,*® de espécie
legal.®

Essa opcéo legislativa inspirou-se no Codigo de Processo Civil italiano de 1940, que,

em que pese nao tenha regulado relativamente ao termo “legitimidade”, traz clara disposi¢ao,

2% BRASIL. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5869impressao.htm. Acesso em: 05 nov. 2019.

30 «A opinido segundo a qual o direito brasileiro vedaria a substituicdo voluntaria tem por fundamento, todavia,
e este parece ser o principal fundamento, uma interpretacdo puramente literal do art. 6° do CPC, que
contradiz completamente a sua ratio, expostas nos paragrafos precedentes”. Segue, apds citagdo de autores
que defendem apenas a legitimagdo extraordinaria legal: “Mas n3o é esta, como se viu, a melhor
interpretacdo que se deve dar ao art. 6° do CPC, cuja ratio é, justamente, tutelar a liberdade do alegado titular
do direito de decidir livremente se pede, ou ndo, sua tutela judicial. Bem interpretado, o que este dispositivo
quer é proibir a substituicdo processual contra a vontade daquele que é originariamente legitimado, salvo
quando esta substituicdo excepcional for autorizada por lei”. Sintetizando, defende-se, nessa passagem, que o
art. 6° veda “a legitimidade extraordinaria contra a vontade do legitimado orginario ou independentemente
dela, quando a lei ndo autorizar a substitui¢do, nada ha, em principio, que proiba a cessdo, voluntaria, da
legitimidade processual. Ela sera sempre possivel, desde que o direito cuja tutela se pede seja também
transmissivel”. (BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria convencional. Revista Brasileira
de Direito Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun. 2014. p. 132-133). Dialoga com
Edoardo Garbagnati, na nota de rodapé 35 de nosso trabalho. Separamos as referéncias aos dois autores, em
que pese falem de pontos tangentes, em razdo de apartar a experiéncia doméstica, propria de Beneduzi, da
italiana, de Garbagnati.

31 Posicdo que prevaleceu na doutrina. Como exemplo, os Comentarios ao Cadigo de Processo de 1973, artigo
6°, de Nelson Nery Junior ¢ Maria de Andrade Nery: “O direito brasileiro s6 permite a substituigao
processual legal, ndo a voluntéria, sendo invélida clausula contratual que a estipular fora dos casos expressos
na lei ou decorrentes do sistema (JTARS 68/189, 32/348)”. (NERY JUNIOR, Nelson. Cddigo de processo
civil comentado e legislagdo extravagante. 13. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 221-222).



18

analoga a do Codigo Buzaid, acerca de “substitui¢io processual”3?, em seu artigo 81: “Art.
81. (Sostituzione processuale) Fuori dei casi espressamente previsti dalla legge, nessuno puo'
far valere nel processo in nome proprio un diritto altrui”.®

Para Calamandrei, o dispositivo representava uma admissdo em um carater proximo
de mediato. Quer dizer, vetava a legitimacdo extraordinaria enquanto regra, deixando-a a um
plano de excepcionalidade, qual seja, o de aceitagdo tdo-somente quando 0 caso estivesse
previsto expressamente em lei. Contrapunha, através da formula legislativa empregada, “a

pessoa que ¢ titular do direito controvertido (“direito alheio”),” o substituido, e a pessoa
34-35

29 9

legitimada “para fazé-lo valer no processo “em nome proprio”,” o substituto.

Donaldo Armelin, analisando o instituto no direito doméstico, escreve que, em se
tratando de excepcionalidade, a legitimacdo extraordindria haveria de ser limitada. Pelos
reflexos que envolve, caberia a observacdo de politica legislativa que regulasse a sua
possibilidade e protegesse a relacdo aquando houvesse interesse de terceiro em um direito
alheio, no plano processual.®

Sé@o exemplos de legitimacdo extraordinaria decorrente da lei: legitimacdo para as
acOes coletivas (art. 5° da lei 7.347/85; artigo 82 do Cddigo de Defesa do Consumidor),
legitimacdo para a propositura das acdes de controle concentrado de constitucionalidade

(artigo 103 da Constituicdo Federal de 1988), legitimacdo para a impetracdo do mandado de

32 Conferir nota de rodapé 15.

3 ITALIA. Codice di procedura civile. Regio Decreto n. 1443, de 28 ottobre 1940. Disponivel em:
http://www.ficiesse.it/upload/filess CODICE%20D1%20PROCEDURA%20CIVILE.pdf. Acesso em: 17 out.
2019. p. 23, grifo nosso.

3 CALAMANDREI, Piero. Direito processual civil. Traducdo: Luiz Abezia e Sandra Drina Fernandez
Barbiery. Campinas: Bookseller, 1999. p. 295. Donaldo Armelin também faz referéncia ao direito processual
italiano, situada no item B), “Direito processual civil italiano”, do capitulo 8.12, “O EQUACIONAMENTO
DO PROBLEMA DA LEGITIMIDADE NO DIREITO PROCESSUAL ESTRANGEIRO”, de sua obra.
Pode ser lida em: ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 1979. p. 138-140.

% Edoardo Garbagnati, opondo-se a Calamandrei, defendia interpretacdo semelhante a de Beneduzzi (ver nota
de rodapé 30 de nosso trabalho), s que a luz do artigo 81 do CPC italiano. Imaginava que a ratio do
dispositivo autorizava, na verdade, a espécie voluntaria, de modo que a proibicéo (ou restri¢do) a forma legal
fora pensada, tdo-somente, como mecanismo protetivo, para tentar evitar prejuizo ao titular de direito.
Chegou a reformular o texto legal: "fuori dei casi espressamente previsti dalla legge, nessuno puo far valere
nel processo in nome proprio un diritto altrui, sensa la previa autorizzazione del titolare del diritto stesso”.
Consoante: GARBAGNATTI, Edoardo, 1942, p. 223-235 apud BIANCHI, Pedro Henrique Torres.
Substituicdo processual e coisa julgada no processo civil individual. 2014. 168 f. Tese (Doutorado em
Direito) — Faculdade de Direito do Largo Sdo Francisco, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2014.
Disponivel em: https://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2137/tde-11022015-
132627/publico/Substituicao_processual_e_coisa_julgada_no_processo_civil_individual.pdf. Acesso em: 03
nov. 2019. p. 30-31.

%  ARMELIN, Donaldo. Op. cit. p. 117.
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seguranga do terceiro titular de direito liquido e certo que depende do exercicio do direito por
outrem (artigo 3° da lei 12.016/09).%

3.2 REGRAMENTO DA LEGITIMIDADE EXTRAORDINARIA NO CPC/2015 E
MOVIMENTO QUE O INSPIROU

Embora assentado legislativamente, havia controvérsia doutrinaria acerca desse
regime legal. Isso porque parte da literatura juridica compartilhava posicdo de direito
estrangeiro no sentido de que, voluntariamente, as partes poderiam dispor sobre a legitimacéo
em carater extraordinario. Quer dizer, fazé-lo por efeito da sua vontade, e ndo, propriamente,
da lei. E o que ocorre no Direito alemao, por exemplo.®® Outra parcela da literatura rejeitava
tal autonomia.

Antbnio Carlos de Araujo Cintra cita Jodo de Bonuma e Lopes da Costa como
defensores da substituicdo voluntaria e Guilherme Estellita e Mariz de Oliveira como
contrarios. O autor, em artigo “Estudo sobre a substituicdo processual no direito brasileiro”,
filia-se a essa segunda corrente. Para ele, tem sentido argumento de que tal medida daria
margem a abusos de parte do terceiro a ser legitimado.3®

O legislador do Codigo processual de 2015, em movimento afim aos
posicionamentos favoraveis a mudanca, alterou o entendimento consolidado positivamente,
até entdo. O texto do artigo 6° do CPC/73 foi rearranjado sensivelmente, provocando, todavia,
transformacéo pratica na substituicdo processual como até entdo aplicada. Segue-se o artigo
18 do Novo Codigo, sob nosso destaque: “Art. 18. Ninguém podera pleitear direito alheio em
nome préprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”.%°

Esta mudanca, conforme Fredie Didier Jr., seguiu as licdes de Arruda Alvim,
Barbosa Moreira e Hermes Zanetti Jr., para quem a legitimacdo extraordinaria seria possivel

sem a previsdo expressa na lei, desde que houvesse identificacdo da sua atribuicdo por meio

37O elenco construido pelo autor, neste caso, foi por nos utilizado, aqui, para fazer melhor compreenséo da
legitimacdo extraordinaria legal (DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimagéo extraordinaria no Novo
Cadigo de Processo Civil: a legitimacdo extraordinéria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios
sobre 0s negdcios juridicos processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 49).

3 CINTRA, Anténio Carlos de Aratjo. Estudo sobre a substituicdo processual no direito brasileiro. Revista
dos Tribunais, Sao Paulo, v. 809, [s.n.], 2003, p. 4.

3 Ibidem. p. 4.

40 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019, grifo
nosso.
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do ordenamento juridico, como sistema. ** A redacdo, assim, amplifica instrumentos para a
consecucdo de legitimidade extraordinaria. Passa-se a ndo estar restrito exclusivamente a um
rol de dispositivos legais tipicamente destinados a regularem hip6teses de perfeicdo do
instituto. Por ordenamento juridico, tomamos um conceito mais geral, no sentido de que, em
ndo estando proibido o caso por lei — isto é, em ndo estando em incoeréncia ao sistema
normativo —, seria possivel a sua utilizacdo como maneira de legitimar a outrem por meio de
substituicdo processual.

E a conclusio que chegamos a partir da teoria de Norberto Bobbio acerca de
ordenamento juridico. Em obra prépria para o tema, 0 autor conceitua a expressao supracitada
por “[...] normas que guardam relagdes particulares entre si”*, isto &, ele, como todo sistema
normativo, “é¢ um conjunto de normas™*®. Por conjunto de normas, pressupde-se um que
organizado de forma coerente, ndo conflitiva**. Um ordenamento, enquanto sistema, n&o
promove antinomias entre normas porque objetiva ser certo (correspondente “ao valor de paz
ou da ordem”) e justo (igual) *°. Exemplificando: a admissdo da substituicdo processual, a
partir da nova redagdo do Codigo de Processo, serd sempre possivel se coerente com o
sistema normativo®®,

Nossa hipétese, neste momento, é de que, ao dispor pela preferéncia pelo termo
“ordenamento juridico” em seu artigo 18 — em vez de “lei”, como anteriormente, em 1973, o
fizera —, o Codigo de Processo, em principio, abriu a possibilidade de admissdo da
legitimacdo extraordinaria de origem negocial. Quer dizer, a partir de negocio juridico de
cunho processual, atribuir a legitimacdo para defesa de interesses de outrem em juizo. Cabe-
nos cuidar, preliminarmente, do que seja negocio juridico processual, para os fins de definicdo

da questdo supracitada.

4 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordinaria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 48. Os posicionamentos dos autores sdo referenciados
através das obras citadas nas notas de rodapé 7, 8 € 9.

42 BOBBIO, Norberto. Teoria do ordenamento juridico: traducéo de Ari Marcelo Solon. Séo Paulo: EDIPRO,
2011. p. 35-36.

43 Ibidem. p. 45.

4 Ibidem. p. 111 e seguintes.

4 Ibidem. p. 114.

46 Leitura condizente a realizada na obra de Comentarios ao Cédigo por Candido Dinamarco: “Ao remeter-se
ao ordenamento juridico em vez de falar em autorizacéo pela lei, como fazia o art. 6° do estatuto de 1973, o
art. 18 do Cdédigo de Processo Civil vigente trouxe uma abertura para substitui¢des processuais autorizadas
pelo sistema juridico do pais como um todo e ndo necessariamente por normas especificas do direito
positivo”. (DINAMARCO, Céandido Rangel. Comentéarios ao Codigo de Processo Civil. S&o Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018. 1. v. p. 177).
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4 OS NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS A PARTIR DO CPC/2015:

CONCEITO E ESPECIES

O sistema estabelecido pelo Cédigo de Processo Civil de 2015 também promoveu

profundas transformag@es na disciplina dos negocios juridicos processuais.*’-*® Trata-se de um

instituto que, desde 1887 — no Brasil, 0 movimento é mais recente® —, foi centro de

47

48

49

50

Por precisdo terminolégica, agora e em todo o trabalho, admite-se como sindnimo a negoécio juridico
processual, as expressdes “acordos processuais”, “avengas” e “convengdes processuais”. Ressalva-se 0 Uso
do termo “contrato”. Para José Carlos Barbosa Moreira, “convengdes processuais” é termo preferivel, porque
“de cunho mais técnico e, sobretudo, mais aderente a linguagem do Codigo”. (MOREIRA, José Carlos
Barbosa. Convencgoes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de
direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 88-89). O Cddigo mencionado pelo
autor é o processual de 1973. No entanto, ainda se tem, hoje, aplicado o sistema por ele suscitado. Assim,
ver. CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 51-58. Cabral,
aparentemente, apenas ressalva o uso de avenca, conforme pagina 56.

"Assim como ocorreu com a contratualizacdo do litigio, o que salta aos olhos atualmente é a amplitude que
foi dada a esse tema. E nitido que o CPC de 2015 foi fortemente influenciado pela tendéncia internacional de
contratualizacdo do processo, conforme se pode ver em seu art. 190, através do qual as partes podem celebrar
os chamados “negocios juridicos processuais”. (BONIZZI, Marcelo José Magalhées. Estudo sobre os limites
da contratualizagdo do litigio e do processo. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 269, [s.n.], p. 139-149, jul.
2017. p. 4).

Tomamaos por fonte — e recomendamos para fins de anéalise do plano histérico completo — o capitulo dois de
“Convengdes processuais”, de Antonio do Passo Cabral: CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. Atribui-se a
fundaglo do tema negdcios juridicos processuais quando, em “Ueber processrechtliche Vertrage und
Creationen”, Josef Kohler defendeu que a vontade das partes poderia produzir, de maneira negocial, efeitos
no processo, conformando as situacBes juridicas processuais. A negocia¢do dar-se-ia por vias de contrato,
instituto compreendido pelo autor ndo apenas como do campo de direito privado, mas mais amplo, de teoria
geral do direito. Poderia a contratacdo, sempre que o0 ordenamento as partes legasse alternativas de como
proceder, realizar a que mais adequadamente coubesse a vontade comum dessas (CABRAL, Antonio do
Passo. Op. cit. p. 97. Autor referencia; KOHLER, Josef. Ueber processrechtliche Vertrage und Creationen.
Gruchots Beitrége, XXXI, 1887. p. 127). Contrapbs-se a esta visao, ainda no século XIX, Oskar VVon Bilow,
defensor do publicismo processual. Bllow assumiu papel importante na autonomia cientifica do processo
civil, escrevendo pelo seu protagonismo, o que pressupunha a sua desvinculagdo como mero acessorio do
direito material. Essa proposta de autonomia perpassava, necessariamente, o posicionamento dessa ciéncia no
campo do ius publicum. A relacéo juridica tipicamente processual deveria, na concepcdo de Bilow, abarcar a
figura estatal, pessoalizada no juiz, que assumiria o verdadeiro dominio dos poderes processuais. Nesse
passo, negociar processualmente, adequando o processo as vontades das partes, restaria impossivel, uma vez
que se estaria usurpando competéncia alheia, qual seja, a do “Estado-juiz”. A moldura legal seria blindada a
esta interferéncia, tipicamente privada. As normas cogentes dever-se-ia exigir estrito cumprimento, negando-
se que negbcios processuais suspendessem ou atuassem em plano externo ao que essas dispusessem. Pela
forca da doutrina de Bilow, o entendimento majoritario que se formou, naquele momento, foi no sentido de
proibicdo total ao processo convencional (KonventionalprozeR) (CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 99
e seguintes. Autor referenciaz BULOW, Oskar. Die Lehre von der Prozesseinreden und die
Prazessvoraussetzungen. Aalen: Scientia, reimpressdo do original, 1969, p. 3 e seguintes). Em grande parte, a
historia subsequente do processo civil notabiliza-se por um movimento pendular de fric¢do, de um debate que
majoritariamente ora dispunha pela existéncia, ora pela inexisténcia do instituto. Para minGcias no ponto da
autonomizacdo do processo, suscitada em Bulow, ha importante doutrina nas paginas 33 e 183 de: SILVA,
Paula Costa e. Acto e processo: o dogma da irrelevancia da vontade na interpretacdo e nos vicios do acto
postulativo. Coimbra: Coimbra Editora, 2003.

Para o caso brasileiro: CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. O autor atribui a todo o século XX auséncia de
abordagem ao tema, pela doutrina. Mesmo com o Codigo de Processo Civil de 1973 e a previsdo de atos que
extinguem direitos processuais, em seu artigo 158, observa que inexistiu grande quantidade de producdes a
respeito. Nas décadas seguintes, essa estagnacdo foi quebrada pelo afluxo, no campo cientifico, de obras
oriundas de Portugal e Franga. Como exemplos, elenca nomes como Paula Costa e Silva e Miguel Teixeira
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polémicas no debate publicista e privatista do processo civil, com indefini¢Ges a respeito da

sua existéncia.

Com o advento do novo diploma, contudo, a clara opcéo do legislador em consagrar

as partes processuais um conjunto de principios® norteados pelo autorregramento®? e positivar

hipdteses amplas de negociacdo®® fez esvaziar o sentido do debate outrora levantado. Em seu

Curso, Fredie Didier Jr. escreve que, atualmente, essa € uma discussdo indcua e que

posicionamentos pela ndo existéncia do instituto no direito brasileiro sdo contra legem.>*

Dessa forma, houve uma importante pacificacdo de controvérsia construida a partir da

legislagdo, transmitida, posteriormente, aos campos doutrinario® e judicial.
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de Sousa, portugueses, e Loic Cadiet, francés. As discussdes, desde entdo, e sobretudo com a maior
proeminéncia das teses de aceitacdo aos acordos processuais, teceram bases para que, no trdmite do
CPC/2015, pudessem-se positivar normas de maior alcance para o exercicio da liberdade das partes,
pacificando, pelo menos legislativamente, a discussdo. Existe exemplo de excecgdo a postura “silente” — termo
empregado por Cabral, na pagina 127 da publicacdo aqui referida - da doutrina brasileira no século XX em
artigo de autoria de José Carlos Barbosa Moreira. E exemplo isolado, todavia. O proprio Moreira, na primeira
frase do texto, escreve que “ndo so inexistem aqui trabalhos monograficos a tal respeito, mas também se
mostra escassa a atencdo que lhe dedicam os expositores do nosso ordenamento e os comentadores do
Cobdigo de Processo Civil”. Nossa consulta a esse autor foi realizada na referéncia: MOREIRA, José Carlos
Barbosa. Convengdes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de
direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 87-98.

A titulo ndo exaustivo, compfem esse conjunto: o principio dispositivo, o principio do debate ou principio
dispositivo em sentido processual e a democratizacdo do processo (CABRAL, Antonio do Passo.
Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p.; 139-143; 169-171; 199-201).

O autorregramento da vontade é intrinsecamente conectado a ideia de liberdade. Trata-se de poder que ao
individuo é deixado para regular suas escolhas, para livre eleger pelos seus interesses. E um principio de
ordem constitucional, no lastro do artigo 5° caput, da Constituicdo Federal. Fredie Didier Jr. defende o
autorregramento da vontade como ponto de democratizagdo do processo, pois permite que as partes ndo
sejam componentes inertes na relagéo judicial, ante os poderes do juiz. Porque, & luz do primado, colocar-se-
iam na posicdo de atores que, efetivamente, poderiam melhor compor seus conflitos, uma vez estando mais
préximos da controvérsia e conhecendo seus reais interesses nessa. Cooperariam com o magistrado ao longo
do procedimento, harmonizando a sua vontade com o respeito ao imperium estatal. Tratar-se-ia de um amplo
quadro de relagBes harmdnicas, fundadas em real requisito da aplicacdo processual. Observados os limites
jurisdicionais, Didier Jr. sustenta incorrer-se em autoritarismo a negacdo em absoluto do modelo cooperativo
oportunizado pelo autorregramento. Essa é a sua posi¢do em nossa consulta a referéncia: DIDIER Jr., Fredie.
Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e processo de
conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 148-153.

Maior exemplo sendo a clausula geral de atipicidade para as negociacfes processuais, do artigo 190, CPC,
que tomaremos por objeto no capitulo abaixo.

DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 429.

Existem autores que, embora reconhecam a existéncia e aplicabilidade dos neg6cios processuais, mantém
postura critica quanto ao seu valor privado, quando confrontado ao publico processual. Os mais notdrios séo
Marinoni, Arenhart e Mitidiero. Nesse passo, observar: MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio
Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cddigo de Processo Civil Comentado. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019. p. 571-572.
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4.1 ATOS JURIDICOS PROCESSUAIS

Em teoria do processo, entende-se que negocios processuais se disciplinam enquanto
atos juridicos processuais.® Para Chiovenda, atos juridicos processuais sio aqueles que tém
importancia juridica.®” Ovidio AraGjo Baptista da Silva detalha esse conceito ao abordar a
ideia de movimento do processo. O ato, oriundo da atividade dos sujeitos do processo, realiza
a funcdo de dinamica processual. Fredie Didier Jr., didaticamente, contrapde ato e
procedimento como, respectivamente, unidade e substantivo coletivo: este seria um ato-
complexo procedimento, e, aquele, cada uma das partes que compde este conjunto.®® Para o
autor baiano, o ato processual reclama pelo elemento vontade humana. Trata-se de um

comportamento volitivo apto a produzir efeitos juridicos em um processo.*®

4.2 ATO JURIDICO PROCESSUAL EM SENTIDO ESTRITO E NEGOCIO JURIDICO
PROCESSUAL

Como espécie, o ato juridico processual em sentido amplo ramifica-se em ato
juridico processual em sentido estrito e, nosso objeto, em negdcio juridico processual.

Atos juridicos processuais em sentido estrito e negdcios juridicos processuais
distinguem-se sobretudo em sua relacdo para com a lei e a vontade do agente. Para Antonio

do Passo Cabral, nos atos processuais em sentido estrito a vontade limita-se ao praticar ou ndo

% Assim a doutrina de Fredie Didier Jr., em DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugéo
ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v.
Esse & um entendimento j& ha muito pacificado na doutrina. Ainda antes do Cédigo de Processo Civil de
2015, obras que defendiam a inexisténcia de negécios juridicos processuais faziam-no em capitulo
organizado na teoria dos atos processuais, como se observa em: CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de
direito processual civil: 25. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014. 1. v. p. 272-276.

5" CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1965, 3. v. p.
15. Antdnio Pereira Gaio Junior vé como ultrapassado o conceito do autor italiano: “Os efeitos que os atos
praticados fora do processo exercem na esfera endoprocessual sdo inegaveis, logo, todo o complexo de atos
que sdo relevantes para o processo deve ser considerado processual, ultrapassando-se, assim, a nogao classica
exposta por Chiovenda”. (GAIO JUNIOR, Antdnio Pereira. Negocios juridicos processuais e as bases para a
sua consolidagdo no CPC/2015. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 267, [s.n.], p. 43-73, maio 2017. p. 7).

8 SILVA, Ovidio Aradjo Baptista da. Teoria geral do processo civil. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2002. p. 209. lgualmente, DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 420. Conforme esse Ultimo autor, 0 processo
constitui “conjunto de atos organizados para a pratica de um ato final, a decisdo”. Esses atos que compde o
processo sao o0s atos processuais.

%9 Ibidem. p. 422. O jurista baiano escreve da condicdo do ato ter eficacia no processo, seja este atual ou futuro.
Defende, no capitulo respectivo, que a producdo de efeitos no processo, se ato volitivo humano, seja o grande
marco para a classificacdo desse ato como juridico processual. Essa posi¢do supracitada, no entanto, €
controvertida na doutrina por outros autores. Para maiores detalhes: PASSOS, José Joaquim Calmon de.
Esbogo de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002.
Péginas 43 e seguintes.

80 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 48-49
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0 ato, ndo podendo intervir na forma como se manifestara a eficacia legal sobre esse. Pode
existir, logo, em um ato dessa natureza, uma incongruéncia entre os efeitos produzidos e
aqueles que intentados pelo seu agente. Nos negdcios juridicos processuais, ao contréario,
decide-se, além da prética do ato ou ndo, também pelo seu conteudo eficacial, isto é, pela
forma de reproducéo dos efeitos. 5162

4.3 NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL E SUAS ESPECIES

Negadcio juridico processual, portanto, em definicdo, € o ato juridico voluntario em
que se reconhece ao sujeito realizador um poder de regulacdo. Limitado ao ordenamento, esse
poder de regulacdo permite a disposicdo de certas situacOes juridicas processuais ou da
alteracdo do procedimento.®® Trata-se de uma manifestacdo de vontade qualificada para
produzir efeitos que incidem no processo, em suas situagdes juridicas e no procedimento.®*

Admitem-se negdcios juridicos sobre processo atual ou futuro. Quando se colocam
antes do processo, sd0 prévios ou pré-processuais.® Um tipo de “contrato sobre o contrato”,

antecipagdo procedimental na qual se prevé “[...] clausulas relativas a solucdo futura de um

81 CABRAL, Antonio do Passo. Convenges processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 49.

2 Esta é uma definicdo amplamente difundida na doutrina. Ainda assim, ha autores que dela divergem. De
forma extensa e detalhada, Paula Costa e Silva escreve a respeito da “zona de fronteira” entre ato juridico e
negocio juridico acerca da diferenciagdo de “escolha dos efeitos por meio da vontade”. Sustenta que, na
préatica, a “escolha” da eficacia tende a ndo ser tdo clara quanto na teoria, uma vez que nem todos os efeitos
do negécio juridico serdo realmente previstos pelo sujeito negocial e, logo, a vontade ndo poderia se
reproduzir tdo impecavel (livre de defeitos) na sua conceituagdo. Para a teoria integral: SILVA, Paula Costa
e. Acto e processo: o dogma da irrelevancia da vontade na interpretacdo e nos vicios do acto postulativo.
Coimbra: Coimbra Editora, 2003. p. 237 e seguintes. Também: PASSOS, José Joaquim Calmon de. Esboco
de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 54 e
seguintes.

8 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 425

6 A definicdo, observamos, ndo apenas do negécio juridico processual, mas de cada instituto que compde a
estrutura do ato juridico em processo civil, aproxima-se com o que se conhece da teoria dos fatos juridicos do
direito civil. Referente a isso, sdo oportunas as licoes de Antonio do Passo Cabral, que defende o espelho
desses sistemas de classificagdo como um ponto de partida da compreensdo, devendo-se, em segundo
momento, sempre se observar as especialidades do ato juridico processual que possam “[...] apartar seu
tratamento da teoria geral” (CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 45). Ainda neste sentido: SILVA, Paula
Costa e. Op. cit. p. 35. Por fim: ATAIDE JUNIOR, Jaldemiro Rodrigues. Negécios juridicos materiais e
processuais - existéncia, validade e eficacia - campo-invaridvel e campos-dependentes: sobre os limites dos
negaécios juridicos processuais. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 244, jun. 2015, p. 393-423. p. 4.

8 Parte da doutrina escreveu pela inadmissibilidade de negécios processuais prévios. Defendiam que as partes
deveriam ser protegidas de acordos prévios porque ainda inexistentes poderes, 6nus e faculdades efetivos,
podendo-se incorrer em compromissos irrefletidos ou precipitados. A previsibilidade s6 estaria presente na
negociagao de situacdo atual. Para Antonio do Passo Cabral, trata-se de teoria equivocada. Para este autor: “a
autonomia das partes ndo existe somente dentro de um processo, e os individuos obviamente ndo estdo
“condenados” a aguardar o conflito e o processo para tentar resolvé-los amigavelmente”. Desde que “seja
previsivel a assung@o das obriga¢des”, assim, as partes podem convencionar a respeito de processo futuro,
sem prejuizo. Consoante isso, a publicacdo: CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 76-80.
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litigio ainda em estagio potencial”’. Os que tratam de processo ja instaurado sdo negocios
incidentais, em que a liberdade a disposicdo é mais limitada, pela influéncia dos interesses
publicos inerentes ao processo.®

Como regra, 0s negdcios processuais produzem efeito imediato.®” A necessidade de
homologac&o judicial é, atualmente, excecao. Essa serd pressuposto apenas quando a lei assim
0 exigir. ®8%° Os negdcios juridicos, afora isso, terdo sempre validade aprioristica.”® Conforme
Fredie Didier, a homologacao judicial, quando requerida, ndo descaracteriza a natureza do ato
como negocio. Porque existem graus de regulacdo a autonomia privada, com submissdo a um
controle mais ou menos rigido. O controle, per se, ndo faz sucumbir a liberdade inerente ao
instituto. A relevancia, para o autor, para que se enquadre enquanto negocio juridico, estara
em aferir se a vontade se direciona, além da pratica ou ndo, também para o contetdo do
campo eficacial.”

Os negdcios processuais podem versar sobre atos do procedimento ou sobre
obrigacOes das partes no processo. Na primeira hipotese, modificam regras processuais ou
procedimentais, ao que séo tidos por dispositivos. Convenciona-se pela derrogacdo de normas

(Normdisposition). Ja na negociacao obrigacional, ndo ha alteracdo do procedimento, mas o

% CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 75-80.

57 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Convencdes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José
Carlos Barbosa. Temas de direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 97.
Também, sobre Normdisposition: CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 98.

% Exemplo de exigéncia legal de homologago é observada no artigo 200, paragrafo Unico do CPC, na hipétese
da desisténcia do processo: “Art. 200. Os atos das partes consistentes em declaragdes unilaterais ou bilaterais
de vontade produzem imediatamente a constituicdo, modificacdo ou extingdo de direitos processuais.
Paragrafo tinico. A desisténcia da agdo s6 produzira efeitos apos homologagio judicial”.

8 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e

processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 428; 441.

Antonio do Passo Cabral trata com exaustdo dessa qualidade, em sua obra “Convengdes processuais”. Para

justifica-la, evoca a maxima do in dubio pro libertate, que tem origem em “Einverstandliches Parteihandeln

im ZivilprozeR”, de Peter Schlosser, para quem haveria uma “preferéncia normativa do ordenamento em

favor da liberdade” das partes (SCHLOSSER, Peter. Einverstdndliches Parteihandeln im ZivilprozeR.

Tubingen: Mohr Siebeck, 1968. p. 10 apud CABRAL, Antonio do Passo. Convengles processuais.

Salvador: Juspodivm, 2016.). Em nossa legislacdo, Cabral observa o mesmo fendmeno de pontos de fixagao

da prevaléncia prima facie da liberdade convencional. E que o juiz, conforme o paragrafo Gnico do artigo

190, CPC, pode recusar a aplicacdo de negocios processuais “somente” em casos de abuso de direito,

insercdo abusiva em contrato de adesdo ou manifesta vulnerabilidade. Sobre o verbo “somente”, Passo Cabral

detém-se para concluir no sentido de que a lei aponta pela “validade e eficacia prima facie dos acordos
processuais”, em um “principio de validez aprioristica”, “pressionando pela sua eficacia”. Trata-se de

“validez aprioristica” porque ainda passivel de ser derrubada. Nao ¢ dizer que seja uma validez absoluta ou

definitiva. Sdo preferéncias normativas que podem ser invertidas no caso concreto, pelo juiz. Na prética, o

que provocam € a imposicao de um dnus argumentativo sobre o magistrado que decidir pela ndo aplicacdo do

negocio juridico. Devera ser, essa, uma argumentacdo qualificada, de “razdes mais fortes”, de modo que se
altere a direcdo pressuposta na norma. Essa operacéo técnica de fundamentacéo intensa, de maior motivacao,
funciona pela diminuicdo do campo de discricionariedade do magistrado e pelo equilibrio da norma ao caso

concreto. No original: CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 145-146.

L DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 428. Reiteramos, quanto a isso, a dissonancia expressa em: SILVA, Paula
Costa e. Acto e processo: 0 dogma da irrelevancia da vontade na interpretacdo e nos vicios do acto
postulativo. Coimbra: Coimbra Editora, 2003. p. 237 e seguintes.
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dispor de um fazer ou ndo fazer para um ou ambos 0s sujeitos em acordo. Nesse caso,
pretende-se criar, modificar ou extinguir obrigacGes de comportamento no processo, isto &,
dispor sobre a exercibilidade de situag@es juridicas.’> "

Considerando o numero de vontades na sua formacdo, costumam-se conhecer trés
espécies negociais. Sdo ditos negocios processuais unilaterais quando presente uma Unica
vontade, 0 que se observa na desisténcia e rentncia. Recebem a nomenclatura de bilaterais 0s
negécios formados na manifestacdo de duas vontades, o que se da, por exemplo, na eleicdo
negocial do foro e na suspensdo convencional do andamento do processo. Por fim, reconhece-
se como plurilaterais quando a formacdo do negdcio € realizada pela vontade de mais de dois
sujeitos. Neste caso, temos como modelo todas as convencdes celebradas com a participagéao
do juiz.”™

Ainda, podem ser expressos, caso da eleicdo de foro, ou tacitos, como a recusa técita
a proposta de autocomposicdo formulada pela outra parte (artigo 154, paragrafo unico, CPC).
Quando tacitos, a celebracdo pode ser dada por comportamentos comissivos, quer dizer,
através de acdo, como a realizacdo de um ato incompativel com a vontade de recorrer
(hipGtese em que se aceita a decisdo: artigo 1000, CPC), ou por comportamentos omissivos,
como a néo alegacédo de convencao de arbitragem.’

Por fim’®, tendo como critério a existéncia de previsdo legal expressa, 0 negdcio

processual podera ser tipico ou atipico.”” Séo tipicos todos os expressamente disciplinados

72 «“A duas espécies de efeitos, conforme expde a doutrina, é concebivel que visem as convencGes processuais.

A vontade das partes pode ordenar-se a influir no modo de ser do processo, no conteldo da relagdo
processual, como acontece na eleigdo de foro e nas convengdes sobre distribuicdo do 6nus da prova, sobre
suspensdo do feito, sobre prorrogagdo de prazo, sobre adiamento de audiéncia: fala-se entdo, segundo a
terminologia tedesca, em Verfligungswirkungen, expressdo que traduziremos por efeitos dispositivos. Mas
também se concebe que as partes queiram apenas criar, para uma delas ou para ambas, a obrigacdo de
assumir determinado comportamento, de praticar ou deixar de praticar certo ato processual (ndo recorrer,
desistir de recurso interposto, ndo executar a sentenca, desistir da acdo ou da execugdo etc.): os autores da
lingua alemd usam aqui a denominacdo Verpflichtungswirkungen, traduzivel por efeitos obrigatorios”.
(MOREIRA, José Carlos Barbosa. Convengdes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José
Carlos Barbosa. Temas de direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 97).
Também, sobre Normdisposition: CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador:
Juspodivm, 2016. p. 72-73).
Séao relevantes as reflexfes de José Carlos Barbosa Moreira no que diz respeito a vinculagdo das partes a
obrigacdo firmada e, em especial, a possibilidade de sangdo ao seu descumprimento: “Controvertida ¢ a
viabilidade de acéo destinada a obter a condenacdo da parte a cumprir a obrigacdo convencionada de praticar
ato processual. A consequéncia normal do descumprimento — ndo raro muito insatisfatorio do ponto de vista
prético — ¢é o dever de ressarcir o dano causado a parte contraria” (MOREIRA, José Carlos Barbosa. Op. cit.
p. 97-98).
DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introducdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 426-427.
S Ibidem. p. 427.
8 Tratou-se de analisar as principais espécies. N&o elaboramos, logo, um rol exaustivo. Existem outras
classificacdes, como onerosas, taxativas, comutativas, aleatorias, etc., sobre as quais ndo nos atentaremos.
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pelo legislador, “[...] prevendo os sujeitos envolvidos, as formalidades necessérias, 0S
pressupostos e requisitos de validade e eficacia”. ”® Didier elenca varios exemplos: a eleico
negocial do foro (artigo 63, CPC), o calendario processual (artigo 191, 881° e 2° CPC), a
renincia ao prazo (artigo 225, CPC), o acordo para suspensdo do processo (artigo 313, II,
CPC), a organizagdo consensual do processo (artigo 357, §2°, CPC).” Diferenciam-se, estes,
dos negdcios processuais atipicos, em que ndo ha, na legislacdo, um modelo expressamente
previsto.® Sio permitidos a luz do artigo 190 do CPC, clausula geral que serve “[...] &
concretizagdo do principio de respeito ao autorregramento da vontade no processo”.8! O
negdcio juridico processual atipico é o objeto de nossa analise no capitulo que se segue.

" Antbnio Pereira Gaio Janior traz breves, mas importantes linhas sobre definicdo e tratamento de negdcios
processuais tipicos e atipicos (GAIO JUNIOR, Antonio Pereira. Negdcios juridicos processuais e as bases
para a sua consolidacdo no CPC/2015. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 267, [s.n.], p. 43-73, maio 2017.
p. 52-53).

8 CABRAL, Antonio do Passo. Convencgdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 85.

% DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 425.

8 CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 86.

8 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 429.
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5 O SISTEMA DE ATIPICIDADE DO NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL

Dentre as contribui¢es do Codigo de Processo Civil de 2015 para o contedo dos
negdcios processuais, talvez a que melhor explicite a formalizagdo de um sistema de
liberdades em favor do convencionar das partes seja a do artigo 190.82

E que o dispositivo permite a negociacdo sobre o processo, derrogando normas
processuais®, através de modelos ndo expressos na legislacdo®, mas designados pelas
préprias partes, no que se chama negocio processual atipico. Fredie Didier Jr. exemplifica
algumas de suas possibilidades: acordo de instancia Unica, acordo de ampliacdo ou reducgdo de
prazos, acordo para superagdo de preclusdo, acordo de substituicdo de bem penhora, acordo
de rateio de despesas processuais, acordo para retirar o efeito suspensivo da apelagdo.®
Acrescentamos a lista, ainda, decisdo recente do TJ-RS em que, por analogia ao artigo 190,
CPC, decidiu-se pela eficacia de legislacdo ja ndo mais aplicavel a época do litigio.%®

Antonio do Passo Cabral observa que, embora o artigo 158 do Codigo processual de

1973%" contivesse disposicio bastante ampla, ndo se entendia, majoritariamente,®® que

82 «“Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposigdo, ¢ licito as partes plenamente

capazes estipular mudancas no procedimento para ajusta-lo as especificidades da causa e convencionar sobre
0s seus Onus, poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o processo. Paragrafo Unico. De
oficio ou a requerimento, o juiz controlara a validade das convencdes previstas neste artigo, recusando-lhes
aplicacdo somente nos casos de nulidade ou de insercdo abusiva em contrato de adesdo ou em gue alguma
parte se encontre em manifesta situagdo de vulnerabilidade”. (BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marc¢o de
2015. Cobdigo de Processo Civil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019).

8 Um negdcio processual, assim, como vimos em capitulo anterior, dispositivo, que dispde sobre as normas
(Normdisposition) (CABRAL, Antonio do Passo. Convengles processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p.
72-73).

8 E mister citar, a0 menos, referéncia de José Carlos Barbosa Moreira, nesse ponto. Em artigo de 1982, anterior
ao atual Codigo Processual Civil, portanto, nota que, com grifo nosso: “Restri¢des desse tipo ndo eliminam,
como € 6bvio, a possibilidade, limitada embora, de convengdes processuais fora das hipdteses previstas
expressis verbis em lei”. Ainda: “Oportunamente se assinalou que a lei ndo contém a regulamentagdo
exaustiva sequer das convengdes sobre matéria processual expressamente contempladas”. (MOREIRA, José
Carlos Barbosa. Convencgdes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José Carlos Barbosa.
Temas de direito processual: terceira série. Sao Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 92).

8 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introducdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 430-431.

8 "Observo que, em que pese a presente demanda tenha sido aforada em 27.07.2016, como ddo conta as
informacdes do processo no ‘site’ do Tribunal de Justica, ja, portanto, sob a vigéncia do NCPC, tanto as
partes como o Juizo de Origem trataram a demanda como se fosse a exibi¢do de documentos prevista no
CPC/1973 fosse. Inclusive, a douta magistrada sentenciante valeu-se de jurisprudéncia aplicavel a medida
cautelar de exibicdo de documentos. Portanto, se as proprias partes assim dispuseram e houve aceitacédo do
Juizo, é sob essa 6tica que o apelo é examinado, aplicando-se, por analogia, o art. 190 do NCPC e ja
adiantando que entendo ndo merecer provimento o recurso”. (RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica.
Apelacdo Civel N° 70077070027. Relatora: Lusmary Fatima Turelly da Silva. Porto Alegre, 30 maio 2018.
Disponivel em:  https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/693939526/apelacao-civel-ac-70079903829-
rs/inteiro-teor-693939543. Acesso em: 03 nov. 2019. Grifo nosso).

8 Art. 158. Os atos das partes, consistentes em declarag@es unilaterais ou bilaterais de vontade, produzem
imediatamente a constituicdo, a modificacdo ou a extingdo de direitos processuais. Paragrafo Unico. A


https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/693939526/apelacao-civel-ac-70079903829-rs/inteiro-teor-693939543
https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/693939526/apelacao-civel-ac-70079903829-rs/inteiro-teor-693939543
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houvesse real base normativa para 0s negocios processuais atipicos, tal como a que agora se
apresenta. Nagquele momento, havia grande influéncia da teoria publicista de Biilow®® sobre a
doutrina processualista, o que indicava ressalvas a inser¢do de negociagOes privadas no
processo, sobretudo se ndo expressas previamente em lei.%°

Esse entendimento, todavia, foi gradativamente superado. Aquando das discussdes
sobre a nova legislacdo processual, ja existia menos atrito na premissa de garantia as partes
convencionarem sobre o processo®. Porque, segundo o formalismo contemporaneo, é
possivel equilibrar concepg¢des publicas e privadas no processo, sem que com isso violem-se

0s poderes do juiz e os principios dispositivo e do debate.%

5.1 A TECNICA DE CLAUSULA GERAL

Essa nova tendéncia na doutrina foi observada pelo legislador, que, ao consagrar o
negocio processual atipico no artigo 190, utilizou-se da técnica de clausula geral. A clausula
geral perfaz-se por um texto vago, que promove “[...] um reenvio do intérprete a outro ponto
do ordenamento juridico”.%® Sempre, dentre os seus elementos, havera ao menos um carecedor
de preenchimento. E, por isso, uma norma inacabada, que reclamara por construcdo na
atividade interpretativa, diretamente. O que esta positivado é espécie normativa incompleta,
na qual faltam elementos do suposto normativo, de modo que “[...] nem sempre sdo previstas
as consequéncias juridicas” que se observardo no suporte fatico.%

O legislador fixa uma diretriz e o aplicador deve, sem se afastar dela, interpretar a
clausula para determinar a consequéncia juridica observada. Na aplicacéo, busca-se revelar o
seu significado de maneira sempre adstrita “[...] ao direcionamento apontado pela clausula

geral”. %

desisténcia da acdo sé produzira efeito depois de homologada por sentenga. (BRASIL. Lei n. 5.869, de 11 de
janeiro de 1973. Cadigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5869impressao.htm. Acesso em: 05 nov. 2019).

8  Qpinides divergentes existiram. O proprio Cabral refere, na nota de rodapé 223, pagina 90, que: “Em nosso
entendimento, o art. 158 do CPC/73 (reproduzido no art. 200 do CPC/2015) ja previa uma clausula geral de
negociacao processual, abrangendo tanto os negocios unilaterais como plurilaterais” (CABRAL, Antonio do
Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 90).

8 Para mais detalhes, nota de rodapé 49.

% CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 89.

1 Ver, em nosso trabalho, nota de rodapé 50.

%2 CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 90.

% Ibidem. p. 86.

% Ibidem. p. 91.

% lbidem. p. 92. Também sobre o assunto: “Se a lei permitir alguma margem de interpretagdo, como faz no art.
190 do CPC (LGL\2015\1656), parece correto dizer que essa interpretacdo sera sempre restrita”. (BONIZZI,
Marcelo José Magalhdes. Estudo sobre os limites da contratualizagdo do litigio e do processo. Revista de
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Dessarte, nesse sistema aberto, amplo, dota-se as partes processuais um poder largo
de negociacdo, que serd dilapidado, pelo intérprete, conforme as particularidades e a
adequac&o sistémica do caso concreto. Uma vez ndo limitado a um rol legal, a clausula geral
de atipicidade garante, positivamente, autonomia as partes, ja que essas nao estardo restritas a
conformarem seus anseios e projetos ao que unicamente inspirado expressamente pelo
legislador. E, como escreve Cabral, um ponto em favor da releitura do papel das partes®® -
poderiamos acrescentar: e do proprio processo.

O mesmo autor corrobora nosso adendo ao abordar aspectos de relevancia sistémica
do negécio processual atipico. Para ele, a clausula geral é remédio para a complexidade dos
arranjos subjetivos e objetivos do processo contemporaneo. Como o legislador é inapto a
disciplinar todas as situagdes juridicas futuras, a flexibilizagdo serve como conveniente a
adequacdo do sistema a realidade préatica. Faz-se vaga para que admita o preenchimento da
sua generalidade por uma interpretacéo viavel em sua aplicacéo.®’

A negociagdo, de tal modo, abre-se um leque de arranjos que aproximam o interesse
das partes a normatizacdo por meio de negocio juridico. Atribui-se maleabilidade ao sistema
processual, quebrando sua rigidez mais substancial. Em suma, é um compromisso de abertura
para a autonomia privada das partes, como ja pronunciou acorddo do Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul.®

Processo, Sao Paulo, v. 269, [s.n.], p. 139-149, jul. 2017. p. 4). Bonizzi, na sequéncia, pagina 6, indica que a
“chave de interpretagdo da contratualizacdo do processo” deva ser a possibilidade de conferir “efetividade” a
tutela do direito”. Ao ler o artigo 190, sugere que o aplicador somente reconheca a convencgéo se essa estiver
presente. Um exemplo do autor: dispor quanto a producdo de provas desnecessarias enfrentaria limite no
principio da efetividade, uma vez que concluiria em espécie de desperdicio da forca estatal presente no
processo.

% CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 148.

% Ibidem. p. 149.

% "0 novo Cddigo tem como compromisso promover a solucdo consensual do litigio sendo uma das suas
marcas a viabilizacdo de significativa abertura para a autonomia privada das partes — o que se manifesta ndo
sO no estimulo a que o resultado do processo seja fruto de um consenso das partes (art. 3°, 88 2° e 3°, CPC),
mas também na possibilidade de estruturacdo contratual de determinados aspectos do processo (negocios
processuais, art. 190, CPC, e calendario processual, art. 191, CPC)" (MARINONI, Luiz Guilherme;
ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel, [sem ano] apud RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de
Justica. Agravo de Instrumento N° 70069584845. Relator: Léo Romi Pilau Janior. Porto alegre, 31 ago.
2016. Disponivel em: https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/380372759/agravo-de-instrumento-ai-
70069336824-rs/inteiro-teor-380372785. Acesso em: 03 nov. 2019).
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5.2 O AUTORREGRAMENTO DA VONTADE NO PROCESSO

Para Didier, a atipicidade do artigo 190 € lida como um subprincipio, pois trabalha
na concretizagdo do principio do autorregramento da vontade no processo.?® Este define-se
pela garantia de liberdade das partes no dispor do processo. Esta inserido no &mbito de um
“[...] microssistema de protegdo do exercicio livre da vontade no processo”,}%° entendido pela
composicao de todos os principios-chave que adequam a liberdade no processo civil.

O autorregramento da vontade institui uma técnica de aplicacdo em que a liberdade
representa um acrescer a relagdo processual, ndo subtraindo direitos ou maculando a atuacéo
judicial. E que a autonomia que surge nesse plano é sempre limitada. Antonio do Passo
Cabral pondera que em nenhum lugar a autonomia privada tenha sido totalmente ilimitada,
nem mesmo no direito privado. Ou seja, o0 autorregramento refere uma liberdade que ja nasce
limitada.’®* Com isso, quer-se dizer que ela se compatibiliza, e ndo que extrapola limites, na
estrutura do sistema processual civil. O negécio juridico atipico, nesses moldes, ¢ “[...]
processual, pois atribui a alguém o poder de conduzir validamente um processo” e “[...] €

fonte de norma juridica, que, por isso mesmo, também compde o ordenamento juridico”.1%?

% DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 429.

100 1hidem. p. 151.

101 CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 152.

102 Nessa passagem, o autor cita Kelsen: KELSEN, Hans., 2000 apud DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da
legitimacdo extraordinéria no Novo Cdodigo de Processo Civil: a legitimacdo extraordinaria de origem
negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negocios juridicos processuais. Salvador: Juspodivm,
2018. p. 47-54. p. 49. Trataremos, com leitura direta a Kelsen, sobre o tema, no capitulo abaixo.
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PARTE Il - POSSIBILIDADE, LIMITES E PARTICULARIDADES DA
LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DE ORIGEM NEGOCIAL

6 DA POSSIBILIDADE DA LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DE ORIGEM
NEGOCIAL COMO AUTORIZACAO DO ORDENAMENTO JURIDICO

Importa-nos, nesse momento, responder a hipotese de ser, o negdcio juridico
processual, enquanto parte do ordenamento juridico, instrumento admitido enquanto fonte
normativa de legitimacgdo extraordinaria. As no¢fes que encaminham a essa proposicdo, na
realidade, j& estdo expostas nos capitulos que nos antecedem. Cabe-nos apenas sistematiza-las
de modo direto e l6gico, para que, ao findar desse, ndo restem dividas quanto ao tratamento
deste contetido no sistema processual posto o ano de 2015. Para essa realizagdo, propomos
uma organizacdo em subcapitulos: 6.1) o negdcio juridico como fonte normativa no
ordenamento juridico; 6.2) a legitimacdo extraordinaria como objeto possivel diante da
clausula geral de atipicidade do artigo 190, CPC; e 6.3) definicdo relativamente a previsao do

artigo 18 do Cddigo de Processo Civil.

6.1 O NEGOCIO JURIDICO COMO FONTE NORMATIVA NO ORDENAMENTO
JURIDICO

O modo mais claro de compreender negocio juridico como parte do ordenamento
juridico perpassa remissdo as licdes de Hans Kelsen, em Teoria Pura do Direito. O jurista
austriaco, escrevendo sobre negocio de direito privado — o que, consoante melhor doutrina,
ndo representa prejuizos para o transplante da sua teoria ao campo dos negdcios juridicos
processuais'®—, define-o como “fato criador de direito”.1®* Ao acordarem, por autonomia de
vontade, e submeterem-se, sob o direito, a determinado comportamento, as partes dispdem de
um dever-ser em sentido subjetivo e objetivo.%®

Com isso, 0 autor quer dizer que o ato negociado serd formador de direito se a ordem

juridica o conferir nesta qualidade, isto é, se dotar eficacia a préatica do fato juridico-negocial

103 |_er nota de rodapé 64.

104 £ o titulo do topico h, subtdpico alfa, “O negécio juridico como fato criador de direito”, dentro do titulo
segundo, “A estrutura escalonada da ordem juridica”. Trata-se de termo utilizado tanto para denotar o ato
produtor da norma juridica quanto a propria norma, qual seja, a que oriunda desse ato. (KELSEN, Hans.
Teoria pura do direito. Traducdo: Jodo Baptista Machado. 8. ed. Sdo Paulo: WMF; Martins Fontes, 2009. p.
284-290).

105 Ibidem. p. 284-285.
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e, a0 mesmo tempo, regular a conduta contraria ao estipulado como pressuposto de uma
sancdo civil.1% Porque instituido pela ordem juridica como fato produtor de Direito, o
negdcio juridico confere aos individuos, subordinados a essa ordem e com vontade de
negociar, o “[...] poder de regular as suas relagdes mutuas, dentro dos quadros das normas
gerais criadas por via legislativa ou consuetudinaria, através de normas criadas pela vida
juridico-negocial”. 1%’

Assinalamos “dentro” para destacar que a eficacia que emana do ato sera tida sob
Viés circunscrito, porquanto a expressdo do agente, no negdcio juridico, sera tdo ampla quanto
o direito permitir; e ndo ampla indistintamente. Submeter-se-a, assim, a ordem juridical®®. O
negdcio juridico, como parte do ordenamento, acomoda-se nesse sem violagéo, nos limites
permitidos. Perfeitamente adequado, assim, a propria definicdo, por Norberto Bobbio, de
ordenamento juridico como um “conjunto de normas”® coerente!’®. Pelos seus efeitos
normativos organizados em harmonia com o ordenamento, o negécio juridico € entendido
como Direito, logo, e, consoante Kelsen, fonte de Direito s6 pode ser o proprio Direito*!! - dai
a decorréncia desse instituto como fonte, inclusive.

Nesses termos, podemos entender, sem ressalvas, o negocio juridico como fonte
normativa no ordenamento juridico. Porque, reitera-se, no modelo subjetivo-objetivo
pressuposto em Kelsen, a autonomia privada so € atribuida eficacia juridica se fiel ao que o
sistema permite!'?, e, assim, cumprindo tal pressuposto, abre-se um espaco no qual a “[...]
ordem juridica abdica de definir a consequéncia imputavel a uma conduta”!*® — cabendo tal

papel ao negdcio, que protagoniza, nesse evento, manifesto papel de fonte normativa.

106 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Traducdo: Jodo Baptista Machado. 8. ed. Sdo Paulo: WMF;
Martins Fontes, 2009. p. 284-290. p. 284-285.

107 1bidem. Grifo nosso.

108 £ o que dispde Emilio Betti, com nosso grifo: “Se os particulares, nas relagdes entre eles, sio senhores de
procurar atingir, gracas a sua autonomia, os escopos que melhor correspondam aos seus interesses; a ordem
juridica continua, porém, a ser o arbitro para valorizar tais escopos, segundo 0s seus tipos, de acordo com a
relevancia social, tal como ela a compreende, de harmonia com a sociabilidade da sua fung¢éo ordenadora.
Efetivamente, é ébvio que o direito ndo pode dar o seu apoio a autonomia privada para a consecucdo de
qualquer escopo que ela se propunha atingir”. (BETTI, Emilio. Teoria geral do negécio juridico: anotagdes
de acordo com o novo cédigo civil. Campinas: LZN, 2003. Tomo I. p. 76-77).

109 BOBBIO, Norberto. Teoria do ordenamento juridico. Traducdo de Ari Marcelo Solon. Sdo Paulo:
EDIPRO, 2011. p. 45. Para mais da teoria do ordenamento de Bobbio, remeter-se ao Capitulo 3 do nosso
trabalho.

110 BOBBIO, Norberto. Op. cit. p. 111 e seguintes. O autor é critico a antinomias, por quebrarem valores
sistémicos de justica e de paz. Para mais da teoria do ordenamento de Bobbio, referir-se ao Capitulo 3 do
nosso trabalho.

111 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Op. cit. p. 259.

112 Ao homem ¢ “deferido, ao maximo, o poder de opgdo, entendendo-se como permitido tudo quanto
Juridicamente ndo previamente tipificado como proibido ou devido” (PASSOS, José Joaquim Calmon de.
Esbogo de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p.
29).

113 1hidem. p. 29.
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Clarissima sintese, a titulo conclusivo a esta parte, é encontrada na obra de Calmon de Passos,
para quem o “[...] querer particular [das partes no negdcio juridico] se juridiciza e é

incorporado como um querer da propria ordem juridica, do direito objetivo”.11

6.2 A LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA COMO OBJETO POSSIVEL DIANTE DA
CLAUSULA GERAL DE ATIPICIDADE DO ARTIGO 190, CPC

O negdcio juridico processual que tiver como objeto a substituicdo processual sera
atipico, posto que realizado fora do rol de convencbes expressas da legislacdo atual. Essa
distincdo de espécies, tipica e atipica, nos é cara por dois motivos: a) — primeiro, porque ja
existiu, no Codigo de Processo de 1939, legitimacdo extraordinaria negocial tipica, ao que
devemos aparta-la, nas linhas deste topico, para ndo haja confusdo com o que ocorre no
modelo hoje vigente; e b) — segundo, porque, entendido, acima, 0 negdcio juridico como parte
do ordenamento, sua qualidade enquanto fonte normativa da substituicdo processual requer,
por ultimo, atencdo a pergunta de se a clausula geral de atipicidade do artigo 190 do CPC
admite objeto tal.

De modo preliminar, ponto a), o estudo historico de Fredie Didier Jr., em artigo
sobre o tema, obriga-nos a uma importante ressalva. No CPC de 1939,° escreve ele, havia,
tipificada, uma hipotese de negocio processual acerca de legitimacao extraordinaria. Tratava-
se do chamamento a autoria, em que uma parte convocava um terceiro para sucedé-la. O
elemento vontade era impresso neste chamamento ao passo que ao terceiro cabia,
volitivamente, aceitar ou ndo essa provocagéo.®

Referia-se a uma espécie de intervencdo de terceiro. O denunciado (nomenclatura do

Caodigo) era chamado pela parte, para quem havia transferido coisa ou direito real, objeto do

114 PASSOS, José Joaquim Calmon de. Esboco de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades
processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 29-30, grifo nosso.

115 Capitulo III. Os mais relevantes, para o nosso trato da matéria, sdo os artigos 97 e 98, que dispde: “Art. 97.
Vindo a juizo o denunciado, receberd o processo no estado em que este se achar, e a causa com ele
prosseguird, sendo defeso ao autor litigar com o denunciante. Se o denunciado confessar o pedido, podera o
denunciante prosseguir na defesa”. E “Art. 98. Si 0 denunciado n&o vier a juizo dentro do prazo cumprirg, a
quem o houver chamado defender a causa até final, sob pena de perder o direito a evicgdo”.. Grifamos os
termos que, claramente, denotam um elemento de vontade na aceitagdo do denunciado. (BRASIL. Decreto-
Lei n. 1.608, de 18 de setembro de 1939. Cddigo de Processo Civil. Rio de Janeiro, DF: Presidéncia da
Republica, 1939. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/1937-1946/Del1608.htm.
Acesso em: 20 set. 2019).

118 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Caédigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordindria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 53.
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processo, e, se aceitasse 0 chamamento, assumiria a causa como verdadeiro substituto
processual, ou seja, defendendo, em juizo, o interesse do chamante.**’

Particularmente, se comparado esse ao regime atual, nota-se a distincdo de que,
presentemente, se admitido como fonte normativa de substituicdo processual, o negécio
processual seria sempre de espécie atipica, balizado no artigo 190 do Codigo de Processo
Civil. E que ndo se vislumbra mais, como entfo era possivel a partir do Capitulo 11l do
CPC/1939, previsdo legal expressa de substituicdo processual negociada. Logo, sendo a
previsdo expressa intrinseca a modalidade de negdcio tipico, a legitimacdo extraordinaria
como objeto de convencéo entre as partes, hoje, s6 se enquadraria validamente, pois, naquele
dispositivo regido pela clausula geral de atipicidade. Nesses termos, nosso primeiro ponto.

Resta b) — avaliar se o arranjo legal previsto pelo artigo 190 suportaria preceitos de
legitimacdo extraordinaria. Para Fredie Didier, é inconteste admitir-se negociacao processual
atipica sobre substituicdo processual.''® Como ensina em seu Curso, a espécie atipica de
convengdo processual tem por objeto as situagBes processuais, 0 ato processuall’® e
pressupostos processuais. A legitimidade para agir no processo, género da legitimidade
extraordinaria, enquadrar-se-ia no Gltimo conjunto mencionado.'?

Sendo pressuposto processual, ndo haveria uma exclusdo, prima facie, da
possibilidade de negociacdo atipica da substituicdo puramente por tratar-se de conteudo tal.
Para Didier, ndo ha incompatibilidade teorica nessa aplicacdo, dependendo o juizo de
aplicabilidade do “exame de direito positivo”.'?? Sobre este Gltimo, bem sabemos, a
legitimidade extraordinaria é permitida, pelo artigo 18, quando autorizada pelo ordenamento

juridico.'?> Nessa perspectiva, fazendo parte, a convencdo processual, desse mesmo

117 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no Novo Cadigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordindria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 53. Na pagina seguinte, o autor escreve de efeito
curioso do chamamento realizado pelo réu: “feito o chamamento pelo réu, o autor era obrigado a demandar
contra o legitimado extraordinario passivo (chamado), caso ele aceitasse 0 chamamento a autoria (art. 97,
parte inicial, CPC/1939)”. p. 54.

118 1bidem. p. 49-50.

119 Ibidem. p. 429-431.

120 Também denominada legitimatio ad causam petendi ou legitimatio ad agendum. (ARMELIN, Donaldo.
Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1979. P.
80. Também: “Art. 17. Para postular em juizo é necessario ter interesse e legitimidade” (BRASIL. Lei n.
13.105, de 16 de marco de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019).

121 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 431.

122 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019.
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ordenamento,'?® ao artigo 190 do CPC comunica-se a possibilidade, é o que se permite
concluir, de tomar como objeto, a substituicédo no processo.

No entanto, superado o embarago preliminar, ainda nos compete arrazoar se ha
adequacdo direta entre a técnica de aplicacdo atipica suscitada pelo artigo 190 e o objeto
legitimacdo extraordinéria. Para Antonio do Passo Cabral, examina-se a aplicabilidade do
artigo 190 a determinada convencdo de modo tripartido, a partir: i) da identificacdo das
garantias processuais afetadas pela convencéo; ii) dos parametros das convencdes tipicas e 0s
“indices dos tipos”; iii) da protecdo do nucleo essencial dos direitos fundamentais
processuais.'?* Ponderaremos, a seguir, se, de modo geral, a substituicio processual feriria
algum desses paradigmas de aplicacéo.

Em primeira etapa i) — ndo poderiamos, preliminarmente, afirmar que um negdcio
processual atipico, simplesmente por transferir a legitimidade processual, fosse tido por
temeroso as garantias processuais. Porque a legitimidade extraordinaria € objeto radicado ha
muito no direito processual. No CPC 1939, ja fora prevista por negociacdo processual tipica,
como vimos;*?® no de 1973, quando autorizada por lei; e, finalmente, no atual, quando pelo
ordenamento juridico.’?® N&o ha, portanto, no instituto de substituicdo processual, um
vilipéndio a protecédo de situacdo juridicas, per se.

Para a perfeicdo de negocio atipico, nessa etapa, poderia ser admitido, portanto. O
que sugerimos, em analise de capitulo abaixo, é tecer os limites em que se dard a
transferéncia, mas, atentemos que ela, por si s, prima facie, ndo deve ser reprimida, uma vez
gue ndo significa diretamente uma violagcdo ao sistema processual (inclusive pelo fato de por
ele estar autorizada, no artigo 18 do Cédigo de Processo Civil).

Cabral também sugere, ao considerar a pratica do artigo 190 do CPC, observar — ii) -
os parametros das convengdes tipicas e os “indices dos tipos”.*?” Com isso, 0 que descreve é
que, diante da vagueza proposital do texto do artigo 190, exista um “[...] reenvio do intérprete
a outro ponto do ordenamento juridico”. Pelo que o acordo atipico, no exame da sua
aplicacdo, ndo tera afastado completamente a necessidade de observacdo do regime dos

acordos tipicos, pressupondo-se, isto é, um sistema de didlogo entre ambas as espécies

123 \er subcapitulo supra: 6.1 O NEGOCIO JURIDICO COMO FONTE NORMATIVA NO
ORDENAMENTO JURIDICO.

124 CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 331 e seguintes.

125 \/er nota de rodapé 115.

126 para esses dois diplomas, ha capitulo especifico deste trabalho: 3 FONTE NORMATIVA DA
LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA: A MUDANCA DE PARADIGMA DO CPC/2015.

127 CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 333.



37

negociais.'?® Teoriza que “[...] ndo se pode simplesmente desconsiderar o regramento das
convencOes tipicas porque a existéncia de previsdes legais expressas apontam possiveis
barreiras a negociagdo processual”. 12

Em outras palavras, faz-se um apontamento de comunicagdo entre as partes do
sistema juridico, entre o tipico e o atipico, sem um isolamento total. Assim, ao aplicador da
clausula geral cabe fundamentar especificamente, “[...] tanto na definicdo dos indices do
tipo”, como no “[...] enquadramento do suporte fatico e uma série de tipos convencionais”. 13
Consoante sua nota de rodapé 338, iluminando ainda mais, Cabral cita que o que estiver
expressamente tipificado em sentido negativo, em lei, podera excluir a possibilidade de
convencao sobre determinado objeto. Essa referéncia nos remete a conclusdo que chegamos ja
no ponto i),3 qual seja, a de que a substituicdo processual tem clara permissdo, pela ordem
juridica, desde que autorizada pelo ordenamento. Nesse caso, o intérprete de negociacao
atipica, ao menos no que atina a referibilidade a tipicidade no sistema, devera observar o
artigo 18 do Cdédigo de Processo Civil, para, em primeiro momento, referendar, nesse ponto,
validade a convencdo. Nao havendo, por ai, incompatibilidade.

Quanto ao pressuposto iii), ndo had cogitar afastamento ou prejuizo de regra — ou
qualidade — processual que sirva a protecdo de direito indisponivel**® — ou do processo justo,
como poderiam afirmar os autores que negavam o instituto no Cédigo de Processo anterior*,
O negocio processual é plenamente viavel em versar sobre a transferéncia de legitimidade a
um terceiro, conforme interpretacdo do artigo 18 do CPC. Emanada a autorizacdo pelo
sistema legal, preserva-se, ao menos ante uma analise geral, o nucleo elementar de garantias
das partes, um dos pressupostos levantados pela obra de Cabral 1%

De acordo com o sistema que rege a aplicacdo e a adequacdo das convencdes

processuais atipicas (i, ii e iii) e, também com base no suscitado anteriormente, defendemos

128 CABRAL, Antonio do Passo. Convencgdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 333.

129 |bidem. p. 334.

130 Ibidem. p. 335.

131 |bidem. O autor elenca doutrina das referéncias: MENTIS, Georgis. Schraken prozessualer Klauseln in
allgemeinen Geschéftsbedingungen. Baden-Baden: Nomos, 1994. P. 23; DODGE, Jaime L. The limits of
procedural private ordering. Virginia Law Review, vol. 97, n® 4, jun., 2011. p. 786; YARSHELL, Flavio
Luiz. Convencdo das partes em matéria processual: rumo a uma nova Era? In: CABRAL, Antonio. Negdcios
processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 75-92 p. 189; CUNHA, Leonardo Carneio da. Comentario ao art.
190. In CABRAL, Antonio do Passo; CRAMER, Ronaldo (Coord.). Comentarios ao novo Cédigo de
Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p. 328.

132 Na secdo presente, mais acima.

133 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 439.

134 CINTRA, Antodnio Carlos de Araujo. Estudo sobre a substituicdo processual no direito brasileiro. Revista dos
Tribunais, S&o Paulo, v. 809, [s.n.], 2003. p. 4.

135 CABRAL, Antonio do Passo. Op. cit. p. 336.
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que a legitimacdo extraordindria ndo encontra Obice em ser objeto de negdcio processual

fundado na clausula geral do artigo 190 do Cdédigo de Processo Civil.

6.3 DEFINICAO RELATIVAMENTE A PREVISAO DO ARTIGO 18 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

Nos subcapitulos acima, concluimos que: 1 — o negécio juridico processual é fonte
normativa no ordenamento juridico; e que: 2 — 0 negdcio juridico processual atipico pode ter
como objeto, de modo geral,’*® a legitimagdo extraordinaria. A partir dai, tomadas essas
conclusbes como pressupostos, cabe a leitura do artigo 18 do Cddigo de Processo Civil para
definir que o legislador previu a legitimacdo extraordinaria como excecdo no sistema, sO
podendo ser realizada nos casos autorizados pelo ordenamento juridico. De maneira l0gica,
entdo, é cedico afirmar que o processo civil brasileiro, hoje, permite a figura da substituicéo

processual de origem negocial.

136 Utiliza-se o termo porgue, no caso concreto, particularizado, podera o regime de limites reduzir a hipétese de
aplicacdo. E o que aventamos no capitulo a seguir.
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7 LIMITES DA LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DE ORIGEM NEGOCIAL

O Codigo de Processo Civil de 2015, como apuramos, trouxe mudancgas profundas na
interpretacdo do papel das partes no curso do procedimento. Em nosso trabalho, até este
momento, mostrou-se possivel, da leitura em combinado dos artigos 190 e 18 desse diploma,
a concretizacdo da legitimacg&o extraordindria através de negocio juridico processual.

Dada a atualidade do estudo, dificultosa, no entanto, ¢ a tarefa de tratamento objetivo
desse instituto. Como Rafael Abreu escreve, concernente as convengdes processuais, trata-se
de prética, em grande medida, ainda desconhecida do operador brasileiro.*” Para 0 nosso
estudo, as barreiras colocadas frente a analise direta dessa aplicacdo sdo ainda mais rigorosas,
porque, agora, falar-se-4 de um objeto especifico de acordo das partes, isto é, de apenas um
(substituicdo processual) dentre os maltiplos possiveis recortes que compdem o tema negdcio
processual.

Neste capitulo,’*® no intento de superar essas limitagdes e, para ponderarmos acerca
dos limites e das especificidades na praxis processual convencional da legitimagéo
extraordinaria, recorreremos a trés modos de analise. Todos os trés, norteados por uma
organizacdo sistémica, isto €, que se particularizara na - 1) - “substituicdo processual
convencionada” sem desconsiderar o regramento que € anterior € a ela serve de pressuposto,
qual seja: - 2) - o “regime geral de negdcios juridicos” de direito civil — no que aplicavel - e o
de direito processual; e, - 3) - 0 “regime geral da legitimagdo para agir”. Nosso objetivo, em
suma, € apontar o especifico (legitimacdo extraordinaria de origem negocial) como parte dos
sistemas gerais que o abarcam.

Também, a analise dos limites sera realizada sempre inicialmente como um estudo
hipotético. Significa que os titulos das se¢fes a seguir sdo introducdes a discussao de se,
realmente, um tal limite existe e € aplicavel a substituicdo processual de origem negocial.
Assim fizemos porque, como se podera verificar, a doutrina, ao longo do tempo, projetou
posicBes controversas acerca de determinados assuntos deste contetdo e, imaginamos, a partir
disso, caber arrazoar, inclusive, as defesas de ideias que hoje restam superadas. Ndo desprezar
teorias opostas ou aquelas que aplicadas no regime do Cddigo Buzaid nos permite especializar

o0 arcabouco possivel dos limites fixados no processo civil brasileiro atual.

137 ABREU, Rafael Sirangelo de. A igualdade e os negdcios processuais. In: CABRAL, Ant6nio. Negocios

processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 315-336. p. 317.
138 E, também, no proximo.
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Em suma, além do trabalho por sistemas, que considera a legitimacdo extraordinaria
negocial ndo como um instituto isolado, mas parte de um todo mais geral, também nos
apoiaremos, abaixo, em um movimento que parte, primeiramente, do limite enquanto hipétese

para, ao final, chegar-se a definicdo de sua existéncia ou inexisténcia.

7.1 REGIME DE CAPACIDADE DO LEGITIMADO EXTRAORDINARIO DE ORIGEM
NEGOCIAL

A primeira hipétese de limite a legitimacdo extraordinaria de origem negocial
decorre dos sistemas de capacidade a) — da legitimacdo extraordinaria e b) — dos negocios
juridicos processuais. Para o primeiro, tem-se que o legitimado extraordinario € parte do
processo®®®. Sua atuacdo, realizada sob esse atributo, submete-o a um regime juridico
especifico, que reclamara o exame de preenchimento de requisitos processuais subjetivos.'4°
Assim, sO poderd haver substituicdo processual se o substituto detiver capacidade
processual.'*

A capacidade processual ¢ “[..] a aptiddo para praticar atos processuais
independentemente de assisténcia ou representacdo”. E poder praticar e recepcionar,
eficazmente, os atos no curso do processo. Fredie Didier Jr. explana que é instituto em estreita
relagdo com a capacidade material, em que pese sejam situagdes autdnomas.*? Nao basta,
para esse autor, com o fim de validamente praticar os atos processuais, que a parte possua,
simplesmente, a capacidade de realizacdo dos materiais. No caso processual, exige-se
capacidade especifica.!®® A diferenciagdo entre atos materiais e processuais ¢ presente na
substituicdo processual quando se fala que ao substituto, atuando como parte, ndo se
comunicam as situagdes de direito material do substituido.'**

Fredie Didier Jr. inclui, também, entre 0s requisitos processuais subjetivos, a
capacidade postulatoria. Essa € espécie de capacidade técnica, exigida apenas para 0s atos
postulatorios, aqueles pelos quais “se solicita do Estado-juiz alguma providéncia”. Em
sintese, é aquela presente em advogados, defensores publicos, membros do Ministério Publico

e, em alguns casos, pessoas nao advogadas, como o que ocorre nos Juizados Especiais Civeis,

139 ALVIM, Arruda. Substituicdo processual. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 69, n. 241, p. 39-48, jan./mar.
1973. p. 42.

140 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 391.

141 Dos “Requisitos processuais subjetivos de validade”, Capitulo 7 (Ibidem. p. 357).

142 1bidem. p. 357.

143 1bidem. p. 375.

144 1bidem. p. 52.
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nas causas trabalhistas e no habeas corpus.!*® O papel do capaz a postular é de representante
da parte processual. A representacdo ndo se confunde com a ideia de parte e, assim, tampouco
com a de legitimacgdo extraordinaria.'*® Destarte, a nosso ver, ndo pode constituir limite a
legitimacdo extraordindria a necessidade do substituto possuir tal capacidade, que é mais
restrita, observada apenas do aplicador técnico, que representa, mas que nao € a propria parte.

Detendo condi¢cdo enquanto parte processual, sera em relagdo ao substituto, e ndo ao
substituido, que se verificara a regularidade dos pressupostos processuais subjetivos. A
analise de impedimento e suspeicdo de juizes e auxiliares da justica, entretanto, devera ser
observada também para o substituido, tendo em conta o interesse que possui no resultado da
demanda.'*’

Adicionalmente, depreendem-se requisitos de capacidade do b) — sistema préprio dos
negdcios processuais.’*® Isso quer dizer que o substituto processual de origem negocial esta
sujeito também ao que requer, no que toca a capacidade, o artigo 190 do Cddigo de Processo
Civil. Ndo se fala apenas do sistema subjetivo da legitimidade extraordinaria, acima
observado, assim, mas, concomitantemente, do das convengdes processuais. As partes, na
conformacéo da legitimacéo extraordinaria negociada, a ambos devem guardar observancia.'4°

A celebracdo de negdcio juridico processual atipico deve ser realizada por partes
dotadas de plena capacidade processual negocial. Essa é compreendida como uma conjugacao
da capacidade processual geral, mais a observancia de requisitos de validade negocial, como
inexistir vulnerabilidade, por exemplo. Fala-se em vulnerabilidade quando existir
desequilibrio entre os sujeitos na relacdo juridica, impedindo a negociacdo em igualdade de
condicdes. E uma afericdo particular, do caso concreto, observando a formacdo do negocio
juridico em especifico para determinar existéncia de desequilibrio. Constatada, é hipotese de
nulidade do acordo.°

Em principio, 0 ndo acompanhamento de assessoramento técnico-juridico a parte ndo
autoriza, per se, que se presuma a vulnerabilidade do contratante. Assim o entendimento

jurisprudencial consolidado em recente decisdo do Superior Tribunal de Justica, em Agravo

145 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 375.

146 DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva Educaco,
2018. 1. v. p. 193-194.

147 BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria convencional. Revista Brasileira de Direito
Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun. 2014 p. 135.

148 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 434.

149 £ concluséo l6gica, pois sdo partes do processo e partes do negécio processual. Conclusdo diferente seria
andmala.

150 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 434-436.
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em Recurso Especial'®. Para Fredie Didier, a auséncia de advogado tem papel meramente
sugestivo, servindo de indicio para a determinagéo de desequilibrio. 2

Aos tidos por incapazes ndo é possivel a celebragdo, sozinhos, da convengéo,
podendo fazé-lo, no entanto, se estiverem devidamente representados. Fredie Didier Jr. cita o
exemplo do espélio e do menor de idade.’® Tais situacGes subjetivas, é claro, ndo so
possiveis, dessa mesma maneira, no campo da legitimacdo extraordinaria, que
especificamente tem a capacidade processual como um de seus requisitos.’>* N&o se vera um
espélio atuando como substituto™® ou mesmo um menor, nesses casos, em que pese ambas
essas figuras possam, nas licbes do jurista baiano, se representadas, figurarem em polos de
outras convencgdes processuais que ndo a de substituicdo, em funcdo dos pré-requisitos de

capacidade por essa exigidos.

7.2 O INTERESSE DO SUBSTITUTO

Com suporte na excepcionalidade, outorgada apenas por lei, da legitimacéo
extraordinaria no Codigo de Processo Civil de 1973, muitas referéncias podem ser
encontradas, na literatura, acerca de estudo da motivacdo do legislador em estipular
determinada circunstancia como fonte de substituicdo processual. Em grande medida, este e 0
proximo item discutem a compatibilidade de duas teorias procedentes da doutrina da época.
Em primeiro momento, cuidaremos de debate atinente ao interesse do substituto sobre a causa

em litigio.

151 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agravo em Recurso Especial N° 1.295.966 - GO (2018/0117901-2).
Relator: Ministro Marco Buzzi. Brasilia: 16 out. 2018. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/639319914/agravo-em-recurso-especial-aresp-1295966-go-2018-
0117901-2?ref=amp. Acesso em: 04 nov. 2019. Em particular, é relevante a pujanca de outros julgamentos
que sdo referidos nesse acorddo. O Ministro Relator conclui sua posi¢do nos termos seguintes: “Vé-se,
portanto, que a transacdo extrajudicial, mesmo versando sobre direito objeto de demanda judicial, rege-se
pelas normas do direito comum, razdo pela qual néo exigivel, como requisito formal de sua validade, a
assisténcia de advogados das partes signatarias” (grifo nosso).

152 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 436.

153 1hidem. p. 435.

154 Consoante texto ainda deste subtopico, acima. As figuras que citamos sdo de capacidade processual limitada,
pois, no minimo, precisariam de representacdo. Nesse caso, hipGtese de serem substitutos processuais nao
poderia ser afirmada.

155 No préximo capitulo, mais diretos entendimentos serdo tecidos acerca do ente espélio. Para tanto, ver o ponto
2. Falecimento do substituido no curso da substituicdo processual.


https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/639319914/agravo-em-recurso-especial-aresp-1295966-go-2018-0117901-2?ref=amp
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/639319914/agravo-em-recurso-especial-aresp-1295966-go-2018-0117901-2?ref=amp
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O Cddigo de Processo Civil reconhece o interesse (e a legitimidade) como
determinante para o direito de postular em juizo.'®® Sendo o substituto parte, a ele aplica-se
essa disposicdo, sobre isso ndo havendo controvérsia. Nossa hipdtese, no tépico presente,
discorre do procedimento de afericdo desse interesse, do modo como realizado e se existe
relevancia em, para além da convencdo processual, observar o caso concreto para a apuracdo
acerca da sua existéncia.

Em José Carlos Barbosa Moreira, o legislador era movido a determinar a legitimacao
extraordinaria quando houvesse vinculo “suficientemente intenso” entre as Situages dos
legitimados ordinario e extraordinario. Autorizar-se-ia legalmente a condicdo de parte a um
terceiro se esse, de algum modo, fosse proximo daquela questdo centro do processo. Ndo ha
uma definigdo exata do grau de afinidade entre as situa¢es, mas se reconhece um que, lido,
seja tido por “intenso” a ponto de justificar a excepcionalidade do sistema.®’

Nessa defesa, 0 autor ndo fala tanto da repercussdo de efeitos da decisdo da causa na
esfera juridica do legitimado extraordinario. E que, mais tarde, escreve apenas ser possivel,
mas ndo obrigatorio, que a sentenca repercuta na sua situagdo de direitos!®®. Outrossim,
existird um vinculo entre as situacdes juridicas de ambos os legitimados, mas ndo se pode
afirmar no sentido de expectativa acerca da eficacia da decisdo, que podera ou ndo repercutir
para o substituto, € o que sustenta.

Desse assunto, premente referirmos que, vindo de acordao posterior a publicacédo de
seu texto, ha entendimento fixado pelo STJ de que a “[...] coisa julgada vincula tanto o
substituto como, por exceléncia, o substituido (STJ, 4% Turma, REsp 44.925/GO, rel. Min.
Salvio de Figueiredo Teixeira, j. 21.06.1994, DJ 15.08.1994, -. 20.339)”.1%° Por isso, ha de se
afirmar a repercussdo, ao menos*®® da coisa julgada, de modo indistinto entre figuras de

substituto e substituido.6?

156 "Art. 17. Para postular em juizo ¢é necessario ter interesse e legitimidade” (BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de
mar¢o de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1€i/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019).

157 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Apontamentos para um estudo sistematico da legitimacdo extraordinaria.
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, [s.v.], n. 404, jun. 1969. p. 10.

158 1hidem. p. 10.

159 Conforme referéncia em: MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel.

Cadigo de Processo Civil Comentado. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019. p. 195.

Diz-se “ao menos” porque, conforme Renato Resende Beneduzi, impor-se-a0 ao substituto e ao substituido as

responsabilidades advindas da sucumbéncia. Assim: “Na substituicdo convencional, diferentemente, a

responsabilidade exclusiva do substituto poderia servir como instrumento de fraude, especialmente na

hipotese de cessdo da legitimidade para alguém insolvente”. E conclui: “A solugdo sugerida pela doutrina
mais recente, todavia, parece a melhor: como o substituido beneficiar-se-a da eventual vitoria do substituto,
nada mais razoavel que ele seja também responsavel, solidariamente, pelas despesas do processo, em caso de
derrota”. (BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria convencional. Revista Brasileira de
Direito Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun. 2014. p. 137). A “doutrina mais

160
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Sobre a observacao de interesse do substituto na causa em que se torna parte, Arruda
Alvim levanta abundante doutrina. Em primeiro momento, tomando por base as licGes de
Carnelutti, escreve que o “[...] agir do substituto decorre do interesse que ele tem [pela
causa]”.1®2 Cinde a dindmica de apresentagdo do interesse em dois planos: o que se apresenta
ao legislador e aquele que consta da lei. Para o primeiro, refere que o interesse do sujeito é
determinante para o legislador ter por legitimo atribuir substituicdo processual a uma
determinada situacdo. O legislador, dessa maneira, positivaria a legitimacdo extraordinaria
sempre que, analisando “os fatos da vida”, apurasse que o substituto tem interesse no direito
do substituido.®® Na segunda parte do interesse, a que consta da lei, entende que, no
momento da analise do direito, o aplicador verificara, tdo-somente, se 0 evento enquadra-se
em disposicdo normativa. Se a resposta for afirmativa, presumir-se-a a existéncia de interesse.
Pelo reconhecimento da legitimacdo extraordinaria na legislacéo, o intérprete entendera que o
legislador tinha pressuposto, naquele caso, presenca desse elemento. Coloca-se, essa, como
atividade anterior ao trabalho de aplicacdo e, por isso, é aspecto irrelevante na tarefa de
materializagio da lei. E um interesse de “imposi¢do juridica”, oriunda da ordem legal;'®*
medido em um plano prévio e associado (legislador reconhece-presenca em lei-verificacdo do
aplicador).

Este ultimo sistema é proximo do que Alvim visualiza em Zanzucchi. Para esse
autor, o substituto age em nome préprio, condicionado por um interesse que tem na causa.

Interpreta que tal interesse é apenas relevante na atividade legislativa, que, ademais, observara

recente” citada pelo autor ¢ a de referéncia: KURZWEIL, Elisabeth. Zur Entbehrlichkeit des Rechtlichen
Interesses bei der Prozessfuhrungsbefugnis Kraft Ermachtigung: ein Pladoyer fiir den Durchgriff auf den
Rechtstrager. Frankfurt am Main: Lang, 2008. p. 104. A ideia de responsabilidade solidaria pelas despesas
processuais refuta uma das criticas de Candido Dinamarco, atinente ao instituto da substituicdo negocial, em
que, justamente, refere eventual vicio na transferéncia de legitimidade a um sujeito insolvente, o que, por
Beneduzi, demonstra-se ndo ser viavel (DINAMARCO, Céndido Rangel. Comentarios ao Cdédigo de
Processo Civil. S8o Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. 1. v. p. 191-192. Sobre sucumbéncia, também: ASSIS,
Araken de. Substituicdo processual. In: DIDIER Jr. Fredie. Leituras Complementares de Processo Civil. 9.
ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68, 2011. p. 64).

161 Também o afirma Renato Resende Beneduzi (BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria
convencional. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun.
2014. p. 136-137). Percebe dois modos de explicacdo para a extensdo subjetiva da coisa julgada ao
substituto: i) — o substituto processual é parte do processo; e — ii) — o substituido, quando opta por ceder a
legitimidade, tem, como contrapartida, imposta a si a consequéncia de rentincia a garantia de imutabilidade
da coisa julgada refletir-se apenas naqueles que participaram do contraditdrio de formac8o da sentenca. Ver
também, em mesmo sentido: ARAUJO, José Henrique Mouta. Legitimidade extraordinaria no CPC/15:
ajustes e poderes das partes e do assistente processual. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo
Horizonte, ano 25, n. 99, p. 207-220, jul./set., 2017. p. 208; ASSIS, Araken de. Substitui¢do processual. In:
DIDIER Jr. Fredie. Leituras Complementares de Processo Civil. 9. ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68,
2011., p. 64-65; DINAMARCO, Céndido Rangel. Op. cit. p. 179.

162 ALVIM, Arruda. Substituicdo processual. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 69, n. 241, p. 39-48, jan./mar.
1973. p. 43.

183 1hidem. p. 43.

184 1hidem. p. 43.
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se ele é suficiente para dotar a situacdo concreta como hipdtese de substituicdo processual.
Colocado a quem aplica, o problema nao pressupde, assim, observar o interesse especifico do
substituto. Faz-se, apenas, examinar se ele consta na lei como revestido para tal posicao. Se,
da leitura legal, desse modo definir-se, vinculada devera estar a interpretacdo do interesse de
agir. O interesse decorre da lei e ao intérprete incumbe apenas a leitura da adequacao do caso
a esta.!®®

Atualmente, ndo recebe o mesmo espaco, na doutrina, essa discussdo. Obras que
tratam da legitimacdo extraordinaria de origem negocial, como em Didier Jr. e Daniela
Bomfim, definem o instituto da substituicdo em referéncia a defesa, em nome proprio, de
interesse de outro sujeito de direito (destacamos).’®® N&o ganha pertinéncia a técnica a
determinar o interesse do substituto.

Em artigo publicado em 2014, Renato Resende Beneduzzi esclarece, alias, que a
alienacao do direito de conduzir o processo “dispensa a demonstracdo de que o cessionario
tenha um interesse propriamente juridico na solucdo do processo em que ele substitui o
cedente”. Refere que se trata da opinido majoritaria dos processualistas alemaes, nao obstante,
mesmo que sob criticas, movimento recente, de origem jurisprudencial, tenha decidido em
favor da presenca de um interesse “de natureza meramente econdmica”.’®” Para Candido
Dinamarco, o conceito de parte, condicdo que é atribuida ao substituto, pressupde apenas
analises de dados objetivos (agir no processo como demandante, haver sido citado ou ter
ingressado como interveniente), “[...] sendo rigorosamente inadequada qualquer investigacdo
sobre suas ligacdes com a relacdo juridico-material controvertida”. O interesse do legitimado

extraordinario, nesse plano, é, entretanto, visto por ele como indiscutivel.6®

185 ALVIM, Arruda. Substituigdo processual. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 69, n. 241, p. 39-48, jan./mar.
1973. p. 43.

186 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 48. Também: BOMFIM, Daniela
Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antbnio. Neg6cios processuais.
Salvador: Juspodivm, 2017. p. 481-498. p. 491.

167 BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria convencional. Revista Brasileira de Direito
Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun. 2014. p. 134.

188 DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Cadigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo,
2018. 1. v. p. 178. Dinamarco reconhece que: “(a) o substituto atua realmente em nome proprio, figurando
como parte processual ele mesmo e ndo o substituido, mas (b) ele também o faz movido por um interesse que
é seu, ou seja um seu interesse a que o direito do substituido seja efetivado. E indiscutivel que na maioria dos
casos o interesse proprio do ndo-titular do direito substancial é sempre a mola que ao mesmo tempo induz o
legislador a instituir casos de legitimidade substitutiva e por outro lado estimula o substituto a exercer
efetivamente o direito de acdo destinado & satisfacdo do direito do titular, que é o substituido (Garbagnati,
Allorio, José Carlos Barbosa Moreira). Nao se pense que o substituto processual age sempre movido por um
espirito altruistico de solidariedade ao proximo, pois na realidade ele atua com vista a um proprio interesse
de alguma forma associado ao substituido” (DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit. p. 180. Também
podemos citar Araken de Assis: ASSIS, Araken de. Substitui¢do processual. In: DIDIER Jr. Fredie. Leituras
Complementares de Processo Civil. 9. ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68, 2011. p. 58).
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Nossa leitura sugere que, hoje, deva-se remeter a discussdo ao que propunham
Carnelutti e, sobretudo, Zanzucchi. Porque, diante da convencdo processual, devera é existir
uma interpretacdo de que os contratantes detinham interesse pela substituicdo convencionada,
em primeiro plano, e pela causa, em algum grau, em segundo. Isso quer dizer que, se 0
intérprete se preocupar em determinar a existéncia de interesse do substituto, bastard observar
0 que serve de fonte a sua legitimacdo. Outrora, fora a lei; atualmente, como autorizacdo do
ordenamento juridico, podera ser o negdcio processual.

Por conseguinte, ao tomar por devido e valido o negécio, ndo hd como se negar que
as partes contratantes, em alguma medida, atuaram com animo de dispor sobre a condicdo de
parte no processo, a partir da entrada do legitimado extraordinario. E uma referéncia
presumida, ainda que, entendemos, imanente, de ordem da fonte que atribui a legitimacéo. Em
outras palavras, € o mesmo sistema suscitado em Carnelutti e Zanzucchi, que por nos foi
referenciado em artigo de Arruda Alvim, mudando-se, apenas, a fonte normativa da
substituicdo, que se alterou do regime do Cddigo Buzaid para o novo CPC. N&o serd uma

questdo a impor limites se reconhecida a convencao processual.

7.3 ROL DE HIPOTESES PARA A LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DE ORIGEM
NEGOCIAL

Donaldo Armelin, sobre a substituicdo processual a luz do Cédigo Buzaid, sustentava
que deveria haver justificativa a atividade legislativa de criar as hipdteses previstas para a
utilizacdo do instituto. Em um “[...] plano de normalidade, ndo haveria porque atribuir-se a
terceiro o direito de postular, em nome préprio, direito alheio”. A possibilidade deveria ser
limitada ¢ “[...] espelhar no sistema juridico a sobreposicdo dos interesses da coletividade ou
de terceiros em relagdo a um direito alheio, no plano judicial”.6°

Nesse topico de estudos sobre limitacdo ao instituto, o que propomos € rever 0S
critérios elencados por Armelin e definir se, saido do sistema de autorizacdo legal, que entdo
vigorava, para um sistema de autorizacdo do ordenamento, que aceita a convencdo pelas
partes, ainda existem, hoje, grupo ou rol de casos para a admissdao de legitimacédo

extraordinaria. E dizer, se as convencdes processuais atipicas podem transferir a legitimidade

169 ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1979. p. 117.
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apenas em determinadas hipdteses,'’® vistas como “limitadas” e que exponham “[...] a
sobreposicao dos interesses da coletividade ou de terceiros em relacdo a um direito alheio, no
plano judicial”.t"

Em “Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro”, o autor constroi
uma espinha dorsal de categorias genéricas que capturam a esséncia comum dos dispositivos
legais que autorizavam a substituicdo processual. Sdo quatro os eventos que, para ele,
sustentavam essa excepcionalidade no processo, a saber: casos em que a) — predomina o
interesse publico sobre o particular; b) — em que, diante da comunhdo de direito ou conexdo
de interesses, coexistem legitimacdo ordinaria e extraordindria; ¢) — em que, por vinculagdo ao
direito questionado, atribui-se a legitimidade tanto ao legitimado ordinariamente quanto ao
legitimado extraordinariamente; e d) — em que terceiro possui deveres de guarda e
conservacdo de direitos alheios, o que justifica a ele outorgar-se a legitimidade
extraordinaria.’?

O supracitado estudo é adequado para um regime de legitimacdo extraordinaria de
origem legal. Quando, no entanto, falamos da de origem negocial, a doutrina mais recente
dispde de entendimento contraposto.

Para Daniela Santos Bomfim, a legitimacdo extraordinaria deve ser pensada ndo mais
a partir da leitura sistémica do CPC antigo, mas reconstruida diante dos valores subjacentes ao
Codigo de 2015.173 Isso insta a adequagdo da aplicacdo do instituto a luz da consagracdo de
uma “nova ideologia do processo civil”,}’* em que se da mais protagonismo a figura das

partes. A autora chama o novo diploma de Cddigo das Partes,'”® nesse passo.

170 N&o em sentido de hipéteses legais expressamente previstas, uma vez que, se assim fosse nosso intento nessa
expressdo, descaracterizar-se-ia 0 que se entende por atipico. Falamos de hip6teses gerais, que motivem o
negacio processual.

1 ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1979. p. 117.

172 |bidem. p. 122. Nas paginas seguintes, o autor esmilca cada uma das hipoteses. Adverte, ainda, ndo se
tratarem de elenco exaustivo, porque levando em consideragdo apenas “[...] aspectos genéricos e extrinsecos
de casuistica da distribui¢do da legitimidade extraordinaria”.

177 BOMFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 481-498. p. 492.

174 N&o sio todos os autores que reconhecem haver mudanga substancial entre os sistemas Buzaid e do
CPC/2015. Candido Dinamarco é exemplo: “Sem alterar muito profundamente ¢ em sua substancia o modelo
processual contido no estatuto de 1973, o Cddigo de Processo Civil é, porém, portador de algumas
caracteristicas que em certa medida o diferenciam daquele. O estilo processual vigente é em suas linhas
centrais 0 mesmo do anterior, sem embargo dessas diferencas que na realidade somente buscaram o
aprimoramento daquele modelo, sem substitui-lo por outro — aprimoramento mediante um significativo
reclamo aos fundamentos constitucionais do processo civil e aprimoramento mediante a proposta de solucées
técnico-processuais mais ageis e aderentes as realidades trazidas a apreciago jurisdicional” (DINAMARCO,
Céandido Rangel. Comentéarios ao Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018. 1. v. p.
27). Jaldemiro Rodrigues Ataide Junior reconhece que tanto em 1973, quanto em 2015, sempre houve a
possibilidade de registrarem-se negécios processuais atipicos no sistema brasileiro. Também diverge,
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A autonomia da vontade, ao contratar, é limitada pelo espaco deixado pelo sistema
juridico, que “[...] confere aos sujeitos o0 poder de escolha, em menor ou maior medida, das
categoriais eficaciais e, no que for possivel, de estrutura e contetido das relagdes juridicas”.1’
A autora, quando defende as convengdes processuais como fonte da substituicdo processual,
entende inexistir norma cogente no sistema processual atual que proiba “[...] 0 exercicio do
autorregramento para escolha relativa a legitimidade ad causam extraordinaria”. H4 atribuigdo
de legitimacdo extraordinéria, diferentemente do que ocorreria no diploma Buzaid, de modo
mais amplo, por determinagdo que enquadrada enquanto parte do ordenamento.”’

Autorizar, concebe Bomfim, significa permitir, ndo impor ou proibir. A legitimagéo
extraordinaria, por isso, s6 ndo pode ser contraria ao ordenamento, ndo sendo mais exigidos
dispositivos que expressamente a prevejam.'’® Oriunda de convencdo, esta-se a falar de
substituicdo como efeito juridico previsto e admitido pelo sistema. O negdcio que dispuser
desse objeto ndo estard criando consequéncia juridica estranha ao que vigente no processo
civil, destarte.!”

Em principio, o sistema atual confere a liberdade de modo amplo, no sentido de
haver a irradiacdo da substituicdo processual simplesmente pelo acordo das partes. Observam-
se limites, como 0s que propomos no capitulo presente, mas ndo aqueles equacionados pela
doutrina de Donaldo Armelin. Porque, no Codigo de Processo de 2015, inexiste a restricdo da
transferéncia de legitimacéo, por convencdo, diante de rol restrito.

A titulo conclusivo, invocando li¢des de Flavio Luiz Yarshell, o processo civil prevé
gue 0 meio ndo possa se sobrepor aos escopos a que serve. Ele existe para superar conflitos
através do direito objetivo e, sob esse fundamento, a autonomia das partes até podera ser
limitada pelo juiz, no processo, mas, nesse caso, deve-se dirigi-la a uma avaliacdo da
necessidade, da adequacéo e da proporcionalidade dos dbices que forem impostos.'®° Dito de
modo mais especifico, e transpondo para a convencdo acerca da legitimidade, apenas quando

nitido o desvio legal na utilizacdo do instrumento é que se recorrerd a limita-lo. Um rol de

portanto, de Bomfim, & medida que entende desde entdo valerem as convencgdes fora dos casos legais
expressos. (ATAIDE JUNIOR, Jaldemiro Rodrigues. Negécios juridicos materiais e processuais — existéncia,
validade e eficicia - Campo-invariavel e campos-dependentes: sobre os limites dos negdcios juridicos
processuais. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 244, p. 393-423, jun. 2015. p. 394).

175 BOMFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 481-498. p. 489.

176 1hidem. p. 493.

17 1bidem. p. 493, grifo do autor.

178 1bidem. p. 494.

179 1bidem, p. 495.

180 YARSHELL, Flavio Luiz. Convencdo das partes em matéria processual: rumo a uma nova Era? In:
CABRAL, Antonio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 75-92. p. 84.
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hipoteses, como o proposto por Armelin, aquando do Codigo Buzaid, aqui ndo seria razoavel,
portanto. A liberdade de disposicdo sobre a legitimacdo extraordinaria contratada ficard ainda

mais clara no subtopico que se segue.

7.4 ACERCA DE PODERES ESTRITOS OU AMPLOS PARA O LEGITIMADO
EXTRAORDINARIO DE ORIGEM NEGOCIAL

Em artigo de 1973, Arruda Alvim entendia que, pela legitimagao extraordinaria, “[...]
o grande rol de direitos processuais fica cabendo ao substituto processual”’, excepcionando-se,
ai, certos direitos que “sdo proprios e inalienaveis” do substituido. Exemplificava esses
altimos por atos de disposicdo, como a transacdo e a confissdo, em que a participacdo da
figura possuidora seria imprescindivel. A atividade do substituto era vista como ampla, logo,
mas ressalvada.'®!

Corroborando a teoria, seis anos mais tarde, Donaldo Armelin defendeu que os
poderes do substituto deveriam ser “[...] estritamente compativeis com a outorga legal, ou
seja, aqueles poderes indispensaveis para o desempenho de sua fungdo processual normal,
quer no polo ativo, quer no polo passivo da relagcdo juridico processual”. Havia o que autor
chamava de “[...] vedagdo do elastério na atividade no substituto”, algo que seria “corolario
16gico” da premissa de sua atividade.'®?

Da leitura conjugada de ambas as referéncias, tem-se que a legitimacéo
extraordinaria, em sendo hipotese excepcional do sistema, conferiria um papel de parte
limitado, em que o substituto estaria preso ao exercicio de determinados poderes, nunca se
equiparando as disposicdes legadas ao ordinariamente legitimado, inicialmente. Precisamos
verificar, nesse momento do trabalho, se tais teorias de limitacdo se mantém presentes, agora,
no regime do Caodigo de Processo Civil de 2015.

As licdes de Fredie Didier Jr. sobre legitimacdo extraordinaria, em seu Curso, e de

Antonio do Passo Cabral, acerca das convengdes processuais,'® permitem-nos responder em

181 ALVIM, Arruda. Substituigdo processual. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 69, n. 241, p. 39-48, jan./mar.
1973. p. 42.

182 ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1979. p. 134-135.

183 NA&o é uma lista exaustiva de autores que tratam do tema, por dbvio. Foram selecionados, para o tratamento
do conteldo, em razdo, sobretudo, da relevancia da sua obra. Podemos, por exemplo, a partir de artigo
publicado em outro momento, referir Renato Resende Beneduzi, para quem, na substituicdo voluntéria, deve-
se “[...] interpretar cautelosamente a manifestagdo de vontade do substituido por meio da qual ele transferiu
para o substituto a legitimidade processual. Se a men¢do aos ‘poderes especiais’ nao for explicita, convém
entender” que esses ndo terdo sido objeto de cessdo. (BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade
extraordindria convencional. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p.
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sentido negativo a essa proposta. Didier entende que, ordinariamente, os poderes processuais
do substituto sdo apenas aqueles relacionados a gestdo do processo, nao lhe sendo conferidos
os de disposicdo do direito material discutido. No entanto, claramente cita o negocio juridico
como um dos instrumentos possiveis de, excepcionalmente, aumentar ou diminuir o seu rol
realizavel'®*. Em particular, citacdo é aqui relevante: “Nada impede que os contratantes
insiram no contrato clausula que vede a transferéncia ou ampliacdo da legitimacdo ad
causam”.'® Isto é, tomada como fonte em negdcio processual, a legitimacdo extraordinaria
admite modelarem os seus poderes e a sua extensdo através do mesmo instituto que a
permitiu. As partes, na convencdo pela substituicdo ou em outro momento, podem assegurar o
seu interesse de varias maneiras: subtraindo ou ampliando poderes do substituto, por exemplo,
mas também, inclusive, até vedando a propria legitimidade ad causam. Trata-se do respeito ao
processo customizado pelas partes e, inserido nessa ordem, 0 negdcio processual assim
assegura liberdade de caracterizacdo para a legitimidade dai advinda.

Sobre direitos e faculdades, as partes podem acordar tanto pelo acréscimo quanto
pelo abandono de situagdes vantajosas. A autonomia é compreendida quando se assumem
obrigaces, mas, igualmente, quando se renunciam as situacdes favoraveis.'® Antonio do
Passo Cabral deixa claro que inexiste, na abdicacao, por si so, violacdo ao devido processo.
As partes podem sempre renunciar aos seus direitos processuais, escreve, desde que de modo
livre e esclarecido, nisso ndo havendo, por si SO, prejuizo ao acesso a justica ou ao julgamento
imparcial.’®” A logica é que o Estado respeite as opgBes dos litigantes, justificando a sua
interferéncia apenas nas hipoteses de invalidade, se houver violacdo a esfera juridica de
terceiros ou na manifestacdo de vontade ndo livre.'®® Ha, de acordo com o analisado, pois, a
possibilidade de as partes livremente disporem sobre os poderes que serdo transmitidos

juntamente com a legitimacéo extraordinéria.

127-142, abr./jun. 2014. p. 136, grifo nosso). Ainda, Araken de Assis, com realce nosso: "Desprovido o
substituto da titularidade do objeto litigioso, a ele ndo é dado praticar atos de disposi¢do do direito material, a
exemplo de confessar o direito alheio, desistir, renunciar ou reconhecer o pedido, sem 0 expresso
consentimento do substituido". (ASSIS, Araken de. Substituigdo processual. In: DIDIER Jr. Fredie. Leituras
Complementares de Processo Civil. 9. ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68, 2011. p. 63, grifo nosso).

184 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 393.

185 |hidem. p. 53.

188 CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 292

187 lbidem. p. 179.

188 |bidem. p. 175-176.
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7.5 LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA COMO OBJETO DE NEGOCIO JURIDICO
PROCESSUAL REALIZADO NO CURSO DO PROCESSO

Jé& se demonstrou possivel a celebracdo de negocio juridico em qualquer momento do
processo, desde que anterior a formagdo da coisa julgada.'®® Trata-se de sentido, ademais,
colhido na jurisprudéncia do Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul, conforme
Agravo de Instrumento N° 70069584845 (N° CNJ: 0168678-12.2016.8.21.7000),'° relatado
pelo Desembargador Léo Romi Pilau Janior. Ha cizénia na interpretacdo, no entanto, de se
seria possivel que se adotasse essa regra geral das convencdes para 0S casos em que essas
tiverem como objeto a substituicdo processual.

Para Renato Resende Beneduzi'®® e Fredie Didier Jr., é vidvel a admissdo de
negocios nessa natureza. No jurista baiano, a atribuicdo de legitimacdo extraordinaria, nesses
casos, somente seria “possivel com a concordancia de ambas as partes. [sso porque haveria
sucessdo processual, caso houvesse a mudanca negocial do legitimado”. 1°2 Invoca o artigo

109, §1°, do CPC® para sustentar esse argumento.

189 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introducéo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 433. Em nosso trabalho, ver o
Capitulo 4 OS NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS A PARTIR DO CPC/2015: CONCEITO E
ESPECIES.

1% Ementado como se segue: “AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO EXIBITORIA. ACORDO
ENTABULADO ENTRE AS PARTES APOS A PROLATACAO DA SENTENCA. POSSIBILIDADE.
Tratando-se de direitos disponiveis, a lei confere aos litigantes plenos poderes para sobre eles transigirem, da
forma que melhor Ihes convir, cabendo a analise do pedido a qualquer tempo. DERAM PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO”. (RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento
N° 70069584845. Relator: Léo Romi Pilau Junior. Porto alegre, 31 ago. 2016. Disponivel em: https://tj-
rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/380372759/agravo-de-instrumento-ai-70069336824-rs/inteiro-teor-
380372785. Acesso em: 03 nov. 2019).

191 “Mais do que isso: se se permite também a alienagdo do direito na pendéncia do processo, tornando-se o
alienante legitimado extraordinario (desde que o adverséario ndo consinta com a sucessao processual), por
qual razdo ndo poderia o alienante transferir para um terceiro, antes do processo, apenas a legitimidade para
pedir a tutela do direito de que alega ser titular?” (BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria
convencional. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun.
2014. p. 133).

192 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a

legitimacdo extraordinaria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre 0s negécios juridicos

processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 54.

Com grifo nosso: “Art. 109. A alienacdo da coisa ou do direito litigioso por ato entre vivos, a titulo particular,

ndo altera a legitimidade das partes. §1° O adquirente ou cessionario ndo poderd ingressar em juizo,

sucedendo o alienante ou cedente, sem que o consinta a parte contrdaria”. (BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de
mar¢o de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019, grifo nosso). Esse dispositivo é, via de regra, préprio do
regime legal de sucessdo processual. A sucessdo “[...] ocorre em casos especificos previstos em lei, inter
vivos ou mortis causae. Na sucessdo, 0 sucessor recebe a mesma legitimidade do sucedido, podendo ser
ordindria ou extraordinaria (arts. 108 a 112 do CPC/15). Enquanto na sucessdo, o sucessor passa a figurar na
mesma posi¢do do sucedido (ex. alienacdo da coisa litigiosa — art. 109, §81° e 2° do CPC/15), na substituicdo,

0 substituto é parte, atuando em nome proprio na defesa de interesse alheio e com autorizacdo do

ordenamento juridico (art. 18 do CPC/15)”. Ocorre que, em alguns casos de “alienacdo da coisa ou do direito

193
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Em trabalho monografico, Lara Dourado Mapurunga Pereira levanta teoria adversa,
observando a restricao contida no artigo 108 do Codigo de Processo Civil, que diz: “No curso
do processo, somente é licita a sucessdo voluntéria das partes nos casos expressos em lei” 1%
Esse, defende ela, pela sua qualidade de maior especialidade na regulacdo da matéria,
sobrepor-se-ia ao 190 e ao 18, normas gerais, €, assim, viria a restringir a possibilidade de
sucessdo voluntaria no curso do processo apenas as hipéteses legais. 1sso é, ndo se poderia
convencionar, ja que, nesse evento em especifico, inexistiria a incidéncia da autorizacdo para
0 ordenamento juridico enquanto fonte, constante do dispositivo de nimero 18, que restaria
afastado. Adota-se, nessa sistematica, uma interpretacdo restritiva, oriunda da
excepcionalidade e especialidade com que o tema esté regulado.'®

E mister elucidar, antes de avancar no arrazoar dessa proposicio, que Sucessio e
substituicdo ndo se confundem, porque institutos processuais distintos. Em razdo disso,
poderia, equivocadamente, haver confusdo quando se aborda a aplicabilidade do artigo 108 a
legitimacdo extraordinaria voluntaria na pendéncia do processo. Todavia, fica claro, a partir
da propria defesa do autor Fredie Didier Jr., que, dada no curso do procedimento, 0 que
existiria, na verdade, €, precisamente, hipotese de sucessdo.'%® Por isso, é compativel a sua
sujeicdo aos dispositivos do Capitulo 1V do CPC/2015.

O autor admite, ele mesmo, a remissdo a tais dispositivos quando propugna
observancia ao art. 109, nos termos: “Esse fendmeno esta regulado pelo art. 109 do CPC, que
exige o consentimento de todos”.!®’” Ora, parece-nos evidente, como consequéncia de
aplicacdo légica do diploma legal, que reconhecer regulacdo ao instituto no lastro de um

dispositivo tal, proprio a sucessao, também pressuponha a observacdo dos demais artigos que

litigioso” (caput), havera hipédtese de substitui¢do processual decorrente do artigo, notadamente: “inexistindo
a concordancia por parte do autor, resta vedada a alteracdo do polo passivo, permanecendo na condi¢do de
réu aquele que alienou o bem de forma fraudulenta (art. 109, §1°, do CPC/15). Contudo, considerando que a
coisa nao mais lhe pertence, 0 mesmo atua em nome proprio na defesa de interesse alheio — do adquirente
da coisa litigiosa — configurando hipétese de substituicio processual”. (ARAUJO, José Henrique Mouta.
Legitimidade extraordinaria no CPC/15: ajustes e poderes das partes e do assistente processual. Revista
Brasileira de Direito Processual, Belo Horizonte, ano 25, n. 99, p. 207-220, jul./set., 2017. p. 212, grifo
nosso).

19 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/Iei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019.

19 PEREIRA, Lara Dourado Mapurunga. Negécios processuais e a legitimac&o ad causam no CPC/15: andlise
sobre a legitimacgdo extraordinéria negociada. 2016. 85f. (Trabalho de Conclusdo de Curso em Direito) —
Faculdade de Direito, Universidade Federal do Ceara. Ceard, 2016. p. 56-57.

19 «|sso porque haveria sucessdo processual, caso houvesse a mudanga negocial do legitimado” (DIDIER Jr.,
Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a legitimacao
extraordindria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre 0s negdcios juridicos processuais.
Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 54, grifo nosso).

197 lbidem. p. 54.
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regulam tal instituto. Isso é, na medida cabivel, dever olhar todo o capitulo atinente a
sucesséo.

N&o nos parece possivel remeter a um plano de reconhecimento da validade de
substituicdo processual voluntaria em pendéncia do processo se esse plano estiver recortado,
de maneira a melhor adequar-se a determinada teoria. Enviar a um ponto da legislacéo devera,
para ndo se incorrer em erro de contradicdo, analisa-lo em sua integralidade. Por isso,
reconhecendo l6gica na aplicacdo de Lara Pereira, parece haver mais razdo no argumento de
que o Cddigo, no artigo 108, mais especial a essa situacdo do que o 18, na verdade, ndo

permite a situacdo de legitimacdo extraordinaria no curso procedimental.

7.6 DEVIDO PROCESSO LEGAL

Como préprio da disciplina do negocio juridico processual, aquele que dispuser
sobre a legitimacédo extraordinaria limitar-se-a pela observancia ao devido processo legal. Este
ndo tem, ainda que previsto no inciso LIV e LV do artigo 5° da Constituicdo Federal, um
conceito unanime na literatural®®. Sérgio Luis Wetzel de Mattos arrola como direitos
fundamentais processuais informativos'®® do devido processo legal os seguintes:

contraditorio®®

e ampla defesa, igualdade das partes, direito a prova, juiz natural, direito ao
juiz imparcial, proibicdo de provas ilicitas, publicidade dos atos processuais, dever de
motivacdo das decisdes judiciais, assisténcia por advogado, duplo grau de jurisdicdo, coisa
julgada e duracdo razoavel do processo®®™. Em Flavio Luiz Yarshell, examinando
especificamente as convencdes processuais, esta garantia processual passa, pelo menos, por
assegurar 0 resguardo ao contraditorio, a igualdade, a imparcialidade e ao livre

convencimento. E o que percebe a partir de interpretacdo da lei de arbitragem.?%?

198 “por um lado, h4 quem entenda que a garantia do devido processo legal abrange “o juiz natural, o direito de
defesa e a adequacdo das formalidades essenciais do procedimento”. Por outro lado, ha quem tenha para si
que a garantia do devido processo legal compreende a “acessibilidade econémica e técnica a Justiga”, o “juiz
natural” (...)” (MATTOS, Sérgio Luis Wetzel de. Devido processo legal e protecdo de direitos. Porto
Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009 [e-book]. loc. 5877 e 5888, grifo do autor).

199 ««(...) Esses direitos fundamentais processuais constituem posicdes juridicas prima facie ou definitivas que se
relacionam entre si e que convergem para o direito fundamental ao devido processo legal como um todo (art.
5°, LIV, da Constitui¢ao Federal).” (Ibidem. loc. 5886, grifo do autor).

200 Trabalhando exaustivamente este direito, e a proposito, também o devido processo: COHEN-KOPLIN,
Klaus. O novo CPC e os direitos fundamentais processuais: uma visao geral, com destaque para o direito ao
contraditorio. In: RUBIN, Fernando; REICHELT, Luis Alberto. (Org.). Grandes temas do novo Cédigo de
Processo Civil. 1. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, p. 15-51, 2015. p. 36-49.

201 MATTOS, Sérgio Luis Wetzel de. Op. cit. loc. 5854 e seguintes.

202 YARSHELL, Flavio Luiz. Convencdo das partes em matéria processual: rumo a uma nova Era? In:
CABRAL, Antonio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 75-92. p. 82.
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Este altimo autor lembra, todavia, que essa protecdo necessita ser objeto de
ponderacdo. Por exemplo, limitagdes ao contraditério, se bilaterais e isondmicas, ndo devem
ser tidas necessariamente como violadoras do devido processo legal.?®® Deve existir uma ratio
sobre a convencdo, que analise os efeitos, no processo, daquilo que estiver nela disposto?%4,
Yarshell refere, para aclarar, que inconcebivel € o negocio que procura interferir na
imparcialidade do juiz, porque patente a ofensa ao principio constitucional. Verifica-se, logo,
se ha a ocorréncia de violacdo efetiva. Inexistindo tal, devera prevalecer aquilo que as partes
tiverem convencionado.?®

Entendimento semelhante esta presente na obra de Antonio do Passo Cabral, que
reconhece a possibilidade de rentncia a direitos fundamentais (dentre os quais estdo presentes
aqueles que compdem o devido processo legal®®) através de negdcios processuais. Por
renincia, entende “autorrestricdo ao direito”,?%” interpretada como ndo gravosa a todo aquele
“[...] que consente com a conduta supostamente redutiva de sua esfera juridica”.?%

Os direitos fundamentais, como situagdes juridicas de vantagem, ndo s&o
inderrogaveis, porque ninguém é obrigado a exercer um direito. Manifestacdo de vontade que
se perfaca sem vicios, na qual as partes tiverem protegido o dever de informacéo,
convencionando de modo livre e esclarecido, ndo pode ser impedida de gerar efeitos?®. Desse
modo, expressdo inequivoca, pelas partes, favoravel a renlncia a direito fundamental nao
deve ser controlada pelo Estado, a quem cabera exclusivamente analisar a invalidade do
negdcio ou sua violacio a esfera juridica de terceiros.?*°

Cabral, em sua teoria, vai mais longe do que Yarshell, assim, tomando por mais
extenso o campo de liberdades disponiveis as partes contratantes no processo (queremos
dizer, ao que possivel antes de incidir o controle juridico-estatal). Em ambos, no entanto,
conseguimos encontrar a ideia de permissdao, como regra geral, a convencBes processuais que

deliberem sobre o devido processo.

203 YARSHELL, Flavio Luiz. Convengdo das partes em matéria processual: rumo a uma nova Era? In:
CABRAL, Antonio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 75-92, p. 82.

204 Ainda: ““(...) Portanto, o devido processo legal, como principio, requer ponderacao, estabelecendo-se, assim,
uma relacdo de primazia condicionada as circunstancias do caso concreto.” (MATTOS, Sérgio Luis Wetzel
de. Devido processo legal e protecdo de direitos. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009. [e-
book] loc. 5448, grifo do autor).

205 YARSHELL, Flavio Luiz. Op. cit. p. 82-83.

206 Conforme nossa na analise, no inicio deste item, da obra: MATTOS, Sérgio Luis Wetzel de. Op. cit.

207 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 174.

208 |bidem. p. 175.

209 |bidem. p. 178-179.

210 |bidem. p. 176.
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O regramento geral de convencbes processuais supracitado ndo impde entrave ao
livre contratar acerca da legitimacéo extraordinria, logicamente. Estritamente, simplesmente
pela vontade, transformada em negdcio juridico, de promover a substituicdo, ndo é razoavel
depreender-se violages aos direitos processuais fundamentais da parte. E um primeiro ponto:
a legitimacdo extraordindria é instituto ha muito previsto em nosso direito, tendo sido
amplificados os seus meios de consecucdo a partir do Novo Codigo de Processo Civil.
Atribuir a um terceiro a condicdo de parte, a defender direitos de outrem, no processo,
consequentemente, ndo é algo estranho ao sistema legal. 2!

Se o fosse, ou se pudesse cogitar que determinada substituicdo processual, in
concreto, violasse o devido processo, caberia, a partir das licdes dessa secdo, ainda assim
apontar que o devido processo ndo € uma imposicdo as partes. Através da sua autonomia, no
reconhecimento da renuncia as posicdes juridicas de vantagem, haveria, por disposicdo de
vontade, a condicdo de afastamento parcial desse principio. Afetando-se apenas a esfera
daquele sujeito que, livre e conscientemente assim resolveu, ndo se justificaria proibigdo,?*2
que sé seria suscitada se mais grave fosse a questdo: envolvendo desconstituicdo demasiada
do sistema processual, atingindo os seus postulados publicos, isto é, ndo apenas do
concernente ao individuo, mas, igualmente, a terceiros ou ao Estado na condigéo de seu poder
de império.

A legitimacdo extraordinaria de origem negocial ndo encontrara, portanto, baliza no
devido processo legal, em principio. Se depreendida de contrato sem vicios, eficaz, as
condicdes e os fins da substituicdo ndo deverdo ser relevantes para que se afira violagdo a
direito fundamental, uma vez que as partes possuem direito de disposicao sobre esse, porque
posicOes juridicas de vantagem, consoante Antonio do Passo Cabral. Admite-se eventual juizo
ponderativo, para Flavio Luiz Yarshell, mas esse apenas recomendara a intervencdo quando

revelado prejuizo efetivo.

7.7 IGUALDADE ENTRE AS PARTES

A igualdade entre as partes do processo é tema que dialoga com o devido processo

legal. Norma fundamental, possui repercussdao que “[...] transborda os limites do conhecido

?! Isso ja foi objeto de nossa andlise no capitulo passado, item 6.2 A LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA
COMO OBJETO POSSIVEL DIANTE DA CLAUSULA GERAL DE ATIPICIDADE DO ARTIGO 190,
CPC.

212 Conforme as ligBes que analisamos de Antonio do Passo Cabral, fazendo-se necessaria a ressalva da teoria de
Flavio Luiz Yarshell, que percebe menos extensa a margem de disposicao desses direitos, pelas partes.
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direito a paridade de armas”, “[...] abarcando também situacdes externas ao processo que
podem influenciar negativamente” no seu acesso e¢ condigdes de previsibilidade da andlise
processual do caso concreto, diante das decisdes judiciais. E, o supracitado, a analise
tripartida que sugere Rafael Abreu, para quem a igualdade requer observancia no processo
(pela paridade de armas), ao processo (pelo acesso a justica®t®) e pelo processo (pela
isonomia, pela unidade, em situacéo de real seguranga juridica).?

A autonomia no contratar, na realidade, € maculada sem a existéncia de igualdade,
porque a violacdo dessa ndo permite o esclarecimento total e livre das partes. O espaco de
disposicdo, nesses casos, ndao € realmente de liberdade, como pressupde o sistema.
Depreende-se a necessidade de neutralizacdo da desigualdade, nos negdcios processuais, a
partir do artigo 190, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, quando exigida a protecéo
da parte vulneravel 215216

A neutralizagdo acima mencionada requer um juizo de validade do negocio juridico
processual que passa pela igualdade substancial. Avaliar-se-a, assim, se 0 processo consegue
dar a relacdo contida na convencao a qualidade de igualdade real. Mesmo em uma convencao
em que existam partes desiguais, é a partir do processo que se avalia a condicédo de validade
do negécio?’.

Seguro ¢ dizer que a igualdade delimita “[...] 0 espaco de normatividade possivel
para os negdcios processuais”. E impossivel, sabe-se, determinar que as partes de convencéo
sejam estritamente iguais, uma vez que a desigualdade ¢ inerente a qualquer relacionamento
interindividual. Mas, enquanto filtro, a igualdade limita o quantum dessa discrepancia. No

campo de aplicabilidade das convengdes, Rafael Abreu avalia a “lente da igualdade” como

213 Conferir: MATTOS, Sérgio Luis Wetzel de. Devido processo legal e protecdo de direitos. Porto Alegre:
Livraria do Advogado Editora, 2009 [e-book]. loc. 5514 e 5528.

214 ABREU, Rafael Sirangelo de. A igualdade e os negécios processuais. In: CABRAL, Anténio. Negdcios
processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 315-336. p. 317.

215 Vulnerabilidade, para Antonio do Passo Cabral, abarca conceitos como econdmicos, sociais, culturais,
técnicos e tecnolégicos. No momento da negociacdo, pode-se falar de hipossuficiéncia juridica diante de caso
em gue uma das partes contrate sem a presenca de advogado. A assisténcia técnica desse profissional é um
indicio de vulnerabilidade, mas ndo pode levar, apenas por isso, & invalidade da convencdo. Se plenamente
cientes das obrigac@es assumidas e com vontade livremente manifestada, ndo se podera limitar a autonomia
das partes ao contratar sem assisténcia. Isso ja foi trabalhado, em nosso texto, quando falamos de capacidade.
(CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 321).

216 |bidem. p. 320.

217 “Quando se diz, portanto, que a igualdade substancial é decisiva para a validade do negécio processual, esta-
se na premissa de que eventual preponderéncia de um dos sujeitos ndo deve resultar em regras a ele
favoraveis e desfavoraveis ao adversério. Mas, se apesar da desigualdade no plano substancial, o negdcio
processual contiver regras que asseguram ndo apenas o contraditério, mas a igualdade real, entdo a validade
do ato estara preservada. Em suma: pode haver negdcio processual valido entre pessoas desiguais, desde que
o processo assegure a igualdade real”. (YARSHELL, Flavio Luiz. Convencdo das partes em matéria
processual: rumo a uma nova Era? In: CABRAL, Antonio. Neg6cios processuais. Salvador: Juspodivm,
2017. p. 75-92. p. 81).
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um limite tanto para acordos pré-processuais quanto para os firmados ja no curso
procedimental.?® Um efetivo desequilibrio, que signifique déficit em possibilidade de
influéncia real para as partes € o critério de moderacdo sugerido pelo autor. Néo interessa a
“[...] igualdade pela igualdade, mas se sua a auséncia é capaz de afetar o exercicio de alguma
outra garantia cara ao ordenamento”. 2°

N&o ha de se confundir, a priori, 0 pressuposto da igualdade com os efeitos
desfavoraveis de uma convencdo firmada entre as partes. Nao sdo situacbes correlatadas,
porque “[...] o desequilibrio que resulta de uma méa-escolha consciente acerca de uma
estratégia processual ndo pode revelar para fins de desconsiderar-se a manifestacdo autbnoma
de vontade que deu origem ao nego6cio”. O juizo acerca da igualdade considera, outrossim, a
capacidade das partes em exercerem o contraditério, ndo avaliando as estratégias processuais
por elas definidas.?2

Quando se aborda a legitimacao extraordinaria de origem negocial, parece-nos, por
certo, a igualdade servir de limite em casos especificos que afetem o que Rafael Abreu define
como igualdade ao processo e igualdade no processo. Em ambos 0s casos, tratamos, como em
outro momento visto, de convencdes pré-processuais.??*

A igualdade ao processo pressupde que a ordem juridica fornega os “[...] meios
necessarios para que as partes possam chegar ao processo [quer dizer, fala-se de situacdo pre-
processual] em posicédo equilibrada”.??? Nesse sentido, entendemos fixar-se uma demarcagao,
a ser regulada pelo aplicador, que compora mais adequada avaliacdo da condicao de igualdade
real, no processo, das partes — que serdo: legitimado extraordinario e outras. Ndao hd um
concreto rol de eventos que invalidem o negocio juridico em eventos tais, cabendo apenas um
arrazoar pragmatico, em determinacgdes possiveis de violacao. Trata-se, por isso, de um limite
geral, a ser particularizado quando, concretamente, dar-se 0 acesso das partes.

Ja a igualdade no processo é compreendida como “[...] equilibrio das posi¢bes
juridicas dos sujeitos processuais” para cada situagdo processual especifica.??® Diz respeito a
um matiz de igualdade que se manifesta internamente, na relacdo de partes no processo.

Consoante Rafael Abreu, essa espécie trata de técnicas processuais adequadas para a isonomia

218 ABREU, Rafael Sirangelo de. A igualdade e os negdcios processuais. In: CABRAL, Antonio. Negocios
processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 315-336. p. 328.

219 ALMEIDA, Diogo Assumpgdo Rezende de, 2014 apud Ibidem.

220 ABREU, Rafael Sirangelo de. Op. cit. p. 332.

221 Conforme conclusdo do Item 7.5 do presente capitulo: LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA COMO
OBJETO DE NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL REALIZADO NO CURSO DO PROCESSO.

222. ABREU, Rafael Sirangelo de. Op. cit. p. 322.

223 |bidem., p. 322-323.
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das partes e da atividade do juiz, que deve promover o equilibrio entre os sujeitos.??* Nesses
termos, a substituicdo processual, reconstituindo o mapa de partes efetivas do processo, com a
insercdo da figura do substituto, devera ser apurada para assegurar que nao se desfigure o
espaco dessas no transcorrer da estrutura procedimental. A analise de validade, por parte do
magistrado, aqui, na verdade, ndo serd distinta da estipulada pelas condi¢cGes gerais ja
expostas acima. Isto é, exigird um parametro efetivo, de observagdo casuistica, para que se
possa afirmar violacdo ao equilibrio.

A legitimacdo extraordinaria de origem negocial ndo podera alterar a isonomia das
partes no acesso e no curso processual, € 0 que entendemos. Essa exigéncia sera vislumbrada
a partir de critérios concretos, levando-se em conta o respeito da autonomia das partes, mas,
igualmente, o seu direito fundamental & igualdade (diante da exigéncia de uma vontade nao

viciada, livre e aclarada).

7.8 DA EXIGENCIA DE FORMA E DE ACEITACAO EXPRESSA

Propomos tratar da hipotese de se, na formacdo do negdcio juridico processual que
dispde sobre a legitimagdo extraordinaria, ha a exigéncia de forma especifica para o acordo.
E, além disso, se haveria de se falar em legitimacdo extraordinaria originada em negocio
processual tacito.

Do regime geral das convengbes processuais, depreende-se inexistir exigéncia de
forma rigida ou especifica, excepcionados 0s casos expressamente previstos em lei.??> E o que
se denomina regime de liberdade das formas, em conformidade com as normas de direito
privado (artigos 104, Ill, 107 e 166, IV e V, do Codigo Civil) e as de direito processual
(artigos 188 e 277 do Cddigo de Processo Civil).??

224 ABREU, Rafael Sirangelo de. A igualdade e os negdcios processuais. In: CABRAL, Anténio. Negocios
processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 315-336. p. 323.

225 “No que respeita a forma, o principio geral é o mesmo, quer a luz do direito processual, quer do direito civil:
a forma ¢ livre, a menos que a lei a predetermine”. Também: “O problema, entretanto, sO rarissimamente se
poré na pratica: sdo excepcionais as regras cogentes de forma relativas a convencdes entre os litigantes”.
(MOREIRA, José Carlos Barbosa. Convengdes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José
Carlos Barbosa. Temas de direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 94).
Nesse momento, as comparagdes do autor entre os direitos processual e civil foram colocadas pois tratava do
instituto negdcio juridico em face de ambos os sistemas.

226 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 287.
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Formalidades qualificadas, como a escrita, tendem a aparecer quando 0 caso
reivindica uma maior indole protetiva.??” Seu intuito é, ai, [...] tornar a convengdo mais clara
e a negocia¢do mais transparente”. Exemplo lembrado por Antonio do Passo Cabral é o dos
acordos celebrados por consumidores ou em contratos de adesdo, “[..] nos quais
frequentemente se exige que as convengdes processuais constem destacadamente de termo em
apartado” 2?8

A manifestacdo de vontade, ademais, podera ser admitida de modo tacito, como ja
ocorre na clausula compromisséria de arbitragem. Para esse autor, a doutrina e a
jurisprudéncia admitem uma tal adesdo desde que ela se dé de uma clausula expressa —
escrita, portanto. Esse modelo pode ser generalizado a todas as espécies de convencdo
processual, escreve.??®

Alerta-se, no entanto, que o siléncio ou a omissdo podem ser utilizados na perfeigdo
do negocio apenas quando as circunstancias concretas os autorizarem. Quer dizer, na
especificidade do comportamento casuistico, deve ser percebido se eventual omisséo
permitiria concluir por um proceder consciente e delineado do sujeito, bem assim,
interpretando-se o siléncio como uma continuidade de comportamento convencional, em que
se possa inequivocamente perceber “[...] condutas que indiqguem a vontade do sujeito de
vincular-se negocialmente”. Cabral utiliza a expressdo “atividade programada” para sintetizar
a ideia.?®

Aplicar esse sistema geral dos negocios processuais aqueles que dispuserem acerca
de legitimacdo extraordinaria requer observar, preliminarmente, se, na lei, ha restricdo a
liberdade de formas ou ao modo de manifestacdo desta vontade.

Como demonstra Daniela Bomfim, o Codigo de Processo Civil de 2015 disciplinou a
legitimacdo extraordinaria de um modo diverso ao sistema em Buzaid. Isso requer,
depreendemos, ndo uma nova interpretacdo do sistema antigo, mas uma releitura, um
entendimento que deve partir ja da nova legislacdo. De acordo com a autora, a norma

autorizadora da substitui¢do processual “[...] € plenamente compativel com o poder de

227 Alguns autores defendem ser sempre obrigatdria a forma escrita. Ver: YARSHELL, Flavio Luiz. Convencéo
das partes em matéria processual: rumo a uma nova Era? In: CABRAL, Antbnio. Negdcios processuais.
Salvador: Juspodivm, 2017. p. 75-92. p. 85.

228 CABRAL, Antonio do Passo. Convencgdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 289.

229 |bidem. p. 260-261.

230 |bidem. p. 261-262.
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autorregramento da vontade” e o negodcio juridico com objeto tal “[...] ndo vai criar
consequéncia juridica estranha ao sistema”. 23!

A nés, o entendimento supracitado deixa claro que: (i) o legislador disciplinou a
autorizacdo de convencdo processual acerca da legitimagdo extraordinaria de modo
genérico®?, e que, (ii) em o fazendo, ndo delimitou especificidades que a apartassem da
aplicacdo do sistema geral dos negocios processuais. Entendemos, por isso, que a teoria de
Antonio do Passo Cabral, ndo havendo vedacdo legal ou disposicdo mais especializada
conguanto ao objeto, pode ser, sem ressalvas, aplicada ao negocio juridico que contenha a
legitimacéo extraordinria como seu elemento basilar.

A liberdade de formas ndo encontra a barreira de limitacéo legal, e, entdo, per se, €
excecdo a hipotese de exigir-se forma expressa para tais acordos. Como ja referido, essa s6
apareceria diante de negociacOes que precisassem ser melhor esclarecidas, lidas de modo mais
transparente.?®® N&o se admitiria um acordo nio expresso em que se suspeitasse Vvicio na
conduta ou no procedimento negocial das partes, € o sentido do texto.

Inclusive, no sentido da discussdo acerca de formalidades, importante enunciado foi
construido jurisprudencialmente. No tema das ac¢des coletivas, em que o Supremo Tribunal
Federal ja reconheceu haver legitimagdo extraordinaria da entidade substituinte,?®* conforme
Stmula 629, é possivel existir impetracio de mandado de seguranga coletivo em favor dos
associados sem a existéncia de prévia autorizacdo desses. Isso é, apesar de ndo ser um caso
especifico de convencédo processual, importa ao assunto presente porque a substituicdo que no
julgado existe é admitida sem a observacdo de formalidades, uma vez que prescinde de

autorizac&o.?%

1 BOMFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 481-498. p. 495.

Porque h4, inegavelmente, uma autorizagdo, mas uma autorizacdo que ndo disciplina todas as formas, a

eficicia e as particularidades de causas especificas. Mesmo Bomfim fala de “possibilidade (genérica)” em

paragrafo na referéncia; BOMFIM, Daniela Santos. Op. cit. p. 495.

233 Vide referéncia supra.

234 No momento, cabe apenas remissdo a referéncia do julgamento. Mais tarde, nesse trabalho, retomaremos o
ponto que nele é suscitado: BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Embargos de Declara¢do no Recurso
Extraordinario com Agravo 751.500. Relator: Ministro Ricardo Lewandowski. Brasilia, 05 ago. 2014.
Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=6519985. Acesso em:
03 nov. 2019.

235 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Sumula n° 629. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2826. Acesso em: 12 de out.
2019.

236 A respeito disso: ZANETTI JUNIOR, Hermes. A legitimagéo conglobante nas acGes coletivas: a substituicio
processual decorrente do ordenamento juridico. Videre, Dourados, ano 2, n. 3, p. 101-116, jan./jun. 2010. p.
104. Em todo o artigo, Zanetti Junior trata do que denomina legitimacdo conglobante, que, conforme nota de
rodapé 9, na pagina 105, seria a “legitimacdo extraordinaria permitida pelo ordenamento, mesmo que nado
expressa na lei, por ndo estar contrariada por norma juridica ou em desacordo com os principios do
ordenamento coletivo”. E préximo do sistema que, posteriormente (o artigo foi publicado em 2010), fundou-

232
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Também quanto a manifestagdo técita, requer-se observar a linha de conduta do ator
que assim dispuser em negocio processual. A priori, ndo € cabivel uma proibicdo geral para
convencao processual acerca de legitimagdo extraordinaria que contenha manifestacdo desse
modo. A afericdo que venha a limitar ou proibir tal forma deveria advir do caso em que
existam davidas sobre se a omissdo importa realmente aceitacdo, como sustenta, acima vimos,
Cabral. Do evento préatico é que surge a analise da conducdo do agente e, através dessa, 0
entendimento sobre o siléncio como alienigena ao iter de sua atuacdo — hipotese em que se
demandaria expressamente a manifestacdo, negando-se a espécie tacita —, ou como adequado,
porque todo o conjunto de atos anteriores ja puderam demonstrar caminhar a concluséo logica
em determinado sentido — hipotese em que a manifestacdo tacita seria corroborada.

Por conseguinte, a conclusdo a que chegamos é a de que, como regra geral, ndo esta
proibida a legitimag&o extraordinaria como decorréncia de negécio juridico com manifestagéo
de vontade tacita. Tampouco o sistema geral dessa disciplina restringe as formalidades na

perfeicdo da convencdo processual, que podera ser livremente concretizada pelas partes.

7.9 OMISSAO E INADIMPLEMENTO CONTRATUAL DO SUBSTITUTO

Céandido Dinamarco, em obra de Comentarios ao Codigo de Processo Civil de 2015,
recrimina a hipotese de negdcio juridico que tenha a substituicdo processual como objeto.
Para ele, dentre outros motivos,?®’ poder-se-ia utilizar, em lugar da legitimagdo extraordinaria,
0 instituto do mandato.?% Seria esse mais seguro para a parte mandante, que ndo ficaria, nota,

como ocorre na alienacdo de legitimidade, “[...] refém do terceiro cessionario desta, de cuja

se no Cadigo de Processo Civil de 2015, pelo artigo 18. O autor ndo aborda extensamente, no entanto, o tema
da substituicdo processual voluntéria, detendo-se no objeto de pesquisa direito coletivo. Em citacdo a Arruda
Alvim, na pagina 105, limita-se a dizer que esse autor negava a substituicdo processual voluntaria, em que
pese tenha ajudado a avancar a discussdo na doutrina italiana a respeito das hipdteses da sua admissdo. Nao
se encontra, nesse texto, posicao direta de Zanetti a respeito dessa discussao, entretanto.

Para além dos que trataremos no item presente, outros argumentos sustentam a critica de Candido Dinamarco
(DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018. 1. v. p. 190-192) & possibilidade da substituicdo processual de origem negocial.
Enfrentamos, nesse trabalho, todos eles. O seu tratamento esta contido nas notas de rodapé 160 e 238.

O mandato, regulado no Capitulo X do Codigo Civil, é instituto distinto da legitimacéo extraordinaria. Um é
instrumento préprio de Direito Privado, o outro, condi¢do da acdo em Direito Processual. Suas nuances
préticas sdo, igualmente, bastante apartadas. Ndo se pode afirmar haver razdo na comparagdo de Céndido
Dinamarco. As partes - e ndo cabe, a seguir, nessa nota, diante da complexidade das relagfes sociais,
tentarmos tragar um modelo Gnico que mova seus interesses no processo - podem perfeitamente entender que
a convencdo processual para a transferéncia de legitimidade seja o instituto que melhor se adeque as suas
necessidades, desejando os efeitos dos sistemas particulares que lhe sdo proprios, como a sucumbéncia
devida pelo substituto, via de regra, e a extensdo dos efeitos da coisa julgada, por exemplo. Pensamos existir
determinada generalizacdo na teoria de Dinamarco, nesse ponto, e, em razdo dele, ndo podemos admitir que
todos os casos de legitimagdo extraordinaria voluntaria pudessem ser abarcados em mandato. Sdo, em
sintese, coisas diferentes, que ndo permitem transplante indistinto.
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exclusiva vontade dependeria a decisdo de exercé-la em juizo ou deixar de exercé-la, bem
como a op¢do pelos modos como a exercerd”, estratégias e a escolha do advogado a conduzir
a causa em juizo.?°

O posicionamento supracitado, ao nosso ver, ndo obstante o doutrinador ndo faga
referéncia a ele diretamente, parece ser influenciado pelo conceito de representatividade
adequada, muito presente em matéria de direito coletivo. Discute-se, em sua defini¢do, se um
agente de grupo representado em matéria coletiva poderia atuar, nessa condicdo, ainda que
ndo tivesse “familiaridade nenhuma com certos temas”?*® da causa. Ou, mesmo, se,
puramente por dever legal, ou “dever do oficio”?*, teria cabimento incumbir-se um individuo
da representacdo de coletividade, a despeito de ter, ele, desconex&@o e alheamento a esta e ao
caso concreto em tratamento. Haveria, nessa preocupacdo, a mesma ponderacéo suscitada em
Dinamarco, qual seja, a de que a parte estaria submetida, presa, verdadeiramente, aos arbitrios
e inadequac0es de seu representante — ou substituto.

N&o podemos concordar com essa afericdo. Os modos de exercicio da acdo e as
estratégias processuais, conduzidas pelo legitimado extraordinario séo, pensamos, validados
pelo instrumento convencional que disp6s acerca da substituicdo. Falar na parte em condicao
de refém, como faz o autor, é desconsiderar as liberdades em determinar o rumo, na medida
permitida pela legislacdo, das suas proprias situacdes processuais. Bem ja vimos, se feita de
forma consciente, mesmo uma escolha ruim sobre a maneira de conduzir o procedimento nao
invocaria macula ao principio de igualdade no processo.?*?

Diferentemente, alias, do que se observa quando se abordam 0s conceitos proprios a
representatividade adequada,?*® na substituicdo processual voluntéaria ndo se deve tanto tentar
perceber elementos, a exemplo do que é proprio a matéria coletiva, como um “minimo de
ligacdo” entre os legitimados ou mesmo “certa empatia” na atuagdo processual” .2** Isso
ocorre porque € o instrumento convencdo que, antes disso, competindo as partes, dispora e
podera responder a todas essas questdes. E compativel com a liberdade dos contraentes que

possam, no trato negocial, perceber e definir as condicdes a que serdo dirigidos. E reflexdo

23 DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Cadigo de Processo Civil. Sao Paulo: Saraiva Educacdo,
2018. 1. v. p. 192, grifo nosso.

240 ARENHART, Sérgio Cruz; OSNA, Gustavo. Curso de processo civil coletivo. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019 [livro eletrbnico]. p. 196.

241 |bidem. p. 196.

242 ABREU, Rafael Sirangelo de. A igualdade e os negdcios processuais. In: CABRAL, Anténio. Negocios
processuais. Salvador: Juspodivm, 2017, p. 315-336. p. 332.

243 Que sugerimos servir de influéncia ao pensamento de Candido Dinamarco, ainda que instituto do direito
coletivo.

244 ARENHART, Sérgio Cruz; OSNA, Gustavo. Op. cit. p. 200.
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parecida, a complementar este raciocinio, com a do interesse do substituto como limite, ponto
j& trabalhado no presente capitulo, acima.

As partes, pois, sob 0o Codigo de Processo Civil, ndo devem ser vistas como inabeis
ou incapazes de fazer a tomada de decisbes e do exercicio da sua autonomia. Admitir isso
seria reaproximar o processo civil ao modelo do publicismo processual exacerbado,
incompativel com a estrutura depreendida no diploma vigente. Antonio do Passo Cabral tem
que esse tipo de publicismo carrega consigo concepgOes desmedidas. Concretizar a lei,
hierarquicamente, em um plano Gltimo e inarredavel é relegar os interesses dos sujeitos
processuais a um papel indireto, subalterno, de titulares beneficiados pela norma, apenas.?*®
Invocando Cipriani, o professor carioca constréi a metéfora de que seria como se um hospital
fosse organizado e arquitetado para os médicos, ndo para os doentes.?45

Em verdade, a legislacdo prevé a existéncia de atuacdes privadas, que, se legais, ndo
estardo sujeitas a interferéncia do juiz. Mais claramente: sendo concedida margem de
liberdade para que as partes disponham sobre o procedimento, e em elas atuando
regularmente neste campo, ao Estado ndo caberia sobre isso posicionar-se?*’. Fala-se ai da

maxima in dubio pro libertate.?*3

25 Ler também, justificando os negdécios juridicos processuais sob concepcdo de democracia participativa:
GAIO JUNIOR, Antonio Pereira. Negdcios juridicos processuais e as bases para a sua consolidacio no
CPC/2015. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 267, [s.n.], p. 43-73, maio 2017. p. 11.

246 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 108-109

247 Mais uma vez, e de modo a apartar definitivamente, agora, os dois institutos, aqui reside um enorme
diferencial no paralelismo que, para fins explicativos da posicdo de Candido Dinamarco, tentamos tracar
entre legitimacdo extraordinaria de origem negocial e representatividade adequada. Porque, como pode ser
visto no texto-base do presente topico, a legitimacdo extraordinaria negocial é protagonizada pelas partes,
que definem as condicbes do negdécio juridico e, em respeito a igualdade, tecem as determinagdes devidas,
com o conhecimento, defende-se, das suas consequéncias. 1sso é, o contraente define uma posi¢do porque
intenta um resultado que prevé advindo dessa tal posi¢do. Adota-se uma estratégia processual com base na
autonomia que lhe é disponivel na contratagdo. Redige obrigacOes e a forma de atuacdo do substituto, até
mesmo, se for o caso. Na representatividade adequada, ao contrario, forma-se um grande painel de controle
legislativo e jurisprudencial que busca bloguear o que seria a representatividade inadequada. Sendo, vejamos,
organizadamente: o elemento “(...) de “representatividade adequada” oferece elo fundamental para tornar
legitima e razodvel a intencdo de vincular terceiros, ndo participantes do processo, aos efeitos e, sobretudo, a
coisa julgada formada em processo coletivo, bem como para preservar, em relacdo a estes, a garantia do
devido processo legal (ARENHART, Sérgio Cruz; OSNA, Gustavo. Curso de processo civil coletivo. Séo
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019 [livro eletrénico]. p. 196-197., grifo dos autores). A ‘(...) aglutinagdo
ndo é vidvel sem que se vincule o sujeito a uma decisdo de cuja composi¢do ndo participou pessoalmente —
embora tenha tido seu interesse representado. A pedra-angular se torna outra: a suficiéncia dessa
representacdo.” E “(...) € a partir desse pano de fundo que se estabelece a ideia de “representagio adequada”,
percebendo-se a sua imprescindibilidade para que a coletivizagdo ocorra de forma legitima; para que os seus
beneficios sejam acomodados ao contetido essencial das garantias processuais.” (Ibidem). O tipo de afericdo
sugerido em Arenhart e Osna, evidencia, portanto, serem assuntos distintos: no evento da substituicdo
processual oriunda de convencdo, a “suficiéncia” da legitimacdo é de disposicdo das partes, que no acordo
moldardo a sua relacdo processual como, dentro da margem legal cabivel, entenderem mais interessante. A
“adequacdo” entre legitimados e a causa da-se, logo, na medida do convencionado, e ndo, como se percebe
na representacdo adequada, mediante a “contribuicdo especifica do agente” ou da sua “ligagdo” com a causa
e com a coletividade (conferir passagem que traz fundamentacdo de decisdo do STF: Ibidem. p. 210).
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No que inicialmente compde o argumento de Céndido Dinamarco, refutar os
negdcios processuais que disponham sobre legitimidade extraordinaria ndo é compativel,
alids, com o que previu o legislador, nos artigos 190 e 18. Falar-se, dai, nos prejuizos,
puramente especulativos, que uma dada situagdo poderia acarretar (como aventar da sua
“seguranga”, da condicdo da parte enquanto “refém”), sem viés mais concreto, seria
precipitado, entendemos.

Para ndo ficar tdo-somente adstritos a uma esfera de analise sistémica do Cddigo
(como fizemos na disciplina publicismo), tampouco encontra verdade a afirmacdo do autor
quando escreve que o substituido fica a mercé do substituto, “[...] de cuja exclusiva vontade
dependeria a decisdo de exercé-la em juizo ou deixar de exercé-la”.?*° Ocorre que, como
hipotese de limite & legitimacdo extraordinaria, existe uma necessidade de observagdo do
substituto em ndo se omitir no direito de acéo. Isso é demonstrado em monografia de Lara
Dourado Mapurunga Pereira.

Falhando o substituto em propor acédo judicial, defende a autora, ndo s6 podera o
substituido ingressar com a acgdo, a luz do principio constitucional da inafastabilidade da
jurisdicdo,?® como, se houver dano causado pela ineficiéncia, admitir-se-a indenizagio com
base na teoria da perda de uma chance, de responsabilidade civil.?! Para Pereira, nfo faria

sentido estar o substituido preso a omissdo de quem o substitui porque isso feriria “[...] um

Também, os autores sugerem parametros de analise judicial para requisitos de representacdo adequada. Caso
fosse uma convencdo para transferéncia da legitimacdo, pardmetros tais ndo poderiam submeté-la. Porque,
como ja vimos neste capitulo, a esta ndo se pode aplicar um rol que reduza a suas hip6teses prima facie,
tratando-se de negdcio atipico, que, no caso concreto, enfrentara a sua leitura tdo-somente face aos limites do
instituto. H&4 uma preocupagéo, servindo como nosso Ultimo ponto na divergéncia ora construida, de que o
representante formalmente legitimado atue de modo materialmente legitimo para a defesa da classe coletiva
(Ibidem. p. 212). Outra vez, aqui, devemos fazer remissdo ao fato de que, no negécio juridico, quem
convenciona, convenciona de modo capaz, dentro de um cenario de isonomia e, ai, pode devidamente definir
os reflexos proprios acerca da substituicdo. Nao se pode, nesse caso, defender intervencéo do Estado-juiz se
ambas as partes negociaram regularmente, no ambito a elas permitido pela margem dos limites legais. A
conferéncia de legitimidade material é propria, igualmente, do contexto de disposi¢do que pertence aos
contraentes. E ali 0 campo em que se observara esse tipo de qualidade, inicialmente decidida por estes.

248 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 145

249 DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Cadigo de Processo Civil. Sao Paulo: Saraiva Educacdo,

2018. 1. v. p. 192.

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e

aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, & liberdade, & igualdade, a seguranca e

a propriedade, nos termos seguintes:

[-]

XXXV - a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaga a direito;” (BRASIL.

[Constituicdo (1988)]. Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 20 out. 2019).

251 PEREIRA, Lara Dourado Mapurunga. Negécios processuais e a legitimacdo ad causam no CPC/15:
andlise sobre a legitimacdo extraordindria negociada. 2016. 85 f. Trabalho de Conclusio de Curso
(Graduacéo em Direito) — Faculdade de Direito, Universidade Federal do Ceara, Fortaleza, 2016. Disponivel
em: http://www.repositorio.ufc.br/handle/riufc/25816. Acesso em: 04 nov. 2019. p. 60-61.
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dos limites a negociag@o, o respeito a ordem publica processual”, no lastro do dispositivo da
Constituico.??

A propositura do feito, € evidente, traz a possibilidade de, ao final, decidir-se a causa
em desfavor do interesse do legitimado ordinario, todavia, no caso supracitado, o que existe €
real subtracdo das suas possibilidades de “[...] conseguir em juizo o direito material que
almeja, o que constitui em si um dano”.2>

Se, ingressando o substituido com a acdo no lugar do substituto omisso, ndo se
observar dano decorrente da perda de chance, ainda assim, podera incidir regime de reparacao
concernente ao inadimplemento do convencionado entre as partes.?>*2 Nesse caso, observar-
se-ia a protecdo daquilo que, na perfeicdo do instrumento negocial, fora por elas acordado,
isto é, a posicdo do legitimado extraordinario em defender o direito, por a¢do propria, no
processo.

Julgamos, com isso, ndo poder afirmar a total submissao entre os legitimados, como
propde Candido Dinamarco. O instituto é, podemos perceber ao longo do trabalho, revestido
de inimeras ferramentas que garantem as partes a preservacao dos seus interesses e direitos.
Em se tratando de instrumento previsto pelo préprio Codigo processual, e ajustado, a
posteriori, pelo Judiciario, sequer se poderia admitir que servisse de valvula a violagdes ou a
prejuizos tdo notdrios como 0s que propostos pelo autor, em comentéarios a legislacdo. Nesse
sentido, o regime de responsabilidades e de intervencdo, se necessario, do substituido, em
Pereira, a nos serve de suficiente argumento para refutacdo da tese de Dinamarco, e, ainda,

para fixacdo de mais um limite a pratica da substituicdo voluntaria.

252 PEREIRA, Lara Dourado Mapurunga. Negécios processuais e a legitimacdo ad causam no CPC/15:
andlise sobre a legitimacdo extraordindria negociada. 2016. 85 f. Trabalho de Conclusdo de Curso
(Graduacdo em Direito) — Faculdade de Direito, Universidade Federal do Ceara, Fortaleza, 2016. Disponivel
em: http://www.repositorio.ufc.br/handle/riufc/25816. Acesso em: 04 nov. 2019, p. 60.

253 |bidem, p. 61.

254 |bidem, p. 62.

25 “Em havendo descumprimento do pactuado por uma das partes, imediatamente havera a incidéncia das
sangdes previstas na legislacdo, bem como das penalidades estabelecidas no acordo” (GAIO JUNIOR,
Antdnio Pereira. Negdcios juridicos processuais e as bases para a sua consolidacdo no CPC/2015. Revista de
Processo, Séo Paulo, v. 267, [s.n.], p. 43-73, maio 2017. p. 11-12).
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8 CASOS PARTICULARES ACERCA DA LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DE
ORIGEM NEGOCIAL

Sem prejuizo da estrutura que propomos neste trabalho, o capitulo que agora se
inicia pode ser lido de maneira combinada com o anterior. Ambos se aproximam da esfera de
analise da praxis da legitimacdo extraordinaria negocial, com o diferencial de que, agora,
tratando de casos particulares, cuidar-se-a4 ndo de limites, mas de consequéncias oriundas de
eventos determinados, concernentes a substituicdo processual convencionada.

A partir da nossa pesquisa em doutrina e jurisprudéncia, pudemos encontrar casos
que ndo se encaixam propriamente na categoria limite. S&o, todavia, relevantes para o
entendimento concreto da matéria, alargando as bases de definicdo com que até aqui
trabalhamos. Por isso, justificam a existéncia de um capitulo proprio, em que, conjuntamente,
possamos trabalhar todos eles. Pelo seu viés pratico, pensamos localizar este momento na
segunda parte do nosso trabalho e, diante da relativa complexidade de alguns de seus
conteddos, inseri-lo como ponto ultimo da pesquisa, porque podendo, assim, mais

confortavelmente dialogar com os conhecimentos pronunciados em capitulos precedentes.

8.1 CONSEQUENCIAS DA INEXISTENCIA DE LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA
NO PROCESSO

Verificados os limites do negdcio juridico processual como fonte normativa de
legitimacdo extraordinaria, pode o magistrado perceber ndo se tratar de evento em que deva
observar validade a convencdo das partes. Devidamente fundamentado,?® esse
reconhecimento de nulidade podera levar a inexisténcia, no caso, de substituicdo processual.

Um negdcio juridico é tido por nulo pois ndo correspondente ao modelo do ato
descrito normativamente,?®’ com uma vontade de resultado referente a um tipo que “[...] se

revelou eivado de imperfeicdo relevante”. 28 Com base nos artigos 1042°° e 1662%° do Caodigo

256 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 115.

257 PASSOS, José Joaquim Calmon de. Esboco de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades
processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 123.

28 |bidem. p. 125.

259 «Art. 104. A validade do negdcio juridico requer:
| - agente capaz;
Il - objeto licito, possivel, determinado ou determinével;
Il - forma prescrita ou ndo defesa em lei” (BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o
Cadigo Civil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm. Acesso em: 22
out. 2019).

260 «“Art. 166. E nulo o negécio juridico quando:
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Civil, que aqui se aplicam, a validade dependeria da “[...] capacidade dos contratantes; da
licitude, possibilidade juridica e determinacdo do objeto do acordo; da observancia da forma
prescrita e ndo defesa em lei; da boa-fé”. 261262 Um exemplo: convengdo que, embora
dispusesse pela legitimacdo extraordinaria, violasse o primado da igualdade processual, seria
nesse rol incluida. A pronunciacdo do 6rgdo judicial, a partir dessa afericdo, ainda que
demonstrada a nulidade, s6 podera ser realizada, no entanto, se existir prejuizo para a outra
parte. Nesses termos, ter-se-a por eficaz o negocio, mesmo que ato imperfeito, “[...] desde que
a imperfeicdo ndo haja ocasionado prejuizo”.??

Via de regra, a partir de negécio juridico invalido ndo se reconhecera o objeto
legitimacdo extraordinaria. Excepciona-se, porém, conforme enunciado 134 do F6rum
Permanente de Processualistas Civis?®42%, os casos em que for definida uma invalidade do
instrumento apenas em carater parcial, que ndo atinja propriamente a substituicdo. Nessa
hipdtese, entende-se cabivel o aproveitamento de efeitos dessa.

Decidida a nulidade do negécio e da substituicdo, lé-se, a partir do sistema
processual, que, somente isso, ndo podera levar ao julgamento de mérito da causa. E que o
que se realiza, acerca da legitimagédo, ¢ uma “[...] analise puramente do direito de conduc¢éo do
processo, sem que haja investigacdo dos fundamentos da demanda”. O alcance de eventual

irregularidade na legitimidade, assim, dar-se-4 na esfera de validade do processo, e a

| - celebrado por pessoa absolutamente incapaz;

Il - for ilicito, impossivel ou indeterminavel o seu objeto;

111 - o motivo determinante, comum a ambas as partes, for ilicito

IV - ndo revestir a forma prescrita em lei;

V - for preterida alguma solenidade que a lei considere essencial para a sua validade;

VI - tiver por objetivo fraudar lei imperativa;

VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe a pratica, sem cominar sangdo”. (BRASIL. Lei n.
10406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm. Acesso em: 22 out. 2019).

%1 CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 268-269. Ver
também: DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introducéo ao direito processual civil, parte
geral e processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 434.

262 Referéncia recomendada, acerca do juizo de nulidade: GAIO JUNIOR, Antdnio Pereira. Negdcios juridicos
processuais e as bases para a sua consolida¢do no CPC/2015. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 267, [s.n.],
p. 43-73, maio 2017. p. 12. No que toca aos planos de existéncia, validade e eficacia dos negdcios
processuais: ATAIDE JUNIOR, Jaldemiro Rodrigues. Negdcios juridicos materiais e processuais —
existéncia, validade e eficcia - Campo-invariavel e campos-dependentes: sobre os limites dos negdcios
juridicos processuais. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 244, p. 393-423, jun. 2015. p. 7-8.

263 PASSOS, José Joaquim Calmon de. Esboco de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades

processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 131.

O enunciado preve, interpretando o artigo 190 do Cddigo de Processo Civil, que: “Negocio juridico

processual pode ser invalidado parcialmente. (Grupo: Negocios Processuais)”. (INSTITUTO DE DIREITO

CONTEMPORANEO. Enunciados do Férum Permanente de Processualistas Civis Florianopolis. 2017.

Disponivel em:  http://institutodc.com.br/wp-content/uploads/2017/06/FPPC-Carta-de-Florianopolis.pdf.

Acesso em: 11 de out. 2019).

265 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 434.

264
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impropriedade resultara na rejeicdo da demanda por inadmissibilidade, consoante o artigo
485, V1, do CPC.266-267

A falta de legitimidade, vé-se, “jamais impedira a formacdo do processo”.?%® Porque
a relagdo processual é criada, em que pese esteja “[...] fadada a perecer através de juizo de
admissibilidade negativo”. Araken de Assis ndo poderia ser mais claro: “[...] a legitimidade é
estranha ao mérito”.?%° Espelhando o que ocorre na nulidade das convengdes,?’® o controle
acerca da legitimidade é de concretizacdo ex officio.?"

De modo a privilegiar a decisdo de mérito, Fredie Didier Jr. prevé o dever, sempre
que possivel, de o 6rgdo judicial, em vez de extinguir o processo pela inexisténcia de
legitimacdo extraordinaria, promover tentativa de mudanca do substituto por outro sujeito,
que, revestido das condigOes exigidas para a legitimacdo, possa assumir tal posic&o.2’> Como
a nulidade pressupde a retirada de eficacia do ato imperfeito,?”® se se invalidar todo o negdcio
ou apenas a parte relativa a substituicdo processual,>’* parece so ser possivel a alteracio de
legitimacdo extraordinaria negocial se partindo de novo — e valido - negocio processual.
Atentar-se, acerca da nova negociacdo, que o Codigo Processual Civil ndo permite a

substituicdo processual convencionada no curso do procedimento.?”

266 «Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando:

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual”. BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de mar¢o
de 2015. Cdédigo de Processo Civil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019.

267 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 393. Igualmente: BENEDUZI, Renato
Resende. Legitimidade extraordinaria convencional. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo
Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun. 2014. p. 135.

268 ASSIS, Araken de. Substituicdo processual. In: DIDIER Jr. Fredie. Leituras Complementares de Processo
Civil. 9. ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68, 2011. p. 52.

269 E relevante o painel tedrico costurado por Araken de Assis ao longo de todo o item 1.1 Legitimidade como
“condi¢do” da acdo, na obra: ASSIS, Araken. Op. cit. p. 52-53.

210 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Convencdes das partes sobre matéria processual. In: MOREIRA, José
Carlos Barbosa. Temas de direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. p. 87-98. p. 96.

271 ASSIS, Araken de. Substituicdo processual. In: DIDIER Jr. Fredie. Leituras Complementares de Processo
Civil. 9. ed. Salvador: Juspodivm. p. 51-68, 2011. p. 53.

272 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 393.

213 PASSOS, José Joaquim Calmon de. Esboco de uma teoria das nulidades aplicada as nulidades
processuais. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 125.

274 Consoante o enunciado 134 do Férum Permanente de Processualistas Civis, ja mencionado acima.

215 Conforme demonstrado no item 7.5 LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA COMO OBJETO DE
NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL REALIZADO NO CURSO DO PROCESSO, do capitulo anterior.
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8.2 FALECIMENTO DO SUBSTITUIDO NO CURSO DA SUBSTITUICAO
PROCESSUAL

A substituicdo processual pressupde a existéncia de um substituido. Significa dizer, o
substituto litiga em nome do substituido. S6 existe a qualidade do primeiro, é evidente, se 0
segundo, do mesmo modo, existir. Ocorre que, na eventualidade de falecimento do
substituido, encerra-se, consequentemente, a sua pessoa natural. Nesse caso, e a partir dai, ndo
ha falar mais na possibilidade de substituicdo processual.?’®

Em decisdo recente em que considerava a legitimidade de entidade substituinte em
processo de execucdo de substituido falecido, o Tribunal Regional Federal da 4% Regido
assentou que, na morte, o conjunto “[...] de bens e direitos deixados pelo de cujus ndo se
confunde com o proprio”. Essa universalidade, o espolio, ndo poderia figurar como
substituido processual, concluiu o julgado.?’” Mais claramente: o falecimento do substituido
finda a sua pessoa natural, e o conjunto de bens e direitos por ele deixados, ao que se chama
espolio, de maneira alguma poderia figurar como ente substituido. Ao espdlio ndo se permite
assumir, em lugar do de cujus, a condi¢do de substituido. A partir do momento em que este
ndo mais existe, porque morto, aquele ndo poderd produzir reflexos ativos no que toca a
questdo da substituicdo processual. Nesses termos € que entende o Tribunal que o falecimento
do legitimado ordinario conclui, e impede que persista, a legitimacao extraordinaria.

O correto, no evento de falecimento da parte substituida, seria remeter-se, conforme
o CPC/2015, ndo ao instituto da substituicio processual, mas ao da sucessdo de partes,?’®

previsto, devidamente, no Capitulo IV desse diploma.?”

276 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 4?2 Regido. Agravo de Instrumento N° 5031891-38.2019.4.04.0000.
Relator: Céandido Alfredo Silva Leal Junior. Porto Alegre: 18 set. 2019. Disponivel em: https://trf-
4.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/712967176/agravo-de-instrumento-ag-50051453620194040000-5005145-
3620194040000/inteiro-teor-712967226. Acesso em: 04 nov. 2019.

277 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 4?2 Regido. Agravo de Instrumento N° 5031891-38.2019.4.04.0000.
Relator: Céandido Alfredo Silva Leal Junior. Porto Alegre: 18 set. 2019. Disponivel em: https:/trf-
4.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/712967176/agravo-de-instrumento-ag-50051453620194040000-5005145-
3620194040000/inteiro-teor-712967226. Acesso em: 04 nov. 2019.

278 “Também o instituto da sucessdo processual ndo se confunde com o da substitui¢io processual”. Aquele “[...]
nada mais é que uma alteracdo em um dos polos da relagéo juridica processual. Chama-se sucessor aquele
que ali se instala no lugar de uma parte que dela se retira ou dela é excluido pelo juiz”. (DINAMARCO,
Céandido Rangel. Comentéarios ao Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. 1. v. p.
194, grifo do autor.).

219 Em especial, o artigo 110: “Art. 110. Ocorrendo a morte de qualquer das partes, dar-se-a a sucessdo pelo seu
espodlio ou pelos seus sucessores, observado o disposto no art. 313, §§ 1° e 2°”. (BRASIL. Lei n. 13.105, de
16 de margo de 2015. Caodigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019).
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8.3 LEGITIMIDADE ATIVA

A legitimacdo extraordinria ativa pressupde dispor da legitimidade de parte ativa, de
autoria no processo. Para Fredie Didier Jr., é a espécie mais simples e ndo exige requisito
diferente daqueles abarcados pelos proprios negécios juridicos processuais em geral.2

Possibilita que se transfira a legitimidade a terceiro ou que a ele apenas se estenda a
legitimidade da parte ordinariamente nela investida. No primeiro caso, fala-se da espécie
exclusiva, em que se reserva, restritamente, ao substituto, a “[...] posicdo processual que
ordinariamente pertenceria ao titular da situacdo litigiosa”.?8! No segundo caso, figura a
legitimidade extraordinaria concorrente, porque simultaneamente presentes os legitimados
ordinario e extraordinario.?

A modalidade de concorréncia, em atencdo a interpretacdo mais restrita acerca da
legitimacdo extraordinaria exclusiva, serd sempre a adotada como parametro para 0s negocios
juridicos em que ndo houver disposicdo clara sobre a opcdo escolhida pelas partes - se pela
extensdo ou se pela transferéncia. Para Didier Jr., isso se justifica uma vez que a substituicdo
processual em que figura apenas o substituto implica em “[...] verdadeira renuncia dessa
posicdo juridica”.?® [por parte do legitimado ordinario] Assim, presume-se a opcgdo de
concorréncia, com fulcro no artigo 114 do Codigo Civil 28428

O legitimado extraordinario, lembremos, atua na esfera da legitimidade ad causam
transferida, mas ndo na esfera de direito material do terceiro, que nao é, nesses casos, a ele
disponivel.?® O negdcio processual tem como objeto apenas a transferéncia da primeira, no

havendo transferéncia da situagdo juridica material, logo.?®” Diante disso, defende-se que ao

280 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introducdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm, 2017. 1. v. p. 50.

281 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Apontamentos para um estudo sistematico da legitimagdo extraordinaria.
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, [s.v.], n. 404, jun. 1969. p. 11.

282 \Jer também nosso Capitulo 2 CONCEITO DE LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA, aquando da
abordagem do sistema proposto por José Carlos Barbosa Moreira.

283 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordinaria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 50.

284 «Art. 114. Os negécios juridicos benéficos e a renfincia interpretam-se estritamente”. (BRASIL. Lei n.
10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm. Acesso em: 22 out. 2019).

285 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordindria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 50.

286 |bidem. p. 49.

287 |bidem. p. 52.
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réu somente serd dada a ciéncia do negdcio, ndo havendo nele a necessidade da sua
participacdo ou autorizagio.®

Importante, para a condicdo de notificacdo da parte passiva do processo que versa
sobre a substituicdo processual ativa (em qualquer de suas modalidades), distinguir-se a
legitimacdo que trata da defesa de direito relativo da de direito absoluto.?®

Quando a substituicdo processual ativa ocorre em processo em que se defende direito
relativo, isso €, contra sujeito passivo determinado, é obrigatorio haver notificacdo do futuro
réu, sob pena de ineficacia do negdcio.?®® E a conclusio que se chega com a aplicagdo, por
analogia, de algumas regras do regime sobre a cessdo de crédito, previsto no Codigo Civil,
mais a leitura do principio da boa-fé contratual, que pressupde o dever de informar. Assim, o
réu, por exemplo, em lide que verse sobre prestacdo devida, a partir da legitimacdo
extraordinaria, devera ter ciéncia do evento de transformacdo do contrato, porque ndao mais a
pessoa determinada, prometida, estara em juizo para discutir o inadimplemento.?!

A notificacdo do réu sera aceita por qualquer meio de prova, ou, ndo havendo esta,
por documento escrito publico ou particular em que o devedor declarar-se ciente da cessdo,
conforme o artigo 290 do Codigo Civil.?%? As defesas que o réu poderia opor ao legitimado
ordinario mantém-se a ele disponiveis, entdo, em face do substituto, a despeito da ocorréncia
da substituicio.?®

Na defesa de direito absoluto, a legitimacdo extraordinaria ativa negocial néo
requerera a notificacdo do futuro réu. E que, nesses direitos, o sujeito passivo é indeterminado
e, portanto, desconhecido, sendo “[...] aquele que vier a praticar o ilicito extracontratual”. De
tal modo, além da notificacdo, tampouco se exige a sua participacdo no negécio. A demanda
pode ser realizada por aquele que detiver a legitimacdo, sendo irrelevante ser esta ordinaria ou
extraordinaria.?%*

A titulo conclusivo, convém rememorar, em matéria de substituto autor, o

regramento previsto para a reconvencdo, Capitulo VII do Novo CPC, que prevé, no paragrafo

288 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordindria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 51.

289 |bidem. p. 50.

29 |bidem. p. 50-51.

291 |bidem. p. 50.

292 «Art. 290. A cessdo do crédito ndo tem eficacia em relagdo ao devedor, sendo quando a este notificada; mas
por notificado se tem o devedor que, em escrito publico ou particular, se declarou ciente da cessdo feita”.
(BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm. Acesso em: 22 out. 2019).

293 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 51.

29 |bidem. p. 51.
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5° do artigo 343, que, seja o autor substituto processual, “o reconvinte devera afirmar ser
titular de direito em face do substituido, e a reconvengdo devera ser proposta em face do

autor, também na qualidade de substituto processual.”2%®

8.4 LEGITIMIDADE PASSIVA

A substituicdo processual voluntaria também é admitida no polo passivo da
relacdo.?%® Nesse caso, para se evitar um tipo de “fuga do processo”, como chama Didier,?%’
sO seria autorizada se o adversario fosse cientificado de forma prévia e regular. Unicamente a
partir da cientificacdo é que se podera opor a legitimagdo extraordinaria perante terceiros.2%®

Para Fredie Didier, se o autor concorda em demandar contra terceiro, que defendera
em juizo o interesse do legitimado ordinério passivo, ndo haveria falar em Obice a sua
aplicacdo. Por analogia, propde atencédo a regra da assuncdo de divida, que € permitida a partir
da concordancia expressa do credor, diante do texto do artigo 299 do Codigo Civil.299-3%0

Se, em vez de transferi-la totalmente, o réu intentar apenas a legitimagéo
extraordinaria na espécie concorrencial, em que continua a figurar no processo, ao lado do
substituto, sequer se faz essencial a notificacdo ou concordancia do autor. Porque, nestes
casos, ndo se observa prejuizo ao direito deste, que pode escolher se quer demandar contra o
legitimado ordindrio ou contra 0 extraordinario. Consoante Didier, “[...] a ampliacdo dos
legitimados passivos somente beneficia o autor”. Eventual notifica¢do, que, reitera-se, ndo €
obrigatéria, constitui, para o jurista baiano, 6nus do futuro réu, a medida que é seu o interesse
em dar o conhecimento ao autor de que existe mais de um sujeito possivel contra quem
propor-se a demanda.®%

A legitimacdo passiva ndo se confunde com o instituto da solidariedade passiva.

Destarte, ndo permite a qualquer dos possiveis réus, se demandado, utilizar-se do chamamento

2% BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019.

2% BENEDUZI, Renato Resende. Legitimidade extraordinaria convencional. Revista Brasileira de Direito
Processual, Belo Horizonte, ano 22, n. 86, p. 127-142, abr./jun. 2014. p. 134.

297 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Caédigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordinaria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54p. 52.

29 BENEDUZI, Renato Resende. Op. cit. p. 134.

299 «Art. 299. E facultado a terceiro assumir a obrigagdo do devedor, com o consentimento expresso do credor,
ficando exonerado o devedor primitivo, salvo se aquele, ao tempo da assuncéo, era insolvente e o credor o
ignorava”. (BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm. Acesso em: 22 out. 2019).

300 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit.. p. 52.

301 |bidem. p. 52-53.
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a0 processo para com outro legitimado,*? que n&o esta inserido no regime previsto pelo artigo
130 do Codigo de Processo Civil.*® Fala-se, nesses casos, de colegitimagdo (pela
simultaneidade dos legitimados ordinario e extraordindrio no processo), mas ndo de
solidariedade passiva da obrigacdo.®** Uma vez mais, importa explicar que isso é devido
porque se dispde sobre a legitimagdo ad causam, ndo direito material. O legitimado
extraordinario ndo tera transferido para si a situacdo juridica material, intui-se, mas apenas a

legitimidade para agir no processo, conduzindo-0.2%

8.5 ACERCA DA POSSIBILIDADE DE MAIS DE UM SUBSTITUTO PROCESSUAL E
DA DE O LEGITIMADO EXTRAORDINARIO REALIZAR NOVA LEGITIMACAO
EXTRAORDINARIA

Ponderamos, nesse momento, sobre dois questionamentos: (i) se é possivel que haja
mais de um substituto processual e, (ii) se 0 substituto processual pode, ele mesmo, conferir a
uma outra pessoa a legitimacao extraordinaria.

Acerca do item (i), admite-se a existéncia de mais de um substituto processual
naqueles casos em que presente, em um mesmo processo, legitimacdo extraordinaria ativa e
passiva. E que ndo ha qualquer, afora das exigéncias possiveis de notificacdo e/ou de
manifestacio de vontade®®® das partes, restricdo a que sejam substitutos ambos o autor e o réu.
Os limites dos negdcios processuais ndo proibem tal convencdo e os da legitimacdo
extraordinaria, idem. Nesse caso, como sempre que inexistir principio de processo afetado,

deve privilegiar-se a vontade das partes na aplicagdo dos acordos processuais.*’

302 DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no Novo Cddigo de Processo Civil: a
legitimacdo extraordinaria de origem negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negécios juridicos
processuais. Salvador: Juspodivm, 2018. p. 47-54. p. 53.

303 "Art, 130. E admissivel o chamamento ao processo, requerido pelo réu: | - do afiancado, na agio em que o
fiador for réu; Il - dos demais fiadores, na acdo proposta contra um ou alguns deles; Il - dos demais
devedores solidarios, quando o credor exigir de um ou de alguns o pagamento da divida comum”. (BRASIL.
Lei n. 13105 de 16 de marco de 2015. Coddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 18 out. 2019).

304 DIDIER Jr., Fredie. Op. cit. p. 53.

305 |bidem. p. 53.

306 para mais detalhes: itens Legitimidade ativa e Legitimidade passiva, supra.

307 Isso € inerente a propria definicdo de negocio juridico, quer dizer, de, dentro dos limites permitidos pelo
ordenamento, poderem as partes dispor através da sua autonomia. A titulo exemplificativo, porque existem
referéncias outras, em especial em literatura civilista, segue definicdo com que trabalha Antonio do Passo
Cabral: “Ja os negocios juridicos sdo a maior expressdo da autonomia da vontade, para 0s quais 0 sistema
juridico confere o grau maximo de liberdade de conformacdo ao agente, que pode escolher ndo s6 o tipo de
ato a ser praticado (seu enquadramento legal), mas também seu conteldo eficacial”. (CABRAL, Antonio do
Passo. Convencdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 44).
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Outra indagacdo que pode surgir da redacdo do ponto (i) é se uma mesma parte,
como o autor, por exemplo, poderia ter varios sujeitos investidos como legitimados
extraordinarios. Entende-se, com base em Arruda Alvim®®, haver tal possibilidade. Uma vez
mais, temos por critério determinante os limites da substituicdo processual de origem
negocial. Se a partir da leitura desses se julgar pela viabilidade da transferéncia ou da
extensdo de legitimidade, ndo seria o caso, entendemos, de 0 magistrado, depois, negar-lhe a
aplicacdo — se o fizesse, estaria agindo em desconformidade ao sistema processual, que ndo
limita essa questdo especifica. E a mesma analise do paragrafo anterior.

Acerca da pluralidade na relacdo de substituicdo e a sua possibilidade no processo
civil brasileiro, cabe referéncia as agdes coletivas. Nelas, é perfeitamente observavel a
existéncia de representante que seja legitimado extraordinario e que defenda, em juizo, os
interesses individuais de varios legitimados ordinarios para tal. Doutrinariamente, até é
possivel encontrar posicdo divergente, preceituando pela inexisténcia de substituicdo
processual nas acdes coletivas.®®® Entretanto, hoje, usando o julgado Embargos de Declaragio
no Recurso Extraordinario com Agravo 751.500%° como exemplo, o STF claramente ja
dispds ndo ser esse 0 caso. Existe legitimacdo extraordinaria nas acdes coletivas, € 0 que se
determinou, restando a esse debate apenas um papel, assim, de falsa controversia.

Aferimos, conclusivamente, com relacdo ao ponto (i) serem os casos particulares de
multiplicidade de substitutos processuais preliminarmente aplicaveis, com base no Processo
Civil patrio. Diz-se a titulo preliminar pois estdo submetidos ao regime de limites com que
trabalhamos em capitulo anterior, que, se violado, podera impedir validade a uma dada

convencdo firmada entre as partes.

308 «QO sistema juridico podera ainda admitir que mais de uma pessoa seja substituto processual de outra.
ROSENBERG da tal exemplo. Se isto ocorrer, desde que um substituto ingresse em juizo, havera
litispendéncia para os demais. Quando houver coisa julgada, estende-se a todos os substitutos e substituidos”.
(ALVIM, Arruda. Substituicdo processual. Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 69, n. 241, p. 39-48, jan./mar.
1973. p. 47).

309 Ver o seguinte artigo: GOMES JR., Luiz Manoel. Sistema coletivo: porque nio ha substituicdo processual
nas acoes coletivas. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 221, [s.n.], p. 461-472, jul. 2013.

310 Assim ementado, com grifo nosso: “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO
MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. CONSTITUCIONAL.
SUBSTITUICAO PROCESSUAL. SINDICATO. LEGITIMIDADE AMPLA. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

I - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que os sindicatos tém legitimidade
processual para atuar na defesa de todos e quaisquer direitos subjetivos individuais e coletivos dos
integrantes da categoria por ele representada. Essa legitimidade extraordinaria é ampla, abrangendo a
liquidacdo e a execugdo dos créditos reconhecidos aos trabalhadores, independente da comprovagdo de
filiagdo ao sindicato na fase de conhecimento. Precedentes.

Il — Agravo regimental a que se nega provimento”. (BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Embargos de
Declaracdo no Recurso Extraordindrio com Agravo 751.500. Relator: Ministro Ricardo Lewandowski.
Brasilia, 05 ago. 2014. Disponivel em:
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&doclD=6519985. Acesso em: 03 nov. 2019).
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No que atina a (ii) possibilidade de o préoprio legitimado extraordinario conferir essa
condicdo a um outro sujeito, terceiro a relacdo, entende Daniela Santos Bomfim ser situagdo
possivel. Adverte, todavia, que o negdcio juridico em que o substituto processual transfere
“[...] a situag@o juridica que ja lhe foi transferida” devera observar a participacdo, também, da
parte material, isso é, do legitimado ordinario.3!! Nesse sentido, concordando este legitimado
com a nova alteracdo, ela podera ser realizada. 1sso vem ao encontro da tese de Antonio do
Passo Cabral de que o “[...] substituto processual pode convencionar em matéria processual,
desde que a convencdo beneficie o substituido ou reforce suas garantias processuais”.*? E,
esta, uma reserva de garantia aos direitos processuais das partes, que, nesse evento, ndo
poderdo ser prejudicadas, devendo asseverar-se a sua anuéncia.

Interpretando-se Bomfim, em leitura referida acima, é fulcral destacarmos que se
trata de uma transferéncia da legitimagéo extraordinaria (realcamos). E o termo que a autora
utiliza.3*® Isso é importante para afastar possivel divida sobre legitimacgdo extraordinaria de
legitimagdo extraordinaria (instituto sobre o instituto). N&do se fala disso, mas da saida do
substituto processual da relagdo, dando lugar a um novo substituto. E o que entendemos por
transferéncia.

Ainda, o negdcio juridico processual que tenha como objeto a legitimacédo, seja o
primeiro (o que dispds sobre a primeira substituicdo) ou o segundo (o que dispds sobre a
segunda), devera estar regulado pelo sistema geral de limites do instituto, ja exposto neste
trabalho. Finalmente, Bomfim menciona que se exigira, nessa ocorréncia, “[...] a participacédo
da parte material, que primeiro transferiu a legitimidade”.3'* Isso pode suscitar dividas a
respeito de eventuais participacbes também de outros sujeitos, como a outra parte do
processo, por exemplo. No que tange a essa indagacdo, pensamos aplicar-se o sistema
arrazoado por Fredie Didier Jr.3%° acerca das legitimagGes ativa e passiva. Assim, quando a
especificidade da relacdo submeter o negécio a alguma exigéncia para com o outro (anuéncia,
notificacdo etc.), esta também devera ser remetida ao negocio processual que intenta transferir

novamente a legitimidade para agir.

311 BOMFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2017. p. 481-498. p. 496.

312 CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 327.

313 BOMFIM, Daniela Santos. Op. cit. p. 496.

314 Ibidem. p. 496.

315 Neste trabalho, as ligdes do autor acerca da legitimagdo ativa e da legitimagdo passiva ja foram objeto de
andlise, que pode ser contemplada no presente capitulo, itens acima. (DIDIER Jr., Fredie. Fonte normativa da
legitimacdo extraordindria no Novo Cdadigo de Processo Civil: a legitimacdo extraordindria de origem
negocial. In: DIDIER Jr., Fredie. Ensaios sobre os negocios juridicos processuais. Salvador: Juspodivm,
2018. p. 47-54. p. 50-53).
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9 CONCLUSAO

Em linhas gerais, concluimos que a legitimacéo extraordinaria de origem negocial é
permitida no processo civil brasileiro a medida que: a) a legitimacdo extraordinaria s6 pode
existir quando autorizada pelo ordenamento juridico; b) o negdcio juridico processual é fonte
dentro do ordenamento juridico; e que c) existe compatibilidade do objeto substituicdo
processual com a clausula geral de atipicidade do artigo 190. Essa autorizagdo geral ndo é
negada por outra mais especifica do Cddigo de Processo Civil, que, vimos, consagra a
liberdade das partes na customizacdo do procedimento, através de prestigio a autonomia
privada.

Especificamente, por ordem de apresentacdo, 0 nosso trabalho também demonstrou
que:

1. A legitimidade extraordinaria, espécie da legitimacdo para agir, ocorre quando
estdo separadas a titularidade do direito material do direito de conduzir o processo. Terceiro
atua, nesses casos, em nome proprio, na defesa de direito alheio (direito do legitimado
ordinario).

2. O Cddigo de Processo Civil de 1973, inspirado pela legislacéo italiana, dispunha
que a legitimagdo extraordinaria s6 poderia ocorrer se autorizada por lei. Majoritariamente,
reconhecia-se, nesses termos, apenas a substituicdo processual legal. Em 2015, o legislador
mudou a origem da autorizacdo, que passou a ser o ordenamento juridico.

3. Negacio juridico processual, em sentido préximo ao de negdcio juridico de direito
privado, € ato juridico voluntario em que se reconhece ao contraente um poder de regulacéo
limitado ao ordenamento, que permite a disposicdo de certas situacdes juridicas processuais
ou da alteracdo do procedimento.

4. O artigo 190 do Cadigo de Processo Civil permite a negociacdo processual atipica.
Utiliza, para isso, a técnica de clausula geral. Esse, e outros dispositivos do diploma,
pacificaram discussdo doutrinaria acerca da existéncia ou ndo desse instituto.

5. Como o paragrafo inicial do Capitulo presente resumiu, o negocio processual,
sendo fato criador de direito e parte do ordenamento juridico, é autorizado, conforme o artigo
18 do Cddigo de Processo Civil, a ter como objeto a legitimacdo extraordinaria. Inexiste
contradicdo, nessa leitura, para com as demais normas processuais do direito patrio.

Como limites da legitimacdo extraordinaria voluntaria, devem-se observar:

6. O regime de capacidade do legitimado extraordinario de origem negocial, que,

concomitantemente, inclui: a capacidade processual, - capacidade, essa, especifica para a
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pratica de atos processuais sem necessidade de assisténcia ou representacdo -, capacidade
processual negocial — conjugacdo da capacidade processual geral, mais a observancia de
requisitos de validade negocial, como a inexisténcia de vulnerabilidade. A regularidade dos
pressupostos processuais subjetivos serd verificada para com o substituto, e ndo com o
substituido. Impedimento e suspeicdo de juizes e auxiliares da justica serdo determinados a
luz de ambos, substituto e substituido.

7. O curso do processo, uma vez que a substituicdo processual que ocorre durante o
processo regula-se, no Codigo de Processo Civil, pelo capitulo concernente a sucessdo
processual. Este, consoante artigo 108, proibe legitimacdo extraordinaria voluntéria e, dada a
sua maior especialidade nesse contetdo, coloca-se como aplicavel em antes dos artigos 190 e
18, mais gerais, que autorizam a existéncia nos demais casos.

8. O devido processo legal, quando manifesta violagdo a esse principio. Deve-se, no
caso concreto, verificar, todavia, se, eventualmente, as partes, de modo livre e em vontade ndo
viciada, ndo renunciaram a algum desses direitos fundamentais.

9. A igualdade entre as partes, porque, sem igualdade, inexiste autonomia na
contratagdo. Para a legitimacédo extraordinaria voluntaria, deve estar presente a igualdade nos
prismas (consoante teoria de Rafael Abreu) de: igualdade ao processo (de modo que nao
interfira no modo com que as partes consigam acessar 0 processo) e igualdade no processo (na
relacdo de paridade de armas dentro do procedimento).

10. A propria convencao. O substituto deve atuar conforme o acordado, estando
sujeito a acdo de responsabilidade por quebra contratual, caso atue fora do espaco acertado
ou, ainda, se se omitir das acdes originalmente previstas.

Cogitados, os casos dos itens abaixo, por parte da doutrina ou em algum momento,
como limites, nossa pesquisa demonstrou ndo serem, em realidade, dbices a substituicdo
voluntaria:

11. O interesse do substituto. Em si, ele ndo imp6e limites ao negdcio juridico da
substituicdo processual, porque, conforme depreende-se de sistema de presuncdo fundado em
doutrina de vanguarda e com outra leitura em Carnelutti e Zanzucchi, tida por valida a
convencdo, é dela que se extrai 0 entendimento de que havia interesse a agir da parte do
legitimado extraordinario.

12. Nao existem, como outrora pressuposto por autores da literatura processual, tais
como Donaldo Armelin, rol de hipdteses em que se poderia transferir a legitimidade

processual. Hoje, com lastro no artigo 190, admite-se a atipicidade na negociagdo e, assim,
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fora dos casos que constituem limites, ndo estariam as partes restritas a um elenco fechado de
eventos autorizativos.

13. O substituto, a depender do que disponham as partes da negociacdo, pode ter
poderes mais ou menos amplos. E que quem define a extensdo da sua atuagio como substituto
é a propria convencdo. Nao existem limites, destarte, a priori, para o papel de parte do
legitimado extraordinario.

14. Tomando-se a liberdade de formas do negdcio juridico como regra, ndo haveria
proibicdo de convencdo acerca da legitimacdo extraordinaria realizada sem formalidade
especifica. Mesmo a aceitacdo tacita ndo seria vedada. Em todos esses casos, entretanto,
requer-se visualizar se ndo ha condicdo que determine formalidade especifica — como a
escrita, em possivel vulnerabilidade — e se o comportamento do contraente permitiria
presumir-se a sua anuéncia — no evento da aceitagcdo nao expressa.

Também, por fim, concernente a especificidades outras, verificou-se, com base nos
entendimentos a que chegamos:

15. Os efeitos da coisa julgada vinculam tanto o substituto quanto o substituido.

16. Ao substituido e ao substituto competirdo as responsabilidades de sucumbéncia.
Isso € devido para que se evite 0 uso da legitimacdo extraordinaria como instrumento de
fraude, ja que, se diferentemente fosse entendido, poder-se-ia conceder a legitimacdo a um
terceiro insolvente.

17. Se for apurado o negocio juridico processual nulo por inteiro ou na parte
especifica da substituicdo, a demanda sera rejeitada por inadmissibilidade. A legitimidade ndo
impede a formacdo do processo porque é estranha, sempre, a0 mérito. Nesses casos, com 0
fim de privilegiar a decisdo de mérito, o juiz deve possibilitar que as partes possam alterar a
causa de nulidade, firmando nova e valida convencao processual.

18. Falecendo o substituido no curso da substituicdo processual, encerra-se essa
Gltima, uma vez que ndo pode haver substituicdo de individuo que ndo seja mais pessoa
natural para o Direito.

19. A legitimacdo extraordindria em concorréncia com o legitimado ordinario sera
sempre a adotada como pardmetro quando ndo houver disposicdo clara sobre a opcdo
escolhida pelas partes. Justifica-se isso em razdo de ser interpretacdo restrita, mais protetiva,
porque a espécie exclusiva, em que o substituto ingressa no lugar do substituido, implica em
renuncia de posicdo juridica.

20. A legitimacdo extraordinaria da posicdo ativa ndo requer participagdo ou

autorizacdo do réu, a quem somente serd dada a ciéncia do negdcio.
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21. Quando a substituicdo processual ativa se da em processo de defesa de direito
relativo, é obrigatdria a notificacdo do futuro réu. Essa serd aceita por qualquer meio de
prova. Por outro lado, fazendo-se defesa de direito absoluto, ndo se requererd a notificacdo do
futuro réu, ja que este é indeterminado.

22. A legitimacgdo extraordindria da posicdo passiva sempre ocorrerd a partir da
cientificacdo da outra parte processual, conforme artigo 299 do Cddigo Civil. Somente ai é
que se admite a sua oposicdo frente a terceiros. Feita a substituicdo apenas na espécie
concorrencial, todavia, ndo ha de se falar em obrigatoriedade da notificacdo ou da
concordancia. Nesses casos, 0 autor pode escolher contra quem demandar, inexistindo
prejuizo e, logo, possibilitando-se a ampliacdo dos legitimados passivos sem a sua ciéncia ou
anuéncia.

23. A legitimagdo passiva ndo se confunde com a solidariedade passiva. Qualquer
dos possiveis réus demandados, por isso, ndo podera chamar ao processo outro ou outros
legitimados.

24. E possivel haver mais de um substituto processual em um mesmo processo. Uma
mesma parte, como o autor, por exemplo, poderia ter, entdo, varios sujeitos investidos como
legitimados extraordinarios.

25. O substituto processual pode convencionar nova transferéncia da situacdo de
legitimacdo extraordinaria. Para isso, precisa observar a participacdo, igualmente, da parte
material, isto €, o legitimado ordinario. Nesse caso, 0 que ha é transferéncia, o substituto
deixando o seu lugar a um novo substituto. Nessa convencdo, a eventual participacdo de
outros sujeitos, bem como demais requisitos de limites, reger-se-d0 a partir do regramento

geral de limitacGes das convencgdes processuais e da legitimacao extraordinaria.
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