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RESUMO

Este trabalho tem por objeto a analise dos critérios para aferi¢do da imparcialidade e da
independéncia do arbitro no direito brasileiro. A Lei de Arbitragem remete as hipoteses de
impedimento e suspeicdo dos artigos 144 e 145 do Codigo de Processo Civil para aferir
eventuais impedimentos do arbitro. No entanto, as hipoteses configuram os critérios utilizados
para andlise da imparcialidade e independéncia dos juizes. A relevancia deste trabalho,
portanto, estd na andlise da aplicabilidade dessas hipoteses a arbitragem brasileira, se sdo
suficientes e adequadas. O trabalho esta dividido em duas partes: na primeira, analisa-se a figura
do arbitro e os principios da imparcialidade e da independéncia. Na segunda, aborda-se os
critérios para sua afericdo na arbitragem brasileira. Para isso, analisa-se, em primeiro lugar, os
critérios aplicaveis a arbitragens internacionais e, em segundo lugar, os critérios aplicaveis a

arbitragem brasileira.

Palavras-chave: Arbitragem. Arbitro. Imparcialidade. Independéncia. Critérios.



ABSTRACT

The object of this thesis is to analyze the standards used to evaluate impartiality and
Independence of arbitrators in Brazilian law. The Brazilian Arbitration Law refers the criteria
set forth on the Code of Civil Procedure, used to evaluate impediment and suspicion of judges.
The importance of this work is, therefore, in analyzing the applicability of these criteria to
arbitration in Brazil. This thesis is divided in two parts. The first one focuses on the arbitrator
and on impartiality and independence. The second one on the standard applicable to impartiality
and independence in Brazilian Arbitration. In order to reach that standard, first, the international

arbitration standards are analyzed; second, the Brazilian applicable standards.

Keywords: Arbitration. Arbitrator. Impartiality. Independence. Standards.
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1 INTRODUCAO

A arbitragem ¢ tdo boa quanto forem os éarbitros selecionados'. Essa famosa frase,
reproduzida em tantos textos de arbitragem, justifica a importancia do tema escolhido para este
trabalho.

O primeiro arbitro brasileiro de que se tem noticia € o Bardo de Itajubd, apontado pelo
entdo imperador do Brasil para atuar na arbitragem que marcou a histéria como o primeiro
procedimento arbitral propriamente dito: Alabama Arbitration. A arbitragem contou com cinco
arbitros no total, e em Genebra, sediou o conflito entre o Estado do Alabama ¢ a Gra-Bretanha,
solucionado com a prolagdo de sentenga arbitral no ano de 1872°.

Assim, seria uma impropriedade cogitar que a Lei de Arbitragem de 1996 representou
a criagdo de um novo método de resolugdo de disputas no pais. O instituto estava previsto na
Constituicao de 1824, no Cédigo Comercial de 1850 e nos Codigos de Processo Civil de 1939
e 1973. O que se pode dizer, no entanto, ¢ que por muito tempo o instituto permaneceu
desconhecido pela comunidade juridica brasileira’.

A arbitragem tem se tornado cada vez mais proeminente no Brasil como instrumento
de resolucao de controvérsias, especialmente por sua celeridade e especialidade na solugao de
conflitos. De acordo com o Anudrio de Arbitragem do CESA, verificou-se um aumento
relevante de casos, com um total de procedimentos em andamento, em 31.12.2017, de 919%.

A Lei de Arbitragem Brasileira completa 23 anos e a arbitragem no Brasil esta
desenvolvendo-se com maestria, sendo adotada frequentemente pelos players mais experientes
do mercado. Tomando como exemplo a maior instituicdo arbitral brasileira, o Centro de
Arbitragem e Mediagdo da Camara de Comércio Brasil Canadd, podemos perceber que o
numero de procedimentos instaurados por ano vem crescendo significativamente, com 43% de

aumento entre 2016 ¢ 2017°.

LALIVE, Jean-Flavien. Some practical suggestions on international arbitration. In: DUPUY, Rene-Jean (Ed.).
Melanges en l'honneur de Nicholas Valticos: Droit et Justice. Paris: Editions Pédrone, 1989, p. 297-300, p.
289.

* ONU. Organizagdo das Nagdes Unidas. Arbitragem Ad Hoc, Alabama v. Great Britain. [S.1.], 14 set. 1872.
Disponivel em: //legal.un.org/riaa/cases/vol_XXIX/125-134 pdf. Acesso em: 22 maio 2019.

WALD, Arnoldo. Arbitragem: passado, presente e futuro. Revista de Arbitragem e Mediagdo, v. 50, jul-set/
2016, p. 59-78.

CESA. Centro de Estudos das Sociedades de Advogados. Anudrio da Arbitragem no Brasil. 2017. Disponivel
em: http://www .cesa.org.br/media/files/fCESA AnuariodaArbitragem2017.pdf. Acesso em: 22 maio 2019.
CAM-CCBC. Centro de Arbitragem e Mediagdo Brasil-Canada. Estatisticas gerais. Disponivel em:
https://ccbe.org.br/cam-ccbe-centro-arbitragem-mediacao/sobre-cam-ccbc/estatisticas-gerais/. Acesso em: 29
jan.2019.



A arguicdo de nulidade de atos processuais de maneira frivola, chamada de “chicana
processual” por Judice, é muito menos comum na pratica da arbitragem®. O aumento no niimero
de procedimentos, no entanto, vem assistido de preocupantes mudangas, no sentido de uso
dessas praticas pelos advogados’.

Exatamente por conta dessa evolucdo ¢ que as impugnacdes frivolas de arbitros sdo
uma ameaga ao sistema arbitral, podendo prejudicar de forma grave o andar dos procedimentos
arbitrais e fazendo com que percam sua caracteristica mais elogiada pelas juristas: a celeridade.

Por esse motivo, o objetivo deste trabalho ¢ examinar os critérios de afericdo da
independéncia e da imparcialidade do arbitro na arbitragem brasileira. Como conclusdo,
pretende-se verificar se os parametros do Codigo de Processo Civil sdo adequados e suficientes
para a aferi¢do da imparcialidade e da independéncia do arbitro.

A oportunidade de escolha dos arbitros ¢ uma das caracteristicas definidoras da
arbitragem. Alids considera-se que ¢ fator relevante para a utilizagdo da arbitragem como
método de resolugio de conflitos durante séculos®. No entanto, apesar de ser oportunidade
importante, o processo de selecionar os membros do tribunal arbitral pode gerar graves
problemas ao desenrolar do procedimento arbitral’.

A primeira qualidade que se exige de um arbitro ¢ a sua imparcialidade, ou seja, o
arbitro deve ser equidistante das partes'’. Por esse motivo, as leis de arbitragem e regras de
instituicdes arbitrais preveem mecanismos tanto para o dever de revelar do arbitro quanto para
a decisdo de objecdes a sua imparcialidade.

A Lei de Arbitragem brasileira, apesar de inspirada na da UNCITRAL Model Law'',
diverge de sua estrutura quanto a imparcialidade do arbitro. Em seu artigo 14, a Lei 9.307/1996
prevé que estdo impedidos de atuar como arbitros aqueles que tenham com as partes alguma

das relagdes caracterizadas como casos de impedimento ou suspeicdo de juizes. Quanto ao

JUDICE, José Miguel. Arbitros: caracteristicas, perfis, poderes e deveres. Sido Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 835-860.

JUDICE, José Miguel. Arbitros: caracteristicas, perfis, poderes e deveres. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 835-860.

BORN, Gary B. International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 2001, p. 1638.
BORN, Gary B. International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 2001, p. 1641.
10" CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 239.

A Lei Modelo da UNCITRAL é um texto legislativo preparado pela United Nations Commission on
International Trade para o uso dos Estados para modernizar suas legislacdes internas. A Comissio recomenda,
no preambulo da lei, que os Estados considerem esse texto para que se tenha a desejada uniformidade nos
procedimentos arbitrais. UNCITRAL. Comissdo das Nac¢des Unidas para o Direito Comercial Internacional.
Lei Modelo da UNCITRAL sobre Arbitragem Comercial Internacional, de 1985. Disponivel em:
http://www.cbar.org.br/leis_intern_arquivos/Lei Modelo Uncitral traduzida e revisada versao_final.pdf.
Acesso em: 02 fev. 2019.
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dever de revelar, a lei brasileira segue a UNCITRAL Model Law, no sentido de impor ao arbitro
a obrigacdo de revelar quaisquer fatos que gerem duvidas justificaveis.

O foco desse trabalho sera o standard utilizado para impedir a atuacdo do arbitro e se
a previsao de situacdes concretas para analise da imparcialidade e independéncia de maneira
detalhada e restritiva pelo Cédigo de Processo Civil ¢ suficiente.

Assim como ha situagdes abordadas pelo Codigo de Processo Civil que podem ser
afastadas pelo acordo das partes e, entdo, gerar a manutengdo de arbitro que estaria impedido
pelo standard do Codigo de Processo Civil, também existem situagdes que nao sdo previstas
por esses dispositivos'?.

Nesse sentido, o que se busca com o presente trabalho ¢ a andlise dessas hipoteses
previstas e dos critérios definidos para arbitragem internacional comercial para que, entdo,
possa-se chegar a uma conclusdo quanto aos critérios de afericdo da imparcialidade e da
independéncia que deveriam ser observados em arbitragens brasileiras.

O recorte de estudo, focado nos critérios para afericdo da imparcialidade e da
independéncia, mas ndo no procedimento de recusa e impugnacao de arbitros, ¢ feito por um
motivo pratico. Apesar de os critérios poderem ser analisados de maneira geral, por serem
aplicaveis dessa forma em grande parte dos casos, o procedimento previsto pela Lei de
Arbitragem ¢ raramente utilizado, pois em arbitragens institucionais, as quais constituem a

. . . . e~ . . , 13
maior parte das arbitragens no Brasil, cada institui¢do possui seu procedimento especifico ~.

2. CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, pp. 252-253.

" Ver: Art. 143. ICC BRASIL. Camara de Comércio Internacional. Arbitragem. Disponivel em:
https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-arbitration/#article_14. Acesso em: 3 mar.
2019: “The Court shall decide on the admissibility and, at the same time, if necessary, on the merits of a
challenge after the Secretariat has afforded an opportunity for the arbitrator concerned, the other party or
parties and any other members of the arbitral tribunal to comment in writing within a suitable period of time.
Such comments shall be communicated to the parties and to the arbitrators”; Art. 5.4. CAM-CCBC. Centro
de Arbitragem e Mediagao Brasil-Canada. Regulamento. Disponivel em: https://ccbe.org.br/cam-ccbe-centro-
arbitragem-mediacao/resolucao-de-disputas/dispute-boards/regulamento-2018/. Acesso em: 29 jan. 2019; Art.
7.3. CIESP/FIESP. Camara de Conciliagdo, Mediacdo e Arbitragem da Federacdo de Inddstrias do Estado de
Sdo Paulo. Regulamento de Arbitragem. Disponivel em:
http://www .camaradearbitragemsp.com.br/pt/arbitragem/regulamento.html. Acesso em: 3 mar. 2019:
“Arguido o impedimento ou a suspei¢do do drbitro, a qualquer tempo, serd concedido prazo para que o drbitro
impugnado manifeste-se, bem como as partes, se assim desejarem. A matéria serd decidida por um comité
formado por 03 (trés) integrantes do Quadro de Arbitros da CAmara, designado pelo Presidente da CAmara”;
Art. 3.12. CAM. Camara de Arbitragem do Mercado. Regulamento. Disponivel em:
http://www b3.com.br/pt_br/b3/qualificacao-e-governanca/camara-de-arbitragem-do-mercado-
cam/regulamentacao/. Acesso em: 3 mar. 2019: “As impugnacdes serdo decididas pelo Presidente da Camara
de Arbitragem, em conjunto com os Vice-Presidentes, que poderdo deixar de informar as partes ou drbitros
indicados os fundamentos de suas decisdes. As decisdes sobre impugnacdes serdo irrecorriveis”.



11

No segundo capitulo deste trabalho, analisar-se-a a figura do arbitro, seus atributos e
funcdes (2.1, abaixo) e, mais especificamente, os atributos da imparcialidade e independéncia
(2.2, abaixo).

No terceiro capitulo do trabalho, serdo analisados os critérios para afericdo de
imparcialidade e independéncia do arbitro na arbitragem brasileira. Em um primeiro momento,
para que se possa verificar a adequagao e suficiéncia dos critérios estabelecidos pela legislagao
brasileira, serdo estudados os critérios utilizados em arbitragens internacionais, observados por
meio de andlise de instrumentos aplicados a maioria dos casos e decisdes estrangeiras, de
tribunais arbitrais, comités especiais e cortes nacionais (3.1, abaixo). Em um segundo momento,
os critérios aplicados nas arbitragens brasileiras, expostos na legislacdo e em decisdes nacionais
(3.2, abaixo).

Por fim, serd esbogada conclusdo quanto aos critérios aplicados no Brasil, se sdo

suficientes para manter a higidez da sentenca arbitral ou se devem ser reformados.
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2 O ARBITRO COMO ATOR JURISDICIONAL

Antes de analisar os critérios para verificagdo da imparcialidade e independéncia
do arbitro, ¢ importante proceder com a defini¢do da pessoa do arbitro e das nogdes de
imparcialidade e independéncia como seus atributos.

O éarbitro, ao contrario do juiz, ¢ parte atuante e dependente de uma realidade de
mercado profissional, normalmente trabalhando como advogado e dependendo de indicagdes
para sua nomeacdo como arbitro de uma disputa, podendo formar diversas conexdes
decorrentes da sua atuacdo nesse ambiente profissional. Exatamente por esse motivo € essencial
qualificar a funcdo do arbitro, essa sim semelhante a da do juiz togado, como se verd a seguir,
além de seus atributos, que o diferenciam daquela figura.

Nesse sentido, este capitulo analisara (2.1) a fungdo e os atributos da figura do arbitro,
quando serdo definidos os requisitos e caracteristicas principais do arbitro enquanto ator da
jurisdicdo e, mais especificamente (2.2) a nocdo dos atributos da imparcialidade e da

independéncia.

2.1 A FUNCAO E OS ATRIBUTOS DO ARBITRO

O arbitro, assim como o juiz de direito, ¢ ator da jurisdi¢ao. No entanto, a sua fun¢do
e seus atributos tém peculiaridades. Enquanto a nog¢ao de juiz togado ¢ comum aos operadores
do direito, isto é, os juristas em geral sabem quem ele é e tém ideia do que faz'*; a nogdo de
arbitro €, por outro lado, mais nebulosa. Para fins deste trabalho, toma-se por base que o arbitro
¢ uma pessoa fisica eleita pelas partes, a quem sdao dados os poderes para decidir determinada
controvérsia'®, ou seja, é o “juiz da vontade das partes”'®.

Grande parte das diferencgas entre arbitros e juizes esta neste ponto: a escolha do arbitro

por meio da vontade e do consenso das partes. Ou seja, os arbitros sdo os juizes daquelas causas

em que sdo eleitos pelas partes para tanto. Sdo juizes de fato e de direito, com poderes de

LUTTRELL, Sam. Bias challenges in international commercial arbitration: the need for a “real danger” test.
The Hague: Kluwer Law International, 2009, p. 264.

CARNELUTTI, Francesco. Instituciones del Proceso Civil. 1. v. Buenos Aires: Ediciones Juridicas Europa-
America, 1959, p. 120.

LEMES, Selma Maria Ferreira. Arbitro: principios da independéncia e da imparcialidade. Sdo Paulo: LTR,
2001, p. 47.
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jurisdigdo para julgar com definitividade as questdes que lhe sdo postas'’. E exatamente por
isso que ser arbitro, ou melhor, “estar” arbitro'®, ¢ um encargo provisorio, temporério, que
termina com a prolagio da sentenga'’.

Enquanto a necessidade de consenso diferencia a arbitragem do Judiciario, ¢ o poder
jurisdicional dos arbitros que distingue a arbitragem de outros mecanismos similares de
resolugdo de controvérsias, como a mediagdo e os dispute boards*’. Nesse caso, a diferenca esta
na vinculatividade das decisdes. Na arbitragem, a for¢a vinculante tem fundamento também na
jurisdi¢do; por outro lado, na mediagdo e nos dispute boards, por exemplo, a vinculatividade
das decisdes esta relacionada a sua natureza contratual®'.

A disting@o mais intrincada da arbitragem, por ser obscura e dificil, ¢ a que se faz do
arbitramento®”. Apesar da aparente semelhanga, ¢ forma distinta de solugdo de divergéncias
entre as partes cuja forca vinculante advém de origem contratual. Em ambos os casos, as partes
submetem-se a um terceiro, escolhido de comum acordo®. No entanto, por meio do
arbitramento, a incompletude de contratos ¢ preenchida por terceiro a quem as partes delegam
essa funcio””.

Um exemplo classico de arbitramento determinado na lei ¢ a previsdo do artigo 485
do Cédigo Civil, que permite a atribuigdo ao arbitrio de terceiro a defini¢do do preco na compra
e venda®. Nesta figura, o arbitrador ndo decide uma controvérsia entre as partes, mas resolve

uma divergéncia na eliminacdo de um contraste de opinides, colaborando para a formagdo de

7 BRASIL. Lei 9.307 de 23 de setembro de 1996. Dispde sobre a arbitragem. Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/leis/19307.htm. Acesso em: 23 mar. 2019. Art. 18: “O arbitro € juiz de

fato e de direito, e a sentenga que proferir ndo fica sujeita a recurso ou a homologacdo pelo Poder Judicidrio.”.

A expressdo “estar drbitro” € utilizada aqui em oposicdo a ser drbitro no sentido de que nfo existe a profissdo

de 4rbitro, mas apenas a investidura para decidir determinada controvérsia. Ver: LEMES, Selma Maria

Ferreira. (0] Papel do Arbitro. Selma Lemes Advogados. Disponivel em:

http://selmalemes.adv.br/artigos/artigo_jurill.pdf. Acesso em: 10 mar. 2019.

1 DALMASO MARQUES, Ricardo. O Dever de Revelacdo do Arbitro. Sdo Paulo: Almedina, 2018, p-31.

2 GAILLARD, Emmanuel; SAVAGE, John. Fouchard Gaillard Goldman on International Commercial
Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 1999, p. 560.

*! FERREIRA DA SILVA, Luis Renato. Os Dispute Boards como Meios de Superagdo de Impasses e Otimizagio
de Custos. In: AZEVEDO, André Jobim de. II Dia Gaiicho da Arbitragem. Porto Alegre: LexMagister, 2017,
p. 101-111, p. 106.

22 DIEZ-PICAZO Y PONCE DE LEON, Luis. El Arbitrio de un Tercero en los Negocios Juridicos. Barcelona:
Casa Editorial Bosch, 1957, p. 60.

2 DIEZ-PICAZO Y PONCE DE LEON, Luis. El Arbitrio de un Tercero en los Negocios Juridicos. Barcelona:
Casa Editorial Bosch, 1957, p. 61.

* CHIOVENDA, Giuseppe. Principios de Derecho Procesal Civil. Tomo 1. Madri: Editorial Reus, 1922, p. 133.

» FERREIRA DA SILVA, Luis Renato. Os Dispute Boards como Meios de Superagdo de Impasses e Otimizagio
de Custos. In: AZEVEDO, André Jobim de. II Dia Gaiicho da Arbitragem. Porto Alegre: LexMagister, 2017,
p. 101-111, p. 106.
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um negocio juridico™. A diferenca entre arbitro e arbitrador é relevante, por serem figuras com
atividades e fungdes diversas®’: quem nomeia um arbitrador ndo deseja substituir a atividade
jurisdicional, declarando a existéncia de direitos, mas, sim, completa um negécio juridico, tendo
importancia somente para o direito civil material®®.

Ainda ha, quanto ao ato de julgar, discussdo sobre a natureza juridica da jurisdi¢do
arbitral. Ou seja, pergunta-se se ao arbitro sdo conferidos os mesmos poderes que detém o juiz
de direito®®. Ultrapassando-se a questdo do poder de império, certamente ndo conferido ao
arbitro pela legislagio que prevé a execugdo de sentengas arbitrais perante o Poder Judiciario®”,
a Lei de Arbitragem garante ao arbitro os mesmos poderes para o julgamento de uma demanda
que ao juiz’".

Por um lado, o artigo 18 da Lei de Arbitragem brasileira confere ao arbitro a
equiparacdo ao juiz de direito, colocando-o como agente da jurisdicdo. Por outro, parte da
doutrina entende que a jurisdigdo arbitral nasce de um contrato, o que conferiria aos arbitros
somente os poderes previstos pelas partes na clausula compromissoéria, termo de arbitragem e
outros instrumentos balizadores do processo arbitral’*, ndo constituindo a arbitragem forma de
jurisdi¢io propriamente dita”. Piero Calamandrei inclusive defende a classificagdo da
arbitragem como “auxiliar” da justica®™, contrariando a classificagdo dada pela doutrina

. .., . 35
majoritaria”.

26 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 228.

27 Para uma disting@o extensiva entre o Arbitrador e o Arbitro ver: DIEZ-PICAZO Y PONCE DE LEON, Luis.
El Arbitrio de un Tercero en los Negocios Juridicos. Barcelona: Casa Editorial Bosch, 1957, p. 59-88.

* CHIOVENDA, Giuseppe. Principios de Derecho Procesal Civil. Tomo 1. Madri: Editorial Reus, 1922, p. 133.

» BARROS, Octavio Fragata Martins de. Como julgam os Arbitros: uma leitura do processo decisério arbitral.
Sao Paulo: Marcial Pons, 2017, p. 18.

0 Art. 515. BRASIL. Lei 13.105 de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 23 mar. 2019.

Art. 18: “O drbitro € juiz de fato e de direito, e a sentenca que proferir ndo fica sujeita a recurso ou a

homologacdo pelo Poder Judicidrio. BRASIL. Lei 9.307 de 23 de setembro de 1996. Dispde sobre a arbitragem.

Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/19307.htm. Acesso em: 23 mar. 2019.

BARROS, Octavio Fragata Martins de. Como julgam os Arbitros: uma leitura do processo decisério arbitral.

Sao Paulo: Marcial Pons, 2017, p. 18.

3 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de Processo
Civil. 3. v. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, Parte VII Secdo 1.

* CALAMANDRETI, Piero. Direito Processual Civil. Campinas: Bookseller Editora, 1999, p. 211.

3 Ver: CARNELUTTI, Francesco. Instituciones del Proceso Civil. 1. v. Buenos Aires: Ediciones Juridicas
Europa-America, 1959, p. 120; CHIOVENDA, Giuseppe. Principios de Derecho Procesal Civil. Tomo 1.
Madri: Editorial Reus, 1922, p. 127.
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Em verdade, analisando a natureza juridica do negdcio firmado entre o arbitro e as
partes, verifica-se que a relagdo entabulada é contratual®®. Ao mesmo tempo, no entanto, a partir
da formacao desse negdcio, o arbitro passa a deter poder de jurisdigao.

Para Giuseppe Chiovenda, o compromisso arbitral ¢ um contrato, pertencente ao
direito privado, mas que tem importancia processual negativa, pois implica na renlincia ao
conhecimento de uma controvérsia pela autoridade judicial, referindo a disputa a um ou mais
particulares’’. J4 para Clovis do Couto e Silva, o compromisso arbitral ¢ um negécio juridico
de organizagdo, que faz nascer as partes o direito de excluir a possibilidade de propor em juizo
a demanda®. Ou seja, possui finalidade constitutiva, obrigando as partes ao juizo arbitral e
impondo o dever de rentincia a via judicial comum™.

Ora, conforme acima mencionado, o fato de a lei de arbitragem tratar o arbitro como
"juiz de fato e de direito" e isentar a sentenga por ele proferida de qualquer controle recursal
pelo Poder Judiciario significa atribuir a ele cogni¢do plena, exauriente e definitiva em relacao
as questdes de fato e de direito que lhe sdo submetidas pelas partes™.

Nesse sentido, lecionam Judith Martins-Costa e Guilherme Nitschke*':

Registre-se, tdo somente, ser hoje praticamente consensual — pelo amadurecimento da
discussdo e por conta da realidade efetivamente vivenciada pelos arbitros em suas
relagcdes com as partes — que a arbitragem ¢é contratual em sua origem e jurisdicional
em sua funcao, tendo, portanto “natureza mista”

Portanto, neste trabalho defende-se a perspectiva de que a natureza da arbitragem ¢
mista, contratual em seu inicio, por meio de negocio juridico, e jurisdicional em seu desenrolar.
Um dos maiores pontos de desencontro entre as jurisdi¢des estatal e arbitral ¢ este: a
contratualidade do inicio da arbitragem que faz com que, apesar de os arbitros terem poderes

jurisdicionais e solucionarem disputas, assim como os juizes, a arbitragem seja inerentemente

3¢ LEMES, Selma Maria Ferreira. Arbitro: principios da independéncia e da imparcialidade. Sdo Paulo: LTR,

2001, p. 48.

7 CHIOVENDA, Giuseppe. Principios de Derecho Procesal Civil. Tomo I. Madri: Editorial Reus, 1922, p. 127.

¥ COUTO E SILVA, Clévis. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. XI v., Tomo II. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1982, p. 562-563.

¥ COUTO E SILVA, Clévis. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. XI v., Tomo II. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1982, p. 562-563.

“ HUCK, Hermes Marcelo; AMADEO, Rodolfo da Costa Manso Real Amadeo. Arbitro: juiz de fato e de direito.
In: WALD, Arnold Doutrinas Essenciais Arbitragem e Mediagdo. 2. v. S@o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 771-784.

' MARTINS-COSTA, Judith; NITSCHKE, Guilherme Carneiro Monteiro. Contratos Duradouros Lacunosos e
Poderes do Arbitro: questdes teodricas e praticas. Revista Juridica Luso-Brasileira, Ano 1, [s.v.], n. 1, p. 1247-
1299, 2015, p. 1270-1271.
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privada®. Sendo privada, os arbitros ndo precisariam se preocupar com a criagdo de um sistema
legal ou com coeréncia e coesdo entre suas decisdes. Nao se estd dizendo que nao deve haver
consisténcia nas decisdes arbitrais, mas sim que a consisténcia existe de forma diversa do
encontrado na jurisdi¢io estatal, devido a sua atuagdo meramente privada®’.

Os juizes, de outra forma, possuem funcdo publica. Especialmente diante do Novo
Codigo de Processo Civil, pos-se em voga a utilizagdo de técnicas repressivas e preventivas
para que se alcance a unidade no direito*. Na jurisdigdo estatal, a lei “feita pelos juizes” tem
importancia essencial, seja ela vinculante ou persuasiva® .

O arbitro, como agente de jurisdicdo que €, possui atributos indispensaveis para que o
exercicio de sua fun¢do se dé da maneira mais adequada. Dentre os mais importantes deles,
pode-se falar no dever do arbitro de atuar de maneira justa e imparcial entre as partes, dando a
cada uma delas a oportunidade de apresentar seu caso e contraditar os argumentos de seu
adversario®’ (Capitulo 2.2, abaixo).

Apesar de serem agentes jurisdicionais como 0s juizes, enquanto os juizes de direito
sdo julgadores nas mais diversas causas; os arbitros estdo julgadores para determinadas
demandas*®. Fala-se deste modo porque o encargo do arbitro é provisorio e possui durago até
a prolacdo da sentenga que soluciona o litigio para o qual foi indicado.

Assim sendo, os arbitros raramente passam pelos treinamentos pelos quais passam os
juizes de direito, o que ndo é impedimento para que atuem com a lisura que o cargo exige®.
Tanto o arbitro quanto o juiz devem aplicar o direito, ndo simplesmente fazer justica apesar da

aplicagdo do direito™.

2 Relembre-se que estamos tragando a imagem da arbitragem em seu viés puramente comercial; ndo de disputas

de investimento ou envolvendo a administra¢do publica.
4 BENTOLILA, Dolores. Arbitrators as Lawmakers. The Hague: Kluwer Law International, 2017, p. 3.
“  MITIDIERO, Daniel. Precedentes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, Parte II, Item II.
4 BENTOLILA, Dolores. Arbitrators as Lawmakers. The Hague: Kluwer Law International, 2017, p. 2.
% Apesar da interessante discussio relacionada a estas diferengas, o tema é usado apenas para exemplificar a
definicdo de quem € o arbitro, ndo sendo objeto deste trabalho aprofundar essa discussdo. Para tanto ver:
AMARAL, Gulherme Rizzo. Judicial Precedent and Arbitration: are Arbitrators Bound by Judicial Precedent?
London: Wildy, Simmonds & Hill, 2017.
LEW, Julian.; MISTELIS, Loukas A. Comparative International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer
Law International, 2003, p. 280.
BARROS, Octavio Fragata Martins de. Como julgam os Arbitros: uma leitura do processo decisério arbitral.
Sao Paulo: Marcial Pons, 2017, p. 16.
BARROS, Octavio Fragata Martins de. Como julgam os Arbitros: uma leitura do processo decisério arbitral.
Sao Paulo: Marcial Pons, 2017, p. 16.
GRAU, Eros. Por que tenho medo dos Juizes: a interpretacio/aplicacio do direito e os principios. 6. ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2014, p. 19.
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O arbitro tem, entdo, como o juiz, o dever de decidir conforme o direito”', produzindo
verdadeira justi¢a através disso. Muitas vezes, o Poder Judiciario ¢ visto como o produtor de
inseguranga>. Frente a essa situacdo, a arbitragem surge como um sistema alternativo ao
judicial para a solugdo de conflitos. No entanto, a arbitragem ndo ¢ uma mera alternativa ao
recurso ao Poder Judiciario nem a solugio para todos os problemas de que este padece™.

Apesar de atualmente a arbitragem ser mais aceita, vale mencionar que o arbitro ndo ¢
um juiz que padece de capitis deminutio, possuindo idéntica dignidade e poder no exercicio de
suas fungdes™. Alias, quando a solugdo de litigios perpassa relagdes internacionais, o arbitro
pode ser mais “poderoso” que um juiz, pois suas decisdes sdo mais facilmente executadas ao
redor do mundo, mais especificamente em 159 paises, por conta da Convengao de Nova lorque
de 1958, uma das convencdes multilaterais de maior adesdo™.

Mesmo que a jurisdicdo arbitral e a estatal persigam o mesmo objetivo final, suas
funcdes sdo exercidas de maneiras diversas; o problema apresentado ¢ tratado por método
distinto®. Isso se d4 especialmente porque a arbitragem nasce do consenso das partes, enquanto
a acdo judicial pressupde a existéncia de situagdo ja deteriorada, com carga emocional mais
pesada das partes””.

A grande diferenca, a mais importante para este trabalho, ¢ o que deriva do fato de o
arbitro, ao contrario do juiz’*, ser um profissional que depende estritamente do seu capital
simbolico no mercado de trabalho para atuar, pois ¢ escolhido direta ou indiretamente pelas

partes™. Por conta dessa diferenca, ¢ possivel e esperado que as partes tenham estabelecido

51 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de Processo

Civil. 1. v. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p. 77.

GRAU, Eros. Por que tenho medo dos Juizes: a interpretacio/aplicacio do direito e os principios. 6. ed. Sdo

Paulo: Malheiros, 2014, p. 16.

% WALD, Arnoldo. O Espirito da Arbitragem. In: WALD, Arnoldo. Doutrinas Essenciais de Arbitragem e

Mediagdo. 1. v. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 743-756.

JUDICE, José Miguel. Arbitros: caracteristicas, perfis, poderes e deveres. Sdo Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2014, p. 835-860.

% Ver lista de paises signatdrios em: NEW YORK ARBITRATION CONVENTION. List of Contracting States.
Disponivel em: http://www .newyorkconvention.org/list+of+contracting+states. Acesso em: 05 fev. 2019.

% WALD, Arnoldo. O Espirito da Arbitragem. In: WALD, Arnoldo. Doutrinas Essenciais de Arbitragem e
Mediagdo. 1. v. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 743-756.

7 WALD, Arnoldo. O Espirito da Arbitragem. In: WALD, Arnoldo. Doutrinas Essenciais de Arbitragem e

Mediagdo. 1. v. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 743-756.

Mesmo a promoc¢do do juiz por reconhecimento, estabelecida pelo art. 80, §1°, II da LC 35/1979 néo se

encaixaria nessa situacdo, jd que depende da satisfagdo de requisitos do 6rgdo administrativo, ndo do capital

simbdélico conquistado perante os destinatarios das suas decisdes, consoante as regras do mercado.

% ELIAS, Carlos Eduardo Stefen, Imparcialidade dos Arbitros. 2014. 252f. Tese (Doutorado em Direito).
Faculdade de Direito, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2014. Disponivel em:
http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2137/tde-20022015-073714/pt-br.php. Acesso em: 19 mar. 2019,
p. 180-181.
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contatos com o arbitro para que este fosse nomeado®, seja por contatos com seu trabalho
académico, com uma peti¢do escrita ou com uma palestra.

O cerne aqui ¢ que o arbitro, enquanto julgador nomeado pelas partes, depende
essencialmente de sua reputacdo no mercado juridico. Essa diferenca estabelece uma série de
novos problemas ao arbitro em relagdo a sua fun¢do, especialmente no ambito da
imparcialidade, como sera visto na segunda parte deste capitulo.

Analisada a funcdo do arbitro em oposi¢do a funcdo do juiz e de outras figuras, ¢
relevante analisar os atributos e caracteristicas mais importantes dessa figura. O arbitro possui
atributos que fazem com que, em conflitos mais complexos, a arbitragem seja adotada pelas
partes, como modo de se ter maior seguranca da aplicag¢do do direito. Isso também se da porque
os arbitros, em grande parte das vezes, sdo mais especializados nas matérias de fundo que lhe
sdo proprias.

Cada processo arbitral pode demandar conhecimentos distintos e, portanto, arbitros
distintos®'. Enquanto isso, certos autores afirmam que no Poder Judicirio, diferentemente do
mercado da arbitragem, os juizes togados ndo possuem incentivos para buscar qualificacdo, por
conta de sua estrutura®. E nesse sentido que a especialidade ¢ um dos maiores atributos de um
arbitro.

Além do atributo da especialidade, como atributos comuns ao arbitro mencionados
pela doutrina podem constar a integridade, reputacdo, temperamento, formagdo e
disponibilidade, todos estes relacionados a personalidade do arbitro®. Esses também podem ser
encarados como critérios para a selecao dos arbitros em um momento anterior.

Ao fim e ao cabo, todos esses deveres e obrigacdes do arbitro derivam de um tnico

.. . 64 ;4 ~
direito/dever: o de arbitrar’". Dele reverberam os deveres do arbitro tanto em relagdo as partes

% ELIAS, Carlos Eduardo Stefen, Imparcialidade dos Arbitros. 2014. 252f. Tese (Doutorado em Direito).
Faculdade de Direito, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2014. Disponivel em:
http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2137/tde-20022015-073714/pt-br.php. Acesso em: 19 mar. 2019,
p. 180-181.

1 DALMASO MARQUES, Ricardo. O Dever de Revelacdo do Arbitro. Sdo Paulo: Almedina, 2018, p- 33.

2" Ver: TIMM, Luciano Benetti; GUANDALINI, Bruno; RICHTER, Marcelo de Souza. Reflexdes sobre uma
andlise econdmica da ideia de arbitragem no Brasil. I CARMONA, Carlos Alberto; LEMES, Selma;
MARTINS, Pedro Batista (Coord.). 20 anos da Lei de Arbitragem: Homenagem a Petrdnio R. Muniz. Sdo
Paulo: Atlas, 2017, p. 35-55.

8 BAPTISTA, Luis Olavo. Arbitragem Comercial e Internacional. Sio Paulo: Lex Editora, 2011, p. 154-158.

% DE ANGELIS, Danto Barrios. El Juicio Arbitral. Montevideo: Biblioteca de Publicaciones Oficialies de La
Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la Universidad de Montevideo, 1956, p. 77.
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da demanda quanto em relagdo ao Estado®. Quanto a esses deveres, a lei de arbitragem
menciona a imparcialidade, a independéncia, a competéncia, a diligéncia e a discrigao®.

Ainda existem outros requisitos aos quais os arbitros devem atender. Em conjunto com
os atributos da imparcialidade e independéncia, vem o dever de revelagdo de qualquer fato que
denote diivida justificada quanto a sua imparcialidade e independéncia®’®.

Importante também ¢ a responsabilidade do arbitro na aplicagdo do direito. Apesar de
ndo haver um meio de impugnagdo da sentenca arbitral devido a aplicacio errénea do direito®,
deve haver limites para essa ndo responsabilidade dos arbitros como, por exemplo, a existéncia
de culpa grave ou dolo’’. Desse modo, defende-se que a obrigagio do arbitro é uma obrigagio
de meios, de julgar segundo o seu melhor juizo, as provas e a lei, a questdo que lhe ¢
submetida’'. Assim, deve-se compatibilizar essa obriga¢io de “melhores esfor¢os” com as
expectativas da parte de ter um julgamento correto em relagio ao mérito da sua disputa’.

Diz-se que, ainda, o arbitro tem o dever de adotar procedimentos adequados as
circunstancias do caso particular, evitando atrasos e gastos’>, o que pode ser visto como um
dever de bom gerenciamento processual. Se este dever € inerente ou ndo, fato € que a lei de
arbitragem brasileira prevé que o arbitro deve proceder com competéncia e diligéncia, o que
abrangeria esse dever’*. Assim, apesar de bom intelecto ser essencial a um érbitro, o seu papel

r r o . . . . . 5
também & prético, para que a arbitragem seja conduzida de forma justa e eficiente’”.

% DE ANGELIS, Danto Barrios. El Juicio Arbitral. Montevideo: Biblioteca de Publicaciones Oficialies de La
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Nesse mesmo sentido, alguns autores denominam esse dever como um dever de
eficiéncia, que significaria o dever de prolatar uma sentenca arbitral “boa”, sem desperdigar
tempo ou dinheiro’®. O professor Thomas Clay considera que o dever de eficiéncia corresponde
ao dever do arbitro de assegurar que ndo seja gasto mais do que o necessario de tempo para
cada etapa do procedimento arbitral”’.

Ainda, menciona-se o dever do arbitro de agir com diligéncia, isto ¢, “com interesse
pela causa, com empenho na busca de provas, com esfor¢o na busca da verdade, com zelo na
decisdo”’®. Os arbitros devem estar preparados para analisar e estudas as provas do caso com
profundidade, tendo disponivel o tempo necessario para dedicar-se a causa e todos os seus
detalhes, ou ndo devera aceitar o encargo, por falta de disponibilidade”.

Apesar de todo o estudo revolvendo os atributos e as fungdes que um arbitro deve
tomar frente ao procedimento arbitral por ele encabegado, ndo existe — e nem poderia existir —
um cddigo de ética nacional, geral e internacional que possa impor aos arbitros condutas no
trato das partes, advogados ¢ do procedimento em si*’. E exatamente por causa da infinidade
de estudos e diretrizes que surgirdo situagdes que deixardo duvidas quanto ao comportamento
adotado pelo arbitro®'.

E exatamente por essa duvida em relagio as condutas a serem adotadas, especialmente
no ambito da imparcialidade e independéncia, conforme se verd a seguir, que este trabalho
pretende analisar mais a fundo tanto as disposigdes aplicaveis do CPC, “no que couberem”, e
as diretrizes mais comentadas na arbitragem internacional. Dessa forma poder-se-a analisar,
frente a situagdo brasileira, se as hipoteses previstas pelo Codigo de Processo Civil sdo as mais
adequadas, ou se uma nova perspectiva ¢ necessaria, para que se proteja a arbitragem de

parametros inviaveis ou inseguros para a higidez da sentenca arbitral.

 DARWAZEH, Nadia. Is Efficiency an Arbitrator’s Duty or Simply a Character Trait? In: SHAGHNESSY,
Patricia; TUNG, Sherling (Eds.). The Powers and Duties of an Arbitrator: Liber Amicorun Pierre A. Karrer.
The Hague: Kluwer Law International, 2017, p. 57-63, p. 58.

" CLAY, Thomas. L’Arbitre. Paris: Dalloz, 2001, p. 615.

8 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 244.

 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 245.

80 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 241.

81 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 241.
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Ao fim e ao cabo, entdo, o atributo mais importante, inerente ao sucesso da arbitragem
¢ a confianca das partes no arbitro®. Para que se perceba isso, basta analisar a propria lei de
arbitragem, que em seu artigo 13 prevé que “pode ser arbitro qualquer pessoa capaz e que tenha
confianga das partes”. Da confianca derivam deveres do arbitro, como o ja mencionado dever
de revelagao.

Para que se possa tutelar a confianga das partes nos arbitros, a maioria das legislagdes
nacionais e convengdes internacionais dispde que os arbitros devem ser independentes e
imparciais, como requisitos de sua fungdo®. Nesse sentido, esses dois requisitos conferem
maior legitimidade e confianga para atuagdo do arbitro como ator jurisdicional. Por esse motivo,

abordar-se-4 esses dois principios mais detidamente no proximo capitulo.

2.2 IMPARCIALIDADE E INDEPENDENCIA

A Constitui¢ao Federal garante, em seu Artigo 5°, XXXVII e LIII, a existéncia do juiz
natural, tanto no processo judicial, quanto administrativo®, constituindo “posigdo juridica

fundamental inseparavel do devido processo legal”™

. Dentro desse principio constitucional,
temos uma garantia tridimensional: de que ndo haverd juizo de excecdo, de que todos tém o
direito de se submeter a julgamento por juiz competente e de que esse juiz competente deve ser
imparcial®,

Assim, afora a questdo do juizo de excecdo, podemos dizer que o direito fundamental
ao juiz natural, na teoria do processo civil, envolve dois aspectos relevantes — a independéncia
e a imparcialidade jurisdicional e a predeterminagdo de critérios para fixacdo de competéncia
jurisdicional de maneira aleatoria® — em outras palavras, o juiz natural deve ser imparcial,

independente e competente®. Assim, pode-se dizer que a imparcialidade constitui uma garantia
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de justica para as partes, tendo elas o direito de exigir um juiz imparcial, bem como o Estado o
respectivo dever de agir de maneira imparcial nas demandas que lhe sdo submetidas®. Dito de
outra forma, ¢ da “cadeia conceitual” poder-independéncia-imparcialidade-jurisdi¢do que
depende a atividade jurisdicional™, constituindo a imparcialidade requisito essencial da
jurisdicionalidade”.

Dentro dessa oOtica, a imparcialidade e a independéncia foram incluidas como

principios universais, previstas no art. 10 da Declaragdo Universal dos Direitos do Homem:

Toda pessoa tem direito, em condicdes de plena igualdade, de ser ouvida
publicamente e com justica por um tribunal independente e imparcial, para a
determinag@o de seus direitos e obrigagdes ou para exame de qualquer acusagdo contra
ela em matéria penal’”.

No caso do arbitro, tanto a independéncia quanto a imparcialidade representam
standards de comportamento’>. Na Lei de Arbitragem Brasileira, dispde o artigo 13, §6° que o
arbitro deve atuar “com imparcialidade, independéncia, competéncia, diligéncia e discrigdo”.
Além de standards de comportamento, a imparcialidade e independéncia podem ser vistas
como limitagdes impostas quando da escolha de arbitros™ >

Assim, os conflitos relacionados a pessoa do arbitro normalmente amoldam-se a duas
categorias basicas: falta de imparcialidade ou falta de independéncia’. O mais relevante para
esse trabalho serd examinar e definir critérios para a aplicagdo conjunta e efetiva dessas nogoes,

pois estas ndo tém nivel de detalhamento e especificidade para a sua operagdo em casos
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concretos’’. No entanto, deve-se manter em mente que as exigéncias de imparcialidade e
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independéncia ndo podem ser nem tdo elevados, nem tdo permissivos, pois a0 mesmo tempo
em que a exigéncia maior protege a higidez da sentenga arbitral, o seu excesso impede que a
parte exercga seu direito de selecionar arbitros, que também ¢ fundamental para o instituto da
arbitragem’®.

Falando-se, em primeiro lugar, da independéncia, em sentido contrario ao que
normalmente se acredita, esse principio ndo possui dois significados diferentes para o juiz e
para o arbitro”’. O cerne da independéncia é 0 mesmo, mas desdobra-se em aplicagdes diversas,
para situagdes distintas'”’. Dependendo da Corte ¢ da jurisdigdo, a rigidez da analise dessa
imparcialidade e independéncia pode ser diferente para os juizes e arbitros; nos Estados Unidos,
por exemplo, definiu-se que os requisitos devem ser mais rigidos para arbitros, j& que suas
decisdes nio serdo objeto de recurso'.

A independéncia do juiz refere-se a sua autonomia politica como 6rgdo, em relacdo
aos demais Poderes, a autonomia de cada juiz em particular, frente a organizacdo do Judicidrio
e, por fim, 4 autonomia em relagio as partes'*. Significa, basicamente, que no momento de
julgar o juiz ndo esta obrigado a obedecer a ninguém mais do que a lei e sua propria consciéncia,
sem receber ordens de quem quer que seja, mesmo sendo seu superior hierarquico'”. Dito de
outra forma, em rela¢do ao juiz, a independéncia tem dupla vertente: significa que o Poder
Judiciario deve estar livre de interferéncias institucionais e que o 6rgao judicial e o juiz devem
estar submetidos exclusivamente a lei e ndo a critérios particulares ou discriminadores'**.

Ja no que se refere ao arbitro, este € juiz eventual, que ndo se subordina a nenhuma
hierarquia'®. Desse modo, enquanto para os juizes a independéncia ¢ um conceito que se
relaciona também com suas garantias constitucionais, modo de ingresso € modo de promog¢ao

na profissio' " — isto ¢, sua independéncia politica dentro da organizagdo do Poder Judiciario
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—, para os arbitros, o correlato refere-se a somente sua autonomia em relagdo as partes da
arbitragem, sua independéncia de forma juridica, em um sentido objetivo de liberdade de
autodeterminagio de sua conduta e do exercicio arbitral'®’.

A independéncia do arbitro ¢ uma das bases que sustentam a arbitragem; ¢ a esséncia
da fungdo jurisdicional do arbitro'”. Sem ela, ndo ha garantia de que o arbitro nio va decidir
contra o mérito do caso apenas porque foi induzido a decidir em favor da parte com a qual ¢
relacionado'”’.

No mercado internacional, e também no brasileiro, apesar do sucesso que o instituto
da arbitragem tem feito, temos um pequeno circulo em termos de arbitros, advogados e
empresas envolvidas; por esse motivo, relacionamentos e contatos sdo facilmente
desenvolvidos''’. Estudos relatam a predominancia de um circulo especifico de arbitros,
formados por homens mais experientes, com poucas mulheres em destaque'''. Nesse meio, a
chance que essas conexdes se alcancem ¢ muito alta, especialmente considerando a atuagao
global das empresas e a existéncia de escritorios de advocacia internacionais.

Assim, a independéncia do arbitro refere-se basicamente, no uso comum, a problemas
relacionados a conexdes improprias entre o arbitro e os outros atores do procedimento
arbitral''>. E um requisito aferivel objetivamente, que demanda a auséncia de conexdes e
relagdes que resultariam em dependéncia do arbitro' .

Mesmo sendo a independéncia um critério aferivel de maneira objetiva, por derivar da
existéncia de um vinculo entre arbitro e parte, a existéncia do vinculo por si s6 ndo ¢ o suficiente

para remover um arbitro. O grau de dependéncia ¢ parte relevante para a analise de sua

independéncia, o que torna indispensavel o juizo de valor, que, entdo, faz com que a
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dependéncia de um arbitro para com a parte ou seu advogado seja tdo dificil de identificar
quanto a imparcialidade''*.

Considerando que a independéncia busca ressalvar o julgador de pressdes de poderes
externos, esta constitui pressuposto essencial da imparcialidade''””. Ou seja, para que se tenha
imparcialidade € preciso, em primeiro lugar, ser independente. Alids, afirma-se que as garantias
de vitaliciedade, de inamovibilidade e de irredutibilidade de vencimentos, que objetivam
garantir a independéncia do juiz, tém finalidade wltima resguardar sua imparcialidade''°.

No entanto, ao contrario da independéncia, que se baseia em pressdes e ligagdes
concretas do juiz com as partes de demais 6rgaos, a imparcialidade baseia-se em um requisito
animico do juiz''’, em seu interesse na causa, sendo imparcial aquele que nio possui interesse
proprio no litigio''®. Nesse sentido, o juiz deve estar livre de toda preocupagdo de ordem pessoal
que possa perturbar sua serenidade, misturando outros interesses ao interesse que deveria ser
Ginico: o interesse da justica''’.

O cerne da questdo da imparcialidade estd no fato de que ninguém podera ser juiz em
causa propria; exatamente por isso que alguém nao pode ser arbitro se tiver interesse direto na
questdo discutida.'*’

Nas palavras de Pontes de Miranda: “Interesse no julgamento ¢ todo interesse proprio
do juiz, ou de qualquer pessoa que viva a suas expensas. Nao importa se interesse protegido por
lei. Ai, o interesse é encarado por seu aspecto de fato, posto que possa ser material ou moral”'?'.

Na arbitragem, a imparcialidade diferencia-se da independéncia por constituir

caracteristica animica do arbitro, normalmente relacionada a caracteristicas que fariam com que
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ele pré-julgasse o conflito a ele submetido' >, exatamente por isso que ¢ vista como um “estado
da mente” do arbitro'”. Apesar de muito repetido pela doutrina, esse conceito geral de
imparcialidade ndo ¢ operativo, pois nao traz um método para que se mensure a inclinagao
subjetiva do arbitro, nem permite tragar o limite entre as crengas e pontos de vista aceitadveis ou
ndo aceitaveis'>*. Mesmo sem ter conexdes com a parte, um arbitro pode estar suspeito para
decidir sobre uma demanda caso possua opinides que o fagam julgar aquela disputa de certa
maneira, mesmo sem analisar o mérito do caso'%.

Tanto a independéncia quanto a imparcialidade sdo atributos indispensaveis para o
arbitro. Nesse sentido, sdo qualidades cuja auséncia implicaria na impossibilidade de nomeagao
do arbitro ou recusa da indicagdo por este'*°.

A imparcialidade ¢ ponto fundamental para higidez do procedimento arbitral, pois
protege as partes de arbitros que venham a ser influenciados por fatores que ndo o mérito do
litigio a ele confiado'?’. Na arbitragem, a imparcialidade é uma grande preocupagio e, apesar
de um conceito abstrato, ¢ tido como um dos standards predominantes para afastamento de
arbitros'*®,

Especialmente em relacdo aos arbitros nomeados pelas partes, a imparcialidade do
arbitro ¢ tema que preocupa a todos os envolvidos com o procedimento arbitral. Apesar de
muitas vezes as partes procurarem um “advogado” para sua posi¢io'>, o co-arbitro nio é, nem
deve ser, escolhido para representar os interesses daquela parte, mas sim por suas qualidades e
para tomar a decisdo livremente. Falando de maneira “crua”, as partes procuram selecionar um
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tribunal arbitral que mais provavelmente decidird em seu favor no mérito da demanda . Essa

escolha tem, no entanto, desafios intrincados, especialmente relacionadas a imparcialidade e
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independéncia do arbitro, pois a0 mesmo tempo que as partes procuram escolher um arbitro
“simpatico™ a sua causa, o arbitro deve ser imparcial ¢ independente'’".

E possivel que, antes de selecionar seu co-arbitro, as partes analisem seu passado para
encontrar caracteristicas que o fagam decidir em seu favor, seja em antigas sentengas arbitrais,
artigos em livros ou mesmo sua personalidade'**. Contudo, o problema se concretiza se essas
caracteristicas ndo forem relacionados a opinides juridicas quanto ao mérito da disputa, mas
sim a crencas pessoais do arbitro, o que poderia prejudicar sua imparcialidade'*. Vale
mencionar: a parcialidade dos arbitros ¢ sim um problema real, mas nem todo o arbitro nomeado
por uma parte ¢ parcial**; alis, os parciais formam pequena minoria'>’.

A maior duvida na questdo da imparcialidade e independéncia seria até que ponto essas
conexdes afetariam os arbitros e em que grau, o que sera mais profundamente abordado quando
do estudo dos critérios para o afastamento dos arbitros, no terceiro capitulo.

Nas jurisdi¢des em que o direito local define que o arbitro deve ser imparcial, mas sem
eleger hipoteses legais de relacionamentos que gerem uma presungdo de parcialidade, a
sentenga so seria anulada por falta de imparcialidade no julgamento caso houvesse prova dessa
parcialidade'**.

No Brasil, por outro lado, as hipoteses legais para afastamento do julgador por falta de
imparcialidade estdo previstas no Codigo de Processo Civil sob a forma de hipoteses de
impedimento e de suspeicao. A suspei¢ao e o impedimento sdo duas modalidades que impedem
juizes, peritos, intérpretes, serventudrios da justica e, por fim, arbitros, a atuarem ou
continuarem no feito'’.

Apesar de essas hipoOteses estarem bem definidas, considerando que, como

mencionado na licdo de Francesco Carnelutti, a imparcialidade ndo pode ser comprovada se

ndo quando analisada em relagdo ao caso concreto, a legislagdo deve encontrar um meio que
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assegure a exclusdo do arbitro parcial, seja por meio de um dever de abstencdo do arbitro,
quanto por meio de uma obrigagio de “recusa” das partes'*.

Derivam-se dos deveres de imparcialidade e independéncia, entdo, a obrigacdo do
julgador de se abster de seu oficio e o poder das partes de recusa-lo'>’. O poder de recusa poder

140

ser exercido quando as partes acusam o arbitro de alguma inabilidade ™, esta podendo ser

classificada como falta de imparcialidade ou de independéncia.
A Lei de Arbitragem prevé a recusa das partes, em seu artigo 15, permitindo as partes

. ;g . . 1141
que impugnem o arbitro considerado parcial

, bem como prevé ao arbitro que renuncie o
mandato, caso se encontre em posi¢ao inadequada para julgar aquele litigio, em seu artigo 16.
Assim, as partes podem seguir esse procedimento caso acreditarem que o arbitro ndo cumpre
os deveres que a lei lhe atribui, como imparcialidade e a independéncia'**.

De acordo com a Lei de Arbitragem, a parte interessada em arguir a recusa do arbitro

143-144
|

deve apresentd-la na primeira oportunidade possive , deduzindo suas razdes e

apresentando as provas pertinentes ao arbitro ou ao arbitro presidente'*’

. A Lei de Arbitragem
adotou, entdo, mecanismo oposto ao que estava previsto no Cédigo de Processo Civil, passando
a esfera de competéncia exclusiva do arbitro a decisdo sobre a exce¢do de suspeicdo e
impedimento'*.

Esse ponto do procedimento de recusa pode parecer intrigante, pois serd o proprio
arbitro, ou o proprio tribunal arbitral, que decidird a recusa. No entanto, essa regra ¢ dispositiva,

podendo as partes prever diferente em sua convengdo de arbitragem ou adotar regulamento de
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instituicdo arbitral que preveja de maneira diversa, como encarregar comissdo especifica da
decisdo ou deixa-la para o proprio 6rgio administrativo da instituigio'*’.

Exatamente por esse motivo ¢ que ndo analisaremos o procedimento de recusa como
topico principal deste trabalho, ja que, ao contrério dos critérios que podem ser analisados de
maneira geral na arbitragem brasileira, o procedimento de recusa possui diversas facetas e
métodos adotados pelas diferentes instituicdes arbitrais. Alids, se pensarmos nas arbitragens
institucionais, o procedimento da Lei de Arbitragem raramente ¢ utilizado, pois a maior parte
das institui¢des prevé seu proprio mecanismo'*®.

Outro ponto intrigante do tema da recusa do arbitro ¢ a possibilidade de renuncia ao
direito de impugnar determinado arbitro frente a conexdes e caracteristicas que o tornem
impedido ou suspeito. O direito de impugna¢do do arbitro deve ser exercido na primeira
oportunidade do procedimento arbitral, sob pena de preclusio'*’. Esse momento preclusivo foi
criado justamente para que as partes ndo pudessem afastar um arbitro simplesmente por nao
mais Ihes convir'’.

Sendo a arbitragem uma forma privada de resolucdo de conflitos, parece que a resposta
para a questdo da possibilidade de renuincia seria positiva para que litigantes informados sobre
as caracteristicas e conexdes possam renunciar 4 impugnacio do arbitro por eles eleitos'".
Apesar de muito discutida pela doutrina nacional e internacional, essa possibilidade de rentincia
expressa ndo ¢ aberta pela legislacao vigente.

O dever de revelagao relaciona-se a imparcialidade e a independéncia do arbitro. Este
dever existe justamente para assegurar que os arbitros obedecam a sua obrigacdo de se

manterem imparciais e independentes'>>. A Lei de Arbitragem prevé o dever de o arbitro revelar

147 MUNIZ, Joaquim de Paiva. Curso Bdsico de Direito Arbitral. Curitiba: Editora Jurud, 2015, p. 132.

8 Ver: Art. 14.3 das CAM-CCBC. Centro de Arbitragem e Mediagdo Brasil-Canad4. Regulamento. Disponivel
em: https://ccbe.org.br/cam-ccbe-centro-arbitragem-mediacao/resolucao-de-disputas/dispute-
boards/regulamento-2018/. Acesso em: 29 jan. 2019; Art. 5.4. 2019; Art. 7.3 CIESP/FIESP. Cimara de
Conciliacdo, Mediag¢do e Arbitragem da Federacdo de Industrias do Estado de Sdo Paulo. Regulamento de
Arbitragem. Disponivel em: http://www.camaradearbitragemsp.com.br/pt/arbitragem/regulamento.html.
Acesso em: 3 mar.2019; e Art. 3.12. CAM. Camara de Arbitragem do Mercado. Regulamento. Disponivel em:
http://www b3.com.br/pt_br/b3/qualificacao-e-governanca/camara-de-arbitragem-do-mercado-
cam/regulamentacao/. Acesso em: 3 mar. 2019.

49 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 255.

150 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentério a lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,

2009, p. 255.

PARK, William. Arbitrator Integrity: the transient and the permanent. San Diego Law Review, v. 46, [s.n.], p.

629-704, 2009, p. 638.

132 LEW, Julian; MISTELIS, Loukas A.; KROLL, Stefan M. Comparative International Commercial Arbitration.
The Hague: Kluwer Law International, 2003, p. 256.
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“qualquer fato que denote duvida justificada quanto a sua imparcialidade e independéncia”,
antes de aceitar sua indica¢do' ™.

Nesse momento, cabe ao arbitro indicado revelar mais do que apenas as hipoteses
previstas no Codigo de Processo Civil, mas acontecimentos profissionais e pessoais que
envolvam as partes e o conflito, que aos olhos dos interessados possam gerar alguma duvida
quanto a sua imparcialidade ou independéncia'™*. A extensio desse dever de revelagdo do
arbitro ¢ amplamente discutida, tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia. Um dos maiores
exemplos ¢ a dicotomia entre a visdo dos paises que adotaram a UNCITRAL Model Law ¢ a
visdo norte-americana desse dever.

Enquanto a Suprema Corte dos Estados Unidos j& decidiu que o arbitro ndo tem o
dever de revelar toda informagdo referente as suas relagdes passadas e presentes com a parte,
sendo necessario um teste de “real danger” no que concerne a imparcialidade e independéncia
dos arbitros'”®>, a UNCITRAL Model Law parte de uma perspectiva mais protetiva da
integridade da sentenga arbitral, colocando o standard da duvida justificavel *®. Nesse sentido,
no ambito de jurisdi¢des baseadas na Model Law, como o Brasil, o pardmetro para afericdo de
imparcialidade e de independéncia seria muito mais amplo. Mesmo sob esse standard, no
entanto, ainda se coloca a duvida de quais investigacdes de conflito sdo razodveis de serem
exigidas dos arbitros'”’.

Na Nota as Partes e aos Tribunais sobre a Condu¢do da Arbitragem conforme o
Regulamento de Arbitragem da Corte de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional,
surge o que poderia ser chamado de in dubio pro revelatione'®. Ou seja, em caso de davida
sobre uma circunstancia ser relevante ou ndo, os arbitros devem optar pela revelagao.

Cai-se aqui em um circulo vicioso, pois ha necessidade de definicdo de o que seriam

. A . 159 , . . ~
essas circunstancias relevantes >, o que € perigoso, pois a falta de revelagdo pode ser

135 Art. 14 §1°. BRASIL. Lei 9.307 de 23 de setembro de 1996. Dispde sobre a arbitragem. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19307.htm. Acesso em: 23 mar. 2019.

13 CAHALLI, Francisco. Curso de Arbitragem. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.179.

'35 LUTTRELL, Sam. Bias Challenges in International Commercial Arbitration: the need for a “real danger” test.

The Hague: Kluwer Law International. 2009, p. 156-162

Artigo 12(1). UNCITRAL. Comissdo das Na¢des Unidas para o Direito Comercial Internacional. Lei Modelo

da UNCITRAL sobre Arbitragem Comercial Internacional, de 1985. Disponivel em:

http://www.cbar.org.br/leis_intern_arquivos/Lei Modelo Uncitral traduzida e revisada versao_final.pdf.

Acesso em: 02 fev. 2019.

57 WAINCYMER, Jeffrey. Procedure and Evidence in International Arbitration. The Hague: Kluwer Law
International, 2012, p. 107

158 MARTINS-COSTA, Judith. Imparcialidade do Arbitro e Impugnacdes Fiiteis. In: AZEVEDO, André Jobim
de (Org.). Il Dia Gaiicho da Arbitragem. Porto Alegre: LexMagister, 2017, p. 75-85, p. 76.

159 MARTINS-COSTA, Judith. Imparcialidade do Arbitro e Impugnacdes Fiiteis. In: AZEVEDO, André Jobim
de (Org.). Il Dia Gaiicho da Arbitragem. Porto Alegre: LexMagister, 2017, p. 75-85, p. 76.
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circunstancia a agravar a percepcao de parcialidade do arbitro, sendo pedra angular do regime
juridico de sua independéncia'®, como sera visto de maneira mais aprofundada no terceiro
capitulo.

A confianca no arbitro e na sua equidistancia em relagao as partes advém justamente
do cumprimento de seus deveres, em especial o de revelagdo, pois somente através da revelagao
¢ que se terd informacdes suficientes para confiar que o arbitro se mantera imparcial e

independente, ou seja, equidistante'®!

. As partes devem ser munidas de informacdes desde o
inicio para que possam analisar se aquele terceiro pode ser o julgador de sua causa'®.

Em uma arbitragem institucional, ¢ comum que o dever de revelagdo seja exercido
através de um questionario' . O arbitro deve preenché-lo, informando suas conexdes com as
partes e seus advogados e, somente apds essa fase inicial, as partes recebem as informagdes
disponibilizadas e aceitam ou recusam o indicado'®”.

Considerando as nog¢des de imparcialidade e independéncia esbogadas, analisar-se-ao,
no terceiro capitulo deste trabalho, os critérios utilizados para impor limites ao que seria, ou
ndo, aceitdvel de um arbitro, para que se possa concluir se as disposi¢des aplicaveis para a
arbitragem brasileira sdo exageradas ou suficientes considerando a figura do arbitro e as

comparando com outras previsdes vistas no direito estrangeiro.

190 CLAY, Thomas. L’Arbitre. Paris: Dalloz, 2001, p. 318.

' DALMASO MARQUES, Ricardo. O Dever de Revelagdo do Arbitro. Sio Paulo: Almedina, 2018, p. 129.

12 DALMASO MARQUES, Ricardo. O Dever de Revelagdo do Arbitro. Sio Paulo: Almedina, 2018, p. 132.

165 Art. 54. CAM-CCBC. Centro de Arbitragem e Mediagdo Brasil-Canada. Regulamento. Disponivel em:
https://ccbe.org.br/cam-ccbe-centro-arbitragem-mediacao/resolucao-de-disputas/dispute-boards/regulamento-
2018/. Acesso em: 29 jan. 2019: “A Secretaria do CAM-CCBC informara as Partes e aos arbitros sobre as
indicacdes realizadas. Nesta oportunidade, os drbitros indicados serdo solicitados a preencher Questiondrio de
Conflitos de Interesse e Disponibilidade do CAM-CCBC, abreviadamente denominado Questiondrio , no prazo
de 10 (dez) dias”.

14 CAHALLI, Francisco. Curso de Arbitragem. 3. ed. So Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 180.
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3 CRITERIOS PARA ANALISE DE IMPARCIALIDADE E INDEPENDENCIA

Analisadas a imparcialidade e a independéncia como principios e atributos dos
arbitros, neste capitulo se irda mais a fundo nos critérios para a determinagdo de parcialidade ou
dependéncia de um arbitro, como, por exemplo, que tipo de conexdes e em que grau podem
afetar a imparcialidade e a independéncia, os casos duvidosos e os casos tipicos de “red
light”'®.

Para que se possa chegar a uma conclusdo sobre quais critérios devem ser aplicados
no direito brasileiro, a matéria deste capitulo serd analisada sob duas perspectivas: (3.1) a da
Arbitragem Internacional e (3.2) a da Arbitragem Brasileira. Apds a andlise sob essas duas
perspectivas, poder-se-4 chegar a uma conclusdo sobre a aplicacdo de standards de

imparcialidade e independéncia na Arbitragem Brasileira, em especial em relagdo aos critérios

definidos pelo CPC para suspeicao e impedimento.

3.1 CRITERIOS DA ARBITRAGEM INTERNACIONAL

Na Arbitragem Internacional existem varias formulas que sdo aplicadas para definir se
um arbitro ¢ imparcial e independente. A maior parte dessas formulas analisa a existéncia de
riscos ou possibilidade de parcialidade, ao invés de analisar uma certeza ou probabilidade de
parcialidade, ou seja, é mais uma questio de divida ou suspeita do que de certeza'®. Ao falar
desses parametros, muito se utiliza o antigo brocardo sobre a mulher de César: “A mulher de
César nao basta ser honesta, tem que parecer honesta”.

Nesta linha, a UNCITRAL Model Law prevé o standard da divida justificavel para a
analise da imparcialidade e da independéncia de um arbitro'®’. Nesse sentido, pode-se afirmar
que o parametro para o afastamento do arbitro seria baixo, o que vem de uma tentativa de

proteger a integridade do tribunal arbitral e o processo arbitral'®,

195 A expressio red light ¢ utilizada para designar os casos de maior preocupagdo em relagio a indepedéncia e a

imparcialidade do arbitro.

BORN, Gary B. International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 2014, p. 1778.
Artigos 11 e 12. UNCITRAL. Comissdo das Nagdes Unidas para o Direito Comercial Internacional. Lei
Modelo da UNCITRAL sobre Arbitragem Comercial Internacional, de 1985. Disponivel em:
http://www.cbar.org.br/leis_intern_arquivos/Lei Modelo Uncitral traduzida e revisada versao_final.pdf.
Acesso em: 02 fev. 2019.

BORN, Gary B. International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 2014, p. 1779.
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169 : .
aplicava um standard mais elevado

Em sentido contrario, a convengdo do ICSID
para a analise de parcialidade, exigindo uma “falta manifesta” das qualidades de imparcialidade
e independéncia'”’.

No caso Amco v. Venezuela, o primeiro caso em que uma impugnagao de arbitro foi
decidida perante o ICSID, foi definido que esse parametro exige que fatos sejam alegados e que
haja prova pela parte alegante de que esses fatos indicam falta de imparcialidade'”". No entanto,
posteriormente, em casos como Vivendi v. Argentina, o tribunal arbitral entendeu por aplicar
um standard de duvida justificavel gerada pelos fatos alegados'’?, encaminhando uma evolugéo
que vem aplicando o standard de divida justificavel para as arbitragens ICSID nos ultimos

173 . . . . . . . .
anos' . Assim, pode-se dizer que grande parte das regras institucionais e legais em arbitragem

internacional o pardmetro de davida razoavel é aplicado' ",

169 . . . ~ ~ . . .
O ICSID ¢ uma das cinco organiza¢des que compde a estrutura do banco mundial, providenciando a estrutura

para conciliagdo e arbitragem de disputas internacional de investimento. Para saber mais, ver: ICSID.

International Centre for Settlement of Investment Dispute. About ICSID and the World Bank Group.

Disponivel em:

https://icsid.worldbank.org/en/Pages/about/ICSID%20And%20The%20W orld%20Bank%20Group.aspx.

Acesso em: 8 jun. 2019.

Artigo 57. ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Convention. Disponivel em:

https://icsid.worldbank .org/en/Documents/resources/2006%20CRR _English-final.pdf. Acesso em: 14 abr.

2019.

DAELE, Karel. Challenge and Disqualification of Arbitrator in International Arbitration. The Hague: Kluwer

Law International, 2012, p. 221.

ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Arbitration: Vivendi v. Argentina. Decisao

contestada em: 03.10.2001.

Ver também: ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Arbitration: SGS v. Pakistan.

Decisdo contestada em: 19.12.2002. ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes.

Arbitration: EDF v. Argentina. Decisdo contestada em: 25.07.2008; ICSID. International Centre for

Settlement of Investment Disputes. Arbitration: Urbaser v. Argentina. Decisdo contestada em: 12.08.2010.

" Ver: Artigo 19. SCC. Stockholm Chamber of Commerce. Arbitration Rules. Disponivel em
https://sccinstitute.com/media/169838/arbitration_rules_eng_17_web.pdf. Acesso em: 14 abr. 2019: “A party
may challenge any arbitrator if circumstances exist that give rise to justifiable doubts as to the arbitrator’s
impartiality or independence or if the arbitrator does not possess the qualifications agreed by the parties”;
Artigo 20. VIAC. Vienna International Arbitration Center. Arbitration Rules. 2018. Disponivel em:
https://www .viac.eu/en/arbitration/content/vienna-rules-2018-online. Acesso em: 14 abr. 2019: “After his
appointment, an arbitrator may be challenged only if circumstances exist that give rise to justifiable doubts as
to his impartiality or independence, or if he does not fulfil the qualifications agreed by the parties. A party may
challenge the arbitrator whom it nominated, or in whose nomination it has participated, only for reasons of
which the party became aware after the nomination or its participation in the nomination”; Artigo 11.6. HKIAC.
Hong Kong International Arbitration Center. Administer Arbitration Rules. Disponivel em:
http://www hkiac.org/arbitration/rules-practice-notes/administered-arbitration-rules/hkiac-administered-
2018-1#11. Acesso em: 14 abr. 2019: “Any arbitrator may be challenged if circumstances exist that give rise
to justifiable doubts as to the arbitrator's impartiality or independence, or if the arbitrator does not possess
qualifications agreed by the parties, or if the arbitrator becomes de jure or de facto unable to perform his or her
functions or for other reasons fails to act without undue delay. A party may challenge the arbitrator designated
by it or in whose appointment it has participated only for reasons of which it becomes aware after the
designation has been made.”; Artigo 12, PCA. Permanent Court of Arbitration. Arbitration Rules. 2012.
Disponivel em: https://pca-cpa.org/wp-content/uploads/sites/6/2015/11/PCA-Arbitration-Rules-2012 .pdf.
Acesso em: 14 abr. 2019: “Any arbitrator may be challenged if circumstances exist that give rise to justifiable
doubts as to the arbitrator’s impartiality or independence.”. Artigo 24. INGLATERRA. English Arbitration
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Além disso, hé discussdo sobre a aplicacdo de standards equivalentes aos aplicados
aos juizes' . Enquanto, por um lado, os arbitros sdo experts em uma indiistria particular, o que
as vezes leva a uma aparéncia de menos que completa imparcialidade; os arbitros ndo estao
sujeitos a revisdo de suas decisdes, o que traz necessidade de aplicacdo de um standard ao
menos equivalente ao dos juizes'".

Dizer que se aplica um critério de duvida razoavel, ou davida justificavel, ndo ¢
suficiente para que se delimite parametros de imparcialidade e independéncia, pois se trata de
conceito extremamente amplo, inaplicavel concretamente'’’. Exatamente por isso que o comité
da International Bar Association'” criou as IBA Guidelines on the Conflicts of Interest: para
uniformizar a aplicagdo de critérios de dever de revelagdo e impugnacdes a arbitros'”.

Esse conjunto de regras prevé diversas hipoteses de conexdo entre arbitros, partes e
advogados e as classifica em listas de “perigo”: vermelha, laranja e verde. Nesse sentido, pode-
se olhar para o caso concreto e verificar se a conexdo percebida ¢ “aceitavel” perante um
terceiro razoavel, ou ndo. Para além de critérios para analise de impugnacdes de arbitros, as
IBA Guidelines preveem standards para o dever de revelagdo dos arbitros, que podem ser
utilizados pelo arbitro para, observando a conexao entre ele e a parte, decidir pela necessidade

ou ndo de revelar alguma circunstancia.

Act. Disponivel em: https://www legislation.gov.uk/ukpga/1996/23/section/24. Acesso em: 14 abr. 2019: “A
party to arbitral proceedings may (upon notice to the other parties, to the arbitrator concerned and to any other
arbitrator) apply to the court to remove an arbitrator on any of the following grounds (a)that circumstances
exist that give rise to justifiable doubts as to his impartiality (...)”. Artigo 17. ESPANHA. Ley 60/2003, de 23
de diciembre, de Arbitraje. Disponivel em: https://www .boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2003-23646.
Acesso em: 14 abr. 2019: “Un drbitro sélo podrd ser recusado si concurren en €l circunstancias que den lugar
a dudas justificadas sobre su imparcialidad o independencia, o si no posee las cualificaciones convenidas por
las partes. Una parte s6lo podrd recusar al drbitro nombrado por ella, o en cuyo nombramiento haya participado,
por causas de las que haya tenido conocimiento después de su designacién.”. Artigo 12(2), CANADA.
Canadian Commercial Arbitration Act. Disponivel em: https://laws-lois.justice.gc.ca/eng/acts/c-
34 .6/fulltext.html. Acesso em: 14 abr.2019: “An arbitrator may be challenged only if circumstances exist that
give rise to justifiable doubts as to his impartiality or independence, or if he does not possess qualifications
agreed to by the parties. A party may challenge an arbitrator appointed by him, or in whose appointment he
has participated, only for reasons of which he becomes aware after the appointment has been made.”.

BORN, Gary B. International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 2014, p. 1787.
BORN, Gary B. International Commercial Arbitration. The Hague: Kluwer Law International, 2014, p. 1788.
177 ELIAS, Carlos Eduardo Stefen, Imparcialidade dos Arbitros. 2014. 252f. Tese (Doutorado em Direito).
Faculdade de Direito, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2014. Disponivel em:
http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2137/tde-20022015-073714/pt-br.php. Acesso em: 19 mar. 2019,
p. 23.

A International Bar Association € a organizagdo mais importante para os praticantes internacionais do direito,
foi criada em 1947 com o objetivo de contribuir para a estabilidade para a comunidade legal global. Para saber
mais, ver: IBA. International Bar Association. About the International Bar Association. Disponivel em:
https://www.ibanet.org/About the IBA/About the IBA.aspx. Acesso em: 14 abr. 2019.

IBA. International Bar Association. IBA Guidelines on the Conflicts of Interest. Disponivel em:
https://www.ibanet.org/Document/Default.aspx?DocumentUid=e2fe5e72-eb14-4bba-b10d-d33dafee8918.
Acesso em: 08 jun. 2019.
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Pode-se dizer que essa iniciativa teve grande sucesso entre os players da arbitragem
internacional, sendo um dos instrumentos de soft law'® mais conhecidos pelos entrevistados
pela pesquisa realizada pela Queen Mary de 2015'®'. Nessa pesquisa, 90% dos entrevistados
respondeu que tinha conhecimento da existéncia dessas regras e 71% que viu sua utilizag¢do na
pratica'™.

O comité da IBA fez um relatorio da aplicacdo das regras que mostrou resultados ainda
maiores em relagdo a sua aplicagio no continente americano'™. Segundo o estudo, os arbitros
da América Latina e da América do Norte utilizam as guidelines em mais de 84% das vezes em
que vio decidir sobre aceitar uma nomeagio'*". Essas respostas algam as /B4 Guidelines como
um dos instrumentos de soft law mais frequentemente utilizados em arbitragem internacional.

Vale mencionar que, apesar de elucidativas, as /BA Guidelines ndo foram criadas com
o pressuposto de serem aplicadas estritamente, de maneira formalista. Como mencionado no
caso Conoco Phillips v. Venezuela, em que uma impugnacao foi rejeitada mesmo o arbitro
trabalhando em um escritério que atendia a parte na arbitragem, as /BA Guidelines sao diretrizes
para o julgamento das impugnagdes, ¢ devem ser acompanhadas de bom senso'™.

Nesse caso, foi levado em consideragao que o escritdrio do arbitro estaria em processo
de fusdo com outro e que, no momento possivel, o arbitro havia cumprido com seu dever de
revelar, ndo havendo provas suficientes para afirmar que ele saberia ou deveria saber da
informagdo questionada'®. Assim, apesar de bastante exemplificativas, também ha de se ter

parcimOnia quando da aplicagdo dos critérios previstos nas /BA Guidelines.

180 Soft Law ¢ a expressdo utilizada para denominar as normas produzidas por intstitui¢des internacionais que nio
sdo orbigatorias e, portanto, flexiveis, em oposigdo a expressdo hard law, utilizada para designar o direito
cogente.

QUEEN MARY UNIVERSITY OF LONDON. 2015 Improvements and Innovations in International

Arbitration Survey. Disponivel em: http://www .arbitration.qmul.ac.uk/research/2015/. Acesso em: 20 mar.

2019.

"2 QUEEN MARY UNIVERSITY OF LONDON. 2015 Improvements and Innovations in International
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2019.

'8 INTERNATIONAL BAR ASSOCIATION. Report on the recepction of the IBA Arbitration Soft Law Products.
Disponivel em: https://www.ibanet.org/LPD/Dispute_Resolution_Section/Arbitration/Publications.aspx.
Acesso em: 22 mar. 2019.

'8 INTERNATIONAL BAR ASSOCIATION. Report on the recepction of the IBA Arbitration Soft Law Products.
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Acesso em: 22 de mar. 2019.

ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Arbitration: Conoco Phillips Co. and

others v. The Bolivarian Republic of Venezuela (ICSID Case No. ARB/07/30). Decisdo contestada em:
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Além de situagdes concretas que poderiam levar a falta de imparcialidade ou de
independéncia dos arbitros, as IBA Guidelines preveem regras gerais, o que se pode observar
na maioria das legislacdes de arbitragem ou casos de arbitragem internacional.

Uma delas refere que a impugnacdo ao arbitro deve ser feita no primeiro momento
possivel e que, caso nao feita, considera-se que a parte renunciou o direito de impugnar o arbitro
baseado nos fatos que Ihe eram conhecidos'®’.

Em um caso julgado pela Corte de Apelacdao do Segundo Circuito dos Estados Unidos,
o pedido de anulagdo da sentenca arbitral foi indeferido, justamente devido a rentincia tacita a

impugnagio do arbitro'*®

. Neste caso, a parte vencida na arbitragem teria tentado subornar o
arbitro antes do inicio do procedimento, sendo que o arbitro negociou o suposto suborno'®. A
Corte entendeu que, como a parte ndo havia levantado a questdo durante o procedimento, mas
somente apds a prolagdo da sentenca arbitral, a mesma ndo deveria ser anulada'”.

Outra dispde sobre a interferéncia do dever de revelagdo, ou melhor, da falha no dever
de revelagdo, na aferi¢do da imparcialidade de um arbitro. As /IBA Guidelines referem que a
falha no dever de revelacdo, por si s0, ndo pode tornar um arbitro parcial ou dependente,
somente os fatos que ele nio revelou que poderiam'".

No entanto, mesmo ndo sendo um critério para aferi¢do de imparcialidade segundo as
IBA Guidelines, a falha no dever de revelacdo ¢ muitas vezes cumulada com outros fatos
relevantes para compor a fundamentacdo para o afastamento do arbitro ou para anulagdo da
sentenca arbitral proferida por arbitro parcial'**.

Considerando que as IBA Guidelines destrincham o standard da “duvida justificavel”
em critérios mais detalhados para afericdo de imparcialidade e independéncia, partir-se-4 para

a analise das situagdes ali descritas para verificar situagdes mais comuns em impugnagdes de

'87 IBA. International Bar Association. IBA Guidelines on the Conflicts of Interest. Disponivel em:

https://www.ibanet.org/Document/Default.aspx?DocumentUid=e2fe5e72-eb14-4bba-b10d-d33dafee8918.
Acesso em: 08 jun. 2019.

'8 ESTADOS UNIDOS. Corte de Apelagdes. Segundo Circuito. A440T Foreign Economic Association VO
Technostroyexport v. International Development and Trade Services. Julgado em: 23.03.1998.

'8 ESTADOS UNIDOS. Corte de Apelagdes. Segundo Circuito. A40T Foreign Economic Association VO
Technostroyexport v. International Development and Trade Services. Julgado em: 23.03.1998.
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Technostroyexport v. International Development and Trade Services. Julgado em: 23.03.1998.
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12 REINO UNIDO. England and Wales High Court of Justice. Cofely Limited v. Anthony Bingham et al. [2016]
EWHC 240 (Comm). Julgado em: 08.02.2016; ESTADOS UNIDOS. Corte de Apelagdes. Nono Circuito.
Schmitz v. Zilveti, 20F.3d 1042 (9th Cir. 1994). Julgado em: 05.04.1994.
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arbitros e definir os standards aplicaveis em diversos casos de arbitragens internacionais. Dessa
forma, poderdo ser analisadas as situagdes mais comuns e serd possivel definir critérios
concretos de imparcialidade e independéncia na arbitragem internacional, o que auxiliard na
conclusdo desse trabalho sobre os critérios de afericdo de imparcialidade e independéncia do
arbitro em arbitragens brasileiras.

As situagdes mais desaprovadas sdo as da non-waivable red list. Trata-se de quatro
situacdes, envolvendo casos em que o arbitro seria o julgador de sua propria causa, casos de
identidade entre a parte e o arbitro, casos em que o arbitro ¢ o representante da parte, seu diretor
ou gerente, tem interesse financeiro significativo no resultado no caso ou aconselha a parte e
deste aconselhamento deriva renda significativa'.

Em um caso da Corte Londrina de Arbitragem (LCIA), o arbitro foi afastado por ter
uma relagdo cliente/advogado com um dos requeridos na Arbitragem em outro caso, além de
ter relacdo com o advogado da mesma parte e ter sido indicado como arbitro por ele em outros
procedimentos'*. A decisdo destaca que as multiplas indicagdes (critério parte da lista laranja
das IBA Guidelines) ndo seriam suficientes para afastar os arbitros, mas que a combinagao
desse fato com a rela¢do do arbitro com o advogado e com seu papel corrente como advogado
em outra matéria prejudicaria sua imparcialidade e independéncia'”.

Logo apo6s, temos a waivable red list, lista que contém 14 situacdes que consistem no
envolvimento prévio do arbitro na disputa, seu interesse financeiro ou um relacionamento
proximo com a parte ou seu advogado'”°.

Por exemplo, em um caso julgado pela corte de Frankfurt, o arbitro presidente foi
afastado por manter relacdes de amizade intima, além do arbitro ser locatario do apartamento
de propriedade do advogado da causa'”’. Em outro caso, da Corte de Arbitragem de Londres

(LCIA), a impugnacdo ao arbitro também foi julgada procedente devido ao favorecimento da

!5 IBA. International Bar Association. IBA Guidelines on the Conflicts of Interest. Disponivel em:

https://www.ibanet.org/Document/Default.aspx?DocumentUid=e2fe5e72-eb14-4bba-b10d-d33dafee§918.
Acesso em: 08 jun. 2019.
%% LCIA. London Court of International Arbitration. Arbitration: Reference No. 81160. Julgado em: 28.08.2009.
15 LCIA. London Court of International Arbitration. Arbitration: Reference No. 81160. Julgado em: 28.08.2009.
1% IBA. International Bar Association. IBA Guidelines on the Conflicts of Interest. Disponivel em:
https://www.ibanet.org/Document/Default.aspx?DocumentUid=e2fe5e72-eb14-4bba-b10d-d33dafee§8918.
Acesso em: 08 jun. 2019.
7 ALEMANHA. Oberlandesgericht Frankfurt a.M. Case No: 26 Sch 21/07. Julgado em: 10.01.2008.
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parte requerente pelo arbitro'”®. No caso londrino, o arbitro e o advogado da parte requerente
conversaram em uma sala privada por cerca de 15 minutos durante o intervalo da audiéncia'®’.

Em sentido diverso, em uma arbitragem do ICSID, a impugnacdo ao arbitro foi
indeferida, mesmo depois de descoberto que o arbitro e o advogado do requerente na arbitragem

200 Mesmo diante da

tinham conexao, devido aos seus estudos juntos em programas de LLM
falha no dever de revelar essa circunstancia, os dois arbitros remanescentes ndo enxergaram
razdes para que o relacionamento do arbitro e advogado influenciasse na sentenca a ser
proferida®®".

Em um caso da Corte Permanente de Arbitragem, o arbitro que expressou visdo
negativa sobre a atuacdo de um dos advogados da parte da arbitragem em outro caso teve sua

202

impugnacdo indeferida®™”. A fundamentagcdo sedimentava-se pela auséncia de referéncia

expressa a conduta de seus advogados no artigo, ndo sendo possivel afirmar que a visdo do
arbitro a respeito do advogado da parte impactaria seu julgamento no mérito>".

Ainda na classificacdo de situagdes duvidosas, temos a Orange list, com 23 situacdes
que incluem variadas situacdes de relacionamentos entre arbitro e parte (ou seu advogado),
casos em que o arbitro atuou como advogado da parte nos ultimos 3 anos, atuou como advogado
contra a parte nos ultimos trés anos, foi indicado pela parte como arbitro duas ou mais vezes
nos ultimos trés anos, foi indicado pelo escritério de advocacia ou advogado da parte mais de
trés vezes nos ultimos trés anos, seu escritorio representa a parte em algum procedimento, entre
outras”*.

No entanto, nem sempre essas situacdes indicam a parcialidade de um arbitro. Por

exemplo, em um caso julgado pelo Comité Especial do Instituto Dinamarqués de Arbitragem,

o arbitro que havia sido indicado em trés situacdes distintas pelo mesmo advogado teve sua

' LCIA. London Court of International Arbitration. Arbitration: Reference No. UN3490. Julgado em:
27.12.2005.

' LCIA. London Court of International Arbitration. Arbitration: Reference No. UN3490. Julgado em:

27.12.2005.

ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Arbitration: Alpha Projektholding GmbH

v. Ukraine (ICSID Case No. ARB/07/16). Decisdo contestada em: 19.03.2010.

ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Arbitration: Alpha Projektholding GmbH

v. Ukraine (ICSID Case No. ARB/07/16). Decisdo contestada em: 19.03.2010.

22 PCA. Permanent Court of Arbitration. Arbitration: Merck Sharp & Dohme Corporation v. Equador (PCA Case
No. AA442). Julgado em: 12.04.2012.

23 PCA. Permanent Court of Arbitration. Arbitration: Merck Sharp & Dohme Corporation v. Equador (PCA Case

No. AA442). Julgado em: 12.04.2012.
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impugnacao indeferida, por ndo ser financeiramente dependente dos casos a que havia sido
indicado™”.

Alids, ¢ muito raro observar o deferimento de uma impugna¢ao meramente fundada
em indicagdes repetidas de arbitro. Em 2015, a High Court da Inglaterra deferiu uma
impugnagio de um arbitro baseada neste argumento®”®. No entanto, nesse caso a parte havia
indicado o mesmo arbitro 25 vezes nos ultimos 3 anos, sendo que o arbitro derivava 25% de
sua renda dessas arbitragens, além de nio ter revelado essa situagdo as partes®’’.

Os graus de conexdo sdo bastante considerados na hora de afastar ou ndo um arbitro
nesses casos. Em um caso julgado pela Corte Federal Suica em 2016, a sentenga arbitral foi
mantida mesmo tendo-se o conhecimento que o arbitro era socio de escritdrio cuja filial alema
representava parte afiliada ao requerido da arbitragem”®. Nesse caso, a corte suica entendeu
que o requerido e a empresa afiliada faziam parte de grande grupo economico de mais de 340
empresas € que, como nao compartilhavam a mesma sede ou o mesmo centro de comando, nao
haveria restrigdes para que a afiliada fosse representada por sede diversa do escritério de
advocacia do arbitro®”.

A Corte de Apelacdo de Paris decidiu pela manutencdo de sentenga arbitral,
indeferindo a impugnacao ao arbitro, mesmo considerando que seu escritério teria representado
a companhia controladora do Requerente em outras matérias. Como fundamentos da decisao, a
Corte mencionou o fato de a informagao ser publica e acessivel, além de o valor recebido pelo
escritorio ndo ser significante o suficiente para justificar a anulagdo da sentenga®'’,

Em sentido contrario, em caso julgado perante o ICSID, o arbitro foi afastado por ser
advogado na filial espanhola de uma rede internacional de escritérios de advocacia cujas sedes
de Nova York e Caracas atuavam em casos contrarios a Venezuela, parte requerida naquela

arbitragem®''. Nesse mesmo sentido julgou Corte Londrina de Arbitragem, afastando um

arbitro cujo escritdrio representava uma companhia associada ao Requerido, por considerar que,

25 DINAMARCA. Instituto Dinamarqués de Arbitragem. D-2121. Julgado em: 17.03.2014.

206 REINO UNIDO. England and Wales High Court of Justice. Cofely Limited v. Anthony Bingham et al. [2016]
EWHC 240 (Comm). Julgado em: 08.02.2016.

27 REINO UNIDO. England and Wales High Court of Justice. Cofely Limited v. Anthony Bingham et al. [2016]
EWHC 240 (Comm). Julgado em: 08.02.2016.

3 SUICA. Tribunal Fédéral. X v. Y, 44_386/2015. Julgado em: 07.09.2016.

9 SUICA. Tribunal Fédéral. X v. Y, 44_386/2015. Julgado em: 07.09.2016.

210 FRANCA. Corte de Apelagdes de Paris. S.A. Auto Guadeloupe v. Columbus Acquisitions. Julgado em:

14.10.2014.

ICSID. International Centre for Settlement of Investment Disputes. Arbitration: Blue Bank International &

Trust v. The Bolivarian Republic of Venezuela (ICSID Case No. ARB/12/20). Decisdo em: 12.11.2013.
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ao analisar a possivel parcialidade ou dependéncia de um arbitro, o mesmo deve ser identificado
e 212
com seu escritorio” .
A Corte de Apelagdo do Nono Circuito dos Estados Unidos também julgou caso
semelhante, em que a sentenca arbitral foi anulada com base na parcialidade do arbitro, tendo
em vista que seu escritorio haveria representado a controladora de uma das partes em 19 casos

’ 213
durante um periodo de 35 anos

. A Corte entendeu que o arbitro teria o dever de checar
conflitos em relacdo a controladora da parte, o que nao havia sido feito no caso, gerando uma
falha no dever de revelar e evidéncia de sua parcialidade, o que levou a anulagdo da sentenca
arbitral*'.

Em caso julgado pela High Court da Inglaterra em 2005, a impugnagdo ao arbitro foi
deferida, tendo em vista que ele tinha envolvimento anterior em um procedimento em que se
faziam alegacdes sérias contra a testemunha chave da arbitragem®'”. No entanto, em outro caso
julgado pela High Court em 2016, duas sentencas arbitrais prolatadas por arbitro inico foram
mantidas, mesmo quando o arbitro impugnado era sécio de escritdrio de advocacia que recebia
remuneragdo substancial por oferecer servicos a companhia afiliada de uma das partes da

arbitragem®'®

. A manutencdo das sentencas foi justificada pelo fato de o arbitro utilizar o
escritorio apenas para tarefas administrativas, ndo tendo contato com os casos®'’.

Por fim, as regras da IBA também providenciam oito situagdes em que nem mesmo o
dever de revelagio seria exigido do arbitro, ndo havendo base alguma para sua impugnagio®'®.
Nessa lista, situagdes como a prévia publicacdo de uma opinido geral sobre um dos problemas

levados a arbitragem, o arbitro ser membro da mesma associagdo profissional do advogado da

parte ou ter sido arbitro ou advogado junto com outro arbitro ou advogado do procedimento.

12 LCIA. London Court of International Arbitration. Arbitration: Reference No. UN96/X15. Julgado em:
29.05.1996.

13 ESTADOS UNIDOS. Corte de Apelagdes. Nono Circuito. Schmitz v. Zilveti, 20F.3d 1042 (9th Cir. 1994).
Julgado em: 05.04.1994.

24 ESTADOS UNIDOS. Corte de Apelagdes. Nono Circuito. Schmitz v. Zilveti, 20F.3d 1042 (9th Cir. 1994).
Julgado em: 05.04.19944.

15 REINO UNIDO. England and Wales High Court of Justice. 4.S.M Shipping Ltd of India v. T.T.M.I Ltd of
England, [2005] EWHC 2238 (Comm). Julgado em: 19.10.2005.
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Para fins de exemplificacdo de que tipo de desafio se encaixaria nessas situacdes de
lista verde, menciona-se um caso da Corte Permanente de Arbitragem em que o arbitro

presidente foi impugnado por ter publicado opinides sobre o conceito de “denial of justice™" .

Neste caso, o desafio foi rejeitado pelo Secretario Geral da Corte*’.

Outro caso, ndo incluido na lista verde, mas que certamente tomaria essa posi¢ao ¢ um
caso julgado pelo Centro de Arbitragem da Bélgica, em que a impugnacdo do arbitro foi
indeferida, sendo que foi comprovado que a tnica conexdo entre o arbitro e a parte requerida
seria que o arbitro teria seu escritorio no mesmo prédio do escritorio de advocacia contratado
pelo requerido™'.

Assim, pode-se perceber que existem diversas situagdes especificas em que a
imparcialidade ou independéncia de um arbitro ¢ questionada em arbitragem internacional.
Esses critérios podem vir a ser uteis na analise de impugnacdes de arbitros em arbitragens

brasileiras; no entanto, resta analisar os critérios aplicaveis no direito brasileiro para que se

possa chegar a uma conclus@o neste ponto.

3.2 CRITERIOS DA ARBITRAGEM BRASILEIRA

Em sentido contrario as regras e leis analisadas no capitulo anterior, a Lei de
Arbitragem brasileira estabelece a aplicagdo das regras de suspei¢ao e impedimento dos juizes

222 . f o~ ,
. Devido a essa remissdo, sera

para obstar a manutencdo ou nomeagdo de um arbitro
necessario analisar as hipoteses de impedimento e suspeicdo dos juizes para que se chegue a
resposta de quais critérios sdo aplicados para a impugnagdo dos arbitros na Arbitragem
Brasileira.

Antes de entrar-se nessas hipoteses, ¢ importante relembrar que a imparcialidade ¢ um
dos principios fundamentais da ordem juridica brasileira. Nesse sentido ja decidiu o Superior
Tribunal de Justica, negando a homologacdo de sentencas arbitrais estrangeiras devido a

parcialidade do arbitro®*.

219 PCA. Permanent Court of Arbitration. Arbitration: Valeri Belokon vs. The Kyrgyz Republic (PCA Case No.
AAS518). Julgado em: 06.10.2014.

220 PCA. Permanent Court of Arbitration. Arbitration: Valeri Belokon vs. The Kyrgyz Republic (PCA Case No.
AAS518). Julgado em: 06.10.2014.

21 BELGICA. Corte de Primeira Instancia. CEPANI Arbitration, Eureko v. Poland. Julgado em: 22.12.2006.

2 CAHALI, Francisco. Curso de Arbitragem. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 177.

2 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Corte Especial. Homologagdo de Sentenga Estrangeira n® 120. Rel.
Ministra Nancy Andrighi. Julgado em: 18.12.2018.
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De recente decisdo do Superior Tribunal de Justi¢a, pode-se retirar dois pontos de
extrema relevancia para este trabalho: (i) que os principios da impessoalidade e da
imparcialidade devem ser exigidos do arbitro inclusive com maior intensidade, devido a
maneira como os arbitros sdo escolhidos; (ii) que a imparcialidade do julgador ¢ questdo que
integra a ordem publica brasileira®**. E a partir dessas duas premissas que serdo analisadas as
hipoteses de suspei¢do e impedimento e se concluird por sua aplicabilidade na arbitragem.

O novo Cdédigo de Processo Civil preve, em seus artigos 144 a 148, as regras sobre
suspeicdo e impedimento dos juizes. Mais especificamente, os artigos 144 e 145 regulam
situacdes especificas em que ¢ vedado ao juiz exercer suas fun¢des no processo (impedimentos)
ou em que ha suspeigdo do juiz**.

Diferencia-se impedimento de suspeicdo da seguinte forma: aquele que estd sob
suspeicao, estd sob situacdo de duvida de alguém sobre sua boa conduta; ja aquele que esta
impedido esta fora de davida, pela enorme probabilidade de ter influéncia maléfica para sua

fungio””

. Em relagdo ao procedimento de argui¢do, apesar de em ambas as situagdes haver
prazo para exercicio em 15 dias, o impedimento pode ser alegado a qualquer momento do
processo, podendo inclusive ser alegacdo para A¢do Rescisoria; diferentemente da suspeicao,
. . ~ : , 227
que € excecdo que ndo pode ser exercida apds o decurso do prazo™'.
Na arbitragem, entretanto, a suspeicdo e o impedimento recebem tratamento
. . . ~ . . 229 . .
uniforme***, referindo-se a ambas situagdes como impedimentos™’, que ensejam a nulidade da

230

sentenga arbitral segundo o artigo 32, II da Lei de Arbitragem™". Também ha regra sobre a

impossibilidade de recusa do arbitro por motivo anterior a sua investidura na fun¢ao, seja esse

motivo de impedimento ou de suspeicio, salvo se a parte desconhecer tal fato™'.

¥ BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Corte Especial. Homologagdo de Sentenga Estrangeira n° 120. Rel.

Ministra Nancy Andrighi. Julgado em: 18.12.2018.
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Janeiro: Editora Forense, 1995, p. 420.
7 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. Tomo II. Rio de
Janeiro: Editora Forense, 1995, p. 420.
ALVES, Rafael Francisco. A Imparcialidade do Arbitro no Direito Brasileiro: autonomia privada ou devido
processo legal?. Revista de Arbitragem e Mediagdo,v.7,[sn.], p. 109-126, 2005; GAJARDONI, Fernando da
Fonseca; DELLORE, Luiz; ROQUE, André Vasconcelos; OLIVEIRA JR., Zilmar Duarte de. Teoria Geral do
Processo. Comentdrios ao CPC de 2015. Sdo Paulo: Editora Forense, 2015, p. 482-483.
LEMES, Selma Maria Ferreira. O Procedimento de Impugnagio e Recusa de Arbitro como Sistema de Controle
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369-386,2016.
20 ASSIS, Araken de. Processo Civil Brasileiro. 2. v. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, §197, secio 966.2.
21 ASSIS, Araken de. Processo Civil Brasileiro. 2. v. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, §197, secdo 966.2.
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Nesse sentido, pode-se dizer que apesar de remeter ao Codigo de Processo Civil para
as hipoteses em que o arbitro deve ser afastado do julgamento de uma demanda, a Lei de
Arbitragem d4 a todas as situagdes, sejam de impedimento ou de suspei¢io, o mesmo efeito™".

Os casos de impedimento, presentes no artigo 144 do Codigo de Processo Civil, sdo
fundados em fatos objetivos e de facil comprovacao, independendo de qualquer sentimento real
do juiz em relagdo aos participantes®>.

O inciso I do art. 144 ventila hipotese ja presente no Codigo de 1973. Considera-se
impedido, por essa previsdo, o juiz que interveio como mandatario da parte, funcionou como
perito ou membro do Ministério Publico ou prestou testemunho. A vedagdo feita pelo inciso
ndo alcanga qualquer tipo de participagdo no processo, existindo justificativa especifica para
inclusdo dessas participacdes.

Os dois primeiros, mandatario da parte ou membro do Ministério Publico, justificam-
se porque essas atividades visam a vitdria de uma das partes. Nesse sentido, o juiz ndo exibiria
a isencdo necessdaria para julgar a causa apos manifestagdes que propugnassem o €xito de uma
das partes. Exatamente por isso que se entende que o impedimento so surge quando ha
manifestagdes conclusivas a respeito do objeto do litigio, o que pode ndo ser sempre o caso da
atuacdo do Ministério Piblico®’. Os restantes, perito ou testemunha, porque referem-se a
pessoas que participaram da formagio da prova®°,

Em caso julgado pelo Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal, o arbitro indicado por
uma das partes foi afastado por ter atuado como testemunha da celebracdo do contrato,
aplicando-se este inciso do art. 144 do Codigo de Processo Civil*>’. Pode-se perceber que o
inciso foi interpretado de maneira extensiva, albergando-se a hipdtese de testemunha do
contrato, ndo apenas de prestar testemunho.

No inciso II, esta previsto que aquele juiz da jurisdi¢do mais alta ndo podera ser juiz

daquele processo em que decidira ou julgara como juiz de jurisdicdo inferior. Assim, por

22 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e Processo: um comentdrio 2 lei 9.307/96. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2009, p. 252.

BARBI, Celso Agricola. Comentdrios ao Codigo de Processo Civil. 10. ed. Rio de Janeiro: Editora Forense,
1998, p. 411.

2% ASSIS, Araken de. Processo Civil Brasileiro. 2. v. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, §197, secdo 967.1.
5 GAJARDONI, Fernando da Fonseca. Recentes Notas sobre o Impedimento no Direito Processual Civil
Brasileiro. Revista de Processo,v. 174. [s.n.], p. 82-112, 2009.

BARBI, Celso Agricola. Comentdrios ao Codigo de Processo Civil. 10. ed. Rio de Janeiro: Editora Forense,
1998, p. 412

27 DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios. Apelagio n°

20160110398245APC. Terceira Turma Civel. Rel. Desembargadora Fatima Rafael. Julgado em 22.03.2017.
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exemplo, o juiz que deu a decisdo de que se interpds Recurso Extraordinario ndo pode, tendo
sido nomeado ao Supremo Tribunal Federal, conhecer do recurso®®.

O inciso III refere a hipotese em que conjuge, companheiro ou qualquer parente em
linha reta ou colateral até terceiro grau estiver postulando na causa, como defensor publico,
advogado ou membro do Ministério Publico. No Cédigo de Processo Civil de 1973, havia
referéncia somente a fun¢do de advogado, que foi estendida para as fungdes da defensoria

9

Ublica e membros de Ministério Publico™’. O novo CPC ampliou o espectro desse
p p p

impedimento adicionando o §3° ao artigo 144, estendendo o impedimento para as situagcdes em
que o cOnjuge ou parente ndo atue na causa, mas faca parte do escritorio de advocacia atuante®*’.

Apesar de ndo mencionar especificamente esse inciso em sua decisdo, o Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo confirmou a nulidade de sentenga arbitral em caso em que a
arbitra impugnada era integrante do mesmo escritorio de advocacia que defendia a parte na
arbitragem™*', situa¢io que reflete o entendimento exposto nessa previsdo legal. Nesse caso,
como o arbitro, ao contrario do juiz, pode ser advogado, entende-se que esse inciso seria
aplicavel ao proprio arbitro e, entdo, ao julgado em questao.

No inciso IV, temos a junc¢do dos antigos incisos I ¢ V do CPC/73, considerando-se
impedido o juiz que for ele proprio parte no processo, j& que jamais poderia se admitir uma
situagdo em que a parte fosse juiz em sua propria causa®*>. Nesse sentido, a regra segue o velho
principio de que ninguém deve ser juiz em causa propria, juiz de seu proprio direito*. Inclui-
se nessa regra de impedimento as hipoteses em que o juiz, embora ndo sendo propriamente
parte, for titular do direito que se discute nos autos ou for representante ou assistente de parte
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incapaz” .
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Além disso, esse inciso prevé que estd impedido o juiz de atuar nas causas em que a
parte for seu conjuge, parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral até terceiro
grau da parte. O mesmo impedimento se aplica se o parentesco ¢ com o representante legal ou

, . . 245
voluntario, assistente da parte, tutor ou curador

. Em ambas as partes do inciso IV, a nogao de
parte revela-se ampla, abrangendo partes originarias ou supervenientes, como as que seriam
fruto de intervencdo de terceiros®*°.

O inciso V prevé o impedimento no caso de o juiz ser socio ou membro de dire¢do ou
de administragdo de pessoa juridica parte no processo. A razao para essa restri¢ao esta no fato
de a participag@o nessas entidades, na posicao de dire¢do ou administragdo, levar o juiz a se
empenhar no éxito das causas em que participem™"’.

Na pratica, essa vedagdo apenas obsta a insercdo do magistrado em organizacdes da
sociedade civil, sem fins lucrativos; pois apesar do juiz poder ser acionista ou cotista, o art. 36
IT da LC 35/1979 veda o exercicio de cargo de dire¢do ou técnico de sociedade civil, associagao

28 Para o arbitro, no entanto, trata-se de

ou fundagdo de qualquer natureza ou finalidade
hipotese mais facilmente aplicavel, inclusive prevista nas regras aplicadas a arbitragem
internacional®*’, pois o arbitro nio esta vedado per se de integrar a dire¢do ou administragio de
sociedades empresarias.

O inciso VI costumava ser uma hipotese de suspeicao e foi transferido, na redagdo do
Codigo de Processo Civil de 2015, para uma hipotese de impedimento. Prevé o impedimento
do julgador quando for herdeiro presuntivo, donatario ou empregador de qualquer das partes.

A palavra “herdeiro” deve ser interpretada em sentido largo, incluindo-se herdeiros
testamentarios e legatarios™’. No entanto, quando for o caso do herdeiro legitimo, a situagio

deve ser analisada para que se verifique a existéncia ou ndo de parentes mais proximos, que
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retirem o juiz da condi¢do de herdeiro presuntivo™ . A justificativa dessa vedacdo estd no

* BARBI, Celso Agricola. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. 10. ed. Rio de Janeiro: Editora Forense,

1998, p. 415.
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1998, p. 416.
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29 IBA. International Bar Association. IBA Guidelines on the Conflicts of Interest. Disponivel em:
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interesse que o juiz passa a ter no €xito da parte em sua demanda porque a heranca pode
depender ou ndo deste sucesso™ .

A situacdo do juiz donatario da parte justifica-se por revelar proximidade e afeicdo a
parte. Por esse motivo, interpreta-se o artigo no sentido de incluir somente as doagdes feitas em
carater de liberalidade®. A situagio do juiz empregador da parte também se justifica em parte
pela construcdo de afeicdo, devido a proximidade de contato do empregador com seu
empregado, pois normalmente o empregado do juiz é de carater doméstico ou assemelhado®*.

No inciso VII, figura hipdtese nova de impedimento, que ndo fora prevista no Codigo
de 1973. O inciso prevé o impedimento do juiz nos casos em que figure como parte institui¢ao
de ensino com a qual tenha relacio de emprego ou decorrente de contrato de prestacdo de
servicos. Apesar da mencdo a relacdo de emprego, a regra também se aplica ao juiz que ocupa
cargo no magistério publico federal, estadual ou municipal®>.

O inciso VIII também ventila nova hipétese de impedimento™°. Nos casos em que
figure como parte cliente do escritério de advocacia do conjuge do juiz, companheiro ou
parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral até o terceiro grau, mesmo que
patrocinado por advogado de outro escritério, sera o julgador considerado impedido™’.

Em caso ja mencionado, julgado pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal, um
arbitro foi afastado, aplicando-se esse inciso, por atuar como patrono de pessoa juridica
integrante do mesmo grupo empresarial da parte que o indicou em diversas agdes judiciais®®.
Pode-se ver que a interpretacdo foi adaptada a realidade arbitral, em que o proprio arbitro pode
ser advogado da parte.

Assim também € o inciso IX, que prevé o impedimento do juiz quando este promover
acao contra a parte ou seu advogado. Considera-se que o juiz ndo serd isento quando presente
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a situacdo mencionada, ndo importando a natureza da acdo™ . Em sentido contrario, ndo ha
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previsao de que as agdes promovidas pela parte ou por seu advogado, quando alheias a funcao
judicante, impedirdo o juiz**’. No entanto, defende-se a interpretagdo extensiva desse artigo
para englobar essas hipoteses>®', pois certamente o julgamento do juiz é afetado pela existéncia
de agdes contra ele.

O artigo 145 do CPC prevé as hipoteses de suspei¢cdo dos juizes, hipdteses em que o
juiz tem o dever de se afastar da causa, podendo a parte impugnar a sua atuagio’®>. Nao o
fazendo, o defeito deixa de produzir qualquer efeito e as decisdes proferidas serdo validas®®.

Em seu inciso I, define como motivo de suspei¢ao a amizade intima ou inimizade com
qualquer das partes ou de seus advogados. No CPC/73, ndo se cogitava a hipotese de amizade
com o advogado, apenas com a parte, o que ja era alvo de critica da doutrina®**. Cabe a ressalva
de que a atitude do juiz em relacdo a um dos advogados dentre os atos processuais, como por
exemplo a audiéncia de instrugdo, ndo preenche os elementos de suspeicao, sendo aplicavel o
mesmo pardmetro de amizade intima ou inimizade preconizado para partes e juizes*®.

Assim, esse motivo exige a efetiva existéncia de lacos de amizade estreita, a amizade
revestida do carater da intimidade®®®. O antigo Cédigo adjetivava a inimizade como “capital”,
definida como desentendimento grave entre as partes®®’. O atual, por outro lado, teve esse
adjetivo excluido de sua redagdo, o que ndo ¢ interpretado como uma alteragdo radical do seu
entendimento, sendo que somente forte animosidade poderia causar motivo de suspeita do
juiz*®®,

O inciso II reputa suspeito aquele juiz que receber presentes de pessoas que tiverem
interesse na causa antes ou depois de iniciado o processo, que aconselhar alguma das partes
aceca do objeto da causa ou que subministrar meios para atender as despesas do litigio.

Em relagdo aos presentes, ¢ necessario que se interprete como os que foram dados

pouco antes de o juiz assumir a causa ou na pendéncia dessa, presumindo-se que o foram por
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269 270 ~ , c o~ .
, e de pequeno valor’”’. Desse modo, ndo ha contradigdo com o disposto

motivo da demanda
no art. 144, VI, que prevé o impedimento do juiz donatério, seja qual for a época da doagao,
mesmo que remota”’ .

Os conselhos fazem suspeito o juiz apenas caso se prendam a causa quanto ao objeto,
pois nenhum juiz pode ser privado de responder a pergunta que somente se refira questio iuris,
mas quanto ao objeto da causa nio devem responder perguntas®’>. Quanto as despesas, o
favorecimento de recursos materiais pelo juiz para o ingresso com a a¢ao, demonstra o interesse
do juiz na decisdo, por suas relagdes com o litigante ou por vantagens que possa auferir com o
resultado da demanda®”.

Utilizando-se desse inciso, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul manteve a
anulacdo de sentenca arbitral, considerando que o arbitro indicado havia aconselhado uma das

274
17

partes sobre a viabilidade da cobranca de seu crédito no juizo arbitral”"". Importante referir que

o aconselhamento cogitado representaria prejulgamento da demanda, ndo se configurando a
., e e ., . ~ .o A . e~ 275
hipotese com opinides doutrinarias ou com a atuagdo do juiz em audiéncia de conciliagdo™ .
Em seu inciso III, prevé que serd suspeito para atuar em uma demanda quando
qualquer das partes for sua credora ou devedora, de seu conjuge ou companheiro ou de parentes
destes, em linha reta até o terceiro grau inclusive. O fundamento varia dependendo da posi¢ao
das partes. Se o juiz for credor da parte, pode haver interesse na vitoria dessa parte para
aumentar seu patrimonio; se for devedor, ha de se recear que a dependéncia dessa posi¢ao
. , 276
acarrete julgamento favoravel a parte™”.
Aventando esse inciso do Cddigo de Processo Civil foi negada a homologagdo de
sentenca arbitral estrangeira no ano de 2018. No caso em comento, o arbitro foi considerado

suspeito pelo Superior Tribunal de Justica em decorréncia das suas relagdes com a Levi Strauss:

(1) a fundagdo da qual o arbitro era diretor investiu 1,5 milhdes de dolares em um projeto dentro
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do centro Haas (nome da familia proprietdria da Levi Strauss); (ii) o arbitro era professor da
Universidade de Stanford, que tem a familia Haas como maior patrocinadora; (iii) a mesma
universidade havia homenageado o CEO da Levi Strauss quando do seu falecimento®”’.

O Superior Tribunal de Justi¢ca também se utilizou dessa previsdo no julgamento do
famoso caso Abengoa, em que o arbitro foi considerado suspeito devido a assessoria prestada
por seu escritorio para a estruturagdo de projetos de energia, sendo que o obrigado pelo
pagamento nesse caso era o grupo Abengoa, apesar do destinatirio dos servigos ser o

Departamento de Energia dos Estados Unidos®”®

. Pode-se perceber que a previsdo foi estendida
para englobar as relagdes referidas, que ndo eram de crédito ou débito.

O inciso IV ventila hipotese mais aberta de suspeigdo, prevendo ser suspeito o juiz
interessado no julgamento do processo em favor de qualquer das partes. Interesse no julgamento
¢ todo interesse proprio do juiz, ou de pessoa que viva a suas expensas” . Esse interesse pode
ser tanto material quanto moral; consistindo em interesse material aquele que corresponde a
direito, pretensdo, agdo ou exce¢do e em interesse moral aquele com repercussao meramente
ético, consistindo em uma pressio psiquica sobre o juiz**".

A lei ndo define o interesse que levaria o afastamento do juiz, podendo a parte
individualizar as mais diversas motivagdes para que tal interesse exista®®'. Exatamente por isso
que essa hipotese funciona como a regra de fechamento do sistema de incompatibilidades™,
podendo ser complementadas as hipoOteses acima mencionadas com quaisquer outras que
possam ser enquadradas como interesse do julgador na demanda. Assim, apesar de ser
tradicional a afirmacio de que as hipéteses de impedimento e suspei¢io sdo taxativas™, ha

autores que defendem uma interpretacdo mais amplas dos dispositivos e a aplicacdo desse inciso

. 284
COmo um conceito vago™ .
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Além do previsto nesses dois artigos, hé a hipdtese autonoma do artigo 147 do Codigo
de Processo Civil, a qual prevé que dois juizes com relacdo de parentesco até o terceiro grau
ndo podem conhecer da mesma demanda; esta hipotese ¢ definida pela doutrina como hipotese
de impedimento™®’.

Afora as hipoteses do Codigo de Processo Civil, pode-se mencionar a falha do dever
de revelagdo como um possivel critério para afericdo de imparcialidade. A finalidade do dever
de revelagdo ¢ garantir as partes a imparcialidade e a independéncia dos arbitros, possibilitando
que estas se assegurem de que ndo ha causas que afetem a sua imparcialidade e a
independéncia®™.

Normalmente a doutrina vé a violagao do dever de revelacdo como causa de nulidade
da decisdo arbitral®®’. No entanto, questiona-se se a nulidade seria ocasionada por uma suposta
parcialidade do arbitro ou apenas por descumprimento de dever imposto pela legislagao arbitral.
Aqui se compartilha da conclusdo adotada por Ricardo Dalmaso Marques, que vai justamente
esclarecer a possibilidade de ocorréncia de consequéncias processuais a violagdo do dever de
revelagio™". Nesse sentido, a falta de revelagdo de fatos relevantes poderia causar uma
aparéncia de parcialidade que devera dar azo ao afastamento do julgador ou nulidade da
sentengazgg.

Analisadas todas essas hipdteses de suspeicdo e impedimento veiculadas pela Lei
Processual Civil, aplicaveis a arbitragem por forca de remissdo legal, aconselha-se
temperamento ao aplicar essas disposic¢des, por principalmente dois motivos especificos.

Em primeiro lugar, pois, como vimos no capitulo acima, a incorporagao per relationem
dessas hipoteses ao artigo 14 da Lei de Arbitragem ndo esgota a matéria de imparcialidade e
independéncia®’. Nesse sentido, ja entendeu o Superior Tribunal de Justica que, sendo a
imparcialidade postulado fundamental, e no¢do de ordem publica, o alcance de seu contetido

normativo, na arbitragem, ndo poderia ficar restrito as hipoteses de impedimento e suspei¢ao
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do CPC*'. Assim, defende-se que o rol seria exemplificativo quando aplicavel a arbitragem,
podendo ser complementado por outros critérios a serem analisados, caso a caso, pelo julgador
da impugnac¢do. Aqui, retorna-se a premissa fixada pela recente decisdo do Superior Tribunal
de Justica, de que os parametros de imparcialidade e independéncia deveriam ser aplicados de
maneira mais intensa & arbitragem®”.

Em segundo lugar, os motivos que levam ao afastamento de arbitros jamais poderdo
ser considerados absolutos™’. Isso porque as partes, conhecendo a circunstancia de
impedimento ou de suspei¢io, podem acordar na indicagio do arbitro**, renunciando ao direito
de impugna-lo”®. A justificativa dessa possibilidade pode ser encontrada no alicerce
fundamental da arbitragem, a autonomia privada®°.

Assim, retornando & decisdo do STJ analisada no inicio deste capitulo®”’, discorda-se
da inclusdo da imparcialidade do arbitro como parte do devido processo legal e, por
conseguinte, como questdo de ordem publica, pois se trata de discussdo restrita ao campo da

. . 298
autonomia privada

. No entanto, quanto a protecdo da conduta do arbitro ao longo do
procedimento, admite-se sua inclusdo no plano do devido processo legal, devendo este atuar de
forma imparcial, estando essa por¢ao fora do campo da livre disposicao, por se tratar de matéria

de ordem publica®”’.
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4 CONCLUSAO

Este trabalho pretendia, ao estudar a figura do arbitro, os principios da imparcialidade
e da independéncia e os critérios aplicadveis para analise da parcialidade e dependéncia de
arbitros tanto no ambito da arbitragem internacional quanto da arbitragem brasileira, chegar a
uma conclusdo quanto a adequacdo e a suficiéncia das disposig¢des do Cddigo de Processo Civil
para a aferi¢do de imparcialidade e independéncia do arbitro.

Para chegar a uma conclusdo quanto a esse questionamento, no segundo capitulo,
destrinchou-se a figura do arbitro, diferenciando-a de outros métodos de resolug@o de conflitos
e da figura do juiz, bem como definindo sua natureza jurisdicional. Ademais, analisou-se os
atributos e deveres do arbitro. Analisando os atributos e deveres do arbitro, chegou-se a
conclusdo de que a arbitragem, apesar de jurisdicional, ¢ uma figura de resolugdo de conflitos
eminentemente privada.

Nesse sentido, o arbitro, como membro da iniciativa privada, tem a tendéncia maior
de construir relacionamentos profissionais com terceiros do que o juiz, j4& que o juiz, ao
contrario do arbitro, ndo depende de seu capital simbolico no mercado, nem a sua remuneragao
se vincula a esse fator. Assim, esses diversos relacionamentos profissionais poderdo macular a
sua independéncia e imparcialidade.

Ainda neste segundo capitulo, na segunda parte, foram analisados os principios da
imparcialidade e da independéncia, no processo civil e na arbitragem. Vinculou-se a nocdo de
independéncia as conexdes feitas pelo arbitro e a nocdo de imparcialidade com o animo do
julgador em favorecer uma das partes. Diante disso, chegou-se a conclusdo de que ambos seriam
atributos essenciais do arbitro, a serem protegidos pela legislacdo aplicavel.

Considerando essa necessidade, a primeira parte do terceiro capitulo pretendeu
analisar os critérios utilizados para afericdo da imparcialidade e da independéncia dos arbitros
na arbitragem internacional, tragando-se um caminho por meio da analise de decisdes
internacionais e instrumentos de soft law.

Depois disso, por fim, passou-se ao cerne deste trabalho, o estudo os critérios
aplicaveis para afericdo de imparcialidade e de independéncia em arbitragens regidas pelo
direito brasileiro, chamadas de arbitragens brasileiras. Para essa anélise, foi necessario que se
observasse as previsdes do Codigo de Processo Civil sobre impedimento e suspeicao de juizes,
referidas pela Lei de Arbitragem, assim como opinides doutrindrias sobre sua interpretacio e

decisdes que as aplicaram a arbitragem.
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Concluiu-se, assim, o que as decisdes do Superior Tribunal de Justica preconizavam:
a imparcialidade aplica-se inclusive de maneira mais acentuada a arbitragem. Dessa forma, o
estudo dos critérios do direito brasileiro levou a conclusdo de que ndo faltara ao arbitro
independéncia e imparcialidade somente quando presentes as hipdteses de suspeicdo e
impedimento dos juizes, podendo haver critérios adicionais, ndo previstos na lei processual
civil.

Nesse sentido, uma das conclusdes a ser extraida desse trabalho ¢ que a referéncia as
hipoteses de suspeicao e impedimento previstas no Codigo de Processo Civil que faz a Lei de
Arbitragem deve ser vista como ponto de partida para a afericdo da imparcialidade e
independéncia do arbitro, podendo ser complementada por outros critérios utilizados na
arbitragem.

E nesse ponto que entram os entendimentos aplicaveis a arbitragem internacional,
referidos na primeira parte do terceiro capitulo deste trabalho. Um exemplo de critério a ser
adicionado seria o de multiplas indicagdes por uma certa parte ou advogado, que pode
configurar dependéncia do arbitro, tendo que em vista que este pode derivar parte significativa
de sua renda dessas indicagdes.

Outro exemplo de critério a ser adicionado, também discutido no terceiro capitulo
deste trabalho, ¢ a parcialidade gerada pela violagao do dever de revelar. Apesar da legislagao
arbitral nao incluir essa hipotese como hipdtese de afastamento, a Lei de Arbitragem impde o
dever de revelagdo ao arbitro. Nesse sentido, conclui-se que a falta de revelagdo de fatos
relevantes pode gerar aparéncia de parcialidade, que, entdo, poderéd levar ao afastamento do
arbitro.

No entanto, ndo se pode abstrair que essas hipoteses, utilizadas nas arbitragens
internacionais, devem ser avaliadas cum grano salis, pois na arbitragem internacional estdo
presentes culturas e habitos de convivéncia diferentes. As recomendagdes internacionais podem
acabar sendo pesadas demais para a comunidade arbitral brasileira, especialmente no que
concerne o relacionamento entre advogados e arbitros.

Assim, quando as hipdteses estiverem previstas com detalhe, como no Codigo de
Processo Civil, o intérprete podera aplicar os critérios previstos de maneira mais direta. Ja nas
situagdes ndo previstas, o intérprete podera, por meio de exame de maior profundidade,
demonstrar que a norma tem como finalidade a prote¢do da imparcialidade (Art. 21, §2° da Lei
de Arbitragem) e, portanto, a protecao da influéncia dos argumentos das partes na decisdo do
arbitro; analisando, caso a caso, se a situacdo descrita configura hipdtese que afeta a

imparcialidade ou a independéncia do arbitro.
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Finalmente, conclui-se que nada obsta as partes de renunciarem, por livre acordo, ao
direito de impugnar o arbitro com fundamento nas hipdteses de suspei¢do e impedimento
previstas pelo CPC. Isso porque, como visto no desenvolvimento desse trabalho, a
imparcialidade do arbitro esta no campo da autonomia privada, podendo as partes conhecerem

de seu vinculo e concordarem com sua nomeagao.
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