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RESUMO

A presente monografia tem como objetivo identificar as principais hipoteses de
cabimento da querela nullitatis no direito brasileiro, a partir das situacdes usualmente
apresentadas pela doutrina e pela jurisprudéncia. Esse instituto romano ressurgiu no
processo civil brasileiro a partir do julgamento do Recurso Extraordinério n.
97589/SC, quando o Supremo Tribunal Federal admitiu a possibilidade de
propositura de agdo autbnoma para declarar a nulidade de sentenga em processo
com citacdo nula aliada a revelia, mesmo apoés o prazo da rescisoria, tendo em vista
a hipotese de embargos a execucgdo prevista no art. 741, |, do Cdodigo de Processo
Civil de 1973. Utilizou-se, para a realizacdo desta pesquisa, o0 método de revisao
bibliografica, analisando-se as diversas posi¢cées doutrinarias a respeito do tema.
Em um primeiro momento, foram abordadas as principais caracteristicas da querela
e a sua contraposicdo com o principio da seguranca juridica; em um segundo
momento, foram examinadas as situacdes de sentenca inexistente (por vicios
extrinsecos ou intrinsecos) e de sentenca prolatada a despeito de vicio na citagéo,
com base no estudo realizado na parte anterior. Concluiu-se que a querela nullitatis
€ uma acdo voltada a declarar a inexisténcia de revestimento da decisdo pela
autoridade da coisa julgada e tem cabimento, dentre as situacdes analisadas e sem
a pretensao de esgotamento, nos casos de inexisténcia de processo, de inexisténcia
de sentenca pelo vicio intrinseco de auséncia de dispositivo, e de sentenca
prejudicial ao réu revel ndo citado ou nulamente citado.

Palavras-chave: Processo civil. Querela nullitatis. Coisa julgada. Sentenca

inexistente. Citacao.



ABSTRACT

This monograph aims to identify the main hypotheses fitting of the querela nullitatis in
the brazilian law, based on the usually situations presented by the doctrine. This
roman institute resurfaced in brazilian civil procedure since the judgment of the
Extraordinary Appeal n. 97589/SC, when Supreme Federal Court acknowledged the
possibility of proposition of autonomous action aiming to declare invalidity of the
default judgment with invalid service of process, even after expiration of the time to
file the action for relief from judgment, in view of the hypothesis of motion to stay
execution contained in the article 741, 1, of the Civil Procedure Code of 1973. For the
accomplishment of this research, the method of literature review was used, through
an analysis of the different doctrinal positions about the theme. At first, the main
properties of the querela and its oposition with legal security principle were
approached; afterwards, the cases of non-existent judicial decision (by extrinsic or
intrinsic defects) and the default judgment with invalid service of process were
examined, based on the previous study. It was concluded that querela nullitatis is an
action aimed to declare the inexistence of the auctoritas rei iudicatae, suited, among
the analysed situations and without the pretension of exhaustion, for the cases of
non-existent process, of non-existent judicial decision caused by the intrinsic defect
of the conclusion of judgment's absence, and of default judgment with invalid service
of process prejudicial to the defendant.

Key-words: Civil procedure. Querela nullitatis. Res iudicata. Non-existent judicial

decision. Service of process.
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INTRODUCAO

O direito processual romano, no periodo da cognitio extra ordinem,
apresentava um meio de impugnacgado de sentencas processualmente defeituosas
(nulla sententia), denominado querela nullitatis. Esse meio acabou desaparecendo
com o passar dos seéculos, incorporando-se a apelacdo, anteriormente utilizada
apenas para impugnar sentencas injustas. O direito luso-brasileiro, entretanto,
utilizou-se da nogdo romana de “sentenca nula” que remetia a inexisténcia juridica
da decisdo — as OrdenacOes Filipinas estabeleciam que essa sentenca jamais
passaria em julgado, apesar da necessidade de uma acédo de anulacéo para revoga-
la.

O direito brasileiro positivado, contudo, unificou os meios de impugnacéo das
sentencas que inobservavam regras processuais e das sentencas injustas, e
incorporou a discussao dos errores in procedendo as hipéteses de acao rescisoria,
com prazo de cinco anos para 0 seu exercicio, superando a noc¢ao de sentenca
‘nenhuma”. Nao obstante, a Suprema Corte brasileira atestou a sobrevivéncia da
antiga querela nullitatis no ordenamento patrio na hipotese de embargos a execucéao
fundamentados na falta ou nulidade de citacdo aliada a revelia, no julgamento do
Recurso Extraordinario n. 97589/SC, que admitiu a impugnacéo desse vicio também
por meio de acdo autbnoma sem qualquer prazo para o0 seu exercicio.

Diante do reconhecimento da persisténcia da querela nullitatis no direito
brasileiro, fortaleceu-se a discussao doutrinaria e jurisprudencial acerca do instituto,
principalmente no tocante as suas hipéteses de cabimento. H4A uma controvérsia
especifica relacionada a (in)existéncia da sentenca que padece de vicio passivel de
impugnacao a qualquer momento. Para alguns autores, a querela nullitatis configura
demanda de declaracdo de inexisténcia da decisdo, motivo por que ndo possui
prazo para ajuizamento.

A auséncia de previsdo expressa ha legislacdo a respeito desse meio de
impugnacgdo, com um elenco de hipoteses de cabimento, como ocorre com a agéo
rescisoria, levou a doutrina a especular as mais diversas situacdes processuais
defeituosas que contaminariam a decisdo de forma perpétua.

Por meio da analise qualitativa dos dados coletados utilizando-se da técnica
de revisdo bibliografica, esta pesquisa, do tipo exploratoria, tem como objetivo

analisar as situacdes usualmente ventiladas pela doutrina e pelos tribunais para a



utilizacdo da querela nullitatis, e identificar se, nesses casos, esse meio de
impugnacao €, de fato, cabivel.

Para tanto, serd adotada a seguinte sistematica: o Capitulo 1 se dedicara a
contextualizacdo da querela nullitatis no ordenamento juridico brasileiro, suas
caracteristicas e suas principais controvérsias teoricas, realizando-se esforgos para
a identificacdo dos motivos que levam a perpetuacdo dos vicios a serem
impugnados, tendo em vista a aparente violacdo da estabilidade das situacdes
juridicas; o Capitulo 2 voltar-se-4 a andlise das hipdéteses de cabimento mais
comumente apresentadas pela doutrina e pela jurisprudéncia, tendo como base o
estudo realizado no capitulo anterior, sem a pretensdo de esgotamento de todas as
possibilidades de utilizacdo da querela. Por fim, intentar-se-a responder se, nas

hip6teses aventadas, a acao objeto deste trabalho seria cabivel.
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1 DA QUERELA NULLITATIS

A querela nullitatis € uma agdo de conceito bastante controvertido
doutrinariamente. Pode-se apontar alguns aspectos unanimes, de modo a se
compreender a querela como uma acao autbnoma de impugnacao de sentenca que
padece de vicio insanavel, passivel de ajuizamento a qualquer momento, sem se
sujeitar a qualquer prazo: pode ser utilizada mesmo apdés o transito em julgado da
decisdo que sera impugnada, e até mesmo depois de transcorrido o biénio para a
propositura de acéo resciséria. Aponta-se que a alegacdo desses vicios poderia
ocorrer até mesmo por simples peticdo nos autos?.

A natureza dos vicios passiveis de impugnacdo a qualguer momento para o
fim de classificacdo dentre os planos da existéncia, validade e eficicia € de grande
discordancia entre os processualistas, e sera objeto de estudo deste trabalho. Ha
guem denomine a querela como uma acgao de declaracédo de nulidade de sentenca,
outros classificam-na como uma declaratéria de inexisténcia, e ha ainda aqueles que
veem eficacia (des)constitutiva no seu provimento. A palavra nulla, para os romanos,
remetia a inexisténcia — a expressdo nulla sententia significa “nenhuma sentenga™.
Alexandre Freitas Camara, por outro lado, por entender que se trata de uma
demanda de ineficacia da sentenca, destaca que os juristas romanos nao faziam a
distingdo entre os planos da existéncia, validade e eficacia: “para os romanos, o ato
nulo é inexistente e, se ndo existe, evidentemente ndo pode ser capaz de produzir
efeitos™.

Neste capitulo, serdo analisadas questdes tedricas relacionadas ao instituto
da querela nullitatis, reservando-se o capitulo seguinte ao estudo de hipéteses de

cabimento apresentadas pela doutrina ou pela jurisprudéncia.

1 MIRANDA, Pontes. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil — Tomo lll. 42 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense,
1997, p. 354.

2 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, vol. V. 132 edi¢3o. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 101.

3 CAMARA, Alexandre Freitas. A¢do resciséria. 22 edicdo. S3o Paulo: Atlas, 2012, p. 190.
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1.1 EVOLUCAO HISTORICA

O estudo das origens da querela nullitatis demanda, primeiramente, uma
analise do histdrico dos meios de impugnacdes de decisdes judiciais, seja por error
in iudicando ou por error in procedendo.

Nos primordios do direito romano, as sentencas que inobservavam as regras
processuais ndo eram passiveis de desconstituicdo: os chamados errores in
procedendo produziam a inexisténcia juridica do julgado, alegavel a qualquer
momento, sem que houvesse a necessidade de um mecanismo especifico para
tanto; a appellatio, por outro lado, surgiu no periodo da cognitio extra ordinem como
meio de impugnacédo das sentencas injustas*. O processo civil romano desse Ultimo
periodo apresentava, portanto, uma dicotomia entre as sentencas injustas e as
sentengas processualmente defeituosas.

Diferentemente dos romanos, 0s germanicos nao identificavam a inexisténcia,
mas sim a ndo-validade dos julgados, sem a dicotomia error in procedendo e error in
iudicando®. A nulidade da sentenca ndo era ipso iure, demandava impugnacao
expressa para que nao fosse considerada formalmente valida, independentemente
da espécie ou da gravidade do vicio®.

O principio germanico da validade formal da sentenca incorporou-se ao
sistema processual romano nos estatutos medievais italianos com o surgimento da
guerela nullitatis (em suas duas modalidades: sanabilis, para os vicios menos
graves, e insanabilis, para os mais graves’) como meio especial para a impugnacao
das sentencas nulas, ou seja, processualmente defeituosas, passando a coexistir
com a appellatio, que servia para atacar as sentencas injustas®. Diante das
dificuldades enfrentadas para identificar os errores in iudicando e os errores in

procedendo, a querela acabou, com o passar dos séculos, por se incorporar a

4 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. V. 132 edi¢do. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 101.

> MIRANDA, Pontes de. Tratado da agdo resciséria: das sentencas e de outras decisdes. Atualizado por Nelson
Nery Junior, Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 117-118.

6 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. A¢3o resciséria: do juizo rescindente ao juizo rescisério. 12
edicdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 35.

7 MOREIRA, loc. cit.

8 MARINONI; MITIDIERO, op. cit., p. 35-36.



12

apelacdo com a férmula dico sententiam nullam et si qua est apelo, quando admitiu-
se a impugnagdo concomitante da sentenca injusta e da sentenca nula®.

O sistema romano apresentava, ainda, outro meio de desconstituicdo de
sentenca: a restitutio in integrum, instituto que nasceu como um mecanismo para
sanar os vicios de consentimento em contratos, restituindo as coisas ao estado em
gue se encontravam anteriormente a avenca mediante intervencdo do pretorl®.
Durante a ldade Média, ampliou-se a restitutio in integrum para que coubesse aos
casos de sentengas cujos vicios, segundo a equidade, justificassem o reexame, de
modo a evitar a cristalizagdo de um resultado iniquo®*.

O direito portugués absorveu o instituto da restituicdo in integrum para a
hipétese de sentenca dada injustamente em face de menor de 25 anos, medida
estabelecida no Titulo 126 do Livro Il das OrdenagBes Afonsinas, cabivel apenas
quando ndo restava ao lesado qualquer outro remédio ordinario?. No tocante as
hipéteses de atague as sentencas, o0 ordenamento portugués apresentava
contraposi¢cao entre os casos de “sentengca nenhuma”, atacaveis pela revista ou
qualquer outro meio, e 0s casos de restituicdo in integrum?3.

O Cddigo Filipino concedia o seguinte tratamento a sentenca nula: “sentencga
que é per direito nenhuma, nunca em tempo algum passa em cousa julgada”*. O
direito brasileiro recepcionou a tese da doutrina portuguesa de que mesmo essas
sentencgas conservavam a auctoritas rei iudicatae enquanto ndo anuladas®®>. Como
se vé da doutrina de José Antbnio Pimenta Bueno, a interpretacdo conferida ao
dispositivo legal exposto era no sentido de que as sentencas viciadas ndo pereciam

ipso iure, existindo, em verdade, uma anulabilidade:

® MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. A¢3o resciséria: do juizo rescindente ao juizo rescisério. 12
edigcdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 36.

10 CAMARA, Alexandre Freitas. Agdo rescisoria. 22 edicdo. S3o Paulo: Atlas, 2012, p. 3.

11 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentéarios ao Codigo de Processo Civil, vol. V. 132 edicdo. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 103. Barbosa Moreira apresenta alguns exemplos de iniquidades, como os casos em que
houve dolo da parte vencedora ou do juiz, ou quando ha o descobrimento de novas provas apds o término do
processo.

12 pORTUGAL. Ordenacdes Afonsinas, Livro IIl, Titulo CXXVI, 1448. Disponivel em:
<http://www1.ci.uc.pt/ihti/proj/afonsinas/>. Acesso em: 03 set. 2018.

13 TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisdo. S50 Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 249.

14 PORTUGAL. Ordenacdes Filipinas, Livro IlI, Titulo LXXV, 1603. Disponivel em:

<http://wwwi.ci.uc.pt/ihti/proj/filipinas/ordenacoes.htm>. Acesso em: 17 ago. 2018.
15 MOREIRA, op. cit., p. 102.
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Quando se diz que a sentenca nulla, ndo passa em julgado, expressa-se
somente que ndo estabelece cousa soberanamente julgada, isto &, que
pdde ser ainda revogada por ac¢do de nullidade, revista, ou embargos na
execucdo, e nada mais. Consequentemente ndo quer dizer que possa por
outras vias proferir-se outra sentenca contra ella, ou denegar-se-lhe
execugao que deva ter.16

O prazo para a desconstituicdo era tdo extenso (trinta anos'’) que ha como
identificar na acdo de anulacdo do direito luso-brasileiro um ponto intermediario
entre as contemporaneas acao rescisoria e querela nullitatis. Os reflexos dessa acéo
portuguesa podem ser percebidos na legislacdo brasileira desde a Independéncia,
com a previsdo da possibilidade de anulagcdo de sentenca por meio de acao
rescisoria jA no Decreto n°® 737 de 1850%8. Alexandre Freitas Camara expde que
também ao tempo dos cdodigos estaduais de processo havia a possibilidade de
impugnacédo de sentencas processualmente viciadas por meio da acgdo rescisoérial®.
Perdia-se, contudo, o sentido romano de “nulidade” que remetia a inexisténcia
juridica. Eduardo Talamini destaca a progressiva transformacdo da sentenca
‘nenhuma” em sentenca invalida — o autor aponta que a nocao de inexisténcia de
sentenca nula foi quase integralmente superada pelo Codigo Civil de 1916, ao
estabelecer prazo especifico para a acéo rescisoria (cinco anos)?.

E certo que o direito brasileiro unificou os meios de impugnacéo dos errores in
procedendo e dos errores in iudicando. Para José Carlos Barbosa Moreira, tanto a
restitutio in integrum quanto a querela nullitatis desembocaram na acdo rescisoria,
sendo possivel discernir, nas suas hipbteses de cabimento, aquelas filiaveis a
primeira e as que remontam a segunda?!. As sentencas injustas, por outro lado, ndo
foram alcancadas pela viabilidade de rescisdo (ou anulacéo, termo utilizado até a
entrada em vigor do Cédigo de Processo Civil de 1973) apds o transito em julgado.

O Caddigo de Processo Civil de 1939 prevé expressamente, em seu art. 800, que “a

16 BUENO, José Antonio Pimenta. Apontamentos sobre as formalidades do processo civil. 22 edi¢3o. Rio de
Janeiro: Typographia Nacional, 1858, p. 96.

17 PORTUGAL. Ordenacdes Filipinas, Livro IV, Titulo LXXIX, 1603. Disponivel em:
<http://wwwi.ci.uc.pt/ihti/proj/filipinas/ordenacoes.htm>. Acesso em: 17 ago. 2018

18 “Art. 681. A sentenca pdde ser annullada: § 12 Por meio de appellacdo; § 22 Por meio da revista; § 32 Por
meio de embargos & execucdo (Art. 577 § 12); § 42 Por meio da acgdo rescisoria, ndo sendo a sentenga
proferida em grao de revista.” O art. 680 elencava os casos de sentenga “nula”. BRASIL. Decreto n. 737, de 25
nov. 1850. Cdmara. Disponivel em: <http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-1899/decreto-737-25-
novembro-1850-560162-publicacaooriginal-82786-pe.html>. Acesso em: 17 ago. 2018.

19 CAMARA, Alexandre Freitas. A¢do resciséria. 22 edicdo. S3o Paulo: Atlas, 2012, p. 5.

20 TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 274.

21 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentéarios ao Codigo de Processo Civil, vol. V. 132 edi¢3o. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 103.
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injustica da sentenca e a ma apreciacdo da prova ou errbnea interpretacdo do
contrato ndo autorizam o exercicio da acao rescisoria”??.

A querela nullitatis desabrocha no ordenamento juridico brasileiro a partir de
um julgamento do Supremo Tribunal Federal realizado em 1982 que, partindo da
hipotese de embargos a execucédo prevista no art. 741, |, do CPC de 73, admitiu a
possibilidade de propositura de acdo autbnoma de declaracdo de nulidade de
sentenca em processo com citacdo nula aliada a revelia, independentemente do

prazo para a propositura da acao rescisoria, que sequer seria cabivel:

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE SENTENCA POR SER NULA A
CITACAO DO REU REVEL NA ACAO EM QUE ELA FOI PROFERIDA.
1.PARA A HIPOTESE PREVISTA NO ARTIGO 741, |, DO ATUAL CPC -
QUE E A DA FALTA OU NULIDADE DE CITACAO, HAVENDO REVELIA -
PERSISTE, NO DIREITO POSITIVO BRASILEIRO - A "QUERELA
NULLITATIS", O QUE IMPLICA DIZER QUE A NULIDADE DA SENTENCA,
NESSE CASO, PODE SER DECLARADA EM ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE, INDEPENDENTEMENTE DO PRAZO PARA A PROPOSITURA
DA ACAO RESCISORIA, QUE, EM RIGOR, NAO E A CABIVEL PARA
ESSA HIPOTESE. 2.RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO,
NEGANDO-SE-LHE, POREM, PROVIMENTO.

(RE 97589, Relator(a): Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, julgado em

17/11/1982, DJ 03-06-1983). 23

Anteriormente a reforma implementada em 2005, o dispositivo mencionado

vigia com a seguinte redacéao:

Art. 741. Quando a execucdo se fundar em sentenca, os embargos serao
recebidos com efeito suspensivo se o devedor alegar:

| — falta ou nulidade de citagdo no processo de conhecimento, se a acédo lhe
correu a revelia.?*

Era possivel, portanto, a desconsideracdo da coisa julgada de sentenca
prolatada em processo onde o contraditério ndo foi oportunizado, mesmo apos
transcorrido o prazo de dois anos para a rescisdo. Essa possibilidade, todavia, nao
amparava aqueles que, vitimas da mesma situacdo de revelia causada por citacao

viciada, ndo estavam submetidos a uma sentenca que ensejasse execucao, ja que

22 BRASIL. Decreto-Lei n. 1.608, de 18 de setembro de 1939. C4digo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/Decreto-Lei/1937-1946/Del1608.htm>. Acesso em: 18 ago. 2018.

2 DISTRITO FEDERAL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n. 97589/SC, Relator: Min. José Carlos
Moreira Alves. Brasilia, 17 nov. 1982. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=190992>. Acesso em: 18 ago. 2018.

24 BRASIL. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Cédigo de Processo Civil. CAmara. Disponivel em:
<http://www2.camara.leg.br/legin/fed/lei/1970-1979/lei-5869-11-janeiro-1973-357991-publicacaooriginal-1-
pl.html>. Acesso em: 18 ago. 2018.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/1937-1946/Del1608.htm
http://www2.camara.leg.br/legin/fed/lei/1970-1979/lei-5869-11-janeiro-1973-357991-publicacaooriginal-1-pl.html
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0s embargos se restringiam aos casos em que a sentenca era condenatoria.
Adroaldo Furtado Fabricio menciona a sentenca de divorcio e a negatéria de
paternidade como exemplos de julgados meramente declaratérios ou constitutivos
que seriam altamente gravosos para o réu, sem que este pudesse, contudo, utilizar-
se do mecanismo previsto pelo art. 741, I, do CPC/732%. Dessa forma, assegurando
o tratamento igualitario as situacfes de violacdo do contraditorio, decidiu 0 Supremo
pelo cabimento da querela nullitatis em caso de vicio de citacdo, por ser causa de
nulidade absoluta e insanavel.

Anteriormente a esse importante julgado, apesar da existéncia de
jurisprudéncia estadual no sentido da sobrevivéncia da querela nullitatis em caso de
vicio de citacdo?®, a posicdo do STF a época do CPC de 1939 era de que a Unica
possibilidade de desconstituicdo da coisa julgada sob esse fundamento seria por
meio da acao rescisbria, como se pode depreender da seguinte ementa de

julgamento realizado em 14 de marco de 1973:

ACAO ANULATORIA DE DECISAO. I. A "QUERELA NULLITATIS" , DO
VELHO DIREITO, NAO PODE SER INVOCADA SOB FUNDAMENTO DE
DIREITO DE CITAGAO INICIAL EM CAUSA ENCERRADA POR DECISAO
TRANSITADA EM JULGADO. ESSE OBJETIVO SO SE ATINGE PELA
ACAO RESCISORIA, SE, OPORTUNA, CONCORREREM OS
REQUISITOS LEGAIS DE SUA ADMISSIBILIDADE. II.ACORDAO
PROFERIDO EM RESCISORIA DE DECISAO DE CASO REGIDO PELO
CODIGO DE PROCESSO DO ANTIGO D.F. (DEC.... 16.752, DE 1924)
NAO SERVE DE PADRAO PARA PROVAR DIVERGENCIA EM ACAO
ANULATORIA DE EXECUCAO SOB A VIGENCIA DO COD. PROC. CIVIL
(DEC.LEI 1608, DE 1939).2

O Cadigo de Processo Civil de 2015, no art. 525, § 19, I, replicou a hipotese
prevista no CPC/73 de falta ou nulidade de citacdo aliada a revelia para oposicéo de

embargos a execucdo, agora, contudo, elencada como fundamento para a

impugnacdo ao cumprimento de sentenca, cuja apresentacdo é o atual meio de

25 FABRICIO, Adroaldo Furtado. Réu revel ndo citado, “querela nullitatis” e acdo resciséria. Revista de Processo,
Sdo Paulo, v. 12, n. 48, out./dez. 1987, p. 35. Disponivel em:
<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/271915/mod_folder/content/0/REPRO_48_R%C3%A9u_revel_n%C3
%A30_citado.pdf?forcedownload=1>. Acesso em: 19 ago. 2018.

26 |pidem, p. 35-36.

27 DISTRITO FEDERAL. Supremo Tribunal Federal. Tribunal Pleno. Embargos de Divergéncia no Recurso
Extraordinario n. 62128/SP. Relator: Min. Aleomar Baleeiro. Brasilia, 14 mar. 1973. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&doclD=37747>. Acesso em: 19 ago. 2018.
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defesa do executado quando o titulo executivo € judicial (a excecao da execucao em
face da Fazenda Publica)?®.

Ao longo do Século XXI, a jurisprudéncia brasileira consolidou o entendimento
de que a querela nullitatis constitui meio adequado para impugnar sentenca
prolatada em processo com vicio de citacdo de réu revel. A discusséo, entdo,
passou a versar sobre a possibilidade de extensdo desse instituto para além da
hipétese mencionada. Atenta-se para um julgamento do Superior Tribunal de Justica
realizado em outubro de 2011 que, muito embora tenha decidido pelo ndo cabimento
da querela naquele caso especifico examinado (no qual a parte autora embasava
seu pedido na falta de fundamentacdo da decisdo), apresentou um rol
exemplificativo de viabilidade da acéo, incluindo nele outras situacdes além daquela

ja aceita pelas Cortes:

O cabimento da querela nullitatis insanabilis € indiscutivelmente
reconhecido em caso de defeito ou auséncia de citagdo, se 0 processo
correu a revelia (v.g., CPC, arts. 475-L, |, e 741, 1). Todavia, a moderna
doutrina e jurisprudéncia, considerando a possibilidade de relativizagdo da
coisa julgada quando o decisum transitado em julgado estiver eivado de
vicio insanavel, capaz de torn&-lo juridicamente inexistente, tem ampliado o
rol de cabimento da querela nullitatis insanabilis. Assim, em hipoteses
excepcionais vem sendo reconhecida a viabilidade de ajuizamento dessa
acao, para além da tradicional auséncia ou defeito de citacdo, por exemplo:
(i) quando é proferida sentenca de mérito a despeito de faltar condi¢cdes da
acao; (i) a sentenca de mérito é proferida em desconformidade com a coisa
julgada anterior; (iii) a decisdo estd embasada em lei posteriormente
declarada inconstitucional pelo eg. Supremo Tribunal Federal.2®

1.2 SENTENCAS INEXISTENTES, NULAS OU INEFICAZES E ViCIOS
TRANSRESCISORIOS

Sabe-se que um dos efeitos da coisa julgada é o de sanar possivel nulidade
da sentenca®C. Diante disso, questiona-se por que a querela nullitatis poderia

28 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. C4digo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2015/lei/113105.htm>. Acesso em: 19 ago. 2018.

29 DISTRITO FEDERAL. Superior Tribunal de Justica. Quarta Turma. Recurso Especial n. 1252902/SP. Relator:
Min. Raul Araujo. Brasilia, 04 out. 2011. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=201100747023&dt_publicacao=24/10/20
11>. Acesso em: 19 ago. 2018.

30 “Hd requisitos cuja falta ndo acarreta nulidade, ou que estdo sujeitos & preclusdo por falta de alegagéo do
vicio ou obstdculo no prazo legal ou por falta de interposi¢do do recurso da decisdo que a rejeite (CPC, art. 473);
hd casos em que se autoriza a agdo rescisoria e, portanto, também a decreta¢do da nulidade, no curso do
processo, em qualquer tempo e grau de jurisdigdo hd, finalmente, vicios persistentes, que resistem ndo s6 a



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm
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ultrapassar essa barreira e proclamar a nulidade de julgado cujo vicio ja teria
convalescido. A insanabilidade da decisdo definitiva de mérito gera uma discussao a
respeito dos planos de existéncia, validade e eficacia, especificamente no que toca
ao enquadramento do vicio da decisdo que pode ser impugnada a qualquer

momento.

1.2.1 Controvérsia doutrinaria

Para Teresa Arruda Alvim, ndo haveria motivo para a desconstituicdo da
sentenca, jA que a decisdo que ensejaria a acdo objeto de estudo deste trabalho
sequer existiria, motivando tdo somente uma ac¢do declaratéria de inexisténcia.3! A
autora defende que as nulidades ndo impedem a formacdo da coisa julgada
material, de modo que, para impugnar sentencas nulas, seria necessario
desconstituir a coisa julgada, o que se da através da acdo rescisoria. As sentencas
inexistentes, por outro lado, ndo se submeteriam a acéo rescisoria, ja que nao
formariam coisa julgada®2. A inexisténcia seria um problema de tipicidade, ou seja,
ainda que o ato exista faticamente, é inexistente juridicamente quando desprovido
de elementos que lhe ddo identidade®3. A doutrinadora esquematizou um sistema de
nulidades da sentenca, classificando-as segundo o critério do meio de impugnacao:
sentencas rescindiveis, sentencas inexistentes e sentencas nulas, contra as quais
nada mais se pode fazer®*. As sentencas inexistentes padeceriam de vicios
intrinsecos (auséncia de decisum), e vicios extrinsecos, porque provenientes de
processos inexistentes — conferindo-se, portanto, status de inexistente a toda
sentenca proferida em situacdo de auséncia de algum pressuposto processual de
existéncia®®.

Para a autora supramencionada, a falta de decisério, ou seja, de um comando

final destinado a evitar uma decisdo implicita, € o mais expressivo dos vicios

preclusdo durante o processo e a decorrente do trdnsito em julgado da senten¢a, mas até mesmo ao decurso do
prazo para a agdo rescisoria, deles decorrendo, conforme o caso, a inexisténcia, a nulidade ou a ineficdcia da
sentenca”. TESHEINER, José Maria Rosa. Elementos para uma Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Saraiva,
1993, p. 131.

31 A eficdcia da sentenca que da provimento ao pedido contido nesta a¢3o serd trabalhada no item 1.4.

32 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentencga. 82 edi¢do. S3o0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 388-414.

33 Ibidem, p. 389.

34 Ibidem, p. 233.

35 Ibidem, p. 232.
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intrinsecos que originam uma sentenca inexistente, sem que se possa cogitar de
todos eles, ja que “o grau de afastamento do modelo legal é algo que nédo pode ser
minudentemente descrito pelo legislador: h& infinitos graus, inUmeras
possibilidades™®,

No tocante aos vicios extrinsecos a sentenca, entende a autora que seréo
inexistentes as sentencas proferidas em processos instaurados por meio de acéo,
estando ausente uma (ou mais) de suas condicfes, ja que, neste caso, tera sido
exercido o direito de peticdo, mas n&o o direito de a¢do — inexistindo acéo, também
serdo inexistentes o processo e a sentenca®’. Segundo a proposta apresentada,
caso essas sentencas fossem consideradas nulas, teriam de se submeter a
decadéncia da acao rescisoria, o que a doutrinadora compreende indesejavel para o

sistema juridico:

Escoado este prazo, caberia perguntar, por exemplo, qual seria a situacao
juridica de uma sentenca que desconstitui a relagdo juridica gerada pelo
casamento entre homem e mulher que ndo s&o, e que nunca foram,
cbnjuges? E a partilha de bens de pessoa viva, se se tivesse juntado aos
autos uma certiddo de ébito de um homdnimo? Estas sentencas teriam sido
proferidas apesar da falta de uma das condi¢cbes da acéo: legitimidade ad
causam.

[.]

Indubitavelmente, admitir que o sistema possibilitasse eternizarem-se
sentengas com vicios desta ordem seria admitir que o sistema alberga
solucBes absurdas, o que ndo €, em absoluto, desejavel.8

Dentre os vicios extrinsecos aptos a gerar a inexisténcia da sentenca, a
autora menciona, ainda, a auséncia dos pressupostos processuais de existéncia no
processo onde prolatada a decisdo, sendo eles a citacdo, a peticdo inicial e a
jurisdicdo®®. Argumenta que, a sentenca proferida por quem néo € juiz, falta o vértice
superior da triangularizacdo; sem pedido, descaracteriza-se a peticdo inicial e a
sentenca proferida “sera mais do que extra petita, jA que pedido ndo terd havido:
sera inexistente”; sem citagdo, assim como na auséncia de jurisdicdo, a relagao

processual trilateral ndo se configura®.

36 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentencga. 82 edi¢do. S3o0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 392.

37 Ibidem, p. 392-393.

38 |bidem, p. 289.

39 Ibidem, p. 394.

40 Ibidem, p. 290-291 e 394.
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De forma semelhante, Fernando Gajardoni entende impugnavel por meio de
acao imprescritivel a sentenca proferida em feito onde ndo estejam presentes 0s
pressupostos processuais de existéncia*t. O autor, entretanto, expde essa hipétese
como a Unica possibilidade de se cogitar a querela nullitatis, e apresenta um elenco
de situacBes de inexisténcia de relacdo juridica mais restritivo do que aquele
desenvolvido por Teresa. Para Fernando, tanto a citacdo nula quanto a auséncia de
citacdo de um dos litisconsortes necessarios configuram situacdo de processo que
existe, mas, em razdo da ndo integracdo completa do polo passivo, é nulo — nesse
caso, para o autor, h4d a formacdo, mesmo que viciada, da relacdo juridica
processual®?. No tocante a auséncia de uma das condicdes da agdo, o autor aponta
que, diante de uma sentenca de mérito, a parte teria a possibilidade de interpor
recursos, ou, ainda, de ajuizar a acao rescisoria, de modo que, em face de sua
inércia, o sistema deve preferir a pacificacéo das relagdes sociais*.

Segundo a doutrina de Pontes de Miranda, todos os vicios elencados nos
arts. 243-250 do CPC/73, incluida neste rol a nulidade de citacdo, sdo causas de
nulidade, e ndo de inexisténcia de sentenca**. O autor tece sua linha de raciocinio
por meio da diferenciacdo entre a existéncia da sentenca, da angularidade e da
relacdo juridica processual: ainda que a angularidade ndo tenha se formado em
caso de nulidade de citacdo, o juiz se obrigou a prestacdo jurisdicional e ha,
portanto, sentenca, podendo o réu alegar tdo somente a inexisténcia da relacdo em
angulo quanto a ele, e a nulidade da sentenca®. Em caso de inexisténcia de autor
ou de réu, situacéo a que Pontes vincula a ilegitimidade da parte, estaria configurada
a inexisténcia da relacado juridica processual e seria cabivel a acdo de nulidade da
sentenca, ou querela nullitatis, ajuizavel mesmo depois do transito em julgado?®.
Para Pontes, a inexisténcia de relacdo juridica processual gera, em principio,
apenas a nulidade da sentenca prolatada, e ndo a sua inexisténcia.

Adroaldo Furtado Fabricio, em ensaio dedicado ao assunto, argumenta que a

sentenca prolatada em processo com vicio de citagdo — Unica situacdo que, para o

41 GAJARDONI, Fernando da Fonseca. Sentencas inexistentes e querela nullitatis. Cadernos juridicos da Escola
Paulista da Magistratura, S3o Paulo, v. 3, n. 7, jan./fev. 2002. p. 118. Disponivel em:
<https://bdjur.stj.jus.br/jspui/handle/2011/118842>. Acesso em: 01 set. 2018.

42 Ibidem, p. 119-120.

4 Ibidem, p. 120.

4 MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil — Tomo lll. 42 edic3o. Rio de Janeiro:
Forense, 1997, p. 358.

4 Ibidem, p. 364.

46 Ibidem, p. 354.
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autor, fundamentaria o ajuizamento da querela nullitatis — n&o configura ato juridico
inexistente, mas sim ato nulo, ja que encerra suficiente componéncia de juridicidade
para penetrar no mundo do direito, “levado a cabo onde, quando, como e por quem
devia ser praticado, dentro de uma estrutura processual constituida (ainda que

irregularmente)”’. O autor expde a no¢do de ato inexistente para Liebman:

O ato inexistente, por isso, indica uma realidade de fato que nao conseguiu
penetrar no mundo do direito; trata-se, pois, de um conceito meramente
negativo, criado para caracterizar a linha extrema da realidade juridica, cuja
Unica razdo de ser é eliminar do mundo do direito as manifestacées da
realidade fenomenolégica que absolutamente ndo sejam suscetiveis de
relevancia ou de valoracdo juridica, pelo menos para os efeitos que em
cada caso concreto sdo tomadas em consideragdo.*®

Alexandre Freitas Camara entende ser inegavel a existéncia das sentencas
impugnaveis por meio da querela nullitatis, ja que, caso fossem inexistentes, sequer
precisariam de remédios processuais destinados a ataca-las*®. Quando proferidas,
aponta serem inegavelmente nulas, mas essa nulidade desapareceria com o transito
em julgado por forca da eficacia sanatoria geral da coisa julgada, motivo por que o
autor ndo vé a possibilidade de reconhecimento de nulidade ap6s o transito em
julgado®. Para Camara, essas sentencas tém vicios que as impedem que produzam
seus efeitos (a exemplo da auséncia de citacdo de réu revel), de modo que a
tradicional querela nullitatis seria, em verdade, uma demanda de declaracdo de
ineficacia do provimento judicial®®.

Questiona-se o0 argumento utilizado por Camara ao alegar que a nulidade nao
resistiia a coisa julgada, ja que, nesse caso, ndao se poderia questionar a
permanéncia da sentenca na ordem juridica. Em sua analise, Adroaldo Furtado
Fabricio destaca que 0s vicios pertinentes a sentenca que nao resistem a eficacia
preclusiva da coisa julgada, ndo alegados em recurso, se tornam irrelevantes®. A

auséncia de citacdo aliada a revelia nao se trata de vicio que prejudica tdo somente

47 FABRICIO, Adroaldo Furtado. Réu revel n3o citado, “querela nullitatis” e acdo resciséria. Revista de Processo,
Sdo Paulo, v. 12, n. 48, out./dez. 1987, p. 32. Disponivel em:
<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/271915/mod_folder/content/0/REPRO_48_ R%C3%A9u_revel_n%C3
%A30_citado.pdf?forcedownload=1>. Acesso em: 01 set. 2018.

48 LIEBMAN, Enrico Tulio. Manual de Direito Processual Civil, traducdo por Candido R. Dinamarco, v. |. Rio de
Janeiro: Forense, 1984, p. 268.

49 CAMARA, Alexandre Freitas. A¢do resciséria. 22 edicdo. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 190.

50 Ibidem, loc. cit.

51 Ibidem, loc. cit.

52 FABRICIO, ob. cit., p. 28.
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a possibilidade de que se produzam efeitos da decisdo em face do réu, mas sim de
situacdo que viola direitos fundamentais processuais e macula todos os atos
realizados no processo sem o exercicio do contraditério, e € por esse motivo que a
sentenca merece ser extirpada do mundo juridico. Leciona Pontes de Miranda, no
contexto da agdo rescisoria, que, se a nulidade processual se sanou, ou ndo é mais
de pronunciar-se, nao seria cabivel a rescisdo da sentencga, “porque a regra juridica
de sanacdo, ou de pos-exclusdo, por si s6 afasta que, incidindo, se rescinda o
julgado por violagcdo da que teria tido o efeito nulificante se a segunda regra juridica
nao existisse™3.

Vé-se que, para além da divergéncia meramente relacionada ao elenco de
vicios que seriam alcancados pela querela nullitatis, discute-se a respeito da
natureza desses vicios. Conforme exposto, ainda que Adroaldo Furtado Fabricio
compartilhe com Pontes de Miranda a ideia de que essas sentencas padeceriam de
vicios relacionados a nulidade, os autores discordam no tocante ao elenco de
nulidades passiveis de impugnac¢do a qualguer momento. Assim como Teresa
Arruda Alvim, Gajardoni aponta serem inexistentes as sentencas impugnaveis pela
guerela nullitatis — este autor apresenta, contudo, um rol de cabimento mais restritivo

do que aquele apresentado por Teresa.

1.2.2 Sentenca inexistente e pressupostos processuais

Apresentadas algumas posicOes doutrinarias a respeito da tematica,
identifica-se uma discussdo especifica em torno do enquadramento do vicio
referente a citacdo, ora colocado como causa de nulidade da sentenca, ora
vinculado a sua inexisténcia. Essa controvérsia relaciona-se a concepc¢do adotada
acerca dos pressupostos de existéncia do processo, ja que, para alguns autores,
estaria ai incluida a integralizagdo do polo passivo da demanda. Em razdo disso,
passa-se a analisar a existéncia do ato juridico processual e, especificamente, da
sentenca.

Os fatos juridicos atinentes ao processo podem ser classificados sob o prisma
da dependéncia da vontade humana: os atos processuais e 0s negocios juridicos

processuais dependem da vontade, e os fatos processuais nao (p. ex. a morte do

53 MIRANDA, Pontes de; atualizado por NERY JUNIOR, Nelson; ABBOUD, Georges. Tratado da a¢3o resciséria:
das sentencas e de outras decisdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 204.
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litigante)®*. Cumpre aludir a licdo de Pontes de Miranda a respeito da entrada dos

fatos no mundo juridico:

O fato juridico provém do mundo factico, porém nem tudo que o compunha
entra, sempre, no mundo juridico. A entrada no mundo do direito,
selecionam-se os fatos que entram. E o mesmo dizer-se que a soma dos
elementos do que, no mundo factico, terlamos como fato, ou como
complexo de fatos, nem sempre corresponde suporte factico de regra
juridica: no dizer o que é que cabe no suporte factico da regra juridica, ou,
melhor, no que recebe a sua impressao, a sua incidéncia, a regra juridica
discrimina o que ha de entrar e, pois, por omissao, 0 que nao pode entrar.
Donde o cuidado que se ha de ter na determinacdo do suporte factico de
cada regra juridica.>®

Os atos processuais, para Arruda Alvim, sdo os atos praticados no processo
que produzem efeitos relacionados a constituicdo, conservacao, desenvolvimento,
modificacdo ou cessacédo da relacédo processual®®. HA que se reconhecer, entretanto,
a natureza de ato processual também daqueles atos praticados a parte do processo:

Atos processuais sdo todos 0s que constituem a sequéncia de atos, que é o
préprio processo, e todos aqueles que, dependentes de certo processo, se
praticam a parte, ou autdnomos, para finalidade de algum processo, ou com
o seu fim em si mesmo - em processo. (...) Todos os atos de promocéo e
incoacdo do processo, de formacgdo da relacdo juridica processual, de
definitivagdo do processo, de desenvolvimento e de terminacdo da relagdo
juridica processual e de terminacéo do processo sao atos processuais.5’

A inexisténcia, segundo expde Eduardo Talamini, caracteriza-se pela “vazia
aparéncia” do ato, eivado dos elementos nucleares para que possa ser enquadrado
na hipétese normativa, ou seja, hdo contém os elementos minimos essenciais para
corresponder a moldura da sua descricdo normativa®®. Conforme conceito ja
colacionado, Liebman relaciona o ato inexistente as “manifestacdes da realidade
fenomenoldgica que absolutamente ndo sejam suscetiveis de relevancia ou de
valoracdo juridica™®.

Em razéo de sua caracteristica de jamais convalescer, a sentenca inexistente

pode ser objeto de impugnacdo por meio da acdo que este trabalho se propde a

54 ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil, vol. |. S30 Paulo: Revista dos Tribunais, 1977, p. 258.

55 MIRANDA, Pontes de. Tratado de Direito Privado. Tomo Il. S30 Paulo: Revista dos Tribunais, 1983, p. 183.

56 ALVIM, op. cit., p. 259.

57 MIRANDA, Ponte de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil — Tomo Ill. 42 edi¢do. Rio de Janeiro: Forense,
1997, p. 12.

58 TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisdo. 12 edicdo. S30 Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 281.

59 LIEBMAN, Enrico Tulio. Manual de Direito Processual Civil, traduc3o por Candido R. Dinamarco, v. |. Rio de
Janeiro: Forense, 1984, p. 268.
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analisar. Vislumbra-se a querela nullitatis como uma acédo oponivel em face de
sentenca cujo vicio resistiria até mesmo ao prazo da acao rescisoria, motivo por que,
a partir do conceito de ato juridico inexistente, entende-se que a sentenca que
sequer pdde adentrar ao mundo do direito deve ser suscetivel de impugnacdo a
qualquer momento, isso porque, eventualmente, pode vir a produzir efeitos
materiais. Busca-se, entdo, entender as situacfes causadoras de inexisténcia de
sentenca, a partir da analise das diversas ideias apresentadas.

A sentenca inexistente, para Eduardo Talamini, designa tanto o ato com
aparéncia de sentenca, mas que nao se reveste do ndcleo essencial do conceito de
sentenca, quanto o ato praticado em procedimento sem 0s atributos minimos para
ser conceituado como processo®. O pronunciamento do juiz realizado onde ndo ha
processo ndo pode ser definido como sentenca, de modo que, nesse caso, sentenca
ndo ha, jA que o proprio conceito de sentenca adotado pela legislacdo esta
relacionado a sua posicédo dentro de um processo judicial®l. Associa-se a existéncia
do processo a presenca dos seus pressupostos de existéncia, que, conforme a
denominagéo proposta por José Orlando Rocha de Carvalho, deveriam ser os
Unicos elementos incluidos dentro da categoria de pressupostos processuais, ja que
o autor apresenta a expressao “requisitos de validade” para designar a categoria que
a doutrina tradicionalmente qualifica como “pressupostos processuais de validade”62.

Os pressupostos processuais de existéncia, segundo a proposta de José
Orlando Rocha de Carvalho, sdo classificados entre subjetivos (juiz e parte) e
objetivos (demanda)®®. Do pressuposto da existéncia relacionado a parte,
compreende-se a capacidade de ser parte, ou seja, a aptiddo para ser sujeito de

uma relacao juridica processual — “toda pessoa, homem ou pessoa juridica, inclusive

80 TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisdo. 12 edicdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 309.
61 Segundo o Cadigo de Processo Civil, art. 203, § 12, “sentenga é o pronunciamento por meio do qual o juiz,
com fundamento nos arts. 485 e 487, pGe fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a
execuc¢do”. BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Cddigo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ at02015-2018/2015/lei/|13105.htm>. Acesso em: 19 set. 2018.

62“0s pressupostos processuais somente dizem respeito as circunstancias ou exigéncias que se requeiram para
a constituig@o ou existéncia do processo; ndao existem, por conseguinte, pressupostos de validade. Os
requisitos, consequentemente, constituem aqueles atributos que se requer para a validade da relagdo juridica
processual; portanto, os denominados “pressupostos de validade” devem ter o nomen iuris de requisitos de
validade”. CARVALHO, José Orlando Rocha de. Teoria dos Pressupostos e dos Requisitos Processuais, Rio de
Janeiro: Editora Lumen Juris, 2005, p. 109.

83 Ibidem, p. 128-129.
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0 nascituro, é capaz de ser parte”®. A doutrina de Arruda Alvim vincula esse
pressuposto a citagdo da parte contraria, estabelecendo uma relacdo de
dependéncia entre a existéncia do processo e a formacgdo de relacéo trilateral®®.
Questiona-se essa vinculacao, ja que, desde o momento da propositura da demanda
por pessoa ou ente com personalidade judiciaria perante orgdo investido de
jurisdicdo, ja ha um processo em curso, independentemente da presenca do réu,
gue sequer precisaria existir para que existisse o processo®®.

Inexistindo autor, ndo ha titular de direito que possa ser atribuido pela
sentenca ou titular da pretenséo a tutela juridica®’. Conforme ja mencionado, Pontes
de Miranda identifica nulidade na sentenca proferida diante de relacdo processual
inexistente — muito embora essa ideia va de encontro ao raciocinio que coloca a
capacidade de ser parte como pressuposto para a existéncia do processo e
consequentemente da sentenca, convém colacionar o ensinamento do autor, no

sentido de que a alegacao desse vicio ndo depende de prazo preclusivo:

A lei processual ndo fez dependente do prazo preclusivo a alegacdo da
incapacidade de ser parte. Porque: a) tal incapacidade pode sé ter sido
descoberta pouco antes do momento em que se alega; b) tal incapacidade
pode sobrevir. Dai ser possivel, sempre, o pedido de extingdo do processo.
Por outro lado, a falta de capacidade de ser parte faz nulas — nao soé
rescindiveis — as sentencas.

Nao ha sanagédo da nulidade decorrente da incapacidade de ser parte,
porque seria admitir a ressurreicdo do morto, 0 nascimento — no passado —
de pessoa que nao existia, ou a retro eficacia de constituicdo de pessoa
juridica ja extinta.68

Para que exista processo, deve haver 6rgao investido de jurisdicdo, sendo a
investidura na funcéo jurisdicional pressuposto de existéncia também dos atos do
juiz®°. Desse modo, serd inexistente tanto o processo ajuizado perante aquele que

nao € juiz, quanto a sentenca que vier a ser prolatada por pessoa desprovida de

jurisdicdo. Por fim, para que se instaure 0 processo, € preciso haver demanda,

64 MIRANDA, Pontes de. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil — Tomo . 52 ed. Rio de Janeiro: Forense,
1997, p. 222.

8 ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil, vol. |. S30 Paulo: Revista dos Tribunais, 1977, p. 289.

86 Nesse sentido: DIDIER, Fredie. Curso de direito processual civil: introducdo ao direito processual civil, parte
geral e processo de conhecimento, v. 1. Salvador: Jus Podivm, 2015, p. 315.

57 MIRANDA, op. cit., p. 238.

%8 |bidem, p. 238.

59 DIDIER, op. cit., p. 316.
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compreendida como o ato de pedir, originando-se 0 processo no momento em que o
autor se dirige ao Poder Judiciario®.

As situagcOes aptas a serem atacadas a qualquer tempo por meio da querela
nullitatis em razéo da inexisténcia de processo — e, consequentemente, de sentenca
— sdo aquelas em que a acdo é proposta perante ndo-juiz, ou por autor incapaz de
ser parte (inexistente), ou em caso de processo iniciado de oficio pelo Poder
Judiciario.

N&o se pode vincular o pressuposto processual da demanda a existéncia de
pedido na peca exordial, jA que, nesse caso, a auséncia importa em inépcia da
inicial, vicio que ocasiona a invalidade do processo caso ndo seja reparado e nao
seja indeferida a peticdo. Tem-se que a sentenca de mérito prolatada a despeito da
inexisténcia de pedido é extra ou ultra petita e viola o disposto no art. 492 do CPC"?,
nao configurando, contudo, situacdo de auséncia de demanda e de processo
inexistente. Tesheiner destaca que, mesmo quando ndo ha pedido, a relacéo
processual pode ser constituida em razao da apresentacdo da peticao inicial:

A falta de pedido, na peticdo inicial, ndo impede a constituicdo da relacao
processual, com a eventual condenacdo do autor nas custas e, se 0 réu
chegou a ser citado, também em honoréarios advocaticios. A sentenca que o
juiz profira é rescindivel, com fundamento no art. 966, V, do CPC. A

imprecisdo ou mesmo a auséncia de pedido ndo implica haver o juiz agido
de oficio, porque, por suposto, ainda que inepta, peticdo inicial houve.”?

Da mesma forma, os demais vicios ventilados como hipoteses de utilizacéo
da querela nullitatis pela doutrina acima colacionada (vicios de citacdo e auséncia de
alguma das condi¢cdes da acdo) caracterizam-se como causas de nulidade do
processo ou da decisao judicial, e ndo de inexisténcia do processo.

O Cadigo de Processo Civil vincula expressamente a validade do processo a
existéncia de citacdo do réu no art. 239, suprindo-se a sua falta pelo

comparecimento espontaneo’®. A citacdo realizada de modo inadequado também

70 DIDIER, Fredie. Curso de direito processual civil: introducio ao direito processual civil, parte geral e processo
de conhecimento, v. 1. Salvador: Jus Podivm, 2015, p. 316.

7L “Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bem como condenar a parte em
quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado.” BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marg¢o
de 2015. Cédigo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/lei/113105.htm>. Acesso em: 19 set. 2018.

72 TESHEINER, José Maria Rosa; THAMAY, Rennan Faria Kriiger. Pressupostos processuais e nulidades no novo
processo civil, Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 105.

73 “Art. 239. Para a validade do processo é indispensavel a citacdo do réu ou do executado, ressalvadas as
hipdteses de indeferimento da peticdo inicial ou de improcedéncia liminar do pedido. § 10 O comparecimento
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acarreta nulidade, conforme prescreve o art. 28074. A auséncia ou invalidade da
citacdo, ainda que substituivel pelo comparecimento espontaneo (que configura
evento com virtude terapéutica quando ocorrido em tempo adequado), representa
nulidade insanavel apos a prolacao da sentenca prejudicial ao réu revel. Trata-se de
requisito intrinseco de validade do processo, e ndo de pressuposto processual de
existéncia’.

De igual modo, a auséncia de alguma das condi¢cdes da acdo ndo € motivo
suficiente para a inexisténcia do processo, como defende Teresa Arruda Alvim. Com
o Cadigo de 2015 e a remogao da expressao “condicdes da agado” do texto legal, a
legitimidade e o interesse de agir passaram a ser tratados pela doutrina como
requisitos do processo, ou pressupostos processuais de validade’®. A presenca das
condi¢des, segundo a teoria de Liebman, constitui requisito para a existéncia da
acdo, compreendida como o direito ao processo e ao julgamento de mérito’’, e ndo

ha como inferir que a falta desses requisitos implique em auséncia de processo:

SO se estiverem presentes essas condicdes € que se pode considerar
existente a acdo, surgindo para o juiz a necessidade de julgar sobre o
pedido [domanda] para acolhé-lo ou rejeita-lo. Elas podem, por isso, ser
definidas também como condi¢cdes de admissibilidade do julgamento do
pedido, ou seja, como condi¢cdes essenciais para 0 exercicio da fungéo
jurisdicional com referéncia a situagdo concreta [concreta fattispecie]
deduzida em juizo.”®

Sendo assim, aderindo-se a tese de Liebman, as condi¢cdes da acdo nada tém
a ver com a relacao juridica processual e com o0 processo em si, que é existente
mesmo quando ndo ha direito de a¢do, ou seja, quando a parte ndo tem direito a um
julgamento de mérito — nesse caso, a sentenca prolatada existe, ainda que tenha

adentrado indevidamente no mérito. Nesse sentido, Nelson Nery Jr. e Georges

espontaneo do réu ou do executado supre a falta ou a nulidade da citacdo, fluindo a partir desta data o prazo
para apresentac¢do de contestacdo ou de embargos a execuc¢do”. BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de marco de
2015. Cédigo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 15 set. 2018.

74 “Art. 280. As citacdes e as intimacdes serdo nulas quando feitas sem observancia das prescricdes legais”.
Ibidem.

7> DIDIER, Fredie. Curso de direito processual civil: introducdo ao direito processual civil, parte geral e processo
de conhecimento, v. 1. Salvador: Jus Podivm, 2015, p. 383.

78 |bidem, p. 347 e 385.

77 LIEBMAN, Enrico Tulio. Manual de Direito Processual Civil, traduc3o por Candido R. Dinamarco, v. |. Rio de
Janeiro: Forense, 1984, p. 151.

8Ibidem, p. 154.
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Abboud sintetizam os motivos pelos quais ndo pode subsistir a nogcéo de inexisténcia

de processo causada pela falta de condi¢éo da acéo:

A tese de que a caréncia da acao, isto é, a falta de condigdo da acéo, faria
com que nem a acdo, nem a sentenca nem a coisa julgada material
existisse, ndo pode ser prestigiada porque: (a) ndo encontra fundamento no
direito brasileiro; (b) ndo leva em consideracdo a natureza juridica da acao
(direito publico, subjetivo, abstrato de obter sentenca de mérito); (c) da a
inexisténcia do direito de acdo (direito de obter sentenca de mérito) a
consequéncia da inexisténcia do processo (relagéo juridica sem a qual nao
pode existir sentenca nem coisa julgada); (d) conduz ao absurdo e fomenta
a inseguranca juridica, fatores que negam vigéncia ao Estado Democratico
de Direito (art. 1° da CF/1988) e ao principio da seguranca juridica (arts. 1°,
39, 5° caput, da CF/1988).7°

Para os atualizadores da obra ponteana, configura erro de logica a tese de
gue a inexisténcia da acdo acarretaria a inexisténcia da sentenca, ja que a falta de
condicdo ndo interfere na higidez da relacdo juridica processual e tem como

consequéncia apenas a inexisténcia do direito de obtencdo de sentenca de mérito®°,

1.2.3 Sentenc¢a nula ou sentenca ineficaz

Alexandre Freitas Camara argumenta no sentido de que a querela seria uma
demanda de declaracédo de ineficacia do provimento judicial, jA que ndo poderia se
tratar de declaracdo de nulidade em razdo da eficacia sanatéria geral da coisa
julgada®. Leciona Teresa Arruda Alvim, entretanto, que a eficacia sanatéria geral de
todos os vicios atribuida a coisa julgada deve ser colocada em duvida, ja que, se
fosse assim, a sentenca ndo permaneceria impugnavel mesmo depois do transito
em julgado, que, por si s6, teria transformado o que era invalido em valido??.

Candido Rangel Dinamarco compara o ato processual nulo aquele ato
definido como simplesmente anulavel no ambito do direito privado, apds apontar que
as regras do sistema de nulidade no direito processual servem apenas para indicar
ao 6rgdo estatal os critérios para aplicacdo da sancéo de ineficacia®3. H4, entdo, um

conceito de ineficacia lato sensu, que abrange tanto a imperfeicdo do ato (nulidade)

7 MIRANDA, Pontes de; atualizado por NERY JUNIOR, Nelson; ABBOUD, Georges. Tratado da a¢3o rescisoria:
das sentengas e de outras decisdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 238.

8 Ipidem, p. 240.

81 CAMARA, Alexandre Freitas. A¢do resciséria. 22 edicdo. S3o Paulo: Atlas, 2012, p. 190.

82 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentenga. 82 edi¢3o. S30 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 405.

8 DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio, 8a. ed. S3o Paulo: Malheiros Editores, 2009, p. 330-331.
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guanto a ineficacia stricto sensu, causada por impedimentos extrinsecos®*. O ato
invalido é o ato imperfeito, “infiel ao modelo posto na lei e as exigéncias nela
contidas”, merecedor da sangéo de ineficacia®.

A partir disso, argumenta o autor que o legislador, ao disciplinar o processo,
sabe que a sentenca serd ineficaz quando proferida sem a presenca de todos os
titulares da relacdo juridica, e essa € a razdo da existéncia das regras que
determinam a integracéo de todos no contraditério, motivo por que se vislumbra uma
relacdo inversa entre ineficacia e nulidade, ja que, para o autor, € a antevisdo da
ineficdcia que determina as exigéncias de citacdo para o ato processual sentencial e
a sua nulidade quando estas ndo sdo satisfeitas®. Dinamarco, na mesma linha de
Camara, aponta, entdo, que o transito em julgado torna irrelevante a imperfeicdo do
procedimento, e a sanatéria geral das nulidades deixa que ocorra apenas a
ineficacia da sentenca®’.

Entretanto, verifica-se que as hipoteses consideradas para a impugnacdo da
sentenca ap0s o prazo bienal da acdo resciséria ndo pertencem a categoria da
ineficacia stricto sensu, ou seja, do ato ineficaz apesar de higido. Conforme aponta
Eduardo Talamini, o plano da eficacia assume relevancia propria quando o ato
juridico, embora valido, ndo esta apto para a producao de efeitos, uma vez existirem
casos em que o ato ndo produz efeitos em razéo de circunstancias extrinsecas®®. Os
limites subjetivos ou o condicionamento temporal da aptiddo para produzir efeitos
podem levar a ineficAcia do ato valido®. Nesse sentido, Teresa Arruda Alvim
defende que o uso do termo ineficicia no sentido de inoponibilidade s6 tem razéo de
ser quando o ato a que se refere ndo € viciado, mas é apenas ineficaz, a exemplo do
contrato ndo registrado®.

A ineficacia discutida a respeito da nao integralizacdo de algum dos polos da
acao decorre do vicio do procedimento que macula também a decisédo, uma vez que
a regra procedimental que impde ao juiz a integralizacdo do contraditério ndo tem

sua razao de ser tdo somente na inutilidade de se proferir sentenca em face de

8 Ibidem, p. 331.

8 DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio, 8a. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2009, p. 335.

8 |bidem, p. 336.

87 Ibidem, loc. cit.

8 TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisdo. 12 edi¢3o. S50 Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 291.
8 Ibidem, loc. cit.

%0 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentenca. 82 edi¢3o. S30 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 400-401.
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pessoa estranha ao processo, mas principalmente na necessidade de se assegurar
garantias constitucionais essenciais ao Estado Democratico de Direito.

Desse modo, discorda-se da posi¢cdo adotada por Dinamarco, que inverte a
relacéo entre ineficacia e nulidade, pois a disposi¢cdo que ordena a integralizacdo da
relagdo processual ndo encontra sua causa na ineficacia antevista pelo legislador,
até mesmo porque essa ineficacia ndo impede que surtam efeitos praticos sobre a
pessoa que nao foi integrada regularmente a demanda, e esses efeitos devem ser
combatidos em razdo da imperfeigcdo no procedimento que impediu completamente
0 exercicio do contraditério, por meio do qual poderia se ter chegado a uma decisédo
final de mérito diferente daquela inutiimente dada.

Mas a nulidade, por si s6, ndo pode ser eternizada de modo a vir a ser
invocada a qualquer momento. Pontes de Miranda apresenta o seguinte quadro a
respeito da impugnabilidade da sentenca passada em julgado:

Se a sentenca ja se constituiu, posto que fosse nula, e a instancia se findou,
entdo ou (1) a sentenga passou a nao existir, ou (2) continuou de existir
sendo nula, ou (3) a nulidade se sanou. N&o ha quarta alternativa. De modo
gue o problema esta, primeiramente, em se saber se existiu. Se uma vez
existiu a sentenca (e ndo ha regra juridica — ndo conhecemos exemplo —
gue faca, pela precluséo, porque foi nula ipso iure, “deixar de ter sido”), ou
se sanou a nulidade ou persistiu. Ja s6 nos restam duas alternativas, (2) e
(3), que dependem da lei. Assim, ou h& impugnabilidade da sentenca
passada em julgado, portanto acdo ou simples repulsa contra a sentenca;
ou ndo ha, e a sentenca que existiu e existe ndo valia, mas agora vale.%

No momento em que a lei admite a recorribilidade da sentenca apGs o transito
em julgado mediante a disposicao referente a possibilidade de oposi¢cdo embargos a
execucao que verse sobre falta ou nulidade da citacdo, pde-se em duvida a propria
situacdo estavel da decisdo. Ao analisar o art. 741, |, do Cbdigo de Processo Civil de
1973, Ovidio Baptista da Silva considera a possibilidade de que a sentenca
contaminada com o vicio da auséncia de citagdo sequer tenha condi¢des de produzir
coisa julgada, seja contra o terceiro ou contra aquele que figurara irregularmente na

demanda®?.

%1 MIRANDA, Pontes de. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil - Tomo lll, 4a. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1997, p. 363.

92 SILVA, Ovidio A. Baptista da. Da sentenca liminar a nulidade da sentenga, 1a. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2002, p. 89.
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1.2.4 Vicios transrescisorios

José Maria Rosa Tesheiner classificou os vicios processuais de acordo com
as suas consequéncias perante a sentenca. O autor estabeleceu a categoria dos
vicios transrescisorios, que correspondem a pressupostos cuja falta autoriza a
declaracéo de ineficacia, nulidade ou inexisténcia da sentenca, independentemente
de acéo resciséria®®. Segundo a classificacdo do autor, os vicios transrescisorios
diferenciam-se dos preclusivos, que se relacionam a requisitos sujeitos a preclusao
ou cuja falta nem mesmo produz nulidade, e dos rescisérios, correspondentes a
requisitos cuja falta possibilita a desconstituicdo da sentenca por meio de acgao
rescisoria®*.

Tesheiner enquadra as situacfes que entende como vicios transrescisorios
na seguinte formulacdo: a) inexisténcia da sentenca proferida por 6rgdo sem
jurisdicao; b) nulidade da sentenca por impossibilidade do objeto; c) ineficacia da
sentenca em relacdo a quem apenas aparentemente foi parte, bem como em face
de quem néo foi validamente citado®. Ainda que se possa questionar o elenco de
hipéteses apresentadas pelo autor, trata-se de uma denominacdo de notavel
utilidade para evitar a vinculacdo da querela nullitatis estritamente ao plano da
existéncia, da validade ou da eficacia: a querela busca impugnar, a qualquer tempo,

as sentencas proferidas a despeito da existéncia de vicios transrescisorios.

1.3 PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA

A expressao “seguranca juridica”, conforme leciona Humberto Avila, pode ser
concebida sob diferentes dimensdes. Ha a percepcdo de seguranca juridica como
elemento definitério, que a coloca como condicdo estrutural de qualquer
ordenamento juridico, dada a impossibilidade de se considerar juridico um
ordenamento privado de certeza®. Pode, por outro lado, referir-se a um estado de

fato, compreensdo segundo a qual significa a possibilidade de previsdo das

93 TESHEINER, José Maria Rosa. Elementos para uma teoria geral do processo. S3o Paulo: Saraiva, 1993, p. 135.
% Ibidem, p. 131-132.

% Ibidem, p. 131-135.

% AVILA, Humberto. Seguranga juridica. S3o Paulo: Malheiros Editores, 2011, p. 106-107.



31

consequéncias juridicas de fatos ou de comportamentos®’. H4, também, a nocdo de
seguranca juridica como um juizo axiolégico concernente aquilo que se julga bom
existir de acordo com determinado sistema de valores®. Pode ser concebida, por
fim, como norma-principio, de modo a consubstanciar “um estado de coisas que
deve ser buscado mediante a adocdo de condutas que produzam efeitos que
contribuem para a sua promogao”®®. Trata-se de uma prescricdo para que sejam
adotados comportamentos que aumentem o grau de previsibilidade!®. Destarte,
elucida o autor:
Trata-se de planos diferentes, sujeitos a juizos diversos: seguranca juridica
como fato € a capacidade de prever uma situacdo de fato; seguranca
juridica como valor € a manifestacdo de aprovacdo ou desaprovacdo a
respeito da seguranca juridica; a seguranca juridica como norma é a
prescricdo para adocdo de comportamentos destinados a assegurar a
realizacédo de uma situacdo de fato de maior ou menor difuséo e a extenséo
da capacidade de prever as consequéncias juridicas dos comportamentos.
Enfim, uma coisa é o estado de fato indicador da possibilidade de o cidad&o
antecipar efeitos juridicos de atos presentes; outra é a norma que prescreve
gue a instituicdo e a aplicagdo de normas sejam realizadas de maneira a
incrementar a capacidade de o cidadao antecipar efeitos juridicos futuros de

atos presentes: enquanto 14 a seguranca juridica refere-se a um ato, aqui
ela diz respeito a uma norma-principio.10?

Esse estado de coisas a ser promovido, numa perspectiva dindmica e
intertemporal com vista ao passado, pode se referir tanto a uma imutabilidade do
Direito quanto a sua “confiabilidade™%?. Para a primeira significacdo, a seguranca
juridica envolve a busca do ideal de imutabilidade de determinadas normas e gera
uma vinculagdo do Direito futuro ao Direito passadol®®. Por outro lado, a
confiabilidade remete a exigéncia de “estabilidade na mudanca”, de modo a proteger
expectativas e situacfes subjetivas ja garantidas individualmente, e garantir
mudancas estaveis, por meio de regras de transicdo e de clausulas de equidade, a
fim de evitar alteracdes violentas®4.

A Constituicdo Federal brasileira optou pela estabilidade das situacdes

juridicas em detrimento da possibilidade de se discutir eternamente os litigios em

97 AVILA, Humberto. Seguranga juridica. S3o Paulo: Malheiros Editores, 2011, p. 108.
%8 Ibidem, loc. cit.

% Ibidem, p. 109.

100 1pidem, p. 110.

101 1pjdem, loc. cit.

102 1pidem, p. 124.

103 1pjdem, loc. cit.

104 1bjdem, loc. cit.
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busca da solugdo mais justa com a previsdo de que a lei “n&o prejudicara a coisa
julgada” no seu art. 5°, XXXVI®, A Lei de Introdugdo as Normas Brasileiras
conceitua a coisa julgada como a deciséo judicial da qual ndo caiba recurso (art. 6°,
§ 3°); o CPC apresenta a seguinte definicdo: “denomina-se coisa julgada material a
autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo ndo mais sujeita a recurso”
(art. 502).

A declaracédo do juiz a respeito do direito deve ser imutavel para que o direito
possa efetivamente guiar o comportamento das pessoas em sociedade e impedir
que os litigios perdurem indefinidamente — tratando-se a sentenca do reflexo da
ordem juridica abstrata no caso concreto, a coisa julgada corresponde, portanto, a
imutabilidade da declaracao judicial sobre a existéncia ou ndo do direito da parte
postulante®. Para isso, o juizo deve ter forca suficiente para gerar a imutabilidade,
0 que se da quando o juiz teve condi¢Bes de conhecer os fatos adequadamente e foi
concedida as partes ampla oportunidade de alegacgéo e producédo de provasi®, além
de ter sido possibilitado amplo exercicio do contraditério também no tocante a
apresentacao de fundamentos juridicos.

Nesse sentido, o processo civil brasileiro inclina-se por privilegiar a
estabilidade das relagdes sociais e impossibilita a revisdo das decisdes a qualquer
tempo a fim de se buscar incessantemente a verdade: em determinado momento,
sera colocado um fim a prestacdo jurisdicional e a solucdo do conflito sera
definitival®®. Trata-se da efetivacdo da seguranca juridica como norma-principio nas
relacfes atingidas pela sentenca.

A seguranca juridica pode ser analisada pelas dimensdes objetiva e subjetiva.
Quanto a primeira, recai sobre a ordem juridica objetivamente considerada,
importando a irretroatividade e a previsibilidade dos atos estatais. Ja4 pela
perspectiva subjetiva, a seguranca juridica € vista a partir do angulo dos cidadaos,
aparecendo, entdo, o principio da protecdo da confianca, indissociavel da nocdo de
dignidade da pessoa humanal®. Nessa linha, a coisa julgada tutela a seguranca

juridica em sua dimensdo objetiva ao expressar a estabilidade das decisdes

105 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 10 fev. 2019.

106 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 679-680.

107 1bidem, p. 680.

108 1pjdem, loc cit.

109 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa Julgada Inconstitucional. S30 Paulo: Revista dos Tribnuais, 2008, p. 65-66.
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judiciais; e, na outra dimenséao, garante ao cidadao que o ato judicial de solugéo do
litigio ndo podera ser modificado por nenhum outro ato estatal''®. A coisa julgada é
essencial, portanto, a efetivacédo do Estado de Direito!!.

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery destacam o carater
politico da opcéo pelo valor seguranca, sacrificando-se a justica na ocorréncia de
choque entre esses dois valores:

A opcéo é politica: o Estado brasileiro € Democrético de Direito, fundado no
respeito a seguranca juridica pela observancia da coisa julgada.
Poderiamos ter optado politicamente por outro sistema, como, por exemplo,
0 regime nazista, no qual prevalecia a sentenga justa (sob o ponto de vista
do Fihrer e do Reich alemé&o) em detrimento da seguranga juridica. [...] A
experiéncia nazista ensinou duramente os aleméaes, de modo que, os atuais
sistemas constitucional e processual da Alemanha tém extraordinario
cuidado cientifico e politico com o principio e com a teleologia do instituto da
coisa julgada. A mé utilizacdo do instituto pode servir de instrumento de
totalitarismo e de abuso de poder pelos governantes do momento (juizes,

parlamentares e administradores), em detrimento do Estado Democratico de
Direito112,

Destaca-se, contudo, que houve uma mudanca de paradigma decorrente da
passagem do normativismo legalista para o direito fundamental principiolégico — a
antiga visdo estatica ligava-se ao chamado “devido processo legal’; nessa nova
perspectiva, entretanto, a atividade do juiz é controlada pelos direitos fundamentais
associados ao “processo justo”, de modo a se compreender que, em certas
situacdes, mesmo que se atenda o formalismo estabelecido, o processo pode se

apresentar injusto ou conduzir a um resultado injusto!!®. Dessa forma, enfatiza

110 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa Julgada Inconstitucional. S50 Paulo: Revista dos Tribnuais, 2008, p. 67.

11 “H3 determinados institutos no direito, de natureza material (v.g., decadéncia, prescri¢cdo) ou processual
(v.g., preclusdo), criados para propiciar seguranga nas relagdes sociais e juridicas. A coisa julgada é um desses
institutos e tem natureza constitucional, pois é elemento que forma a prépria existéncia do Estado
Democratico de Direito (CF 12, caput). Sua protecdo ndo estd apenas na CF 52 XXXVI, mas principalmente no
texto normativo que descreve os fundamentos da Republica (CF 12). O Estado Democratico de Direito (CF 12
caput) e um de seus elementos de existéncia (e, simultaneamente, garantia fundamental — CF 52 XXXVI), que é
a coisa julgada, sdo clausulas pétreas em nosso sistema constitucional, cldusulas essas que ndo podem ser
modificadas, reduzidas ou abolidas nem por emenda constitucional (CF 60 § 42 | e IV), porquanto bases
fundamentais da Republica Federativa do Brasil.” JUNIOR, Nelson Nery; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo
de processo civil comentado. 17a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 1375.

12 ypidem, loc. cit..

113 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p.
130-131. Segundo o autor, o conceito de processo justo decorre da “compreensao concreta de certos direitos
fundamentais expressos, a exemplo da proibicdo de juizos de exceg¢do e do principio do juiz natural (art. 52,
incisos XXVII e LIIl), do contraditério e da ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes (art. 52, inciso
LV), da inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos (art. 52, inciso LVI), e do direito fundamental a
decisdo fundamentada, art. 94, inciso IX)”, sem que se limite, contudo, aos direitos fundamentais expressos,
pois a visdo principiolégica pode elaborar normas a partir de outros direitos fundamentais principiolégicos - op.
cit., p. 131-132.
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Carlos Alberto Alvaro de Oliveira que ndo se pode confundir a seguranca juridica
com a manutencao indiscriminada do status quo, nem mesmo identificar o Estado
com a ordem e a lei com a justica, pois assim se impediria “0 acolhimento de
qualquer direito ndo-estatal, bem como a absorcao dos reclamos de justica do povo,
a menos que com o expresso beneplacito do legislador’'4. Em suma, para o autor, a
prevaléncia da seguranca juridica como valor ndo serve mais aos fins sociais a que
o Estado se destinal®.

De todo modo, a efetivagdo da seguranca juridica é o motivo pelo qual a agéo
resciséria é incabivel para rescindir sentencas injustas. Essa era a previsdo do art.
800 do CPC de 1939: “a injustica da sentenca e a ma apreciacdo da prova ou
errbnea interpretacdo do contrato ndo autorizam o exercicio da agao rescisoria”.
Caso pudesse ser utilizada para rediscutir a justica das decisdes, tornar-se-ia nova
fase recursal, como pondera Camara:

A acdo rescisoéria ndo €, como se pode ver, um recurso com prazo largo de
interposicdo. Trata-se de demanda destinada a permitir a desconstituicdo de
sentengas que contenham vicios gravissimos, que o ordenamento ndo quer
gue sobrevivam ao transito em julgado (ainda que mesmo estes vicios
possam ser convalidados pelo decurso do prazo decadencial a que se
sujeita o direito a rescisdo). Permitir a desconstituicdo da sentenga

transitada em julgado por sua injustica seria 0 mesmo que negar a prépria
autoridade de coisa julgada material.

Marinoni discorre a respeito da indispensabilidade da coisa julgada para a
existéncia do discurso juridico, cujo elemento final é a deciséo judicial. O autor frisa
gue todo discurso precisa terminar para que valha como tal e o recrudescimento da
deciséo judicial € imprescindivel para que o proprio discurso tenha razao de ser, iSso
porque, se a discussao juridica ndo tiver um termo a partir do qual a decisdo nao
possa ser questionada, ndo havera sentido em realizar o discurso juridico'®. Desse
modo, conclui o ilustre doutrinador:

Quer isto dizer que a coisa julgada, antes de ser uma regra destinada a
legitimar o contetdo do discurso, € uma regra imprescindivel a sua prépria

114 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p.
132.

115 1bidem, p. 136.

116 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa Julgada Inconstitucional. S3o0 Paulo: Revista dos Tribnuais, 2008, p. 56-57.
Essa concepcdo pode ser associada a nogao de seguranga juridica como elemento da definigcdo do Direito,
sobre a qual leciona Humberto Avila. “E preciso frisar também que a seguranca juridica, quando analisada sob
essa perspectiva, ndo é uma norma, mas sim um conceito ou um elemento de um conceito. Sob esse viés, ela é
definida como uma ideia “supraordenadora” (libergeordneter Idee) ou como um “sobreconceito”
(Uberbegriff)”. AVILA, Humberto. Seguranga juridica. S3o Paulo: Malheiros Editores, 2011, p. 107.
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existéncia. Uma interpretagéo judicial que ndo tem condi¢cdes de se tornar
estavel ndo tem propdsito!’.

Liebman apresenta o conceito de coisa julgada em contraposicdo a eficacia
da sentenca, sendo esta incapaz de impedir, por ocasido de novo processo, um
julgamento de modo contrario, dependente, portanto, da coisa julgada para se tornar
incondicionada. Assim leciona o autor:

Para evitar uma decisdo contraria, deve a coisa julgada assegurar nao mais
e ndo somente a sentenca, mas ainda o efeito que ela produziu, isto é, a
declaracdo ou a mudanca da relacdo juridica deduzida em juizo; com esta
sua funcéo, a coisa julgada torna impossivel ou inoperante a demonstracao
da injustica da sentenca, a saber, torna incondicionada a sua eficacia, e
garante assim a seguranc¢a, a permanéncia e a imutabilidade dos efeitos
produzidos. Esta é a coisa julgada substancial ou autoridade da coisa
julgada que ndo é, como se vé, um efeito autbnhomo da sentenca, porém
uma qualidade, um atributo da eficAcia que a sentengca natural e
necessariamente produz; o meio por que a ordem juridica tende, ndo tanto a
resolver, como a superar e eliminar o problema da validade da sentenca,

tornando a sua eficacia indiferente a qualquer indagacdo sobre a sua
conformidade com o direito!18,

Ovidio A. Baptista da Silva, contudo, apresenta uma critica a afirmacédo de
que a imutabilidade atingiria a todos os efeitos da sentenca, haja vista a
possibilidade de que os efeitos constitutivos ou condenatérios desaparecam e,
mesmo assim, permaneca inalterada a imutabilidade correspondente a coisa
julgada, do que se conclui que essa qualidade s6 se refere ao efeito declaratério®®.
O pagamento faz com que a divida desapareca do mundo juridico; mas, ainda que
essa relagao juridica ‘certificada’ pela sentenca desapareca, o efeito ‘certificativo’
contido na declaracéo perdurara?°.

A acao rescisOria configura, portanto, uma brecha a estabilidade das
decisdes, tdo somente para corrigir vicios muito graves, que se solidificam sem que
possam vir a ser remediados, entretanto, quando transcorrido o prazo de dois anos
sem o exercicio do direito a rescisdo. Conforme destaca Marinoni, ao estatuir
hipoteses de rescisoria, o legislador tomou em conta situa¢des patoldgicas, a partir

da premissa de que a coisa julgada € imprescindivel e que, por isso mesmo, a sua

117 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa Julgada Inconstitucional. S3o Paulo: Revista dos Tribnuais, 2008, p. 57.
118 LIEBMAN, Enrico Tulio. Eficacia e Autoridade da Sentenga e outros Escritos sobre a Coisa Julgada, 4a. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 176-177.

119 5ILVA, Ovidio A. Baptista da. Sentenca e coisa julgada, 3a. ed. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor,

1995, p. 104-106.

120 1pidem, p. 2009.
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desconstituicido apenas pode se dar em situacdes excepcionais'?t. Segundo o
doutrinador, a auséncia de prazo para o ajuizamento da agao rescisoOria ensejaria
violacdo a Constituicdo e ao principio da seguranca juridica; e esse prazo, para ser
constitucional,
[...] simplesmente ndo pode desproteger o jurisdicionado, pouco importando
se ele foi 0 beneficiado ou o prejudicado pela decisdo rescindenda. O prazo
da rescisoria deve estar no meio termo, preservando o equilibrio entre as
tensBes opostas.
Em tese, tal prazo pode estar em trés espacos, dois deles inconstitucionais,
por desprotegerem, cada um deles, um dos jurisdicionados. Assim, 0 prazo
da rescis6ria ndo pode ser curto nem longo. O prazo deve estar no espaco
central, que, apesar de amplo, contém o minimo e 0 maximo do prazo
razoavel. O prazo de dois anos, contado a partir do transito em julgado da
decisdo, estd no espaco da razoabilidade, sendo, por isto mesmo,
constitucional. Nao ha falta de tutela ao jurisdicionado que teve contra si

proferida sentenca com vicio grave nem desprotecdo ao principio da
seguranca juridica.1??

Nesse sentido, a querela nullitatis se posiciona de forma privilegiada: como
pode um ordenamento juridico que prima pela estabilidade das situacdes juridicas
permitir a eterna possibilidade de impugnacédo de uma decisédo, sem qualquer prazo
estabelecido? A perpétua abertura para a desconstituicdo da coisa julgada
importaria na desconstrucdo do discurso juridico e na total falta de protecdo ao
jurisdicionado, violando aquilo que pode ser entendido como um processo justo.
Diante disso, tem-se que a utilizacdo da querela nullitatis somente pode ser admitida
em face de decisOes incapazes de serem revestidas pela autoridade da coisa
julgada, uma vez que, dentre as sentencas que formam coisa julgada material, até

mesmo a objecdo aos vicios considerados gravissimos é colocado um limite

temporal de exercicio.
1.3.1 Requisitos para a formacgéo da coisa julgada material
A coisa julgada material corresponde a indiscutibilidade externa ao processo

em que prolatada a deciséo, enquanto a coisa julgada formal alude a impossibilidade

de rediscussdo dentro do processo, ou seja, da revisdo por meio de recursos,

121 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa Julgada Inconstitucional. S30 Paulo: Revista dos Tribnuais, 2008, p. 204.
122 bidem, p. 205-206.
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configurando, na verdade, uma modalidade de preclusdo?3. A ocorréncia da coisa
julgada material depende da formacéao da coisa julgada formal.

Além disso, € preciso que a decisdo seja definitiva, resolvendo o mérito do
conflito. As chamadas sentencas terminativas, que nao julgam o mérito, ndo formam
coisa julgada material e permitem a rediscussao judicial da matéria. Excepcionam-se
a possibilidade de rediscussdo as sentencas que se referem a perempcao, a
litispendéncia e a coisa julgada, impedindo a renovacgao da pretensao por versarem
sobre auséncia de pressupostos processuaist?*.

N&o obstante, as sentencas terminativas ndo sao objeto de utilizacdo da
querela nullitatis, porque sequer aparentam possuir qualquer estabilidade: a extingao
do processo sem julgamento de mérito ja declara, por si s6, que aquela matéria
poderd voltar a ser discutida judicialmente. As decisbes a serem impugnadas pela
guerela possuem aparéncia de revestimento pela autoridade da coisa julgada, muito
embora ndo possam assim ser consideradas, e € por iSso que se torna necessario o
provimento judicial para extirpa-las do mundo juridico e evitar que produzam efeitos.

Na situagdo em que inexiste um conflito de interesse atual, como é o caso dos
procedimentos de jurisdicdo voluntaria, a ordem juridica compreende desnecessaria
a atribuicdo da marca da indiscutibilidade a eficicia declaratéria da sentenca, que,
por conseguinte, se rarefaz — o elemento declaratério € insuficiente para a formacgéao
da res iudicatal?®,

A coisa julgada também néo se forma quando ausente qualquer pressuposto
processual de existéncia do processo, jA que, nessa situacdo, também inexistente
sera a decisdo?®. A sentenca inexistente, como é evidente, ndo sera revestida pela
autoridade da coisa julgada. Nesse caso, ha que se considerar a possibilidade de
impugnacao por meio da querela nullitatis, diante da aparente existéncia do decisum
e a possibilidade de que gere efeitos materiais.

Conforme o ensinamento de Marinoni, Arenhart e Mitidiero, € necessario que
a deciséo seja capaz de declarar a existéncia ou ndo de um direito para que possa

ocorrer coisa julgada, o que se condiciona a cogni¢cao exauriente dos fatos:

123 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 677.

124 LIMA, Fernando Antdnio Negreiros. Teoria geral do processo judicial, 2a. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 772.
125 5ILVA, Ovidio A. Baptista da, Sentenca e coisa julgada, 3a. ed. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor,
1995, p. 210.

126 JUNIOR, Nelson Nery. Principios do processo na Constitui¢do Federal, 13a. ed. S50 Paulo: Revista dos
Tribnuais, 2017, p. 72-73.
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Se o juiz ndo tem condi¢cdes de declarar a existéncia ou ndo de um direito
(em razéo de nao ter sido concedida as partes ampla oportunidade de
alegacéo e producédo de prova, como alias reconhece o art. 503, § 2°), o seu
juizo néo tera forca suficiente para gerar a imutabilidade tipica da coisa
julgada. Se o juiz ndo tem condicdes de conhecer os fatos adequadamente,
isto €, com cognicao exauriente, para fazer aplicar sobre esses uma norma
juridica, ndo é possivel a imunizacao da decisao judicial, derivada da coisa
julgadal?’,

A cognicao é “prevalentemente um ato de inteligéncia, consistente em
considerar, analisar e valorar as alegagbes e as provas produzidas pelas partes,
vale dizer, as questdes de fato e as de direito que sdo deduzidas no processo”'?8,
Pela classificacdo apresentada por Kazuo Watanabe, a cognicdo exauriente é
aquela que se situa no plano vertical e atinge o mais alto grau de profundidade?®. E
a cognigao que “recaiu sobre niveis razoaveis de debate e de instrugdo probatéria”,
sendo, portanto, o contraditério o medidor da suficiéncia da sua profundidade —
conforme destaca Guilherme Thofehrn Lessa, a decisdo proferida sera imunizada
pela coisa julgada somente quando estiverem inseridos, no processo em curso, 0S
meios habeis para que se alcance um nivel razoavel de contradit6rio3°,

Leciona Ovidio A. Baptista da Silva que somente a sentenca podera oferecer
essa estabilidade protetora daquilo que o juiz haja declarado como sendo a “lei do
caso concreto”, que vem a se tornar um preceito imodificavel para as futuras
relagbes juridicas entre as partes'®l. Deve-se ressaltar, contudo, que também o
julgamento antecipado parcial de mérito, previsto no art. 356 do CPC'*?, fica

acobertado pela auctoritas rei iudicatae, mesmo que se trate de decisdo

127 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 680.

128 \WATANABE, Kazuo. Da cogni¢do no processo civil, 2a. ed. Campinas: Bookseller, 2000, p. 58-59.

129 1bidem, p. 112.

130 | ESSA, Guilherme Thofehrn, Criticas 3 estabilizagdo da tutela: a cognic3o exauriente como garantia de um
processo justo, Revista de Processo, ano 41, vol. 259, 2016, p. 159-174.

131 5ILVA, Ovidio A. Baptista da.Curso de Processo Civil - Volume 1: processo de conhecimento, 72 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2006, p. 456.

132 “Art. 356. O juiz decidird parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos formulados ou parcela
deles: | - mostrar-se incontroverso; Il - estiver em condi¢des de imediato julgamento, nos termos do art. 355. §
1o A decisdo que julgar parcialmente o mérito podera reconhecer a existéncia de obrigacdo liquida ou iliquida.
§ 20 A parte poderad liquidar ou executar, desde logo, a obrigacdo reconhecida na decisdo que julgar
parcialmente o mérito, independentemente de caugdo, ainda que haja recurso contra essa interposto. § 30 Na
hipdtese do § 20, se houver transito em julgado da decisdo, a execugao sera definitiva. § 40 A liquidagao e o
cumprimento da decisdo que julgar parcialmente o mérito poderdo ser processados em autos suplementares, a
requerimento da parte ou a critério do juiz. § 50 A decisdo proferida com base neste artigo é impugnavel por
agravo de instrumento.” BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Planalto.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ at02015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 20
fev. 2019.
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interlocutéria®®3. Essa decisdo é definitiva e realizada com base em cognicdo
exauriente, de modo que o0 juiz ndo podera voltar a examinar, no decorrer do
processo, aquilo que ja foi decidido!34. Sendo assim, destaca-se a licdo de Nelson
Nery Junior, que opta por apontar o objeto da coisa julgada material na decisédo de
mérito, seja interlocutéria ou sentenca'®®. Tendo isso em vista, ressalta-se que,
muito embora ao longo deste trabalho seja utilizado o termo “sentenca” para
designar a decisdo objeto da querela nullitatis, 0 que se da com o objetivo de indicar
a decisao definitiva de mérito sobre a questéo, frisa-se a possibilidade de que seja
utilizada em face de deciséo interlocutoria definitiva.

Desse modo, vislumbra-se que a autoridade da coisa julgada somente incidira
na decisdo (seja sentenca ou interlocutéria) definitiva, ndo mais sujeita a recurso,
prolatada com base em cognicdo exauriente em processo existente de jurisdicéo
contenciosa. A vista disso, a querela nullitatis encontra espaco em face das decisdes
gue pretendem por fim a discussdo de mérito, e aparentam o fazer, muito embora
nao possuam o0s atributos necessarios para a formacao da coisa julgada, seja pela
falta de pressupostos processuais de existéncia ou porque nao foi atingido um nivel

razoavel de contraditério.

1.3.2 Relativizacéo da coisa julgada material

Discute-se no ambito doutrinario e jurisprudencial a respeito da possibilidade
de relativizacdo da coisa julgada. As hipéteses mais comumente ventiladas sédo as
de acdo de investigacdo de paternidade julgada improcedente, em razdo do
surgimento de novas técnicas de pericia genética; de acdo de desapropriacdo na
qual foi fixada indenizacdo alegadamente supervalorizada; e de decisédo fundada em
lei supervenientemente declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal®3®,

Nos dois primeiros casos apresentados, diferentemente do ultimo, ndo se questiona

133 A natureza de decis3o interlocutdria é evidenciada pela prépria legislacdo, que estabelece que essa decisio
serd impugnavel por meio de agravo de instrumento (art. 356, § 52, do CPC).

134 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 239.

135 JUNIOR, Nelson Nery. Principios do processo na Constitui¢do Federal, 13a. ed. S50 Paulo: Revista dos
Tribnuais, 2017, p. 71.

136 MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, op. cit., p. 724-728; JUNIOR, op. cit., p. 88-107.
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a idoneidade da lei aplicada, mas se indaga quanto a convic¢do a respeito da
matéria fatica'?’,

O surgimento da técnica do exame de DNA abriu margem a discussdo a
respeito da possibilidade de propositura de uma nova agao de investigacdo de
paternidade, mesmo apoOs o transito em julgado de acdo idéntica anteriormente
julgada improcedente quando impossibilitada a utilizacdo dessa técnica. O Supremo
Tribunal Federal, em sede de Repercusséo Geral, decidiu no sentido de que, nesses
casos (inclusive quando o exame néo foi realizado porque a parte nao dispunha de
condicbes econdbmicas para 0 seu custeio), deve ser relativizada a coisa julgada,
com o argumento de que ndo devem ser impostos Obices de natureza processual ao
exercicio do direito fundamental a busca da identidade genética, como natural
emanacdao do direito de personalidade de um ser!%®,

Esse entendimento foi alvo de criticas por parte da doutrina processualista.
Para Nelson Nery Junior, o STF deixou de analisar a matéria da coisa julgada como
instituto constitucional, e ndo como mero “ébice processual’3°. Marinoni vé equivoco
na contraposi¢ao do direito a descoberta do verdadeiro pai com a coisa julgada para
justificar essa rediscussao, diante da impossibilidade de se opor um direito, seja ele
qual for, a coisa julgada, porque esta expressa o fim ou o término do discurso sobre
o0 préprio direito, encontrando-se em um plano distinto e superior'4.

A mesma linha de pensamento é aplicada ao caso da imposi¢cdo a Fazenda
Publica de obrigacdo de pagar indenizacdo por desapropriacdo alegadamente
supervalorizada. A contraposicdo entre a justa indenizacdo e a coisa julgada
material ndo é possivel porque elas se encontram em planos distintos, jA que a
primeira é o objeto do discurso juridico, e a segunda é a regra que da integridade ao
discurso juridico e torna-o possivel*4l. Acrescenta-se que, ainda que fosse possivel
realizar uma ponderacdo entre um direito definido pela jurisdicdo e a coisa julgada

material, essa atividade ja teria sido feita pelo legislador constitucional, que, por

137 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 725.

138 DISTRITO FEDERAL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinério n. 363889/DF, Relator: Min. Dias
Toffoli. Brasilia, 02 jun. 2011. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=1638003>. Acesso em: 07 abr. 2019.
139 JUNIOR, Nelson Nery. Principios do processo na Constitui¢do Federal, 13a. ed. S50 Paulo: Revista dos
Tribnuais, 2017, p. 101.

140 MARINONI, Luiz Guilherme. A intangibilidade da coisa julgada diante da decisdo de inconstitucionalidade,
4a. ed. S3o Paulo: Revista dos Tribnuais, 2016, p. 147.

141 1bidem, p. 147-148.
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outro lado, optou pela garantia de seguranca e de confianga em face do risco de
eventuais injusticas#?. Ademais, a injustica da decisdo néo é fundamento suficiente
para que seja desconsiderada a coisa julgada material. Um juizo de valor da justica
da sentenca feito posteriormente ao transito em julgado viola o Estado Democratico
de Direito na medida em que atribui ao magistrado dessa nova acao o poder de
analisar a justica ou injustica da decisdo anteriormente prolatada,
independentemente da sua instancial43,

No tocante a terceira hipotese, o Cédigo de Processo Civil, em seu art. 525, §
12, estabelece a inexigibilidade da obrigacdo reconhecida em titulo executivo judicial
fundado em lei ou ato normativo considerado inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, ou fundado em aplicacdo ou interpretacdo da lei ou do ato normativo tido
pelo STF como incompativel com a Constituicdo Federal, em controle concentrado
ou difuso. O § 14 do mesmo artigo delimita a inexigibilidade ao caso de decisao do
STF anterior ao transito em julgado da decisdo exequenda.

O 8 15 do art. 525 do CPC, contudo, apresenta a possibilidade de utilizagédo
da acado rescisoria quando a decisdo mencionada pelo § 12 for proferida apds o
transito em julgado da decisdo exequenda, com prazo contado a partir do transito
em julgado da decisdo do STF. Marinoni, Arenhart e Mitidiero apontam irremediavel
inconstitucionalidade na norma, por se tratar de excecdo a intangibilidade da coisa
julgada material*44. Para os autores, €é insuficiente o argumento de que a rescisdo da
coisa julgada fundada em lei posteriormente declarada inconstitucional seria uma
afirmacéo da constitucionalidade sobre a inconstitucionalidade, ja que a garantia da
coisa julgada “nao resguarda os efeitos de uma lei inconstitucional, porém ressalva
os efeitos de um juizo constitucional que aplicou uma lei posteriormente declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal’'4>. Os autores mencionam que a
possibilidade de desaparecimento da coisa julgada diante da decisdo do STF

conferiria ao jurisdicionado uma coisa julgada sob “condicdo negativa imprevisivel”,

142 MARINONI, Luiz Guilherme, A intangibilidade da coisa julgada diante da decisdo de inconstitucionalidade,
4a. ed. S3o Paulo: Revista dos Tribnuais, 2016, p. 152.

143 JUNIOR, Nelson Nery. Principios do processo na Constitui¢cdo Federal, 13a. ed. S3o0 Paulo: Revista dos
Tribnuais, 2017, p. 104

144 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 715-716.

145 Ibidem, p. 716.
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qual seja, a condicdo de o STF nao declarar a inconstitucionalidade da norma, o que
importaria em evidente leséo ao direito fundamental de agédo'*6.

A questdo da eficacia de sentenca transitada em julgado fundada em norma
supervenientemente declarada inconstitucional em sede de controle concentrado
teve repercussao geral reconhecida pelo STF em maio de 2014. Ao apreciar o Tema
733, decidiu o Supremo pela impossibilidade de desconstituicdo dessas sentencas
guando passados mais de dois anos do transito em julgado da decisdo impugnada
no momento da decisé&o superveniente do STF, ou seja, quando transcorrido o prazo

para o ajuizamento de acao rescisoria'#’.

1.4 NATUREZA DA ACAO

O provimento jurisdicional pretendido com o ajuizamento da querela nullitatis
pode se formular em torno de duas grandes questfes, ja que, além de buscar o
reconhecimento do vicio transrescisorio, a parte pode se utilizar dessa acao também
para debater o mérito do processo que padece desse vicio. Observa-se na querela
uma estrutura de objeto correspondente a uma idéntica estrutura de juizo,
constituindo-se a alegacao do vicio transrescisério como objeto do juizo rescidente,
e 0 mérito do processo originario como objeto do juizo rescisério, sem que exista
6bice a uma demanda que vise apenas ao juizo rescindente!*,

Analisar-se-4 a classificacdo da querela nullitatis conforme a eficacia que
emana do chamado juizo rescindente. Tendo em vista a frequente comparacdo com
a acado rescisoOria, poder-se-ia cogitar que a querela teria natureza de acao
constitutiva negativa. A melhor maneira de classifica-la, contudo, € como acéo de
eficacia declaratoria.

A acédo constitutiva busca a efetivacdo de um direito potestativo, e a sentenca
nela proferida ocasiona uma situacao juridica nova, ou a modificacdo ou extingdo de

uma situagdo juridica ja existente!4®. J& a acdo meramente declaratéria objetiva

146 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 723.

147 DISTRITO FEDERAL. Supremo Tribunal Federal. Tribunal Pleno. Recurso Extraordinario n. 730462/SP. Relator:
Min. Teori Zavascki. Brasilia, 28 mai. 2015. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=9343495>. Acesso em: 19 ago. 2018.

148 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. A¢do resciséria: do juizo rescindente ao juizo rescisério. 12
edicdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 41-42.

149 DIDIER, Fredie. Curso de direito processual civil: v. 2. Salvador: Jus Podivm, 2015, p. 330.
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certificar a existéncia, a inexisténcia ou o modo de ser de uma situacao juridica,
consoante estabelece o art. 19, |, do CPC', A acdo declaratéria, assim, visa a
eliminacao de uma incerteza juridica.

Teresa Arruda Alvim defende que a acdo correspondente a antiga querela
nullitatis configura uma acao declaratoria de inexisténcia juridica, sendo cabivel, em
face das nulidades absolutas, a desconstituicdo da coisa julgada por meio da acgéo
rescisoOria — 0s vicios de nulidade levariam a desconstituicdo da sentenca, enquanto
a sua inexisténcia necessitaria apenas de uma declaracéo para ser extirpada do
mundo juridico®!. Conforme jA exposto, a concepcédo adotada pela autora atribui
carater de inexisténcia a todas as sentencas que poderiam ensejar a querela
nullitatis. Os vicios transrescisorios, contudo, ndo estdo estritamente vinculados ao
plano da existéncia.

A natureza da demanda contida na querela nullitatis deve ser analisada a
partir da impossibilidade de formacao da coisa julgada quanto a decisdo impugnada.
Sustenta-se que a coisa julgada seria uma situacao juridica que surge com o transito

em julgado da sentenca. E nesse sentido a doutrina de Alexandre Freitas Camara:

A meu juizo, a coisa julgada se revela como uma situagdo juridica. Isto
porque, com o transito em julgado da sentenca, surge uma nova situagéo,
antes inexistente, que consiste na imutabilidade e indiscutibilidade do
conteddo da sentenga, e a imutabilidade e a indiscutibilidade é que séo, em
verdade, a autoridade de coisa julgada. Parece-me, pois, que a coisa
julgada é esta nova situacao juridica, antes inexistente, que surge quando a
decisdo judicial se torna irrecorrivel%2,

Nesse sentido, pode-se concluir que a querela nullitatis € uma demanda de
declaracdo de inexisténcia da situacdo juridica correspondente a coisa julgada,
sendo esta a eficacia preponderante que emana do chamado juizo rescindente, seja
por um fundamento negativo (auséncia de sentenca a ser acobertada pela
imutabilidade) ou positivo (presenca de nulidade suficientemente grave para impedir

a formacéo da res iudicata).

150 “Art, 19. O interesse do autor pode limitar-se a declaracdo: | - da existéncia, da inexisténcia ou do modo de

ser de uma relagdo juridica;” BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Planalto.
Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ at02015-2018/2015/lei/I113105.htm>. Acesso em: 08
jun. 2019.

151 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentenca. 82 edi¢do. S50 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 405.

152 CAMARA, Alexandre Freitas. Ligdes de Direito Processual Civil - vol. 1, 24 ed. S3o Paulo: Atlas, 2013, p. 524.
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Ademais, realizando-se a comparagdo com a acao rescisoria, observa-se que
a eficacia do juizo rescindente € um dos principais diferenciais entre as duas
espécies de acdo. Isso porque, em regra, com o transito em julgado, a nulidade da
sentenca arrolada nas hipoteses de rescisdo serd convertida em mera
rescindibilidade!®3, para a qual é pressuposto que a decisdo tenha aptiddo para
adquirir a auctoritas rei iudicatae'®. Na querela nullitatis, contudo, a sentenca
impugnada nao tera aptiddo para formacéo de coisa julgada, ndo havendo, desta
forma, a conversdo do seus vicio em simples rescindibilidade a ensejar a sua
desconstitui¢ao.

Conforme destaca Barbosa Moreira, “declara-se nulo o que nulo ja é; torna-se
nulo (isto é, anula-se) o que é somente anulavel”’, assimilando-se a condicéo juridica
da sentenca rescindivel a do ato anulavel*>>. Com a ndo conversédo do vicio a mera
rescindibilidade, ele permanece existindo sob a forma de inexisténcia ou de
nulidade, passiveis de declaracdo. Sob qualquer angulo, a eficacia preponderante

do juizo rescindente advindo da querela nullitatis é declaratéria.

1.5 DIFERENCIACAO COM RELACAO A ACAO RESCISORIA

A deciséo a ser impugnada por meio da querela nullitatis ndo tem aptidao
para formacao da coisa julgada, motivo por que nao incide a eficacia sanatéria sobre
o vicio que fundamenta o seu ajuizamento, diferentemente da decisdo objeto da
acao rescisoria, cuja nulidade, com o transito em julgado, converte-se em mera
rescindibilidade®®8. E requisito para a resciséo da decisdo a sua aptiddo para adquirir
a auctoritas rei iudicatael®’, ao contrario da decisdo objeto da querela, que sera
cabivel apenas quando ndo ha o revestimento pela autoridade da coisa julgada.

Conforme ja exposto, a eficacia preponderante do chamado “juizo
rescindente” da querela nullitatis € declaratoria, por se tratar de uma demanda de
declaracdo de inexisténcia da situacéo juridica da coisa julgada, aléem de declarar

uma inexisténcia ou uma nulidade que ndo se sanou e ndo se converteu em mera

153 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. V. 132 edicdo. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 107.

154 Ibidem, p. 110.

155 Ibidem, p. 108.

156 Ibidem, p. 107.

157 Ibidem, p. 110.
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rescindibilidade. J& a acdo rescisOria tem como objetivo desconstituir a coisa
julgada, e ndo apenas declarar a presenca de vicio arrolado no art. 966 do CPC%8,

A querela nullitatis tem como principal atributo a inexisténcia de prazo
decadencial para 0 seu exercicio; € uma acdo autbnoma de impugnacao que pode
ser ajuizada a qualquer momento. Por outro lado, a pretensédo de desconstituicdo da
coisa julgada por meio da acado rescisoéria decai em dois anos, conforme dispde o
caput do art. 975 do CPC. Esse prazo foi estabelecido de forma a proteger o
jurisdicionado, seja ele beneficiado ou prejudicado pela decisdo — tutela-se o
prejudicado por decisdo com vicio grave sem que se desproteja o principio da
seguranca juridica®®®. Teresa Arruda Alvim e Maria LUcia Lins Conceicéo atribuem a
inexisténcia de prazo para a querela nullitatis ao fato de se tratar de uma agéo de
natureza declaratoria, uma vez que, “enquanto existir ou subsistir, e, precisamente,
porque esta presente uma determinada incerteza juridica, ndo ha lugar para a
prescricdo da acao declaratéria, cujo objetivo é precipuamente o de poér fim a essa
incerteza”1,

A competéncia para o processamento e julgamento da querela nullitatis é do
juizo que prolatou a decisdo impugnadal®l. Em geral, sera do juizo de primeiro grau,
muito embora existam situacbes em que a querela devera ser proposta perante
tribunal em razéo da sua competéncia originaria para julgar a acao que deu origem a
decisdo defeituosal®?. J4 a competéncia para a acdo rescisoria possui duas regras
basicas: quando a decisdo rescindenda foi prolatada por tribunal, este mesmo
tribunal serd competente para julgar a rescisoria; e se a decisédo a ser desconstituida
foi prolatada por juizo de primeiro grau, onde transitou em julgado, a rescisdo se
dara perante o tribunal a que esse juizo se encontra imediata e hierarquicamente

vinculado83,

158 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. A¢3o resciséria: do juizo rescindente ao juizo rescisério.
[livro eletrénico]. 1. ed. em e-book baseada na 1. ed. impressa. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.

159 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa Julgada Inconstitucional. S30 Paulo: Revista dos Tribnuais, 2008, p. 205-
206.
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O Cddigo de Processo Civil estabelece a exigéncia de que o autor deposite a
importancia de 5% sobre o valor da causa no momento do ajuizamento da
rescisoOria, depésito que se converterd em multa se, por unanimidade, a acao for
declarada inadmissivel ou improcedente (art. 968, Il). A querela nullitatis ndo possui
tal requisito.

De todo modo, admite-se a fungibilidade desses meios de impugnacéo,
permitindo-se a utilizacdo da acdo rescisOria para atacar os vicios proprios da
qguerela nullitatis, ja que a parte tera optado pelo meio mais caro e mais complexo,
ndo se admitindo o inverso, visto que as hipéteses de cabimento de rescisoéria sdo
mais abrangentes — h& uma pequena area de interseccdo em razdo do
enquadramento das situacfes passiveis de querela no inciso V do art. 966 do CPC,
referente a decisdo que viola manifestamente norma juridical®4. Leciona Adroaldo
Furtado Fabricio, contudo, que o exercicio de uma dessas ac¢des impede o exercicio

da outral®s,
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2 HIPOTESES DE CABIMENTO

Neste titulo, serdo analisadas as possibilidades de utilizacdo da querela
nullitatis mais comumente aventadas pela doutrina, a partir do estudo realizado no
capitulo anterior. Nao se pretende esgotar, neste trabalho, todas as possibilidades
de utilizacdo da querela, mas tdo somente analisar aquelas que recorrentemente
sao consideradas pela doutrina ou pela jurisprudéncia, com a ressalva de que, caso
a caso, podem ser vislumbradas novas hip6teses. Analisar-se-do, assim, as
situacbes de sentenca inexistente e de sentenca prolatada a despeito de vicio na
citacao.

Destaca-se que somente a decisdo que nao atingiu 0s parametros
necessarios para a formacao da coisa julgada material poderd ser impugnada a
qualguer momento mediante esta acao. Além disso, a sua utilizagcdo ndo deve ser
vinculada somente ao plano da existéncia, da validade ou da eficacia, tendo em vista
gue se deve considerar como a causa para a impugnabilidade a impossibilidade de
revestimento pela res iudicata, e ndo a espécie do vicio verificado conforme a
classificagdo dos planos da escada ponteana (muito embora, quando se trata de
sentenca inexistente, seja exatamente o vicio no plano da existéncia que cause a
impossibilidade de formacdo da coisa julgada). Adota-se, pois, a nomenclatura

proposta por Tesheiner, que estabeleceu a categoria dos vicios transrescisorios*66,

2.1 SENTENCA INEXISTENTE

Conforme se extrai das observacgdes realizadas no ponto 1.2.2, a inexisténcia
do ato processual sentencial jamais convalesce, ainda que transcorrido o prazo
bienal para a sua rescisdo. Essa sentenca € desprovida de qualquer valoragéo
juridica, motivo por que ndo se encontra acobertada pela imutabilidade conferida
pela coisa julgada. Desse modo, é passivel de impugnacao por meio da acdo a que
se dedica o presente trabalho, necesséaria para a parte prejudicada em razdo da
possibilidade de que o simulacro de sentenga produza efeitos materiais e gere um
estado de instabilidade juridica. A querela, assim, serve para declarar essa

inexisténcia e desmerecer eventuais efeitos dela decorrentes.

166 vide 1.2.4
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2.1.1 Vicios extrinsecos — inexisténcia de processo

Por ja ter sido abordada a tematica da sentencga inexistente por inexisténcia
de processo em capitulo anterior, no presente momento serdo feitos breves
apontamentos a respeito das suas situacfes geradoras, que possibilitam o
ajuizamento da querela nullitatis. A decisdo proferida a despeito da falta de
pressupostos processuais, ou seja, em processo inexistente, € atacavel por meio da
guerela em razdo da sua propria inexisténcia. Utiliza-se, neste trabalho, o elenco de
pressupostos apresentado por José Orlando Rocha de Carvalho'®’,

Assim, sera inexistente a sentenca em processo no qual ndo ha parte autora
com aptiddo para ser sujeito de uma relagdo juridica processual, porque, nesse
caso, ndo ha titular da pretenséo a tutela juridical®®.

Também nao h& processo ou sentenca quando a pessoa que esta exercendo
as atribui¢cdes do juiz ndo se encontra investida de jurisdicdo, o que ndo se configura
na situacdo de incompeténcia (ainda que absoluta) do magistrado, que se da
quando o juiz ndo possui atribuicdo legal para conhecer de uma causa igualmente
relevante as demais causas atribuidas a juizes de igual atribuicdo dentro da
hierarquia de jurisdicdo e da partilha de competéncia feita pela Constituicdo'°.
Humberto Theodoro Junior apresenta o desrespeito a hierarquia entre os 6rgédos do
Poder Jurisdicional como caso de total auséncia de jurisdicdo, a exemplo de acérdéo
de Tribunal local julgando recurso extraordinario, ou de juiz de primeiro grau
examinando o mérito de recurso de apelagdo!’®. José Orlando Rocha de Carvalho,
na mesma linha, aponta total auséncia de jurisdicdo na violacdo de preceitos
superiores da prépria Constituicdo no tocante as atribuicdes instituidas para os

diversos 6rgdos do Poder Judiciariol’L.

167 CARVALHO, José Orlando Rocha de. Teoria dos Pressupostos e dos Requisitos Processuais. Rio de Janeiro:
Editora Lumen Juris, 2005, p. 128-129.

168 MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil — Tomo I. 52 ed. Rio de Janeiro: Forense,
1997, p. 222 e 238.

169 CARVALHO, op. cit., p. 135.

170 JUNIOR, Humberto Theodoro. Nulidade, inexisténcia e rescindibilidade da sentenca. Revista de Processo,
Sao Paulo, v. 19, jul. 2002, p. 31.

171 CARVALHO, op. cit., loc. cit.
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De igual forma, sera inexistente a sentenca proferida quando ndo hé&
demandal’?, ou seja, em processo iniciado de oficio (inexistente, portanto), situacdo
que nao se configura quando ha decisdo extra ou ultra petita, pois, nesse caso, 0
processo se iniciou com a apresentacdo da peticao inicial pela parte — € existente,
portanto!’®; o pressuposto processual de existéncia relacionado a demanda resta

preenchido, e processo ha.

2.1.2 Vicios intrinsecos

Para além da sentenca sem qualquer relevancia juridica em razdo da
inexisténcia do processo, ha a sentenca inexistente em razao de vicios intrinsecos, a
exemplo da auséncia de dispositivo. Sao sentencas desprovidas dos seus
elementos essenciais, necessarios para que 0O pronunciamento assim possa ser
designado. Como aponta Teresa Arruda Alvim, é impossivel se cogitar de todos os
vicios intrinsecos que possivelmente originariam uma sentenca inexistente, ja que se
trata de realidade identificada no mundo dos fatos pela auséncia de elementos, e o
legislador se vé impossibilitado de descrever minudentemente o grau de
afastamento do modelo legal, tendo em vista as inUmeras possibilidades!’4.

A doutrinadora apresenta um caso “quase pitoresco” para exemplificar uma
sentenca inexistente por vicio intrinseco. Extrai-se de acérddo do extinto 2° TACivSP
(Ap. Sum. 143/015, rel. Roberto Grassi, julgado em 09.11.1982) a seguinte
descricao:

A bem dizer-se, inexiste sentenca. O magistrado limitou-se a preencher os
espacos em branco de duas paginas mimeografadas, em que, a guisa de

relatério, faz simples remisséo ao suceder do encadeamento procedimental
e respectivo nimero de folhas. (...)

1720 Cédigo de Processo Civil de 1973 possuia previsdo que excepcionava o principio da inércia da jurisdi¢do ao
possibilitar, em seu art. 989, que o juiz determinasse, de oficio, que se iniciasse o inventdrio, “se nenhuma das
pessoas mencionadas nos artigos antecedentes o requerer no prazo legal”. Essa possibilidade nao foi replicada
na legislagdo atual (CPC/15). A Consolidacgdo das Leis Trabalhistas, mesmo apds a reforma realizada pela Lei n®
13.467/17, permite que o juiz promova, de oficio, a execucdo, apesar de restringir aos casos em que as partes
ndo estiverem representadas por advogado. Com relagdo a essas raras situacoes, José Maria Rosa Tesheiner
entende que “a atividade exercida pelo juiz, pelo menos ao desencadear o processo, tem natureza
administrativa, e ndo jurisdicional”. TESHEINER, José Maria Rosa. Pressupostos processuais e nulidades no
processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2000, p. 35.

173 TESHEINER, José Maria Rosa; THAMAY, Rennan Faria Kriiger, Pressupostos processuais e nulidades no novo
processo civil, Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 105.

174 \WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentenca. 82 edi¢do. S50 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 392.
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A fundamentacdo — e soO identificada porque foi como tal ‘batizada’ na
decisdo — assim vem esbocada: a conclusdo do perito do juizo constitui, na
hipétese, fundamento de decidir. Ora, tal fundamentagéo € a mais completa
confisséo de... auséncia de fundamentagéo! (...)

Finalmente, quanto ao dispositivo, se outros defeitos ndo apresentasse, traz
o de nem mesmo oferecer o normalmente indefectivel ‘espaco em branco’
para colocar o termo a quo do beneficio. Com isso se fica sem saber desde
guando se esta impondo a obrigacdo pecuniaria mensal do instituto7s,

Trata-se de um exemplo de ato sentencial exageradamente afastado do
modelo legal. No cotidiano forense, contudo, dificilmente se vislumbrar4 tamanho
afastamento, do qual se poderia concluir, sem grandes duvidas, que sentenca nao
ha. E por isso que se reitera a ideia de que, no tocante aos vicios intrinsecos, resta
impossibilitada a listagem de todos aqueles que podem causar a inexisténcia da
sentenca. Ademais, a sentenca viciada em razao de fundamentagcédo defeituosa, a
principio, sera nula — no exemplo apresentado, para além da auséncia de
fundamentacdo, a decisdo apresentava outros vicios, e a cumulacdo desses
defeitos, todos relacionados aos elementos essenciais da sentenca, foi o que levou
0 2° TACIivSP a concluir pela sua inexisténcia.

Ha um vicio intrinseco, contudo, que merece ser apontado como causador de
inexisténcia da sentenca: a auséncia de dispositivo. Conforme leciona Barbosa
Moreira, “jamais se pés em duvida que sentenga sem conclusao, sem dispositivo, a
rigor ndo chega a ser sentenca. Se se quiser, empregar-se-a ao propoésito a locucéo
sentenga inexistente” 6., Certo é que a coisa julgada atinge apenas a parte
dispositiva da sentenca, dado que incide sobre a declaragéo que esta contém’’. O
Caddigo de Processo Civil assinala que “os motivos, ainda que importantes para
determinar o alcance da parte dispositiva da sentenga” e “a verdade dos fatos,
estabelecida como fundamento da sentenga” ndo fazem coisa julgadal’®. Sendo
assim, a sentenca desprovida de expressa decisdo a respeito das questbes
apresentadas em sua conclusdo (sem dispositivo, portanto) é inapta para formacéo

da coisa julgada. Assim, caso se faca necessaria tal providéncia, a inexisténcia da

175 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentenga. 82 edi¢do. S50 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2017, p. 390-391.

176 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de direito processual — Segunda série. 12 edi¢cdo. Sdo Paulo: Saraiva,
1980, p. 246.

177 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel, Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 690.

178 Art. 504. BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ at02015-2018/2015/lei/|13105.htm>. Acesso em: 28 mai 2019.
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decisédo desprovida de parte dispositiva pode ser objeto de declaragdo por meio da

querela nullitatis.

2.1.2.2 Sentenca citra petita

A partir da nocdo de que a sentenca prolatada faltando-lhe o dispositivo &
inexistente, surge o0 questionamento a respeito da existéncia da sentenca que deixe
de apreciar algum dos pedidos apresentados, embora apresente deciséo com
relacdo a outros. Trata-se de uma espécie de decisao citra petital’®. A esse respeito,
Barbosa Moreira defende ser indispensavel o pronunciamento explicito do juiz sobre
cada um dos pedidos, pois ndo pode haver deciséo implicital®®. E segue o autor:

Ora, 0 que ao propdsito se diz da sentenca também se deve dizer de cada
uma das partes ou capitulos que porventura hajam de integra-la. Se o todo
€ inexistente quando nenhum dos itens que compunham o thema
decidendum foi objeto de pronunciamento na concluséo, por igualdade de
razdo sera inexistente a parte ou capitulo relativo a algum item especifico,
sobre o qual haja deixado o juiz de pronunciar-se no dispositivo. Em outras
palavras: a inexisténcia da sentenca pode ser total ou parcial, mas em
ambos 0s casos rege-se pelas mesmas normas. E o que resulta do

principio, j& anteriormente recordado, segundo o qual se trata cada capitulo
como uma decisdo per se (tot capita quot sententiae)8,

Nesses casos, a parte pode apresentar a mesma a¢cao novamente, tendo em
vista a inexisténcia de declaracdo judicial a respeito dessa demanda no julgado
anterior — com a auséncia de apreciacao de determinado pedido, tem-se que aquela
acdo especifica, apresentada em conjunto com outra(s), nido foi julgadal®2, E
evidente, outrossim, que a solucdo dos demais pedidos néo é afetada pelo vicio de
inexisténcia pelo fato de um dos pedidos nédo ter sido examinado!®. A respeito

dessa situacéao, ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica:

179 0 outro tipo de decisdo omissa, que n3o sera analisado nesta sec3o, corresponde a sentenca que deixa de
examinar “algum fundamento/argumento/questdo que tem aptiddo de influenciar no julgamento do pedido
(questdo incidente)”. DIDIER, Fredie. Curso de direito processual civil: v. 2. Salvador: Jus Podivm, 2015, p. 368.
180 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de direito processual — Segunda série. 12 edi¢cdo. S3o Paulo: Saraiva,
1980, p. 246.

181 1pidem, loc. cit.

182 “Tanto a decis3o que ndo examina o pedido é, neste aspecto, uma n3o-decisdo, que é plenamente possivel a
repropositura de demanda que contenha pedido ja formulado, porém ndo examinado, na medida em que nao
se pode falar de coisa julgada em relacdo ao que ndo foi decidido e, pois, ndo existe.” DIDIER, Fredie. Curso de
direito processual civil: v. 2. Salvador: Jus Podivm, 2015, p. 369.

183 Ibidem, p. 369.
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. COISA JULGADA. INEXISTENCIA. PEDIDO
FORMULADO E NAO APRECIADO.

1. O artigo 468 do Cdédigo de Processo Civil estabelece que a coisa julgada
restringe-se aos limites das questdes decididas.

2. Assim, a imutabilidade da autoridade da coisa julgada existira se o juiz
decidiu a lide nos limites em que foi proposta pelo autor.

Sendo necessario, para que haja coisa julgada, que exista pedido e, sobre
ele, decisao.

3. Por essa razao, a parte que néo foi decidida - e que, portanto, caracteriza
a existéncia de julgamento infra petita -, podera ser objeto de nova acao
judicial para que a pretenséo que nao fora decidida o seja agora.

4. Embargos de divergéncia conhecidos e providos.®*

Do voto da Ministra Relatora, extrai-se a seguinte concluséo:

(...) a eficacia preclusiva da coisa julgada incide sobre as matérias
apreciadas pelo julgador no dispositivo da decisdo, o qual deve possuir
congruéncia com os elementos da demanda. Assim, o pedido ndo levado a
cognigdo do julgador pode ser novamente deduzido em outra a¢éo.'8®

Ocorre que, muito embora o Codigo de Processo Civil expressamente
dispense a conexao entre os pedidos para que seja feita a cumulacdo em um anico
processo (art. 327), ndo raramente as ac¢des propostas dentro da mesma peticao
inicial sdo conexas por estarem os pedidos relacionados as mesmas causas de
pedir. A querela nullitatis ndo podera afetar essas matérias ja decididas, visto que
nao se presta para desconstituir a coisa julgada, mas sim para declarar a sua
auséncia. As guestOes alegadas pela parte, se forem expressamente decididas,
ficardo acobertadas pelos limites objetivos da coisa julgada®®. Ademais, mesmo no
tocante as questdes que ndo foram decididas de forma expressa (bem como
aguelas que poderiam ter sido apresentadas pela parte), ha a incidéncia da eficacia
preclusiva da coisa julgada®’.

Barbosa Moreira aponta que a eficacia preclusiva da coisa julgada s6 opera
em processos nos quais se ache em jogo a auctoritas rei iudicata adquirida por

sentenga anterior. Elucida o autor que “a preclusdo das questbes logicamente

184 DISTRITO FEDERAL. Superior Tribunal de Justica. Corte Especial. Embargos de Divergéncia em Recurso
Especial n. 1264894/PR, Relatora: Ministra Nancy Andrighi. Brasilia, 16 set. 2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=201102440206&dt_publicacao=18/11/20
15>. Acesso em: 04 jun. 2019.

185 Ibidem.

186 Art, 503, caput, do CPC.

187 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2, 4a.
ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 690.
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subordinantes apenas prevalece em feitos onde a lide seja a mesma ja decidida, ou
tenha solugcdo dependente da que se deu a lide ja decidida”*,

Leciona Ovidio Baptista da Silva que o dispositivo deve ser entendido e
dimensionado em razdo dos motivos, mesmo que estes ndo facam coisa julgada'®.
O doutrinador considera correta e conforme a lei processual brasileira a teoria de
Schwab, segundo a qual ndo é o pedido s6 que importa, mas o pedido
convenientemente interpretado, o que se faz mediante a analise do estado de
coisas, que abrange fatos e relagdes juridicas deduzidas ou deduziveis!®. A vista
disso, sempre que ocorrer situagdo que guarde relagdo com o material da primeira
acao, a forca da sentenca pronunciada nesta acdo também incidira sobre a nova
demanda de modo a impedir que a questdo seja reapreciadal®?.

Pense-se, por exemplo, no corriqueiro caso de acdo declaratéria de
inexisténcia de divida cumulada com pedido de indenizacdo por danos morais em
razio de inscricdo indevida em cadastro de inadimplentes. E nitido o
compartilhamento de causa de pedir entre as demandas, qual seja, a improcedéncia
da divida que ensejou a inclusdo do nome do demandante no sistema de restricdo
de crédito. Sendo assim, caso ocorra omissao do julgador com relacdo a alguma das
demandas, havendo, contudo, julgamento no tocante a outra, a solucéo a ser dada
guando novamente levado o pedido ao Judiciario ficara vinculada a deciséo ja
prolatada no que diz respeito a questdo da inexisténcia da divida, que ndo podera
voltar a ser apreciada.

Portanto, ndo se vislumbra na sentenca citra petita hiptese de utilizacdo da
querela nullitatis. Sem que sequer exista simulacro de sentenca a respeito do
pedido, ndo ha motivo para se apresentar acdo autbnoma de impugnacdao, ja que,
para além da inexisténcia juridica, tem-se a inexisténcia fatica: ndo ha como

impugnar aquilo que nao existe de forma alguma. Mesmo com o transito em julgado

188 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de direito processual — Primeira Série. S3o Paulo: Saraiva, 1977, p.
102. Quanto a definicdo a respeito de quais alega¢des que ficam preclusas com o transito em julgado da
sentenca, Marinoni, Arenhart e Mitidiero apresentam a seguinte conclusdo: “Na verdade, apenas as questdes
relativas a mesma causa de pedir ficam preclusas em funcdo da incidéncia da previsdo do art. 508. Todas as
demais sdo livremente dedutiveis em demanda posterior. Assim, a ideia do julgamento implicito por
consequéncia abrange somente as questdes cujo exame constitui premissa necessaria para a conclusado a que
se chega no processo”. MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de
Processo Civil - v. 2, 4a. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 695.

189 SILVA, Ovidio A. Baptista da. Sentenca e coisa julgada, 3a. ed. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor,
1995, p. 169.

190 1pidem, p. 167.

191 MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, op. cit., p. 696.
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do pronunciamento judicial que deveria ter solucionado a demanda, o pedido podera
voltar a ser apresentado ao Judiciario sem qualquer impedimento. Ademais, a
querela nullitatis ndo poderd desconstituir o julgamento a respeito do material
compartilhado entre as ac¢des, ainda que o julgador tenha se omitido relativamente a
deciséo de algum desses pedidos, dado que a agao objeto deste trabalho ndo se
presta a atacar a res iudicata.

2.2 SENTENCA PROLATADA A DESPEITO DE VICIO DE CITACAO

De acordo com o conceito apresentado pelo Cédigo de Processo Civil, citacao
€ “o ato pelo qual sdo convocados o réu, o executado ou o interessado para integrar
a relagdo processual” (art. 238), indispensavel para a validade do processo,
ressalvadas as hipoteses de indeferimento da peticdo inicial ou de improcedéncia
liminar do pedido (art. 239, caput). O vicio desse ato, seja por nulidade ou por sua
auséncia, sana-se pelo comparecimento espontaneo do réu ou do executado (art.
239, § 19). Trata-se do primeiro contato do réu com a agdo exercida em seu
desfavor.

O ato citatério €, pois, essencial para que se viabilize o exercicio do direito
fundamental ao contraditério e a ampla defesa previsto no art. 5°, LV, da
Constituicdo Federal. O contraditorio liga-se ao principio da isonomia entre as
partes, pois o texto constitucional pretende assegurar tanto o direito de acdo quanto
o direito de defesa. O 6rgdo julgador tem o dever de dar conhecimento da existéncia
da acdo e dos atos processuais as partes, possibilitando a reacdo aos atos que lhes
sejam desfavoraveis e a participacéo paritaria no processo®®?.

Tendo em vista a essencialidade da citacdo para o devido processo legal (ou
para o processo justo), a invalidade decorrente do vicio nesse ato ou da sua total
inexisténcia, desde que aliada a revelia no processo de conhecimento, permanece
impugnavel em sede de cumprimento de senten¢a que reconheca a exigibilidade de
obrigacao de pagar quantia certa, conforme estabelece o art. 525, § 1°, inciso I, do

Codigo de Processo Civil'®3. Isso significa que a legislacdo vislumbra tamanha

192 JUNIOR, Nelson Nery, Principios do processo na Constitui¢do Federal [livro eletrénico], 3 ed. em e-book
baseada na 13. ed. impressa. Sdo Paulo: Revista dos Tribnuais, 2018.

193 Observa-se que a mesma possibilidade se apresenta também para a impugnacdo em cumprimento de
sentenca que reconheca exigibilidade de obrigacdo de pagar quantia certa pela fazenda publica (art. 535, inciso
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gravidade nesse defeito a ponto de possibilitar que seja atacado apds o transito em
julgado para além da acao rescisoria.

Adroaldo Furtado Fabricio apontou quatro problemas no meio de impugnacao
desse vicio disponibilizado ao jurisdicionado pelo diploma legal (referindo-se ao
artigo correspondente no CPC de 1973, vigente a época): essa hipotese acabou por
restringir 0 acesso a impugnacao aqueles réus submetidos a sentenca de eficacia
condenatoria; 0s embargos a execucdo se submetem a prazo peremptério e
preclusivo; essa defesa pode ser rejeitada por defeito de forma ou de legitimatio ad
processum; a sentenca pode nunca vir a ser executada, de modo a impedir que o
condenado possa ataca-la e minando-lhe o crédito, o bom nome e a tranquilidade®®4.

Em 1982 o Supremo Tribunal Federal reconheceu a persisténcia da querela
nullitatis no direito positivo brasileiro no julgamento do Recurso Extraordinario
97589/SC. O Relator, Ministro Moreira Alves, constatou que, caso a lei nao
possibilitasse os embargos a execucdo com fundamento na citacdo invalida (ou
inexistente) aliada a revelia, o autor poderia facilmente fraudar o processo
provocando a citacdo inoperante e, apdés o transito em julgado da sentenca
prolatada em agéo que correu a revelia do réu, esperar fluir o prazo decadencial de
dois anos referente a acéo resciséria, sé entdo vindo a dar execucgdo a sentencal®.
Por esse motivo, o Ministro vislumbra possibilidade de impugnacédo também se a
citacdo ndo se der sequer para a execucdo, ou se a sentenca ndo depender de
execugao, podendo o réu revel lancar mao de “agdo declaratoria de nulidade
absoluta e insanavel da sentenga™®. J4 o Ministro Aldir Passarinho relacionou a
questédo a disposicdo do CPC que estabelece que a sentenca faz coisa julgada as
partes entre as quais é dada, de modo a concluir que a sentenca prolatada em
processo nulo ab initio por falta de citagcdo ou por citacdo nulamente feita ndo faz

coisa julgada'®’,

1). BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 08 jun. 2019.

194 FABRICIO, Adroaldo Furtado. Réu revel n3o citado, “querela nullitatis” e acdo rescisdria. Revista de
Processo, S3o Paulo, v. 12, n. 48, out./dez. 1987, p. 31. Disponivel em:
<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/271915/mod_folder/content/0/REPRO_48_R%C3%A9u_revel_n%C3
%A30_citado.pdf?forcedownload=1>. Acesso em: 19 ago. 2018.

195 DISTRITO FEDERAL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordindrio n. 97589/SC, Relator: Min. José Carlos
Moreira Alves. Brasilia, 17 nov. 1982, p. 16-17. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=190992>. Acesso em: 18 ago. 2018.

196 1bidem, p. 17.

197 Ibidem, p. 26-27.
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Barbosa Moreira leciona ser pressuposto para a rescisdo de sentenca
portadora de vicio elencado no art. 485 do CPC/73 o revestimento pela autoridade
da coisa julgada, e aponta que, enquanto ndo rescindida, a decisédo tem a forca que
normalmente teria; decorrido in albis o prazo decadencial para a acao rescisoria,
torna-se imune a qualquer ataque'®®. Por outro lado, considera haver uma Unica
hipétese de sobrevivéncia ao transito em julgado de consequéncia do vicio de
sentenca existente, que é a da sentenca proferida sem que tenha havido citacao
inicial, ou com citac&o inicial nula, a revelia do réu!®.

Essa também é a conclusdo de Adroaldo Furtado Fabricio, ao assentar a
continuidade e a sobrevivéncia da querela nullitatis pelo menos no tocante a
sentenca proferida contra réu revel ndo citado, vicio considerado suficientemente
grave para resistir a absorcdo sofrida pelas demais hipoteses daquela antiga acéo
pela moderna acgéo rescisoria®?®. Marinoni e Mitidiero ilustram que, por uma questéo
de igualdade (tendo em vista a previsdo do art. 525, § 1°, I, do CPC), deve ser
reconhecida, a todos, por acdo autdnoma, a possibilidade de se arguir esse vicio?°2,
A doutrina, portanto, ndo parece encontrar Obice a utilizacdo da querela nullitatis
para essa hipotese.

Teresa Arruda Alvim defende que a sentenca proferida em processo em que
tenha havido citacdo viciada e em que o réu tenha sido revel é inexistente, iSso
porque, para a autora, nesse caso também o processo sera inexistente, de modo a
impossibilitar a producdo da coisa julgada®®?. A doutrinadora elenca a citagdo como
um dos pressupostos processuais de existéncia, ligando-os a ideia de relacao
processual trilateral?°3,

Ja para Adroaldo Furtado Fabricio, a sentenca proferida sem citacao valida
existe, pois encerra suficiente componéncia de juridicidade para adentrar ao mundo

do direito, e foi prolatada dentro de estrutura processual constituida, ainda que o

198 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. V. 132 edicdo. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 107.

199 Ibidem, p. 107-108.

200 EABRICIO, Adroaldo Furtado. Réu revel ndo citado, “querela nullitatis” e ac3o resciséria. Revista de
Processo, S3o Paulo, v. 12, n. 48, out./dez. 1987, p. 43. Disponivel em:
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processo seja radicalmente nulo, ja que a citacédo é requisito de sua validade?%4. O
autor também utiliza como argumento para atribuir déficit de validade, e ndo de
existéncia, a hipotese ventilada, o fato de que o principio audiatur et altera pars
comporta excecdes em todas as legislacdes processuais modernas?°°,

Também em defesa da existéncia do processo que corre sem a presenca do
réu, José Orlando Rocha de Carvalho aponta que a contenciosidade pode existir e a

jurisdicdo pode ser exercitada mesmo nessa situacao:

S&o0 0s casos em que, dentre outros, pode existir um conflito, sem que haja,
no entanto, interesses contrapostos entre 0s integrantes dos polos da
relacdo e direito material, como nas situacbes em que se pretende, do
Judiciario, a prolagdo de uma sentenga constitutiva necesséria, ja que a lei
impede que as partes possam obter a satisfagdo voluntaria de seus
interesses. Tal poderia acontecer em ac¢des declaratorias de inexisténcia ou
nulidade do casamento, quando ambos os cdnjuges estdo pretendendo o
mesmo desiderato ou nos chamados processos objetivos, onde o que se
pretende é um pronunciamento judicial destinado a afastar inseguranca
juridica ou incerteza acerca da legitimidade de uma lei, como é o caso das
acoes declaratérias de constitucionalidade?°8,

Isto posto, o autor elenca a citacdo valida como requisito de validade do
processo, nulidade que pode ser decretada independentemente de acéo rescisoria e
que se supre com o comparecimento espontaneo do réu ao juizo?".

Diante da doutrina acima colacionada, adota-se a classificagdo condizente
com a disposicdo do Cdédigo de Processo Civil que enquadra o defeito do processo
(e, consequentemente, da sentenca) relacionado a citacdo como vicio no plano da
validade, e ndo no da existéncia?®®. Esse defeito configura uma excecdo a
submisséo das invalidades do processo ou ao desaparecimento ou a sobrevivéncia
mediante conversdo em mera rescindibilidade (deixando de se apresentar como

nulidade, portanto) com o transito em julgado da sentenca?®®, ja que, conforme ja se

204 EABRICIO, Adroaldo Furtado. Réu revel ndo citado, “querela nullitatis” e agdo resciséria. Revista de
Processo, S3o Paulo, v. 12, n. 48, out./dez. 1987, p. 32. Disponivel em:
<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/271915/mod_folder/content/0/REPRO_48_ R%C3%A9u_revel_n%C3
%A30_citado.pdf?forcedownload=1>. Acesso em: 19 ago. 2018. p. 32.

205 1pidem, loc. cit.

206 CARVALHO, José Orlando Rocha de, Teoria dos Pressupostos e dos Requisitos Processuais, Rio de Janeiro:
Editora Lumen Juris, 2005, p. 134.

207 1bidem, p. 147.

208 “Art, 239, Para a validade do processo é indispensavel a cita¢cdo do réu ou do executado, ressalvadas as
hipdteses de indeferimento da peticdo inicial ou de improcedéncia liminar do pedido” BRASIL. Lei n. 13.105, de
16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil. Planalto. Disponivel em: <

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 08 jun. 2019.

209 EABRICIO, op. cit., p. 35-36.
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expos, resta evidente a sua impugnabilidade de forma independente e posterior a
acao rescisoria.

Trata-se do Unico vicio processual da sentenca prolatada no processo de
conhecimento do qual se pode cogitar a impugnacdo apdés o prazo da acdo
rescisoria. A previsdo legal apresentada pelo art. 525, § 1°, |, do Cédigo de Processo
Civil, demonstra que, em realidade, ndo houve a preclusdo do direito a impugnacéao
dessa decisdo viciada. Soma-se a essa impugnabilidade a completa inexisténcia de
contraditorio causada pela nulidade do processo (e ndo por opcao legislativa quanto
ao procedimento), o que configura limitacdo fatal a atividade cognitiva do juizo, de
modo que, em verdade, a sentenca ndo se apresenta apta a formacédo da coisa
julgada.

Segundo Barbosa Moreira, com a eficacia preclusiva da coisa julgada, opera-
Se uma cisdo entre 0 que passou e 0 que agora existe, tornando juridicamente
irrelevante a indagacdo sobre falso e verdadeiro?!°. Isso ocorre porque a lei
estabeleceu formas de tornar fidedigna a realidade a apreciacdo do caso pelo

julgador:

A lei procura, ndo ha davida, criar todas as condi¢des para que o produto
final da atividade cognitiva reflita com fidelidade a configuragédo juridica da
espécie. Com tal objetivo, ela enseja as partes amplas oportunidades de
apresentar ao 6rgédo julgador argumentos e provas: pode autoriza-lo (e, em
nosso ordenamento, expressis verba o autoriza: art. 130) a buscar por
iniciativa prépria elementos necessérios a formagéo do seu convencimento;
abre aos interessados a possibilidade de impugnar, uma ou mais vezes, as
decisdes que Ihes parecerem incorretas: chega, em certas hipéteses (como,
entre nos, as do art. 475 e dispositivos analogos) a fazer obrigatéria a
revisdo, em grau superior, da matéria julgada. Ha, porém, um momento em
gue a preocupacéao de fazer justica se sobrep8e a de ndo deixar que o litigio
se eternize. Desse momento em diante, impede a lei que se prossiga na
investigacao: e, se foi julgado o mérito (= foi composta a lide), proibe que,
em qualquer processo futuro, se ressuscite 0 assunto. Algumas legislagdes,
como a nossa, nem mesmo ai p6em um ponto final: permitem ainda a
impugnacdo da decisdo, mas tém o cuidado de limitd-la a determinados
casos, havidos por muito graves e taxativamente previstos e, em geral,
tratam de fixar um prazo fatal para a utilizagdo da via impugnativa —
consoante se da, no direito brasileiro, com a acao rescisoéria®'l.

Na hipdtese de citagcdo indevidamente nédo realizada ou realizada de modo
viciado aliada a revelia, contudo, depara-se com situacdo de total aniquilacdo do

contraditorio, sob a falsa impresséo de que as regras impostas pelo legislador para a

210 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de direito processual — Nona Série. S3o Paulo: Saraiva, 2007, p. 242-
243.
211 Ibidem, p. 243.
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sua adequada viabilizagdo teriam sido cumpridas. Priva-se totalmente o réu das
mencionadas “amplas oportunidades de apresentar argumentos e provas” e das
“possibilidades de impugnar, uma ou mais vezes” a decisdo que entender incorreta,
e deturpa-se a atividade cognitiva do juiz, que tem para si que ao demandado teriam
sido criadas estas condic¢des, das quais ele nao teria se valido. O que ocorre € que 0
processo nunca chegou ao conhecimento do réu, de modo que néo se pode imputar
a ele o 6nus de alegacao desse vicio em sede recursal, sob pena de preclusdo. Em
suma, nenhuma das consideracdes acima elencadas pelo doutrinador a fim de
justificar a posterior imutabilidade da sentenca aplicam-se ao caso do réu
indevidamente néo integralizado ao processo. O carater totalmente involuntario da
nao participacdo do réu importa em cognicdo “irremediavelmente sumaria e
imprestavel a atingir a coisa julgada*2.

A legislagdo processual considera indispensavel a citacdo do réu para a
validade do processo. Junto ao mesmo dispositivo, no entanto, sdo excepcionadas
as situacdes de indeferimento da peticdo inicial ou de improcedéncia liminar do
pedido. Tem-se, portanto, que ndo € a mera situacdo de auséncia de viabilizacdo do
exercicio do contraditério pelo réu somada a impugnabilidade estabelecida pelo 525,
8 1°, |, que impede o revestimento pela auctoritas rei iudicatae: € o vicio processual
relacionado a citagdo somado a revelia que impossibilita a formacdo da coisa
julgada. Ndo ha nulidade, contudo, quando a decisdo prolatada a despeito da
auséncia de citacdo assim ocorreu por expressa previsao legal. Destaca-se que, nas
hipéteses excepcionadas a invalidade, ndo ha a revelia (requisito estabelecido pelo
referido dispositivo legal para que seja invocado o vicio de citacdo em sede de
impugnacao ao cumprimento de sentenca), pois, caso o julgador opte pelo caminho
da ndo-citacdo, sequer havera abertura do prazo para contestacdo. Conforme
lecionam Marinoni, Arenhart e Mitidiero, o contraditorio, no caso de improcedéncia

liminar do pedido, podera ser exercido eficazmente mediante recurso de apelacéo,

212 ARAUJO, José Aurélio de. Cognigdo sumaria, cognicdo exaustiva e coisa julgada [livro eletronico]. 1. ed. em
e-book baseada na 1. ed. impressa. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. Nesse sentido, Eduardo Talamini
defende haver “vinculagdo constitucional da coisa julgada a cognicdo exauriente”. TALAMINI, Eduardo. Coisa
julgada e sua revisdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 54. Marinoni, Arenhart e Mitidiero lecionam
gue a imunizac¢do da decisdo judicial, derivada da coisa julgada, somente é possivel se o juiz teve condicGes de
conhecer os fatos adequadamente mediante cognicao exauriente. MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART,
Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel, Curso de Processo Civil - v. 2, 4a. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018,
p. 680.
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momento em que o juiz poderd se retratar e, caso assim o faca, sera dado
seguimento ao processo com a citacdo do réu?',

Deve-se excluir, também, a situacdo de sentenca de improcedéncia prolatada
em processo que correu a revelia em razdo de nulidade na citagdo ou citagdo
indevidamente néo realizada. Isso porque, nesse caso, assim como na hipétese de
improcedéncia liminar, ndo ha prejuizo ao contraditério, que ndo restou maculado
porque a participacdo do réu no processo e o exercicio do direito de defesa
ocorreriam no sentido de contribuir para a atividade cognitiva do juiz a fim de que ele
chegasse na conclusdo que, mesmo sem a sua participacdo, foi atingida?'*. Nesse
caso, deve ser levado em consideracdo o postulado pas de nullité sans grief, visto
gue, com a sentenca de improcedéncia, ndo ha prejuizo ao réu que nao integrou o
processo, sanando-se, assim, 0 vicio no ato citatorio. Vinculando-se a
impossibilidade de formacdo da coisa julgada a nulidade do processo (e esta a
existéncia de prejuizo), dilui-se uma disfuncdo que poderia decorrer do nao
revestimento pela autoridade da coisa julgada de sentenca favoravel ao réu, vitima
do defeito processual, que poderia vir a ser processado novamente pela parte
autora, verdadeira beneficiada pela perpetuacdo da nulidade.

No sentido da inexisténcia de prejuizo na auséncia do réu em processo no

qual é prolatada sentenca de improcedéncia, manifesta-se Fredie Didier Jr:

Em situacdes de manifesta improcedéncia do pedido, o legislador dispensa
a citacdo do demandado, autorizando que se profira um julgamento a ele
favoravel.

N&o h4, por isso, qualquer violagdo a garantia do contraditério, tendo em
vista que se trata de um julgamento de improcedéncia. O demandado nao
precisa ser ouvido para sair vitorioso. Ndo ha qualquer prejuizo para o réu
decorrente da prolacdo de uma decisdo que lhe favorega?®,

213 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil - v. 2,

4a. ed. S3o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 180.

214 Ao analisar o corte cognitivo na revelia, José Aurélio de Araujo, preliminarmente, entendia ser necessario
distinguir a improcedéncia da procedéncia, ja que, na hipétese de improcedéncia por incapacidade do autor de
comprovar o seu direito (ou pela atividade instrutdria do réu que compareceu tardiamente, o que nao se aplica
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ARAUIJO, José Aurélio de. Cognigdo sumdria, cognicdo exaustiva e coisa julgada [livro eletronico]. 1. ed. em e-
book baseada na 1. ed. impressa. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.
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N&o se ignora, todavia, a existéncia de doutrina que defende a inaptiddo do
julgamento de improcedéncia liminar para producéo de coisa julgada. E o que afirma
José Aurélio de Araujo, em razdo da auséncia de cogni¢do plena e exaustiva e da
subtracdo de contraditério minimo capaz de produzir imutabilidade?¢. O autor
aponta que a norma que possibilita o julgamento liminar de improcedéncia suprime 0
direito de escolha do réu no tocante a participacdo ou ndo na solucéo do conflito do
qual faz parte e a participacdo democratica sobre uma decisdo que recaira sobre
ele, ainda que favoravel, por meio da supressdo absoluta de qualquer cogni¢édo?'’.

2.2.1 Litisconsorcio necessario e sentenca inutiliter data

Em razdo da sua total auséncia de eficacia, denomina-se sentenca inutiliter
data (ou inutiimente dada) a sentenca prolatada em processo no qual ndo houve a
integralizacdo de litisconsércio necessario?®. Essa sentenca juridicamente inutil,
contudo, podera produzir efeitos préticos, situacdo que foi analisada por Adroaldo
Furtado Fabricio, ao atentar para o fato de que, mesmo que a parte nao chamada ao
processo (ou chamada de forma irregular) permaneca imune aos efeitos juridicos da
sentenca, “podem ser inevitaveis os efeitos praticos sobre o crédito, 0o bom nome e a
tranquilidade da pessoa em causa”?19,

Em consonancia com Adroaldo, Ovidio Baptista da Silva reitera a capacidade
de producdo de efeitos praticos prejudiciais ao terceiro que deveria figurar no
processo, uma vez que até mesmo as sentencas declaratdrias ou constitutivas

possuem outras eficacias menores, de natureza executiva ou mandamental, que

216 ARAUJO, José Aurélio de. Cognigdo sumaria, cognicdo exaustiva e coisa julgada [livro eletronico]. 1. ed. em
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los, em face da auséncia de cogni¢do exaustiva, como hipoteses de mera extingdo do processo sem resolugdo
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de agir”. GRECO, Leonardo. Cognicdo sumaria e coisa julgada. Revista Eletronica de Direito Processual — REDP,
Rio de Janeiro, v. 10, n. 10, 2012, p. 297. Disponivel em: <https://www.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/redp/article/viewFile/20351/14692>. Acesso em: 10 jun. 2019.
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2002, p. 87.
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podem produzir efeitos graves???. Menciona-se, a exemplo, o caso da acdo de
usucapido ajuizada somente por um dos dois compossuidores, que venha a ser
julgada por sentenca de procedéncia de natureza declaratoria ou constitutiva — essa
decisdo contera, ainda, visivel efeito mandamental e culminara no registro do imével
em nome do autor da acao; essa atribuicdo da propriedade exclusivamente ao autor
da acado atingira o possuidor estranho a demanda, mesmo que a declaracdo de
dominio ndo o alcance??!.

Adroaldo Furtado Fabricio aponta que a necessidade do litisconsércio passivo
implica na obrigatoriedade da citagdo de todos os litisconsortes, e, sendo
desatendida essa necessidade, tanto os omitidos do processo quanto os demais
interessados permanecem aptos a resistir a “execucao” da decisao, seja pela via dos

embargos, seja pela querela nullitatis?22.

220 5|LVA, Ovidio A. Baptista da. Da sentenga liminar a nulidade da sentenga, 1a. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2002, p. 88.

221 1pidem, loc. cit.

222 EABRICIO, Adroaldo Furtado. Réu revel ndo citado, “querela nullitatis” e ac3o resciséria. Revista de
Processo, S3o Paulo, v. 12, n. 48, out./dez. 1987, p. 33. Disponivel em:
<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/271915/mod_folder/content/0/REPRO_48_ R%C3%A9u_revel_n%C3
%A30_citado.pdf?forcedownload=1>. Acesso em: 01 set. 2018.
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CONCLUSAO

Neste trabalho, buscou-se identificar as principais hipoteses de cabimento da
qguerela nullitatis no ordenamento juridico brasileiro, concebida como uma acéo de
impugnacdo de decisdo judicial passivel de ser exercida a qualquer momento,
independentemente de prazo decadencial.

No Capitulo 1, investigou-se o instituto a partir de questdes tedricas
relacionadas as suas caracteristicas. Inicialmente, analisou-se a querela nullitatis
sob uma perspectiva histérica, desde as suas origens no direito romano até o seu
redescobrimento no ordenamento brasileiro a partir da disposicdo do Cdédigo de
Processo Civil que permitiu a oposicdo de embargos a execucdo com fundamento
na falta ou nulidade da citagéo.

Passou-se, entdo, a discussdo a respeito do enquadramento no plano da
existéncia dos vicios passiveis de impugnacdo a qualquer momento, principalmente
no tocante ao vicio de citacdo. A partir da concepcédo de José Orlando Rocha de
Carvalho acerca dos pressupostos processuais, adotou-se a posi¢cao consagrada na
legislacé@o brasileira, que classifica o ato citatério viciado como causa de nulidade
processual, e ndo de inexisténcia.

Ademais, identificou-se que a querela nullitatis é cabivel em face de sentenca
juridicamente inexistente, tendo em vista que a inexisténcia jamais convalesce.
Estabeleceu-se que a sentenca inexistente por auséncia de processo € aquela
proposta perante ndo-juiz, ou por autor incapaz de ser parte, ou em processo
iniciado de oficio pelo Judiciario, afastando-se os casos de sentenca extra ou ultra
petita, porque, mesmo quando ndo ha pedido, a relacdo processual ja se constitui no
momento da apresentacdo da peticdo inicial. Rechagou-se, também, a tese de que a
auséncia de alguma das condicBes da acéo acarretaria a inexisténcia do processo,
pois este existira mesmo diante da auséncia do direito de acdo, concebido, para
Liebman, como o direito a um julgamento de mérito. Desvinculou-se, entretanto, a
querela da nocéo estrita de acdo de declaragdo de inexisténcia, adotando-se o
termo “vicios transrescisorios” de José Maria Rosa Tesheiner.

Apos, realizou-se um estudo da querela nullitatis em confronto com o principio
da seguranca juridica. Observou-se que o0 processo civil brasileiro optou pela
estabilidade das relacbes sociais em detrimento da possibilidade de revisdo das

decisdes a qualquer momento, sendo indispensavel a coisa julgada para a
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existéncia do discurso juridico, tendo em vista a auséncia de propoésito na
interpretacdo judicial que ndo tem condi¢cdes de se tornar estavel. Apresentou-se a
acao rescisoria como uma brecha a estabilidade, tdo somente para situacdes
patologicas e excepcionais, quando 0s vicios a serem corrigidos sdo muito graves.
Apontou-se que a auséncia de prazo para a desconstituicdo da coisa julgada
implicaria em violagdo a Constituicio e ao principio da seguranca juridica,
ocasionando a desconstrucao do discurso juridico e deixando o jurisdicionado sem
qualquer protecdo. Diante disso, concluiu-se que somente deve ser admitida a
guerela nullitatis para atacar decisdes que sejam indbeis ao revestimento pela
autoridade da coisa julgada.

Ato continuo, classificou-se a querela — especificamente no tocante ao seu
“‘juizo rescindente” — como acao de eficacia predominantemente declaratéria, ja que
declara a inexisténcia da situagcdo juridica correspondente a coisa julgada. Além
disso, tanto no caso de vicio que culmina na inexisténcia da sentenca, quanto no
caso de sua nulidade, a querela se prestard a declarar esse vicio, sem a
necessidade de desconstituicdo da coisa julgada, uma vez que esta sequer se
formou. Em seguida, foram apresentados os principais pontos de distingcdo entre a
querela nullitatis e a acdo rescisoria, correspondentes ao objeto, a eficacia, a
existéncia (ou ndo) de prazo para exercicio e a exigéncia (ou ndo) de depdsito para
0 ajuizamento.

No Capitulo 2, entdo, passou-se a analise das hip6teses de sentenca
inexistente e de sentenca prolatada a despeito de vicio no ato citatorio, a partir da
ideia de que somente a decisdo inapta para formacdo da coisa julgada pode ser
impugnada a qualquer momento.

Repisou-se a conclusdo do capitulo anterior no sentido de que a sentenca
inexistente por auséncia de processo € aquela prolatada quando o processo iniciou-
se de oficio (sem demanda, portanto); quando a parte autora ndo tem aptiddo para
ser sujeito de relacéo juridica processual; e quando a pessoa que se encontra
exercendo as atribuicdes do juiz ndo tem jurisdicdo. Apresentou-se a hipotese de
desrespeito a hierarquia entre os diversos 6rgdos do Poder Judiciario como caso de
total auséncia de jurisdicdo. Constatou-se, outrossim, a existéncia de vicio intrinseco
da decisdo que ocasiona a sua inexisténcia, qual seja, a auséncia de dispositivo.
Nessas situagOes, entdo, entendeu-se pelo cabimento da querela nullitatis.

Ressaltou-se, contudo, a impossibilidade de listagem de todos os vicios intrinsecos
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que podem causar a inexisténcia da sentenca. Além disso, afastou-se a situacdo de
sentenca citra petita como fundamento para exercicio da querela.

Por fim, com relacdo a citacdo nula ou ausente aliada a revelia, consignou-se
gque a sua impugnabilidade em sede de cumprimento de sentenca denota a
gravidade vislumbrada nesse defeito pela legislacdo. Assentou-se, contudo, que a
impugnacdo desse vicio ndo pode se restringir as sentencas condenatorias
submetidas a cumprimento. Demonstrou-se que tanto a doutrina quanto a
jurisprudéncia sdo unanimes no sentido de admitir a querela nullitatis para essa
hipotese, principalmente por uma questéo de igualdade.

Concluiu-se que, diante da completa aniquilagdo do contraditério causada
pela nulidade do processo relacionada a citacdo aliada a revelia, sob a falsa
impresséo de que a participacéo do réu teria sido viabilizada, deturpa-se a atividade
do cognitiva do juiz de maneira a tornar a cognicdo realizada no processo
imprestavel para atingir a coisa julgada, autorizando-se, nesse caso, 0 exercicio da
querela nullitatis. Foi excluida da situacdo de auséncia de formacao da coisa julgada
a hipotese de sentenca de improcedéncia prolatada em face de réu revel cuja
citacdo n&o ocorreu ou se deu de maneira viciada, tendo em vista a auséncia de
prejuizo ao contraditério e a parte demandada, sanando-se o vicio no ato citatério.

Por conseguinte, considera-se que a querela nullitatis € uma acao voltada a
declarar a inexisténcia de revestimento pela autoridade da coisa julgada no tocante
a decisdo impugnada, e, dentre as hipéteses usualmente concebidas pela doutrina,
tem cabimento nas situacdes de inexisténcia de processo, de inexisténcia de
sentenca por auséncia de dispositivo, e de sentenca prejudicial ao réu revel néo
citado ou nulamente citado, sem que se deixe de considerar a possibilidade de que

existam outras situacfes que ensejariam o seu exercicio.
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