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A Lei de Crimes Hediondos, desde a sua promulgacdo, foi objeto de inimeras criticas
e questionamentos, tendo passado por diversas alteracOes legislativas, eis que manifestou
afronta a importantes principios constitucionais. Nessa senda, Antonio Lopes Monteiro
assevera que, ao tentar inovar, a lei introduziu regras que, na pressa de sua edicdo, afetaram
todo um sistema criminal existente, o qual, ainda que de modo precério, vinha respondendo as
exigéncias da sociedade brasileira."Nesse prisma, 0 § 1° do seu art. 2°, que inviabilizava a
progressdao de regime prisional, foi, no julgamento do HC 82.959/SP, declarado
inconstitucional pela Suprema Corte, com base no entendimento de que o0 juiz da execucédo
também precisa dispor de instrumentos para buscar a individualizacdo da reprimenda. Por
conseguinte, ante a referida decisdo, o Congresso Nacional editou a Lei 11.464/07, a fim de
determinar a obrigatoriedade da fixacdo do regime prisional inicial fechado.

Todavia, seis anos depois, em sede do HC 111.840/ES, o Plenario da Suprema Corte
tornou a declarar inconstitucional o dispositivo supracitado, em sua atual redacao, entendendo
que, mesmo apés a alteracdo legislativa, a norma ainda violava o principio da
individualizacdo da pena. Em contrapartida, no julgamento do HC 123.316/ES, a Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal decidiu em sentido diverso, concluindo que, considerada
a gravidade do crime de tortura, é valida a vedacdo ao cumprimento inicial da pena em regime
diverso do fechado. Com isso, o Supremo apresenta, atualmente, dois entendimentos
contrapostos no que tange a fixacdo do regime de cumprimento de pena aplicado aos crimes
hediondos e equiparados, fato que acarreta inseguranca juridica e afronta o principio da
isonomia, preconizado pela Constituicdo Federal.

Assim, a luz do carater explicativo da pesquisa, fez-se uso de abordagens qualitativas,
por meio de revisdes bibliograficas e de andlises jurisprudenciais e legislativas, com vistas a
apurar em que medida é constitucional a imposi¢do do regime prisional inicial fechado. Sob
essa perspectiva, importa frisar que o fundamento empregado pela Primeira Turma para
denegar a ordem pleiteada no HC 123.316/SE, de que a periculosidade presumida do crime de
tortura justificaria a referida imposicdo, restou vencido no julgamento do HC 111.840/ES,
preponderando o entendimento de que a norma era inconstitucional por ferir o principio da
individualizacdo da pena, em que pese a repugnancia atribuida aos crimes hediondos e
equiparados pela Carta Magna. Ademais, o proprio Supremo, nos termos das Sumulas 718 e
719, determina que a imposicdo de regime prisional mais severo que o adequado a pena
atribuida ao fato exige motivacdo idonea, ndo devendo, ainda, basear-se apenas na gravidade
em abstrato do crime.

Portanto, a fim de garantir a correta individualizacdo da pena, deveria a Suprema
Corte ter declarado inconstitucional o art. 1°, § 7°, da Lei de Tortura, assim como o fez com a
norma equivalente prevista pela Lei de Crimes Hediondos. Para além, cumpre ressaltar que,
em prol da seguranca juridica e do principio da isonomia, a decisdo pela inconstitucionalidade
promoveria a necessaria uniformizacdo do entendimento adotado pelo Supremo, haja vista
que a distincdo entre os regimes prisionais impostos a tortura e aos crimes hediondos e
equiparados ndo se coaduna com os preceitos de um Estado Democratico de Direito.

' MONTEIRO, Anténio Lopes. Crimes hediondos: texto, comentarios e aspectos polémicos. 9. ed., rev.
e atual. S&do Paulo: Saraiva, 2010. p. 217.



