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RESUMO

A reproducdo das concepcbes homogeneizantes padasi pela modernizacdo da
agricultura, caracterizada, sobretudo, pela crésamercantilizacdo dos fatores de producéo,
nao operou da mesma maneira e intensidade solbeégag8es sociais de producgéao e trabalho
familiares. Essa é a condicdo observada em relagdxcuaria familiar do territério Alto
Camaqué localizado na metade sul do estado do Ramdé do Sul, pois muitas das
caracteristicas do contexto socioecondmico, culiiracolégico dos pecuaristas familiares
mostraram-se incompativeis as proposi¢cdes contidgsojeto de modernizacdo. O objetivo
geral orientador dessa pesquisa € identificar Bsan@omo a mercantilizacédo inseriu-se nos
sistemas produtivos dos pecuaristas familiareseddatdrio Alto Camaqud, e como esse
processo foi responsavel pela constituicdo de osstde agricultura diferenciados. A
operacionalizacdo da pesquisa empirica adotou coame metodologica a Analise-
Diagnostico dos Sistemas Agrarios (ADSA), tendo copmincipal pressuposto captar a
diversidade dos tipos de agricultura observavgiartir de um contexto agrario especifico, e
identificar os condicionantes historicos, socio@oitos, politicos, culturais e ambientais
responsaveis por essa diferenciacdo entre os gequigis. Mesmo estando 0s pecuaristas
familiares inseridos num ambiente com caractedstsncioeconémica, cultural e ambiental
semelhantes, a aparente homogeneidade revelaeyedétea a partir das distintas formas
que a mercantilizacdo encontra-se presente jungosabemas produtivos. Assim, foram
aparecendo estratégias diferenciadas de reprodsgéial a partir dos modos que o0s
pecuaristas lograram insercdo aos mercados, O eigendnou a existéncia de estilos de
agricultura diversificados. No entanto, a mercaagao da agricultura ndo desconstituiu a
triade terra, familia e trabalho, pois essas catgorepresentam uma totalidade e
permanecem imbricadas no “modo de viver’ dos péstagr familiares. Sendo a
mercantilizacdo um processo que se estabelece fererdes graus, operando em algumas
etapas da producdo (antes, dentro e depois deeliadytde acordo os interesses individuais
dos agricultores, procurou-se verificar em que oeedis relagdes existentes entre os estilos
de agricultura com a natureza contribuem para @nauotia das unidades familiares.
Demonstrou-se que é condicdo tributaria aos estioagricultura dos pecuaristas familiares
do territério Alto Camaquad, estratégias produtigas sdo baseadas e dependentes mais dos
intercambios realizados com a natureza do qudaes estabelecidas com os mercados.

Palavras-chave: Pecuéria Familiar. Estilos de Aifjrica. Territorio Alto Camaqua.



RESUMEN

La reproduccién de las concepciones homogenizgmézpnizadas por la modernizacién de
la agricultura, caracterizada, sobretodo, por &iente mercantilizacion de los factores de
produccion, no opero de la misma manera e intetisgidore las relaciones sociales de
produccion y trabajo de las unidades familiares. &sla condicion observada en relacion a la
produccion pecuaria familiar del territorio Alto @aqua, localizado en la mitad sur del
estado de Rio Grande do Sul, donde muchas de lesctedsticas del contexto
socioecondmico, cultural y ecoldgico de los prodret pecuarios familiares se mostraron
incompatibles a las proposiciones contenidas guralecto de modernizacion. El objetivo
general de esta investigacion es identificar yiaaaktomo la mercantilizacion se insirié en
los sistemas productivos de estos productores yooese proceso fue responsable por la
constituciéon de estilos de agricultura diferencgada operacionalizacion de la investigacion
adopté como base metodoldgica el Analisis-Diagnostie los Sistemas Agrarios (ADSA),
teniendo como principal objetivo captar los difeesntipos de agricultura observables en un
contexto agrario especifico, e identificar los demhantes histéricos, socioecondmicos,
politicos, culturales y ambientales responsables gga diferenciaciéon entre los grupos
sociales. Asi los productores pecuarios familisgegn inseridos en un ambiente con
caracteristicas socioeconémicas, culturales y artddes semejantes, la aparente
homogeneidad se revela heterogénea a partir distagtas formas en que la mercantilizacion
se encuentra presente junto a los sistemas predsictDe esta manera, aparecieron
estrategias diferenciadas de reproduccion so@alti@r de los modos por medio de los cuales
los productores pecuarios lograron la insercionlan mercados, lo que determind la
existencia de estilos de agricultura diversificad®s embargo, la mercantilizacion de la
agricultura no desarticul6 la triada tierra, famiji trabajo, pues esas estrategias representan
una totalidad y permanecen imbricadas en el “maalw@idr”’ de los productores pecuarios
familiares. Siendo la mercantilizacién un procese ge da en diferentes grados, operando en
algunas etapas de la produccion (antes, dentrosguds de la “cerca”) de acuerdo a los
intereses individuales de los agricultores, se ynowerificar en que medida las relaciones
existentes entre los estilos de agricultura comatairaleza contribuyen para la autonomia de
las unidades familiares. Se demostro que es camdidbutaria a los estilos de agricultura de
los productores pecuarios familiares del territékloo Camaqué, el desarrollo de estrategias
productivas las cuales estan basadas mas endosambios realizados con la naturaleza que
en las relaciones establecidas con los mercados.

Palabras clave: Pecuaria familiar. Estilos decaljura. Territorio Alto Camaqua.
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1 INTRODUCAO

No ambito do debate tedrico-analitico recente doltao tema do desenvolvimento
rural, tém sido recorrente encontrar tanto nasigastacadémicas como nos discursos
proferidos pela esfera politica-institucional aiadéle que os espacos rurais ja nao se
restringem mais como o “local” que exerce a funeédusiva de producéo de alimentos para
abastecer os espacos urbanos. Nesse contexto, aioascoes e oportunidades tém sido
instituidas as exploragbes agricolas familiaresadirpde um suposto reconhecimento do
carater “multifuncional” que essa categoria sogable desempenhar na perspectiva do
desenvolvimento rural sustentavel. Entre as atgd®ms e oportunidades reconhecidas, estaria
0 papel exercido pelas unidades familiares na pras@o e manutencdo da paisagem e
biodiversidade, para a seguranca alimentar, a @e@& empregos e ocupacoes, entre outras.

No epicentro dessa renovacdo epistemoldgica queb&mando novos referenciais
para repensar o desenvolvimento rural, encontramusstdes tedricas e analiticas que
relnem elementos que convergem para contestarpzctios e as limitagbes do modelo de
modernizacao da agricultura implementado a paatisejunda metade do século passado. De
certa forma, hda um consenso na literatura dos estudrais que a modernizacdo da
agricultura foi o elemento responsavel por acelaraiferenciacdo social e econémica no
processo de producdo agricola através da submiles®a atividade ao modelo capitalista,

caracterizado, sobretudo, pela crescente merzagéio dos fatores de producéao.

Numa visdo classica, a modernizacdo da agricufiace ser interpretada como um
processo que foi inspirado na ideologia da nocaaeseEnvolvimento como sinénimo de
crescimento econdmico (ALMEIDA, 1997). A idealizacdesse processo tinha como uma
das premissas norteadoras a transformacgéo dasladegeditas “tradicionais” ou “atrasadas”
em sociedades “modernas” ou “avancadas” mediantg@ragresso técnico-cientifico da
agricultura. No caso do Rio Grande do Sul, a nmodacao representou um condicionante
importante que foi responsavel por criar padroeterehciados e especificos de
desenvolvimento conforme as particularidades soom@micas, culturais e ambientais de

cada contexto agrario.

Desse modo, com o advento da “revolucdo verde” rehsse a consolidacdo de
modelos exogenos de desenvolvimento em certas eegiSobretudo, a partir da

especializacdo da producado e a integracdo merchogilgricultores ao mercado global de
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commoditiesagricolas, derivando num processo crescente deantéizacdo das agriculturas
de base familiar. Esse € 0 caso de regides corma® eénoroeste do Rio Grande do Sul, onde
os agricultores familiares que ocuparam e coloarmaaquele espaco agrario tiveram as suas
formas “tradicionais” de reproducdo social transfadas na medida em que a
mercantilizacdo da agricultura adentrou “densaniestdre as relacbes de producédo e
trabalho (CONTERATO, 2004; NIEDERLE, 2007).

Por outro lado, em meio as concep¢des homogenegzapteconizadas pela
modernizacao da agricultura, em outros espacosi@gido Rio Grande do Sul a repercussao
e reproducdo da modernizacdo sobre as relacOesssdei producéo e trabalho de algumas
formas familiares foi diferenciada em decorréncea sia menor intensidade. Essa é a
condicdo observada em relagéo & pecuaria famil@territério Alto Camaqua localizado na
metade sul do estado Rio Grande do Sul, pois multss caracteristicas do contexto
socioecondmico, cultural e ecoldgico dos pecuarifdeiliares mostraram-se incompativeis
as proposi¢coes contidas no projeto de modernizagégm, a auséncia de tais condicdes
necessarias para a transformacdo produtiva de wndicéo de “atraso” a condicao
“moderna” caracterizou um processo de modernizdg@mmpleto” da pecuaria familiar
(BORBA, 2006). Trata-se, portanto, de uma categso@al que instituiu a sua identidade
sociocultural baseada na atividade produtiva dagréx de corte, e mesmo co-existindo com
as forcas dominadoras do capitalismo, ainda mamtésndias atuais muitas caracteristicas
produtivas “pré-modernas” ao nao ter incorporapsis literis os padrdes tecnoldgicos

normativos proclamados pela modernizacédo da agrreul

Portanto, embora o territério Alto Camaqua sejaaspaco agrario aparentemente
homogéneo no que se refere as suas caracteriatidasntais e também quanto as relacdes
sécioculturais e produtivas consolidadas a padipécuaria de corte, a mercantilizacdo nao
operou no mesmo nivel e num sentido Unico. Esseadamento € uma das expressoes de
que a mercantilizacdo n&o transcorre na mesmasidede, pois mesmo num ambiente
mercantilizado, os agricultores sdo responsavais@ostruir seus espacos de manobra em

relacdo as imposicdes do capitalismo, pois deseenvlestratégias desde um repertorio

Werifica-se atualmente, por parte dos estudiog&lbs ao tema do desenvolvimento rural, um gramdecsse

de estudos e pesquisas voltados para a categeia gae tém sido designada como pecuarista familia
ponto de vista teérico, esses trabalhos tém denaaiustjue o pecuarista familiar € um tipo de agiacdamiliar
criador de gado, ou seja, a sua principal atividaelutiva é representada pela producao da pecd@rirte
(COTRIM, 2003; SANDRINI, 2005; RIBEIRO, 2009). Dessnaneira, ao tratarmos dessa categoria social,
estamos nos remetendo a definicdo conceitual gesseasses estudos.
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cultural especifico visando a busca pela autonaquento as relagbes mercantis (PLOEG,
1993, 2003, 2008). De tal modo, ainda que a meleagto seja responsavel por conduzir ao
processo de diferenciacdo social e econbmica, eaammdempo, também responde pela
ampliacdo da diversificacdo dos estilos de agricaltpois esses sdo expressdes das respostas
adaptativas adotas pelos agricultores nas suagdeslaestabelecidas ndo somente com 0s

mercados, mas também com o universo sociocultwabkgico que estao envolvidos.

O carater “incompleto” de modernizacdo da pecutamailiar do territdrio Alto
Camaqua anteriormente comentado, caracterizadagtadb, pela baixa interferéncia humana
sobre os ecossistemas naturais, demonstra a ekdstd® dindmicas produtivas especificas
que sdo determinadas por relacdes construidas efitremem-cultural” local e a natureza.
Tal comportamento revela padrées produtivos, quaado geral, estdo assentados no uso de
recursos locais ndo-mercantilizados, por exemplegsaode mao-de-obra familiar, 0s recursos
reproduzidos dentro da prépria unidade de exploraagricolas ou entdo, as “trocas”

realizadas com a natureza.

Diante desta contextualizacdo apresentada, a pnébta de pesquisa é definida com
a seguinte questdo: como o processo de mercagditizda agricultura configura diferentes
estilos de agricultura em um contexto com caratieais socioecondmica, cultural e

ambiental semelhantes?

Como forma de contribuir para responder a probleaatefinida, trés hipéteses de
pesquisa foram estabelecidas. A primeira hipétesgsidera que a mercantilizacdo da
agricultura conduziu a emergéncia de diferentebgste agricultura da pecuaria familiar do
territério Alto Camaqua. Sustenta-se que os pé&taarfamiliares construiram diferentes
respostas individuais na relagdo com o processuoateantilizagéo, caracterizando, assim, a
existéncia de diferentes estilos de agriculturam@asegunda hipdtese considera-se que
mercantilizacdo ndo transformou a constituicaoridale terra, familia e trabalho. Ou seja,
sustentamos que, embora a mercantilizacdo tenhatrade as relacbes de producdo e
transformado algumas das caracteristicas da baseaé da relacdo de produgéo e trabalho,
esse processo nao alterou o “modo de viver” doggpestas familiares, baseados em relacdes
constituidas entre os elementos terra, a familatebalho. A terceira hipotese parte do
principio de que é condigdo tributaria aos estilesagricultura dos pecuaristas familiares do
territério Alto Camaqua, estratégias produtivag gdo baseadas e dependentes mais dos
intercambios realizados com a natureza do quelagdes estabelecidas com os mercados.

Fundamentalmente considera-se que tais estrafégies construidas num processo historico
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e constituem acdes planejadas dos pecuaristasidieesjl tendo em vista a busca pela

autonomia.

Ligado ao quadro de hipdteses, o objetivo geraintaidor dessa pesquisa € identificar
e analisar como a mercantilizacdo inseriu-se netersas produtivos dos pecuaristas
familiares do territério Alto Camaquéd, e como gasesso foi responsavel pela constituicdo
de estilos de agricultura diferenciados. Além dissobjetivo geral € complementado por trés
objetivos especificos: 1) interpretar o processiohico de formacdo e diferenciacdo dos
sistemas agrarios no territério; 2) identificaredenogeneidade de sistemas produtivos e suas
relagbes com a constituicao dos estilos de aguialB8) examinar em que medida as relacdes
existentes entre 0s sistemas produtivos e o0s munsiturais criam condigbes que

possibilitam o distanciamento dos mercados.

A analise empirica dessa pesquisa faz parte dengoadramento tedrico dos estudos
da sociologia rural que tém dado énfase as fornstimitds decomoas unidades familiares
estdo envolvidas no processo mais geral da medizagio ecomo elas desenvolvem
estratégias diferenciadas visando a construcdaiaa@mia do grupo familiar. No entanto,
ainda sdo necessarios estudos que ampliem os coenéas acerca da heterogeneidade de
estilos de agricultura em diferentes contextos ragga evidenciando as rotas histéricas
percorridas na sua evolucdo e diferenciagdo e qerand origem a estratégias de

desenvolvimento genuinamente endogenas.

Além desse capitulo introdutorio, o trabalho estganizado e estruturado em mais
quatro capitulos, juntamente com as consideracoess,f referéncias bibliograficas e
apéndices. O segundo capitulo apresenta as baseasejue servirdo de orientacdo ao longo
do restante do trabalho, analisando como eixo aeras contribuicdbes dos estudos
sociologicos classicos e contemporaneos ligadderaa da mercantilizagcdo da agricultura e
estilos de agricultura. O terceiro capitulo dedieaaos aspectos metodologicos, onde séo
apresentadas as etapas que permitiram identifisadiferentes estilos de agricultura do
territorio. Na sequéncia, o quarto capitulo apriesama caracterizacdo do territorio e adentra
na historia agraria do territério Alto Camaqu&arestituindo as grandes etapas da evolucéo e
diferenciacdo dos sistemas agrarios até os diassafor fim, o Ultimo capitulo analisa os
diferentes estilos de agricultura, demonstrandgparicularidades presentes no dominio
produtivo e os condicionantes que deram origentila®sde agricultura diversificados.
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2 DIVERSIDADE PRODUTIVA E MERCANTILIZACAO DA AGRICU LTURA

Nesse capitulo € apresentado o referencial teénatitico orientador desse trabalho
de pesquisa. Assim, inicialmente a discussdo eavely representacdes da abordagem
conceitual dos sistemas agrarios no estudo dasifilaele na agricultura, focando de maneira
especial, os processos histéricos responsaveis @édsenciacdo das categorias de
agricultores. Dentro dessa discussdo, procura-eatifidar os pontos de convergéncia
conceituais e metodoldgicos entre sistemas agréri@sritorio para o estudo de diferentes

realidades agréarias. Assim, o esforco € reunir ef@éos que possam contribuir para a
apreenséo da diversidade produtiva da pecuarididamiesente no territério Alto Camaqua.

Com a utilizacdo de autores referenciais da sagilaural, buscam-se contribui¢cdes
que permitam pontuar o debate sobre a insercadamidades familiares de producdo em
ambientes mercantilizados e a constituicdo de afifes estilos de agricultura.
Fundamentalmente, consideram-se as proposicOedragaen dos estudos envolvendo as
racionalidades produtivas (econdmica e ecoldgicay €eomportamentos socioculturais das
unidades familiares no que se refere a analisevéasttiade de estilos de agricultura e modos

de vida no meio rural.

2.1 As Expressdes da Diversidade Agraria

2.1.1 As interfaces entre sistemas agrarios eédeaipara o estudo de realidades complexas

A historia agraria da humanidade demonstra queserd®lvimento das diferentes
sociedades sempre esteve associado a contextosiagspaspecificos circunscritos por
complexas relagbes produtivas, socioecondmicasltarais juntamente com o ambiente
natural. Antes mesmo do surgimento da agriculhargeriodo neolitico (cerca de 10.000
anos antes do presente), a sobrevivéncia das gopslgrimitivas ndmades (cacadoras,
coletoras e pescadoras) dependia de continuos sgoxcede desterritorializagdo e
reterritorializacdo em determinados espacos geogsaf onde executavam as atividades

necessarias até atingirem os limites daquilo qagessivel explorar de forma que garantisse
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a sua reproducédo biologica. A revolucdo agricolalitiea caracterizou a primeira grande
revolucdo agraria da historia da humanidade, gotagacteriza como o periodo que marcou o
surgimento e a expansaoara todas as partes do mundo das primeiras gsati agricultura
geradoras de excedentes denominadas de protocellprcdocriacédo de gado (MAZOYER &
ROUDART, 2001).

O que se pretende evidenciar com essa passagénicaigior alguns “desencaixés”
sociais que caracterizaram as sociedades agrari@msa € reconhecer e demonstrar que,
geograficamente distribuidas em todas as regidGemeatais, a diversidade e a complexidade
observavel que caracterizam os processos produdiydsolas atuais, as suas diferenciagfes
sociais, econdmicas e culturais e formas de retacOm 0 sistema natural, sdo expressoes

gue advém da heranca agraria onde encontram-salase

Desse modo, conforme Mazoyer & Roudart (2001),aisenda dinamica dos sistemas
agrarios nas diferentes partes do mundo e nasndifey épocas permite-nos compreender o
movimento geral de transformacdo no tempo e deetiééacdo no espaco das sociedades

agrarias. Assim concebido, cada sistema agrario:

€ a expressdao de um tipo de agricultura historioéeneconstituido e
geograficamente localizado, composto de um ecessistultivado caracteristico e
de um sistema social produtivo definido, permitirehte explorar duradouramente
a fertilidade do ecossistema cultivado correspoted€dNMAZOYER & ROUDART,
2001: 43).

Todo sistema agréario é, portanto, o produto de wocgsso coevolucionario entre
sociedade e natureza, no sentido de evolucdo autegentre cultura e meio ambiente. De
acordo com Mazoyer (1987) citado por FAO/INCRA (A2®), um sistema agrario envolve,

portanto, uma combinag&do de um conjunto de vasageiais sejam:

* 0 meio cultivado — o meio original e as suas tramsacdes historicas;

2 Conforme Mazoyer & Roudart (2001:67) a agricultaxandiu-se por todas as regiées do globo terrastre
partir dos chamados centros de origem irradiariede cada centro correspondia a uma area de expansa
particular. Os autores descrevem seis centrosigenor sendo quatro entre eles que foram centrganante
irradiantes: o centro proximo-oriental, que se titna na Siria-Palestina e mais latentemente argunto do
Crescente fértil, entre 10.000 e 9.000 anos armtesdlidade; o centro centro-americano, que sdé@steu no
Sul do México entre 9.000 e 4.000 anos antes ddiddde; o centro chinés, que se constituiu im@ate ha
8.500 anos na China do Norte e depois complet@o sstender-se para nordeste e sudeste, entfee36000
anos antes da atualidade; o centro neoguineensdera emergido em Papua-Nova-Guiné ha cerc® 49d
anos.

Outros dois centros de origem, pouco ou nada arae$, também teriam se formados proximo a mesoEaép
centro sul-americano, possivelmente desenvolvidbAmdes peruanos ou equatorianos ha mais de 6r¥0 a
antes da atualidade; centro norte-americano, questdou na bacia do médio Mississipi entre 4.60D.800
anos antes do presente.

% Giddens (1991: 29) define desencaixe referindaestleslocamento” das relacdes sociais de contéotass
de interacdo e sua reestruturacdo através de égteimslefinidas de tempo-espaco.
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* 0s instrumentos de producdo — as ferramentas, gaima&, os materiais bioldgicos

(as plantas cultivadas, os animais domésticog,-etca forca de trabalho social (fisica

e intelectual) que os utiliza;

* 0 modo de “artificializacdo” do meio que disso fes(a reproducédo e a exploracao do
ecossistema cultivado);

» adivisdo social do trabalho entre a agriculturastesanato e a industria que permite a
reproducao dos instrumentos de trabalho e, poregunste;

* 0S excedentes agricolas, que, além das necessidadegprodutores, permitem
satisfazer as necessidades dos outros gruposssociai

* asrelagbes de troca entre os ramos associadetagdes de propriedade e as relagbes

de forgca que regulam a reparticdo dos produtosal@ito, dos bens de producao e

dos bens de consumo e as relacdes de troca erdistayaas (concorréncia).

O arcabouco conceitual e metodolégico dos sisteagedios permite compreender,
de forma inteligivel, os processos histéricos guedaziram a formacdo da heterogeneidade
social e diversidade produtiva dos produtores. efamito, a analise de um sistema agrario
requer a aproximacdo dialética com bases epistgmal interdisciplinares que possam
contribuir com a interpretacdo dos niveis de omgg@o e funcionamento de realidades

agrarias tao diversas.

Nesse sentido, 0 conceito de territorio € umaavatiimportante que apresenta sua
interface com os sistemas agrarios no que referensandimento de como se manifestam
diferentes dindmicas socio-culturais, econdmicasitipas e ambientais a partir de um
contexto historico especifico em constante evoluBim de outra forma, do ponto de vista
da investigacdo empirica, o territério € um refel@nconceitual que contém elementos
analiticos sem o0s quais a apreensao da diversidaclemplexidade de um determinado
sistema agrario seria incompleta. Dessa manegeupar-se-a demonstrar ao longo desse
trabalho que a categoria social de pecuaristadifaes presente no territdrio Alto Camaqua
€ a expressdo natural de um processo (inacabaddjfedenciacdo social decorrente das
diferentes etapas da evolucdo e transformacfessidtmmas agrarios. Trata-se entdo de
analisar as formas de uso do espaco no sentidmialoi por Santos (1994), e identificar as
relacdes sociedade-espagco que deram origem assfatenapropriacdo e transformacgéo do
espaco vivido e das diferentes caracteristicas cprdiguraram estilos de agricultura

diversificados.
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O conceito de territorio ostenta na literatura woepcdo polissémica, tendo assumido
heuristicamente significados e conceitos préprios diferentes disciplinas na area das
ciéncias humanas e socfaiblo caso da geografia, origem do conceito, paaadg parte dos
geografos o territério faz mencéo ao espaco elagdes de poder nele existente (BECKER,
1983; SACK, 1986; RAFFESTIN, 1993; SOUZA, 1995; HAMEAERT, 1997; SANTOS,
1994, 2000; SAQUET, 2003, 2007).

O geografo brasileiro Milton Santos (1994) utilisaconceito de territério usado
dentro de uma concepc¢do materialista (econémica)qee o uso dos territérios deve ser
entendido como um conjunto interligado de sisterdas objetos que representam a
materialidade da sociedade e da natureza, e sstdenacOes representadas pelas relacoes

sociais. Assim, para o autor

[...] o territério ndo é apenas o resultado da mgmcdo de um conjunto de

sistemas naturais e um conjunto de sistemas dascoigadas pelo homem [...] O

territorio € a base do trabalho, da residénciatid&sis materiais e espirituais e da
vida, sobre os quais ele influi. Quando se falatemitorio deve-se pois, de logo,

entender que se esta falando em territdrio usdiigado por uma dada populacao
(SANTOS, 2000:96).

Para Claude Raffestin (1993), um dos gedgrafoseagmraneos mais influentes na
literatura internacional que contribuiu para a etabdo do conceito de territério, o territorio

se forma a partir do espaco, onde se projetam fodedrabalho e relacbes de poder.

Desde uma perspectiva da representacédoadepd de Bourdieu (2000), podemos
compreender o territorio comoaampode forcas onde se manifestam diferentes relagdes d
poder baseados em valores e praticas especificassdivel, entdo, identificar relacdes de
poder ou poderes (econdmico, politico, simbdlicgasdir da distincdo de uso do territdrio
realizada por Santos (2000) entre territorio cormourso e territdrio como abrigo, onde
enquanto para os “atores hegemoénicos” o territdoitstitui-se um recurso como garantia de

realizagbes de seus interesses, para os “atoresnbagados” o territério constitui-se “um

* Esse polissemismo em torno do conceito de tewitéertamente renderia uma extensa revisdo datlitara
especializada. N&o é objetivo nosso fazer uma&eui® estado da arte sobre territério, mas sindeeciar as
principais concepcdes tedricas do termo que seruig orientacdo para esse trabalho. No caso ddl,Bras
algumas contribui¢cdes proficuas sobre as diferemtepcdes de territdrio presentes na literaturailbira e
internacional podem ser encontradas em Haesba@®d)2Schneider e Tartaruga (2004), Saquet (2007),
Schneider (2008).

®> Segundo Bourdieu (2000), campo pode ser defin@nocuma configuracdo relacional de forcas em disput
pelo que é considerado importante no campo, “uragesgde conflitos e de concorréncia no qual os aoectes
lutam para estabelecer o monopélio sobre a espépexifica de capital pertinente ao campo”.
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abrigo” onde existem processos adaptativos e géwiale estratégias que garantem sua
sobrevivéncia. A partir dessa abordagem de tewiténquantocampo de poder entre
“territério-recurso” e “territorio-abrigo”, pode-seanaliticamente compreender as
transformacdes da agricultura desde o seu prodessoodernizacdo até as mudancas mais
atuais provocadas pela reestruturacéo da agriawdtuios espacos rurais e intensificadas pelo

processo de globalizagéo.

Outro autor brasileiro que, no nosso entendimetda) oferecido contribuicfes
significativas aos estudos geograficos territor@isais € Rogério Haesbaert (1997), onde a
partir de uma “compilacdo” das principais vertentedricas classicas e contemporaneas,
elabora e prop6e uma abordagem integradora dedt@rentre as dimensfes materialista,
idealista e naturalista, o que seria possivel ecide as diferentes manifestacdes que o
espaco apresenta. Haesbaert (1997:39; 2004:4@eloeno territério através de quatro

dimensdes basicas:

» politica (referida as relacdes espaco-poder em)gamgjuridico-politica (relativa as
relacdes espaco-poder institucionalizada), em geeriborio é visto como um espaco
delimitado e controlado por um determinado podeuit@gs vezes relativo as poder
politico do Estado);

e cultural ou simbdlico-cultural, a qual prioriza enénsao simbdlica e mais subjetiva,
onde o territorio € visto como o produto da apmg#o/valorizacdo simbolica de um
grupo em relagcéo ao seu espaco vivido;

e econdmica, a qual enfatiza a dimensao espaciaralagbes econémicas, sendo o
territdrio uma fonte de recursos.

* natural, que utiliza a nocao de territério comonfarde analisar as relacdes entre
sociedade e natureza.

Essa abordagem integradora proposta por Haesbesartsuplantar a concepcéao
“cartesiana” do territorio, por exemplo, da etodbgjue estuda apenas o comportamento
“territorial” dos animais, da ciéncia politica etvida somente com o papel do espaco na
construcdo de relacdes de poder, ou entdo, dgpatdgia em analisar as relacdes simbdlicas

em diferentes grupos sociais.

A construcado da definicdo de territorio para Haeghb@d 997, 2004) esta centralizada

em relacdes de poder envolvendo processos de dganirsapropriacdo da sociedade-eshaco

® O conceito de territério em Haesbaert (1997) @nlesivido a partir dos conceitos de apropriacaoraidacao
elaborados por Henri Lefebvre (1986). Conforme bheffe citado por Haesbaert (1997:41), a apropriagtoe-
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ao longo de umcontinuum entre a dominacdo politica-econdmica mais “coatret

“funcional” a apropriagdo mais subjetiva e/ou aatisimbdlica. Segundo o autor:

o territério é produto e condigdo da territoriajida, e envolve, sempre, a0 mesmo
tempo [...], uma dimensé&o simbdlica, cultural, wsade uma identidade territorial
atribuida pelos grupos socais, como forma de “otssimbdlico” sobre o espaco
onde vivem (sendo também, portanto, uma forma depaip¢éo), e uma dimenséo
mais concreta, de carater politico-disciplinarpeogriacdo e ordenacéo do espaco
como forma de dominio. (HAESBAERT, 1997:42).

Para Haesbaert (1997, 2004), a dominacdo e apgaprido espaco sempre envolvem
a criacdo denovos processos de desterritorializacdo (destruicdo alugdo de antigos
territorios, ou a des-integracdo de novos espagosamrede econdmica globalizada) e (re)
territorializacdo (formacdo de novos territoriosaaés de uma reapropriacdo politica e/ou
simbdlica do espacgo). No escopo desse referemeabaso emblemético € apresentado pelo
proprio Haesbaert (1997) ao analisar a coexisténd#a desterritorializacdo e a
reterritorializacdo no cerrado do nordeste brasilprovocada pela migracdo sulina a partir
do final da década de 1970. Enquanto a primeirgrmmnovida por redes nacionais-globais
dos complexos agroindustriais capitalistas e padpnmo fluxo migratério dos gadchos para o
nordeste, a segunda acabou sendo consequénciangdrgar sobretudo, na dimensao politica
e cultural através do mantimento de alguns “ennaézdos” culturais do sul e com o controle
sobre 0s grupos sociais locais. Situacdo semelharaeeada por conflitos historicos
fundiérios e socio-ambientais sobre um mesmo esp@@io entre quem “chegava” e quem
ja “estava”, provocando “desenraizamentos” tantogg&fico como cultural, foi retratada
recentemente por Torres Figueredo (2008) ao analifarmacao do territério brasiguaioco
espaco produtivo do Paraguai através da introdec&spansdo da sojicultura no leste e

sudeste do Pais por brasileiros.

Portanto, decorrente de uma estrutura social co@pl@anto a desterritorializacédo
como a reterritorializacdo devem ser entendidas ocoprocessos indissociaveis,
multidimensionais e multiescalares e que constitaexisténcia de multiterritorialidades, ou
seja, a sobreposicado de territorios hierarquicaenéancaixados” (HAESBAERT, 2004,
2005), ou entédo “os territorios do territorio” (FERNDES, 2008:276).

se a um processo de territorializa¢éo, envolvenda dimenséo concreta (“funcional”) e outra simi@le
afetiva. A dominagao do espago origina territoeesencialmente utilitarios e funcionais, sem qye santido
socialmente compartilhado e/ou relagéo de identidad

! Segundo Torres Figueredo (2008:5%xasiguaid sdo genericamente considerados os brasileirosvigeen
no Paraguai, pertencendo a distintas classes sectpie trabalham em diversos setores da economia.
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A perspectiva integradora do territorio vinculada eéondicdes de geracdo de
desterritorializacdo e reterritorializacdo sobre egpaco dominado e apropriado €,
heuristicamente, nosso referencial conceitual paestudo dos sistemas agrarios do Alto
Camaqua. Enquanto um sistema agrario permite rageees diferentes estilos de agricultura
e explorar a sua agao prética, reconstituindo asdgs etapas da sua evolucédo, o territorio
delimita o espaco de agcdo onde transcorrem as estagbes das relagdes socio-culturais,
econdmicas e politicas e que determina (tempo-eypansicdes entre “novas” e “velhas”

territorialidades, desterritorialidades e reterrilidades.

Assim, deve-se considerar que, independente do mtontéstorico, todo sistema
agrario esta circunscrito por tramas territoriais,seja, um sistema agrario pode ser formado
por varios territorios (multiterritorialidades), egtituindo camadas sobrepostas ( ex. unidade
de producado, comunidade, municipio, estado, p&ik, Besse modo, tanto territdrio como
sistema agrério sdo construcdes objetivas/subgetigaim espaco, no entanto, analiticamente
deve-se recorrer a estratificagdo da realidadeieensas dimensfes ou escalas de acordo com

a perspectiva tedrico-metodologica utilizada, cansugerido por Fernandes (2008).

2.1.2 Desenvolvimento territorial: “ruptura” episteldgica ou “o mais do mesmo”?

O desenvolvimento rural ao longo das ultimas cidéoadas passou por constantes
processos de metamorfoses em suas concepcoessedpcopostas analiticas de intervencao
no ambito académico e politico-institucional. Remrap a génese e a evolugdo de tais
concepcOes tedricas é um exercicio em que o risceirdplificacdo é elevado. Ao que se
observa, no entanto, percebe-se que a discussao rew@nte sobre o que vém a ser o
desenvolvimento rural conduz ha interpretacées mepuwocesso inacabado de diferentes
arcaboucos tedrico-analiticos, mas que desde aaéenl990 o termo vém passando por um
renovado conjunto de nocdes e idéias. ExpressGe® swistentabilidade, territorialidade,
ruralidade, pluriatividade, multifuncionalidade séativiais do debate atual sobre
desenvolvimento rural como demonstracdes do recaomeeto de algumas “novas”
atribuicdes desempenhadas pelos processos pragletiy® espacos rurais.

De modo geral, a discussao sobre o desenvolvinteraf tanto no ambito nacional

como internacional, tem atribuido a agriculturapapel para além da producao de alimentos
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e fibras, como também um conjunto de fun¢gBes congestdo dos recursos naturais, a
conservagdo da biodiversidade e paisagens natarascontribuicdo para a viabilidade
socioecondmica para zonas rurais (RETIBIGI., 2009; GUZMAN CASADO eal., 2000;
PLOEG ¢ al., 2000). A decorréncia mais imediata dessa “nowstyra epistemoldgica esta
no reconhecimento e na (re)valorizacdo das esiaatégddgenas do desenvolvimento, onde
os atributos locais e territoriais dos processasdydivos passaram a ser considerados

referenciais conceituais e operacionais importaraes o desenvolvimento rural.

Nesse sentido, atribui-se a globalizacdo um papelrgalca as dinamicas locais e
territoriais. Segundo Marsden (1995), a reestrgioaapitalista da agricultura a nivel global
ultrapassa as fronteiras das unidades produtivdisidoais e passa a operar também no
espaco rural como um todo, gerando uma ruralidafi¥edciada responsavel por uma
reestruturacao da propria divisdo social do trabath que espaco rural também estaria sendo
mercantilizado. No caso brasileire latino-americano, conforme Schneider (2008), a
ruralidade diferenciada seria decorrente do pracessscente de mercantilizacdo, e tem
modificado as dinamicas das relacfes rural-urb@r@evés do incremento dos servicos, do

turismo e da pluriatividade das familias.

No seio do debate voltado aos estudos rurais gatesger consenso que o divisor
d"agua entre as “velhas” e “novas” abordagensda®nresta na constituicdo de uma possivel
superacdo do paradigma da modernizacdo que donpraicas, politicas e teorias nas
ultimas décadas e na emergéncia de um “novo” garedide desenvolvimento rural. Para
Ploeg ¢ al. (2000) o desenvolvimento rural passa a ser umepsacmulti-nivel, multi-ator e
multifacetado como respostas emergentes aos prablemn limitacdes decorrentes do
paradigma da modernizacéo. O “novo” paradigma gewer do reconhecimento global que
na inter-relacéo entre agricultura e sociedadeaa deixa de ser apenas o espaco dedicado a
fornecer matéria-prima a precos baixos para osragnirbanos. Segundo os autores €
necessario também definir um novo modelo agricata p desenvolvimento rural jA que até a
década de 1990 a intensificacdo e especializagiufiva em larga escala era o parametro
que circunscreviam o desenvolvimento do setor algri©eve-se, entdo, criar estratégias que
valorizem as sinergias e a coesao dos espacos,raddiretudo, entre diferentes atividades
(agricolas e ndo-agricolas), produtos e servi@sims de agricultura especificos juntamente
com o0s ecossistemas locais. O desenvolvimento graoesso multi-ator, pois o rural deve
deixar de ser visto apenas como “monopdlio” docadfor e passar a integrar diferentes

mecanismos de coordenacdo que envolva todos ossattar sociedade. Outra questéo
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importante diz respeito ao nivel multifacetado @sehvolvimento envolvendo as questdes
ambientais, pois € necessario criar diferentescpsgague estejam interconectadas em relagao
ao uso e manejo sustentavel dos recursos nattrdre. estas, estariam a gestdo das paisagens
naturais, o agro-turismo, e a producao de alimectos qualidade diferenciada associada a

imagem de regides especificas.

Nesse escopo tedrico a nogdo de territério vémrémemdo o avanco dos estudos
rurais no que se refere a compreenséo das dinamiasgrajetérias de desenvolvimento em
diferentes contextos socioecondmico, culturais ebiamais. As discussdes acerca da
abordagem territorial do desenvolvimento tém sidpladas nos ultimos anos justamente
como tentativa da criagdo de um novo referencia gossa reorientar o modelo de
desenvolvimento rural, tanto no que se refere ssudsdes envolvendo a propria sociedade
civil (movimento sociais, entidades n&o-governamisntetc), assim como, no plano
académico e também nos novos papéis que o Estlpditicas publicas devem assumir. A
dimenséo espacial de uso do territério é, portankmcusde analise e intervencao estratégica

para o desenvolvimento rural.

Conforme Abramovay (2003), o enfoque territorial desenvolvimento rural
compreende as raizes historicas de um territéseuecapital social, que valoriza as tradigbes
e o potencial do espaco local. Um caso emblemptica as condi¢des latino-americanas em
que o territorio define-se como a referéncia padlasenvolvimento, planejamento e gestao de
territorios rurais € encontrado no trabalho de fhrlam & Berdegué (2003), onde elaboram
uma proposta de acdes politico-institucional visandcombate da pobreza rural. Assim,
definem o desenvolvimento territorial rural como processo de transformagé&o produtiva e
institucional num determinado espaco rural, commap@sito de reduzir a pobreza rural. Para
0s autores, existem sete elementos que devem ssidemados como o0 novo enfoque de
desenvolvimento territorial rural:

1. A competitividade determinada pela ampla difusdo ptogresso técnico e do
conhecimento é condigdo necessaria a sobreviv@&asaunidades produtivas. No
entanto, para ser competitivo quando se tem a @&irép da superacdo da pobreza,
deve-se entender competitividade como capacidadmalbores empregos e auto-
empregos, que conduzam a um incremento sustentéevelenda e melhoria na
qualidade de vida das familias rurais.

2. Ainovacéo tecnologica em processos, produtos l@eso ponto chave para elevar a

produtividade do trabalho e a renda da populagéb. ru
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3. A competitividade € um fendmeno sistémico, ou s&@, € um atributo de empresas
ou unidades de producéo individuais ou isoladas, sepende das caracteristicas dos
ambientes e dos territorios.

4. A demanda externa ao territério € o motor das toamacdes produtivas, € essencial
para incrementar a produtividade e o emprego.

5. Os vinculos urbano-rurais sdo essenciais ao delsémento das atividades agricolas
e nao-agricolas no interior do territério.

6. O desenvolvimento institucional € decisivo paraesethvolvimento territorial. Por ele
se d& a relacdo com o funcionamento de redes agbed sociais de reciprocidade
baseada na confianca, nos elementos culturaisidenadade territorial, e nas redes
com atores externos ao territério. Esses fato@htéen a aprendizagem coletiva.

7. O territério € uma construcdo, ou seja, um conjdetoelacdes sociais que dao origem
e expressam uma identidade e um sentido de propasmpartilhados por multiplos
agentes publicos e privados (SCHEJTMAN & BERDEGRE)3:04).

De acordo com Schneider (2004), no campo dos estudais a abordagem territorial
promoveu a superacdo do enfoque setorial das atieglecondmicas (agricultura, industria,
comeércio, servigos) e suplantou a dicotomia espantae o rural versus urbano. Conforme o
autor, ndo existe qualquer tipo de determinismo ewolucdo pré-determinada, pois a
viabilizacdo dos territérios dependera de relagi@etculares e especificas de acordo com as
acOes, estratégias e trajetOrias que o0s atorewiflnds, empresas ou instituicdes) adotam

visando a reproducéo social e econémica.

Para Sabourin (2002:24) o enfoque territorial absisi a valorizagdo coletiva e
negociada das potencialidades das localidadesetividddes (individuais e institucionais),
chamadas de atributos locais ou de ativos espesifiRessa forma, o desenvolvimento € cada
vez mais dependente de relacfes territoriais sgjamximidade (geogréfica, social, cultural)
ou por inter-conhecimento por meio de redes ecotesme socio-técnicas. Nesse sentido, o
territério pode ser visto como uma configuracao awel, proviséria e inacabada, e sua
construcdo pressupde a existéncia de uma relacpoorienidade dos atores (PACQUEUR,
2006), mas que tenha como base o principio da ie$ipacdo de ativos (fatores em
atividade), ou seja, a busca pelos recursos @®pao territbrio que permitirdo a
diferenciacdo em relacéo aos territorios vizinhtesque seja necessario a concorréncia por
produtos padronizados (PACQUEUR, 2005).
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Carriere & Gazella (2006) apresentam uma persgedimilar a Marsden (1995)
sobre a mercantilizacdo do espaco, pois no proassspecializacdo visando a qualificacdo
e diferenciacdo de recursos, produtos e servigra; g “uma renda de qualidade territorial”,

Ou seja, 0 proprio territorio € o “produto” comait@ado.

Nesse cenario de “reformulacdo” das noc¢des e doscacerca do desenvolvimento
rural, ttm-se ampliado as possibilidades para aeagéo e valorizacdo da diversidade dos
processos produtivos agricolas associados a dimdesdatorial envolvendo a agricultura
familiar. Questbes importantes para reflexdo podemextraidas, sobretudo, a partir dos

estudos franceses.

Mollard (2006) trabalha com o conceito de multiimnalidade e externalidades
territoriais avaliando os “servicos ambientais awlégicos” fornecidos pelos processos
produtivos agricolas. Citando Picard (1998), pa@ldid a nocdo de externalidade permite
caracterizar situagfes onde as decisdes relaticassumo e producdo de um agente afetam
diretamente a satisfacdo (bem-estar) ou o lucraefi@o) de outros agentes, sem que o
mercado avalie e faca pagar ou retribua o agentegsa interacdo. Assim, o autor elabora
uma tipologia de externalidades que permitem avalimaultifuncionalidade da agricultura. O
primeiro tipo sdo as externalidades diretas dentesedo carater compdsito dos produtos e/ou
dos fatores de producado agricola e sao resultdateesmplementariedade técnica envolvendo
produtos ou fatores (o papel da agricultura parauteacdo ou degradagdo dos recursos
naturais), ou a partir de relacdes econémicas @skscao processo produtivo (custo relativo
dos fatores de producdo e substituicdo entre fgtareonomias de escala, precos dos

produtos).

O segundo tipo séo as externalidades indiretaguas sdo mais dificeis de serem
apreendidas por possuirem uma relacdo com a dgreuais fraca. Por exemplo, a
agricultura pode contribuir para a promocao daibedidade e manutencdo das paisagens,
por conseguinte, influenciar o turismo, ou o aderes#o social pelos empregos gerados, mas,
no entanto, essas externalidades ndo sao valosizagam valorizaveis, tratando-se apenas de
um “estoque de recursos”. Por fim, as externalidat#elocalizacdo” referem-se a integracao
geografica ou de proximidade, pois na medida em auwaioria dos recursos naturais
necessarios a agricultura estédo localmente dispeninos territdrios, os efeitos ligados a sua
“imobilidade” podem ser qualificados de “externali@s territoriais” no sentido de que o seu

beneficio poder ser valorizado apenas localmente.
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Outra contribuicdo importante presente na liteeatimternacional, é o trabalho de
Pecqueur (2006), onde elabora uma analise de wifegdio dos processos e produtos
territoriais a partir do conceito de “cesta de BeRara o autof a hipdtese da cesta de bens
pode ser verificada, quando num momento de aqoisdg um produto de qualidade
territorial, o consumidor descobre a especificidalie outros produtos procedentes da
producdo local e determina sua utilidade do coojute produtos oferecidos (cesta)”
(PACQUEUR, 2006:143). Empiricamente o0 autor denrangtie 0s processos produtivos de
um determinado territério podem colocar em pratice estratégia voltada para uma oferta
ao mesmo tempo diversificada (integrando vériosstiple bens e servicos) e situada (
vinculada a um territério especifico, aos processs®ricos e culturais). O autor cita como
exemplo a producéo do Oleo de oliva (produto liderNyons na Franca que também “induz”
a compra de outros produtos do mesmo territérimpac@inhos, 6leos essenciais, além da

utilizagdo turistica de terracos de oliveiras. &ux, segundo Pecqueur (2005:14):

[...] uma diferenciacdo duravel, isto é, ndo sligektde ser ameacada pela
mobilidade dos fatores, s6 pode nascer verdadeit@meéos U(nicos recursos
especificos, que ndo podem existir sem as condig@eguais foram gerados. O
desafio das estratégias de desenvolvimento dogéters consiste, portanto,

essencialmente em se apropriar dessas condicéescarbo que constituiria o

potencial identificavel de um territorio. Essasdigies ndo poderiam ser definidas
no abstrato. Elas dependem do contexto no qualseeeve 0 processo heuristico
de onde nascem os recursos especificos.

Desde a perspectiva até aqui discutida, sugeraiseaq praticas de producédo e
trabalho no ambito das unidades familiares sejaondallas e entendidas a partir do conceito
de estilos de agricultura (PLOEG, 1994, 2003), @ja,somo um modo especifico de relagédo
e interacdo entre os elementos sécio-culturaig)@na@os e 0s processos naturais que, num
contexto historico, mantém uma continuidade de reatovida e producdo agricola ligada a
dimensao espacial (territorial). Dessa forma, ncedo de estilos de agricultura adotado
nesse trabalho privilegia o “local” onde estes@stderidos, pois como sera visto no decorrer
desse trabalho, as relacdes de producéo e tradallp®cuaria familiar do territério Alto
Camaqua estdo enraizadas em *“circuitos” do prdaemiotorio nas praticas historicamente

construidas.
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2.2 Mercantilizagdo e Diversidade Produtiva

2.2.1 A mercantilizacdo “tradicional” e a mercdnéitdo diferenciada

A segunda metade da década de 70 e inicio dos &Modo século XX marcam o
revigoramento dos estudos rurais acerca do ententtnda relacdo das unidades familiares
frente ao capitalismo nas sociedades avancadasri@lp desencadeia no pensamento social
a retomada das discussdes do papel das formasaf@sible producdo no capitalismo e as
razdes da sua perseveranca a partir da vertenteangsta que vai, fundamentalmente,
resgatar as bases e as idéias “ndo revolucion@i&ablarx e dos marxistas do século XIX.

Os estudos neomarxistas tiveram iniciou nos Estagtodos por um conjunto de
autores que mais tarde formaram a escola conheoith® sociologia da agricultura. Uma
discusséo aprofundada sobre o pensamento tedrimuloh@gico da sociologia da agricultura
norte-americana pode ser observada em Schneid®r)(khde segundo o autor, a sociologia
da agricultura pode ser definida pela “negacadopmessupostos da "rural sociology" [...] e
caracteriza-se por uma clara preocupacédo com dcesfu "estrutura da agricultura” a partir
de uma "perspectiva critica" [...]"(grifos no ongl), principalmente em oposicdo ao

difusionismo.

Para além da dificuldade de definifado referencial teérico-metodolégico da
economia politica da sociologia da agriculturauafyautores neomarxistas vao resgatar as
proposicdes de Kautsky no que se refere aos estudns. Conforme Schneider (1997: 239),
0s autores neo-kautskista “[...] acreditam que tautesa agraria tende a consolidar um
modelo dual: de um lado, persistird uma diversidiéeléormas familiares de producéo e, de
outro, como pdélo hegeménico, se consolidard a indlisacdo e a mercantilizacdo da
agricultura [...]” (grifos no original).

Portanto, no limite, os autores da escola sociokbgamericana associados a

perspectiva neomarxista vao orientar seus estudabsando, de forma desvinculada do

8 Schneider (1997:238) citando Buttel al. (1991), demonstra que na visdo desse autor, ®lsgie da
agricultura segue duas orientacfes: por um lad&o @s autores que procuram a partir de Marx detraorepue
0 progresso técnico segue uma orientacao da peaetdo capitalismo na agricultura; e por outroautsres
que acreditam que o capitalismo tende a industaiala agricultura igualmente ao processo de pradded
mercadorias como outro qualquer. Além disso, ouddsres seguem uma terceira via analitica carzatier
pela fusao das duas perspectivas anteriores.
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marxismo ortodoxy as transformacdes da agricultura em face & simag@b das unidades
familiares frente a penetracdo do capitalismo.

Nesse contexto, as formas de insercédo das unidachksares de producao junto aos
mercados se constituem um ambiente com as condigEssarias para 0S neomarxistas
avaliarem as diferentes estratégias de reprodug@@sed agricultores no capitalismo.
Friedmann (1978) recupera o conceito de Marx ddyg@o simples de mercadoria e afirma
que as formas familiares de producédo estdo insendm processo de acumulagéo capitalista
como produtor simples de mercadoria e ndo comouprocampliado (producdo de mais
valia). Para a autora mesmo numa condicédo ddiffade enquanto produtores simples de
mercadoria, a permanéncia desses agricultorespitalamo é assegurada, de um lado, por
certos comportamentos internos da unidade fanuitiaro as relacdes de parentesco e o ciclo
demografico, e nesse caso corrobora com a pergpeletiChayanov. Por outro lado, segundo
a autora, a intervencdo do Estado assume um papearhental, jA que alimento € uma
mercadoria estratégica para a manutencado da éfaeilsocial de uma nacgéo e, portanto,

interessa ao Estado.

Situando no tempo - mesmo que brevemente - a ¢eramalitica do neomarxismo, na
década de 1980 e 1990 a sociologia da agriculmma ramericana impetrou novos adeptos
junto aos estudos das ciéncias sociais na Europa g@aalisar as transformacdes no
capitalismo. Destacam-se as contribuicdes de Nornosg, Terry Marsden, e Jan Douwe
Van der Ploeg, respectivamente numa perspectianttapologia, geografia e sociologia. O
grupo neomarxista europeu vai propor a analiseeticdo das unidades familiares e os

mercados a partir do debate que ficou conhecidamausrcantilizagdo da agricultura.

Opondo-se a posicao estruturalista de interpretdge8aransformacdes das unidades
familiares nas sociedades capitalistas avancagastia do paradigma da modernizacao e da
economia politica, na escola européia, sobretudb.arg e Ploeg, é possivel encontrar uma
posicdo epistemoldgica de ordem culturalista baseadperspectiva orientada ao ator para
analisar a mercantilizacao e sua incluséo adjaeanfermas familiares de producéo.

Analisando a mercantilizacdo num plano mais “macnedra além da unidade

produtiva, para Marsden (1995:293) a mercantiliaaca

° Esses autores embora facam um resgate das @iiautsky contidas em Marx, ver Goodman e Redclift
(1990) por exemplo, rejeitam a perspectiva revoh@iia marxista de Lénin pelo fato desse considgpraros
camponeses iriam se proletarizar e, desse modm formar uma classe social revolucionaria.
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[...] represents a variety of social and politipabcesses by which commodity
values are constructed and attributed to ruralagretultural objects, artifacts and
people. It does not represent one all-encompagsingess which, for instance
transforms agricultural labour processes [...] & & diversely constructed
phenomenon around which development processessceadmd then diffuse.

Na concepcado do autor a mercantilizacdo represamia variedade de processos
sociais e politicos néo restritivos somente addide produtiva agricola, mas se configura e

avanca sobre 0s espacos rurais, mercantilizandsagem, cultura e os modos de vidas.

Por outro lado, os estudos da mercantilizacao @& jpar perspectiva orientada ao ator
irdo ratificar que mesmo estando os agricultonesridos ao capitalismo, a forma como tal
processo acontece, ndo necessariamente decorngsieaoiente enquanto o capitalismo
sendo uma estrutura externa que determina e openteompleto a vida desses agricultores.
De acordo com Long (1998), mesmo que certas mudasteuturais resultam do impacto de
forcas externas, é teoricamente insatisfatoriodrasma analise no conceito de determinacéo
externa, pois todas as formas de intervencédo exteroessariamente entram nos mundos de
vida dos individuos e grupos sociais afetados stadaaneira, sdo mediados e transformados

por estes mesmos atores e estruturas locais.

A mercantilizacdo se configura como um processaeeno capitalismo exerce forcas
de “fora” sobre os agricultores ( tecnologias,esiss de preco, politicas publicas etc), mas
nela também existem espacos de manobra onde esltaygs estabelecem suas estratégias
de resisténcia (SCOTT, 1987), pois possuem capdesdde agéncia (LONG, 2006) e
habilidades cognitivas para interferir, se necéssamo fluxo de eventos sociais ao seu
entorno. Assim, a abordagem dos atores permiteicaxptespostas diferenciais para
circunstancias estruturais similares, mesmo se @asligdes parecerem relativamente
homogéneas (LONG & PLOEG, 1994). Ou seja, podessenair que os padrbes diferenciais
que emergem sdo, em parte, criacdes dos propamsdtoletivos ou individuais).

De acordo com Long (1998):

[...] la mercantilizacion no solo cubre los procepor los cuales se atribuye valor a
los bienes en el mercado, sino tambien incluyeeicclas relaciones y el valor de
las mercancias influyen en los patrones, los valoreel comportamiento del
consumo, de la produccion, de la distribucion,idedrcambio, de la circulacion y
de la inversion]...].

A perspectiva orientado ao ator, torna-se entdoa uemtativa de interpretacéo

diferenciada para abordar os processos sociaiteadan como 0s valores mercantis e outros
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valores sociais “involucrados” fazem parte dasigaat agrarias e influenciam as praticas

sociais dos agricultores.

O referencial adotado por Ploeg junto a perspednentada ao ator, conduziu esse
autor a uma aproximacéao dialética com alguns asitm@mpesinistas” (Chayanov, Shanin,
Mendras, Wolf, Toledo, Sevilla-Guzman, entre oytrdal comportamento justifica-se pela
tentativa de reunir elementos explicativos “culigirgpara demonstrar justamente que o
comportamento e/ou as formas de inser¢cdo dos &égriesi junto ao processo mais geral da
mercantilizacdo, ndo pode ser compreendido sim@etnrotulando esses agricultores como
atores sociais que estdo completamente orientadidgica mercantil e subordinados a sua
rigidez. Dessa forma, o que Ploeg ira demonstraseus estudos é que as formas familiares
possuem um conjunto de ‘“racionalidades” e estratumdternas de organizacdo e
funcionamento que permitem essas familias estabeleclacbes de proximidade e

distanciamento dos mercados, diferenciando-asrdpsesas capitalistas de producgéao.

Enquanto para Friedmann (1978) as unidades faesliafio estruturas homogéneas
inseridas em contextos mercantis rigidos, paragP(®893) esses agricultores encontram-se
em ambientes marcados por uma mercantilizacao -mivtl e com distintos graus de
mercantilizacdo da exploracdo agricola, ou seja,agscultores podem mercantilizar
diferentes etapas do processo de producdo e eacostrem diferentes graus de
mercantilizacdo. Fundamentalmente esse sera oxtoraealitico que Ploeg se situa, por um
lado, para contestar e refutar as hipoOteses taorivarxistas que anunciavam o
desaparecimento do campesinato e, por outro, paremstrar que as unidades familiares,
tanto nos paises desenvolvidos quanto perifériaos,invés de desaparecem estdo se
fortalecendo constituindo o que Ploeg (2006, 208&)ceitualmente vém chamando de

recampenizacao.

Desta forma, para Ploeg (1993) a mercantilizacdm pdde ser considerada um
processo uniforme ou acabado, pois a complexidad&tididades produtivas e reprodutivas
gue compdem a agricultura é capaz de internallearentos que podem transforma-se ou nao
mercantilizados. Nessa perspectiva, portanto, o deamercantilizacdo agricola representara
um resultado negociado pelos interesses dos agriesl{bid.). Uma segunda perspectiva da
mercantilizacdo analisada por Ploeg refere-se acetto decientifiza¢do entendido como “a
reconstrugdo sistematica das atuais préticas &gicegundo as pautas marcadas por

desenhos de carater cientifico” (1993:154). Porontia cientifizacdo se cria uma estrutura
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gue permite ao capital um controle direto sobrecgsso de trabalho agricola, acelerando
desta forma o processo de mercantilizacéo.

Os elementos estruturais do que Ploeg chamou dégfizi@cdo e suas relacdes com o
capitalismo receberam desde o advento da mode#@mizada agricultura inimeras
contribuicBes satisfatérias de andlise e interpéetados seus processos mais gerais, por
exemplo, os trabalhos de Goodmarak (1990), Romeiro (1998), Gomes (1999), Graziano
da Silva (1999), Rosset (2000), Altieri (2001), da (2006).

De acordo com Graziano da Silva (1999), o progréssoiéncia e sua relacdo com a
agricultura tém um papel definido no capitalismoalgseja, o desenvolvimento de técnicas
que permitem fortalecer a dominacéo do capitalesolprocesso produtivo, permitindo assim
incrementar a extorsao de mais-valia, seja elalatasou relativa. Critico da industrializacéo
da agricultura, o trabalho de Goodman a. (1990) ganhou relevancia na literatura
internacional ao demonstrar as vias pelas quai®grgsso técnico se tornou o responsavel
por mediar a apropriacao por parte da industriprdoesso de producado agricola. Segundo os
autores, diante das limitacdes estruturais da jgéamagricola (limitacdes da natureza, tempo
de crescimento das plantas/animais), os capitslistdustriais reagiram adaptando-se as
limitacdes e especificidades da producédo natural/és do processo de apropriacionismo e
do substitucionisnd. Essa perspectiva corrobora com a crenca da &ed$éudtsky (1986)
gue acreditava que o progresso técnico seria odgramasponsavel por transformar a
agricultura e, estando os camponeses inseridog pessesso, nao teriam capacidade para

acompanhar o progresso técnico da agricultura.

Mesmo nesses contextos ondecientifizacdo estda a servico dos preceitos do
capitalismo, a mercantilizacdo da atividade agaici@lo segue uma trajetoria determinada
priori e, tampouco, se constitui como uma condicdo nédagsara a reproducdo social dos
agricultores. Pelo contrario, na perspectiva deragautores, como Ellis (1998), a insercao
das familias em ambientes mercantilizados passanurpa integracdo parcial a mercados

incompletos. Tal comportamento segundo Abramov@&P{?. deve-se porque o ambiente

10 Segundo Goodmaet al. (1990:02), apropriacionismo se refere a acdo eemglida pelos capitais industriais
para reduzir a importédncia da natureza na produgdal, e o0 substitucionismo a criacdo detores de
acumulacdo nas fases posteriores a fabricacddrdenabs/fibras, cujo objetivo é eliminar o produtwal e a
base rural da agricultura.
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social permite que outros critérios de relacdes énas (que ndo os econdmicos) sejam
organizadores da vida.

Os estudos empiricos de Conterato (2004), Gris@7(2INiederle (2007), Perondi
(2007) em regides mercantilizadas no sul do Brdmibeadas na especializacdo e
externalizacao produtiva a@mmoditiesagricolas, demonstraram o quanto a mercantilizagéo
transforma o processo produtivo e aumenta a dif@edo social entre os agricultores,
entretanto, a sua reproducao social estd muito rakssionada com os seus modos de vida

(ELLIS, 2000) do que as relagbes mercantis.

Assim, a mercantilizagdo social e econ6mica dadaai@is familiares n&o provoca a
geracdo de uma categoria social nova, pois mesmacoatexto mercantilizado a familia ndo
altera o seu carater familiar. Ou seja, a unidadgliar ainda mantém caracteristicas proprias
como a nédo separacao dos meios de producédo eaadergabalho, a producdo para o auto-
consumo, a légica ndo-capitalista de acumulacaceglasdes de reciprocidade, parentesco e
consanglinidade (CHAYANOV, 1974; WOLF, 1976; CANDDD 1987; WOORTMANN,
1990; WOORTMANN, 1995; SABOURIN, 2006).

pY

2.2.2 Da relagdo mercantil “antes da porteira” eptds da porteira” a determinagao
reprodutiva da unidade familiar “dentro da porteira

Na secdo anterior foi apresentada a arquiteturaetabolismo do processo de
mercantilizacdo, onde se procurou demonstrar gs&@ @80 essencialmente € uma situacao
normativa que conduz os agricultores familiarex@osicao de fragilidades em presenca do
capitalismo. O nudcleo familiar possui outros domsnpresente “dentro da porteira” para
reagir as imposi¢cdes do contexto que estad insepdo,exemplo, um amplo repertério
cultural!, que sdo valores e normas que orientam a ac&icgpEit portanto, estabelecem
capacidades de escolha que ndo necessariamentezeontda uma relacao simétrica com o0s
mercados via compra de insumos (antes da porteuayenda de produtos ou forca de
trabalho (depois da porteira).

Numa andlise recente Ploeg (2006, 2008) reune alemdedrico-analiticos para

demonstrar que o dualismo tedrico classico entapitalistas” e “camponeses” que marcou o

! Essa discussdo sera ampliada posteriormente.
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debate sobre o desaparecimento do campesinatosgsédado e, portanto, convicto da

emergéncia (e reemergéncia) do campesinato nadail o autor propde analiticamente

justificar essa condicdo situando o contexto soeggecifico atual em que as unidades
familiares véem se reproduzindo. Desta forma, Plaega mao do conceito de condi¢céao

camponesa que possui como caracteristicas fundaiméht.] a luta por autonomia que se

realiza em um contexto caracterizado por relagcbesdependéncia, marginalizagédo e

privacoes [...]"(2008:40). Para Ploeg a condicampmanesa permite apreender teoricamente
as diferentes conexdes e posi¢cdes dos agricultare®ciedade respeitando, evidentemente,
as especificidades das sociedades locais e o0ssposcenistéricos sob as quais foram

construidasikid).

A condicdo camponesa interessa-nos como modeldtiemapara entender as
interacdes entre o processo agricola produtivewaanterface com a reproducédo da unidade
familiar. A busca constante pela autonomia em urbi@nte hostil (o contexto no qual os
agricultores se encontram) € uma das caractedsiieiais da condicdo camponesa e se
constitui como uma relacéo causal que orienta gpoot@mmento das unidades familiares no

processo de producéo da exploracdo agricola (egbestemente com as trocas mercantis).

E no ambiente hostil em que estdo inseridos, quegnsultores vao desenvolver as
suas estratégias de manutencdo e aperfeicoamentmaldase de recursos que seja auto-
controlada pela familia, de co-producao, relacam as mercados, producdo para auto-

consumo e, por fim, a busca pela viabilizacdo geoducéo da familia (FIG.1).

Sobrevivéncia Conperagio Mercados
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Co-producio
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[ Base de recursos
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Realimentagio Outras

atrridades

FIGURA 1 - Esquema da condi¢cdo camponesa.
Fonte: Ploeg (2008:40)
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A co-producd® é um componente estratégico para a condicdo casppmpois é
onde as decisfes relativas ao processo produtivelaBoradas e gestadas. Conforme Ploeg
(2008:42), através da co-producéo a base de recartgo-controlada, a0 mesmo tempo em
que é convertida em uma variedade de bens e sgréiggualmente reproduzida como novos

recursos que irao retroalimentar o processo prealuti

Esse comportamento pode ser observado entre oargas familiares do Rio Grande
do Suf® onde, de acordo as particularidades de cada unigaodutiva, uma parte da
producdo pode ser comercializada (por exemplogit@s recriados e animais de descarte),
outra servira para 0 auto-consumo da familia (pddeser tanto bovinos como ovinos) e,
finalmente, uma terceira parte da producdo semp@éa retroalimentar o préximo ciclo
produtivo ( vacas de cria e touros). Nesse cag@stio e manutencao da base de recursos,
como o trabalho manual e intelectual, os recurstsrais (agua, pastagem nativa) e o0s
préprios animais, segue uma racionalidade orienpaiia busca da autonomia da unidade

familiar no ambiente hostil em que estéo localizado

A condicdo camponesa e 0 “modo camponés de fazieukligra” sdo conceitos que
estao inter-relacionados, sendo que o segundo gae® enraizado no primeiro e provém
dele (PLOEG, 2008). A familia, portanto, na condicdmponesa constitui-se como o nucleo
que orienta 0 modo camponés de producdo, o qualcestralizado internamente na forma
como os agricultores determinam o processo de pémdagricola. Nesse sentido, a andlise
de Ploeg apresenta coesdo com a teoria chayaaowamo estrutura analitica para explicar
0S processos qualitativos e quantitativos intede$amilia que norteiam 0 comportamento

econdmico no modo camponés de produgao.

De acordo com Chayanov (1981), as decisdes ecoaéndic grupo doméstico sao
determinadas pelo grau de satisfacdo das necessid#sl subsisténcia da unidade de
consumo. Portanto, para se ter um compreensdao ipatjga da unidade de exploragéo
doméstica campesina independentemente do sistemnéareico em que se encontra inserida,
€ necessario uma compreensdo da organizacao htvafamiliar (CHAYANOV, 1974:
34). Dessa forma, a teoria de Chayanov € importanaeiramente, para explicar que a
diferenciacdo demografica determina a diversidattee eos grupos familiares a partir da

natureza bioldgica das familias e, também, pordiee esses elementos demograficos que

12 A co-producéo refere-se a interacéo e transformagiua entre homem e natureza viva (PLOEG, 2008:40
13 Um detalhamento caracterizando os sistemas pruadutios pecuaristas familiares do Rio Grande pede s
encontrado nos trabalhos de Ribeiro (2003), Co2@03), Sandrini (2005), Borba (2006), Porto (2008)
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ajudam a explicar o comportamento econdmico dalimir exemplo, como a relacdo entre
o grau de autoexploracdo e a satisfacdo da denfandbar e a propria penosidade do

trabalho determinam'@endncia a seus efeitos econdmicSHAYANOV, 1981:139).

Os componentes analiticos contidos na teoria deydloa mantém uma grande
relevancia atual para explicar os processos inseleduncionamento das unidades familiares
e as suas interconexdes mais diretas com o modpores de fazer agricultura proposto por
Ploeg. Portanto, a posicao das formas familiaresocgedade é caracterizada por processos
particulares de producdo e reproducdo (condicdopaaesa). Tal comportamento,

evidentemente, estabelece formas especificasatgicetom os mercados (FIG. 2).

esfera da produtos
circulagéo: comercializados

fatores de fatores de
esferada produgio e produtos produgiio e
produgdo:  —| insumos —> obtidos | insumos

reproduzidos reproduzidos

FIGURA 2 - Esquema de reproducéo relativament@naumo e historicamente garantido.
Fonte: Ploeg (2008:62)

A Figura 2 representa o processo de producdo caspocaracterizado sobre uma
estrutura de reproducéo relativamente autbnomateritamente garantida, onde cada ciclo
de producdo é construido em base aos recursos zmodue reproduzidos em ciclos
anteriores PLOEG (1993, 2006, 2008). Assim send@rocessos de producgéo e reproducdo
irdo constituir uma unidade “organica” com relacdles interdependéncia especificas, de
modo que, seja possivel a manutencdo da base desagecpara ciclos futuros e o

fortalecimento da autonomia.

A base de recursos naturais sobre as quais esténtadas as atividades produtivas
desempenha um papel fundamental para a reprodu¢@ooaa do processo produtivo, pois
0S recursos auto-controlados ( solo, agua, vegetagéiva) podem ser reproduzidos como
recursos ( ndo mercantilizados) para retroalimerggrdéximos ciclos produtivos, diminuindo

a dependéncia com os mercados. Entretanto, essaédascursos somente € (historicamente)
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garantida a partir das formas de apropriacdo dogstie manejo desses recursos (essa
discusséo sera ampliada na secéo posterior).

Por outro lado, a reproducdo dependente do merdd@ 3), que corresponde ao
modo empresarial agricola, apresenta uma racttzwdi produtiva, econdmica e ecologica
oposta do modo camponés. As relacdes produtivasngdiasivas tanto no que se refere a
aquisicao de insumos e tecnologias (antes da prtequanto ao destino da producao
orientada exclusivamente a mercados especializgdepois da porteira). Além da
dependéncia normativa do processo de cientifizacdta necessidade de externalizacéo
crescente das relacdes de producdo, tais est@gidutivas sdo baseadas na maximizacao
de capital ecoldgico, levando a transformacéo elfficacdo da base de recursos naturais
(GUZMAN-CASADO ¢ al., 2000).

fatores de
produgio

esfera da
circulagao:

esfera da
producio:
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FIGURA 3 - Reproducéo dependente do mercado
Fonte: Ploeg (2008:62)

2.2.3 Estilos de agricultura como expressao dadggaeidade social e produtiva

O que se procurou demonstrar nas secdes anteéagas a mercantilizacdo néo se
constitui como um processo de via Unica respons@egl determinar a estrutura e
funcionamento da agricultura, mas nela mesma exisgpacos nos quais diferentes estilos de
agricultura farming styley sdo possiveis. Pretende-se nessa secao idantficeferencial
tedrico do conceito de estilos de agricultura, sipnando-o dos objetivos desse trabalho que
€ explorar as expressdes da diversidade comovidaaltts dos pecuaristas familiares do Alto
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Camaqua sao estruturadas e desenvolvidas a panasgpostas diferenciais ao processo de
mercantilizacdo em que estao inseridos.

Conforme Ploeg (1994), o conceito de estilos decalfura tem sua génese nos
estudos de Hofstee (1946), o qual dava énfasenéendbes da cultura e da localidade. Dessa
forma, para Hofstee a compreensado da diversida@dgmeultura no pré segunda guerra nao
poderia ser compreendida sem levar em conta o$gmdulturais locais como respostas aos
ecossistemas locais, as relacbes entre cidade pocanma insercdo das localidades em

diferentes e amplos padrdes culturais.

Apds a segunda guerra mundial esses padrfes fa@omg@amente transformados,
tendo nos mercados e na tecnologia os grandes r@ggod’ara Ploeg (1994), estilos de
agricultura tém se tornado a resposta adotada pglisultores a tecnologia e aos mercados
desde uma perspectiva intra-regional (local). Nabalho mais recente, Ploeg (2003) refere-
se a estilos de agriculturas como representacoe®darnizagcédo da agricultura por duas vias.
A primeira sdo os estilos de agricultura que represn e reproduzem a internalizacdo do
projeto de modernizacdo, e a segunda, num camipbst@ os estilos que representam um

distanciamento ou uma desconstrucédo do controlestopela modernizacéo.

Assim, Ploeg (2003) define estilos de agricultuoano redes sdécio-técnicas, onde
existem diferentes modos de ordenacao entre osndmsrinternos em que a familia tem que
operar, com dominios externos formados por difesergrupos sociais, instituicdes e o
proprio Estado. A nocdo de estilos de agricultsta assentada numa determinada forma de
producao (estrutura do processo produtivo) e nuerménado modo de inter-relacdo com os
mercados. Desse modo € possivel encontrar diferastdos de agricultura (ou diferentes
estilos de ordenamento) que sao diferentes modoe o8 agricultores ordenam a sua relacao
com a producgéo e os mercados. Conforme Ploeg (19@4yados e tecnologia proporcionam
0 contexto em que diferentes posicdes sdo posspa@s oS proprios agricultores enquanto
atores sociais possuindo capacidade de agéncieapaaes de definir e influenciar sobre o
distanciamento ou integragdo dos mercados e daslégtas (via desconstrucdo/reconstrucéo

dos formatos tecnoldgicos).

A capacidade de escolha de distanciamento ou apagfio dos mercados além de
representar o espaco de manobra, faz parte dadgepesultural dos agricultores (PLOEG,
1994, 2003). Esse repertorio cultural promove &rbgeneidade no meio rural quando os
processos de producdo e as relacdes com os mertamiimm a uma homogeneizacao.

Portanto, o repertério cultural esta enraizado mmoncamponés de fazer agricultura -
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fazendo parte do distanciamento institucionalizaol® agricultores em relagdo aos mercados
(PLOEG, 2008) — e, sendo assim, definira situapdesculares que privilegiem os processos
de “internalizacao” na atividade agricola produfigarando situacées de autonomia) ao invés

de processos de “externalizacdo” (gerando situad®eependéncia).

Isso significa que na pratica a nocao de estiloagteultura sdo manifestacdes da
“incapacidade operacional” da modernizacéo da algui@, j& que no seu sentido mais amplo
a la RostoW?, a modernizacdo foi uma tentativa universalisati¢e transformacdo de
sociedades tradicionais em sociedades modernagstda homogeneizacdo dos padroes
produtivos, saberes culturais e modos de vida dpslacoes rurais. Desse modo, estilos de
agricultura sdo expressodes de diferentes modelaesknvolvimento vinculadas a dimenséo
do lugar, ou seja, estratégias enddégenas de desenvolvimenstruidas historicamente em
base (ainda que ndo exclusivamente) as caraatasistsocioecondmicas, culturais e

ambientais especificas de cada lugar.

Essa perspectiva permite-nos compreender a dieesidde situacbes agrarias
encontradas no Rio Grande do Sul, pois, se poradno A modernizacdo da agricultura
transformou a base produtiva da agricultura e atiegpressiva parcela das populacdes de
agricultores familiares, por outro, nela mesma etram-se 0s condicionantes responsaveis
pela formacdo de estilos de agricultura diversiiisa e padrbes diferenciados de
desenvolvimento rural. Empiricamente, os traballnealizados por Niederle (2007) e
Conterato (2008) utilizando o referencial tedri@eastilos de agricultura demonstraram que
mesmo em regides amplamente integradas a logicanéosados globais deommodities
agricolas onde a modernizacdo conduziu as unidizheiares a intensos processos de
mercantilizacdo e externalizagdo, como o casoeatf8es norte e noroeste do Rio Grande do
Sul, essas transformacdes ndo caminharam num @eitiido, mas assumiram trajetorias

diferenciadas ampliando os estilos de agricultocaik.

Igualmente importante é compreender as trajet@ias condicionantes que deram
origem a estilos de agricultura em regibes comerritdrio Alto Camaqua, onde o processo

de modernizacdo da agricultura foi incompleto oumamece inacabado (BORBA, 2002,

14 Walt Rostow (1974) em sua obra “Etapas do desemaehto econdmico — um manifesto ndo-comunista”
(publicada originalmente em 1960) analisa os caosinfue uma sociedade deve seguir para atingir o
desenvolvimento econdmico. O autor estabelece ®@digtintas e seqiéncias que correspondem a ewvotlecd
uma sociedade “atrasada” (agraria) em direcdo asgudade “moderna” (industrializada). Para tantoa
nacao deveria passar por cinco modalidades estistta) a sociedade tradicional; b) as condicdéggs para o
“arranco” tradicional; c¢) o “arranco” tradicionatgpriamente dito; d) a maturidade, por fim, €) astono de
massas de bens e servicos pela populacgéo.
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2006) e, portanto, revela dinamicas produtivas @fipas. Esse sera o desafio dos proximos
capitulos.

2.2.3.1 A base de recursos naturais garantidos pesaucéao familiar.

Especialmente importante interessa-nos analisarocanmautonomia das unidades
familiares pode ser assegurada (em parte) no dorphoidutivo através da manutencdo da
base de recursos da natureza viva (PLOEG, 2008)liaardo assim, a heterogeneidade de
estilos de agricultura. Do mesmo modo que existegngo domeéstico familiar uma
racionalidade socioecondémica que orienta 0 commamdo produtivo e reprodutivo, este &
igualmente orientado a partir de uma racionalidaciddgica especifica de relacdo com os
recursos naturais (TOLEDO, 1993).

A “redescoberta” do campesinato na segunda metad®cllo XX a partir da nova
tradicdo dos estudos camponeses foi marcada pejongmto de distintas correntes tedricas
ditas “campesinistas”, algumas funcionalistas (Roledfield, Henri Mendras), outras
filiadas ao marxismo chayanoviano (Eric Wolf, Teo&banin), mas que tinham em comum
estudar o campesinato sob a abordagem de sociedatg®nesas. Embora esses estudos
aportarancontribui¢cdes significativas para o entendiment@idmnizacéo social e produtiva
do campesinato, de modo geral, as questfes netatde as interacdes com o contexto
ecolégico passavam despercebidas, como se a poodiagépesina fosse realizada num
“vazio ecologicd(TOLEDO, 1993). Autores como Victor Toledo, EddarSevilla Guzman,
Miguel Altieri, Richard Norgaard, entre outros, dor 0s responsaveis por introduzir uma
dimensdo ambiental para analisar as suas interfaoes as sociedades camponesas,

construindo assim, o marco teérico dos estudoseaghagicos.

Entretanto, Victor Toledo através de um processo cddificacdo dos estudos
precursores do campesinato, principalmente peldso@itogos, bidlogos e agrénomos,
elabora um modelo tedrico para explicar os dife®nnodos de apropriacdo e uso da
natureza, situando o campesinato como uma catdgt@grada a um modo especifico de uso

dos recursos naturais.

Dessa forma, a partir da base tedrica de Victoed®l(1993), considera-se que as

formas de relacdo com a natureza constituem-se ammoconjunto de conhecimentos
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herdados num processo coevolucionario e, assimssel encontrar nas unidades familiares
uma racionalidade ecologica. A abordagem condeitedl oledo parte da contextualizagédo
estrutural e funcional da relacédo entre sociedaudeeza e, entdo, propde e desenvolve uma
interpretacdo do processo de apropriacdo da natamn base no conceito do metabolismo
social, ou seja, 0 conjunto de atos por meio da@sscu sociedade apropria bens e servigos da
natureza (TOLEDO, 2008:01). Segundo o autor (12988), os seres humanos organizados
em sociedade ndo produzem e reproduzem as suasdm@mchateriais de existéncia somente
através de fendmenos ou processos provenientessaexchente das relacdes sociais e
econdmicas, mas também em base a relacdes esiddelacpartir do metabolismo com a
natureza. Assim, tal fenbmeno desencadeia um donjd@ processos onde a sociedade,
independente da situacdo do espaco (formacao sec@d tempo (momento histérico), se

apropria, circula, transforma, consome e excretienmass e energia provenientes da natureza

(FIG. 4).
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FIGURA 4 - Principais processos do metabolismoesatsociedade e a natureza
Fonte: Toledo (2008: 04)
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A apropriacdo da naturéZaconstitui a primeira acdo do processo metabélimteas
sociedades internalizam elementos ou servigos aiatan “organismo social” através de
processo de producd@OLEDO & al., 1998:24)°. Desde uma perspectiva ecoldgica as
formas de apropriacdo e manejo dos recursos mafpoaiparte das unidades familiares tém
demonstrado agBes que sao ecologicamente mais ntswsis que o0s modelos
capitalistas/empresarial, pois enquanto para agj@ekua manutengédo e reproducao social e
econdmica depende mais das relacdes estabele@das matureza do que os mercados
(TOLEDO, 1993), para estes a reproducdo € assegualh crescente mercantilizacao
baseada na maximizacdo do capital financeiro esindl (PLOEG, 2008) e, por vias de
consequiéncias, apresenta baixa eficiéncia ecoldg®aZMAN CASADO d al., 2000).

O referencial tedrico de Toledo permite acrescentan dimensdo ecoldgica na
analise microeconémica de Chayanov sobre a orggivzala unidade de exploracdo
doméstica enquanto uma unidade de producdo e condDm seja, a capacidade que as
unidades familiares possuem de estruturar a atleigaodutiva e as suas relagdes com 0s
mercados em torno de um conjunto de normas esmEiecorrem, a0 mesmo tempo, de

estratégiasnultiusodos recursos naturais disponiveis. Conforme Toledo

[...] esta estratégia multiuso a través de la daal campesinos mantienen vy
reproducen sus sistemas reproductivos constituye a umaracteristica

ecolégicamente valiosa que tiende a conservarelogsos naturales, manteniendo
la diversidad medioambiental y bioldgica. La acldmay, de alguna manera,
enigmatica racionalidad ecoldgica del campesinoesosdlo una estrategia de

subsistencia [...] es una consecuencia directapaelesso de apropiacion de la
naturaleza en una economia prodominantementedhrigila poblacién para el uso
(1993:210).

!> Segundo Toledo (2008:05) é possivel distinguipr@priacdo material e a apropriacdo simbélica dareaa,
pois essa Ultima de refere ao conjunto de acdesggeres humanos se articulam com o mundo nataral
meio das crencas, dos conhecimentos, das percemiEi@naginacdo e intuicdo. Dessa forma, o conahto
apropriacao utilizado por Toledo difere do conceitgontrado em Goodman al. (1990), onde apropriacao esta
atrelada especificamente as diferentes formas pekis a tecnologia manipula e utiliza os recudsoratureza.

' Evidentemente, que desde um ponto de vista histoa apropriacdo da natureza tem assumido digsent
configuragdes como sendo resultado das relactes asitdiferentes sociedades com os ecossistemasisat
onde estéo inseridas. Nesse sentido, Toledo (1888pe trés modos histéricos de apropriacdo daemtuO
primeiro € o modo extrativo, proprio das sociedad@snades de cacadores, pescadores e coletoresg@m mo
campesino ou agrario, que surge com no inicio dicuwgra e a domesticagdo de espécies de animais e
vegetais; e 0 agro-industrial como sendo resultidevolucdo industrial e cientifica iniciada atpato século
XVIIl. Para uma descricdo mais detalhada da evolwgdiferenciacdo da histéria das agriculturas no mundo
ver Mazoyer & Roudart (2001).

" para Guzman Casaebal. (2000) eficiéncia ecoldgica refere-se & capaeidislum sistema de producdo em
produzir a maxima quantidade de bens com o mersto cle energético e de materiais, mantendo a kdtals
dos agroecossistemas.
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As formas de apropriagcdo e o uso dos recursosamtoo processo de producéo
ocorrem em contextos ecoldgicos especificos é s&diamias por um conjunto de
conhecimentos cognitivos dos produtores em relag&o(agro)ecossistemas em que fazem
parte. Na institucionalizacéo da condicdo campmrtesto corpus como prafisazem parte
de um processo coevolucionista entre sistema se@atema natural (NORGAARD, 1995),
onde os conhecimentos, valores, formas de orgdozagcnologias configuraram uma
racionalidade (ndo estatica) econémica-ecolégieacpumpdem um amplo repertorio cultural

das unidades familiares.

Segundo Toledo (1993:213), desde a perspectiveatiejme gestdo dos ecossistemas,
0s produtores familiares possuem conhecimentosrelosrsos a partir de quatro escala:
geografica (incluindo macroestruturas e elementwsocclima, ventos, nuvens, etc); fisica
(topografia, solo, agua); vegetacional (0 conjudéoestrutura da vegetacdo); e biologicas
(plantas, animais e microorganismos). Ao mesmo tesggundo o autor, em base a literatura
dos estudos antropolégicos também € possivel gistirquatro tipos de conhecimentos:
estrutural (relativo aos elementos naturais e semgponentes); dinamico (que faz referéncia
aos processos ou fendmenos); relacional ( diz tespaelacdo entre os acontecimentos); e

utilitario (circunscrito na utilidade dos recursadurais).

Na literatura brasileira corpus e praxis podem sbservados nos estudos
antropolégicos de autores como Candido (1987), Wworn, K. (1990), Woortmann &
Woortmann (1997), Woortmann, E. (2004). De acordm cNoortmann & Woortmann
(1997):

o processo de trabalho é uma forma de atuacéoigmele, resultado do projeto
criado a partir de um modelo pensado em termosrda goncepcgédo global, que
inclui todos os passos de sua atuag&o. Assimagdelentre 0 homem e a natureza

na producdo agricola tem existéncia ideal, constaja antes na mente de quem o
executa, permitindo a antecipacédo do resultado esjme(1997: 09-10).

Numa outra passagem, 0s mesmos autores focalizapriresso de trabalho da terra

por sitiantes (camponeses) sergipanos demonstrarpaga esses:

[...] o ambiente natural tem um significado disiiqtara sitiantes e para grandes
proprietarios. Para os Ultimos, o mato é algo aresmovido, para ser substituido
por capim. Para os primeiros, é algo a ser prederveomo parte do espaco de
trabalho, ou utilizado apenas a medida das neeesdde reproducéo social [...]

18 Corpus se refere ao repertério simbolos, conceifparcepcdes sobre a natureza e praxis é todojunto de
acles praticas para a apropriacdo material dagzafMOLEDO, 1992.
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Na verdade, o processo de trabalho tradicionatiymia um movimento ciclico em
gue a natureza se tornava espago de lavoura péaaaser natureza [...p{d:17).

Observa-se, desse modo, que a relacdo com a reaturgdia a heterogeneidade de
estilos de agricultura no meio rural, e é uma vatigmportante que determinara relacdes de
internalizacdo ou externalizagdo no processo pragluPloeg (2006, 2008) procurou uma
aproximacao “holistica” a partir da tradicdo dogiéss camponeses para a compreensao e
descricdo da condicdo camponesa e, assim, a redig&dependéncia e a busca pela

autonomia seguem um comportamento de manutendéasdade recursos da natureza viva.

Se por um lado 0 modo de relagdo com a naturezaderm acgao direta a manutencao
ou rompimento da base de recursos necessaria par@weacao dos ciclos produtivos, por
outro, no modo camponés de fazer agricultura adygdo da unidade familiar ndo se dirige
somente a reproducao da forca de trabalho, dodosbg instrumentos de trabalho, mas
também da base de recursos (capital natural) sabgmal estd assentada. Ou seja, a
reproducéo familiar estd baseada amplamente nucegso de relacdo de dependéncia com

0S recursos naturais locais.
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3 ASPECTOS METODOLOGICOS DA PESQUISA

3.1 Delimitacdo da area de estudo

Conforme a discusséo realizada na Capitulo 2 eagdelas interfaces entre territorio
e sistemas agrarios para o estudo de diferentesc8ds agrarias, percebeu-se que,
analiticamente, ambos s&do construcdes objetivastefiamig/funcionais) e subjetivas
(simbdlico-culturais) em relacdo ao espaco geagpafdu seja, a construcdo e a delimitacdo
de um territério seguem o caminho da “livre arhiidade”.

O Alto Camaqud, do ponto de vista politico-admraisto, pertence a bacia
hidrogréafica do rio Camaqud, estando localizadaengo superior da mesma. Situam-se nos
limites geogréficos da bacia hidrogréafica do Altan@aqua os municipios de Bagé, Cacapava
do Sul, Lavras do Sul, Pinheiro Machado, Piratidasmtana da Boa Vista, abrangendo uma
area de 8.172 kinAinda que a dimenséo politico-administrativa sejaatributo importante
enquanto espaco de governanca local constituidarglacbes de poder, e desde uma
perspectiva unidimensional pode-se delimitar umitéeio-Estado (pais, estados, municipios),
na abordagem integradora do territério adotadaendissbalho ela é insuficiente, mas
necessaria. Trata-se, portanto, de delimitar ¢eritmente o Alto Camaquéa a partir de uma

abordagem multidimensional e multiescalar, conainido as multiterritorialidades existentes.

Desse modo, o territério Alto Camaqua por noés ebio teoricamente e analisado
empiricamente, refere-se ao espaco geogréfico redtstsocialmente ao longo do tempo e
onde se manifestam as relacdes sociedade-natuoeftamato de territérios-rede, tanto no
que se refere aos aspectos culturais/simbélicasefmplo, sentimento de pertencimento ao
espaco vivido ou relagcdes de reciprocidade em cmade), quanto aos aspectos
“funcionais” ( por exemplo, a diversidade produtésauas articulagbes externas, assim como

as estratégias de reproducao social da pecuaribaigm

Portanto, desde a perspectiva do conceito de&eorititilizada nesse trabalho, a nossa
referéncia empirica do territério Alto Camaquéardéh-se geograficamente pelos municipios
de Pinheiro Machado e Santana da Boa Vista. Demsaaf considera-se inicialmente a
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delimitacdo politica j& existente, para desde entdiacular as demais dimensdes que

compdem a abordagem integradora do territorio.

Embora exista uma delimitacdo politica-admistrativaAlto Camaqua constituida por
seis municipios, conforme jA comentado anterioreesh funcdo da enorme area geografica
desses municipios e do tempo disponivel para ai@asde campo, optou-se pela delimitacdo
do territério a partir dos municipios citados. Daigérios foram utilizados para a escolha dos
municipios: o primeiro pelo fato de ambos possuiggande concentracdo de pecuaristas
familiares; e o segundo por serem esses municgpia$guos, o que facilitou a realizacéo do
trabalho de campo e também identificar e caraeteds inter-relacdes socioeconémicas e

culturais entre si.

3.2 As etapas do estudo

A operacionalizacdo da pesquisa empirica adotowdmse metodologica a Analise-
Diagnostico dos Sistemas Agrarios (ADSA), tendo comeferéncia os trabalhos
desenvolvidos por Mazoyer & Roudart (2001) e Dum2007). O principal pressuposto do
método € buscar captar a diversidade dos difer¢ipies de agricultura observaveis a partir
de um contexto agrario especifico, e identificar @sndicionantes historicos,
socioecondmicos, politicos, culturais e ambientasponsaveis por essa diferenciacdo entre
os diversos grupos sociais.

A pesquisa foi realizada utilizando um conjuntotéenicas de natureza qualitativa e
quantitativa. A pesquisa qualitativa foi particoh@nte importante, pois permitiu traduzir e
expressar os fendmenos relacionados ao comportaresgnificado cultural dos pecuaristas
familiares em relacdo ao seu “mundo” social. Ardhgem quantitativa da pesquisa foi
singular no que se refere ao tratamento de um ctinjde indicadores socioecondémicos e
ambientais relacionados aos estilos de agricudgigtemas de producao identificados. Desta
forma, a base de dados quantitativos auxiliou macterizacdo da diferenciacdo entre os
sistemas de producédo, e também identificar as-iata¢des e alocacdo de recursos (humanos
e financeiros) em cada sistema de producgao, assim,cverificar a eficiéncia produtiva em

termos econ6micos e ambientais dos respectivdesed@ agricultura.
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A coleta e sistematizacdo de informacdes em difesefases do trabalho, contaram
com a triangulacdo de métodos de pesquisa, comquipas exploratoria, observacdo
participante e diario de campo. Uma descricdo rdaislhada das técnicas de pesquisa

utilizadas sera retomada ao longo da sequénciastaicio metodologica do trabalho.

A metodologia da ADSA envolve de forma ordenadstematica uma série de etapas
sequenciais, a saber: 3.2.1) coleta e tratamermsto@dos secundarios existentes; 3.2.2) leitura
da paisagem; 3.2.3) resgate da histéria agra@lad)tipologia dos estilos de agricultura e dos
sistemas de producédo; 3.2.5) analise socio-ecoméambiental dos principais tipos

identificados. A seguir sdo descritas as etapasdukigicas.

3.2.1 Coleta e tratamento dos dados secundaristerias

A primeira aproximag¢do com a realidade estudadarecatravés da compilacdo e
tratamentos dos dados secundarios existentes. @ivabprincipal foi obter informacdes
iniciais sobre processos historicos de formacaibeeeticiacdo agraria do territorio e também
conhecer algumas caracteristicas socioecondémicdsentais e culturais atuais. Essa fase do
trabalho correspondeu ao més de fevereiro de 26@8almente foram realizadas pesquisas
exploratorias nos municipios de estudo junto aosritéEos municipais da Emater,
prefeituras, museus, bibliotecas, visando reunicudwntos histéricos, estatisticos e
cartograficos (solo, vegetacdo, clima, fauna, et@dncomitantemente, também foram
realizadas pesquisas em bases de dados disponaveigernet (IBGE, FEE, bibliotecas,
Embrapa, Emater, etc).

A compilacao das informacdes possibilitou a formp@tade algumas hipoteses iniciais
em relacdo a organizacdo e diferenciacdo socioedoadentre os produtores de ambos o0s
municipios, antes mesmo da inser¢cdo a campo pnognig dita. Por exemplo, conforme sera
possivel verificar na caracterizacdo da area dedesapresentada no préximo capitulo, a
vegetacao nativa do territério Alto Camaqua, fatenpor mosaicos de campo/floresta, supde
uma baixa disponibilidade de area para pastejo evadhs taxas de lotagdo e,
conseguentemente, um padrédo zootécnico desunifdameanimais. Do mesmo modo, pelo
fato do plantio de milho ndo ser expressivo em ésroe participacdo de area total plantada,

trabalhou-se com a hipotese de que a sua utilizdeatro dos sistemas de producdo para
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alimentar diferentes categorias de animais tinhgoapel fundamental, ja que a participacao
de aves e suinos nas unidades de producdo agréceignificativa. Logo, o autoconsumo a

partir de produtos de origem animal desempenhafungd@o importante para a reproducéo da
familia. Essas e outras hipoteses testadas n@gifétiam comprovadas apdés a analise das

informacdes e voltardo a ser discutidas no capBulo

3.2.2 Leitura da paisagem

De acordo com Cavaco (2005) paisagens rurais g@iragdes ecologicas, histéricas
e culturais. Podem ainda serem definidas como aessfo visivel do modo como uma
sociedade organizou, explorou, antropizou o sewgespural, no tempo e no espaco
(MIGUEL, 2007).

Dessa forma, a agricultura enquanto expressaolalgiceentre sociedades humanas e
a natureza, ou seja, produto da artificializacdan@édo natural se constitui como a principal
atividade responsavel pela génese de diferentssagsis num mesmo espago agrario. A
andlise, ou leitura das paisagens rurais, posaibdentificar as formas de exploragdo do
agroecossistema e os diferentes tipos de agrieslter paisagens existentes. Conforme
Dufumier (2007) e INCRA/FAO (1999), deve-se formiutgoteses sobre os condicionantes

que expliguem a heterogeneidade da agriculturbereacéo das paisagens.

O trabalho de campo da leitura da paisagem foizeed entre 0s meses de margo e
abril de 2008, e foi percorrida a totalidade daarteal dos municipios de Pinheiro Machado
e Santana da Boa Vista localizada nos limites dalmhb Rio Camaqua. Durante o percurso,
a observacao foi dirigida para identificacdo damfs de ordenamento do espaco em relacao
aos recursos naturais (formagfes vegetais, retgas de solos, recursos hidricos, etc) e as
formas de exploragdo do meio, como cultivos aga&olipos de criacbes e categorias
animais, estrutura fundiaria, infra-estrutura doeiprodutiva, etc. Toda a fase da pesquisa de
campo foi auxiliada pelo uso de computador, apar€lRS, maquina fotografica, imagens de

satélite e mapas (estradas, hidrografico, vegetacim).

As observagfes dessa etapa permitiram reforcapésebes iniciais formuladas com a
analise dos dados secundarios, e também estabets@e hipoteses em relacdo aos possiveis

estilos de agricultura existentes e sistemas ddugém praticados. Também como resultado
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da leitura da paisagem, algumas indagac¢fes sdiistéaia dos municipios foram levantadas

e contribuiram para a fase seguinte.

Os resultados da leitura da paisagem, juntamemteasopesquisas das informacdes
secundarias, contribuiram para a construcdo de aparom o zoneamento agroecologico do
territério Alto Camaqua. O zoneamento consistilorenamento estruturado e sisteméatico
do espaco agrério do Alto Camaqué a partir dasetiééacoes e similaridades ambientais,
técnico-produtivas, econdmicas e sociais. Obtevasstm, subsidios importantes para a
construcdo da tipologia dos estilos de agriculkirdos sistemas de producdo. No capitulo

seguinte consta a caracterizagdo do zoneamento.

3.2.3 Resgate da historia agraria

Conforme a discussao tedrica sobre o conceitord®te apresentada no capitulo 2,
vimos que o processo de territorializacdo, desbeializacdo e reterritorializacdo € o
resultado histérico dos modos de apropriacdo/dagéima uso do espaco. Até aqui, as etapas
metodoldgicas permitiram elaborar algumas hipoteges em certa medida, possibilitam
estabelecer relagbes de causa/efeito entre asidasprodutivas e 0s processos de evolucao
e diferenciacéo dos sistemas agrarios do territdtto Camaqua.

No entanto, muitas dessas suposicfes eram ainda sugerficiais. Desse modo, a
etapa de resgate da histéria agraria contribuia @apliar as possibilidades de andlise quanto
as hipdteses estabelecidas. De acordo com Apollifebrhart (1999), as entrevistas
historicas visam essencialmente identificar, nop®mne espaco, como 0s produtores tém
transformado e adaptado suas praticas em funcameims de producéo disponiveis (terra,

capital, tecnologia, etc) e do entorno socioecondr(mercado, relagdes sociais, etc).

A partir de entrevistas semi-estruturadas e comiliauxle um gravador, as
informacdes historicas foram obtidas junto a infantes-chaves (produtores mais antigos das
regides, técnicos, historiadores) em ambos os pios; e em todas as zonas agroecolégicas
identificadas na leitura da paisagem. Assim, airpdats hipGteses anteriores, foi possivel
identificar relagbes soécio-culturais que contriboir para a formagédo da identidade do

territério, bem como, reconstituir algumas etapas dransformacdes dos modos de
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exploracéo das paisagens do territério e evidembgpms fatores que conduziram a evolugéo
e diferenciacdo socioecondmica dos pecuaristasifaes.

O resgate historico e o conjunto das informacdemidas nas fases anteriores
permitiram realizar uma preé-tipologia dos estilos ayricultura e dos seus sistemas de

producéo, e também verificar a sua distribuicd@aespno territério.

3.2.4 Tipologia dos Estilos de Agricultura

A formulacdo de hipdteses sucessivas ao longo tlsase anteriores visando o
conhecimento da realidade agraria do Alto Camaa@saibilitou identificar diferentes estilos
de agricultura e seus respectivos sistemas de g¢ioduja que esses se encontram
condicionados por situacdes ambientais adversasdgdes socioecondmicas distintas.

Desse modo, percebeu-se que a disponibilidade lelage dos fatores de producao
terra (tamanho da propriedade, tipo de solo, reéevegetacéo, etc), capital (rendas agricolas
e ndo-agricolas, nivel de capitalizacdo) e trabgiidonero e idade dos membros na familia)
determinavam dindmicas produtivas diferenciadaseess unidades de producdo agricola.
Assim, foi possivel verificar que esse comportameptodutivo conduzia ha distintas
racionalidades socioecon6micas no que se refeferdsms de insercdo dos mercados ou,

entdo, a busca pela diversificacdo da renda fameifimatividades nao-agricolas.

A presenga marcante de tais caracteristicas estpeonlutores foi o critério adotado
para a construcéo da tipologia dos estilos de @grr@. Foram identificados, entéo, trés tipos
de estilos de agricultura: 1) pecuaristas famiiafedo-especializados” e pluriativos; 2)
pecuaristas familiares “ndo-especializados” depatede de transferéncias sociais; 3)

pecuaristas familiares “especializados”.

Dentro dos estilos de agricultura também foi elaboruma tipologia dos sistemas de
criacdo predominantes. No caso particular do setel®m criacdo bovinos, esses foram

definidos a partir da proposta apresentada por digwal. (2007), conforme segue:

1. Ciclo completo: corresponde ao sistema de criagdo onde o proceabira todas as
fases da criacdo, ou seja, desde a cria de tesnaif a terminacdo dos animais. Esses
produtores comercializam animais terminados (nosgilhnovilhas e bois) e animais de

descarte (vacas de cria e touros);
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2. Cria: corresponde ao sistema de criagdo onde o prodedtiza apenas a cria de
terneiros. Além da producéo de terneiros essesufmes comercializam animais de descarte

(vacas de cria e touros);

3. Cria e Recria: corresponde ao sistema de criagdo onde o prodeabira a cria de
terneiros e a producdo de animais para engordéfagao. Além da producdo de terneiros
esses produtores comercializam animais de engoeden@ais de descarte (vacas de cria e

touros);

4. Recria e Terminacao: corresponde ao sistema de criacdo onde o proddtpsire
terneiros e animais de engorde. Esses produtomegrc@lizam animais terminados para

abate

ApoOs a elaboracdo da tipologia dos estilos de agra, na etapa seguinte foram
realizadas entrevistas visando a sua caracteriza€@oentemente, que ao longo das
entrevistas, ampliaram-se as possibilidades ddifidegdo e agregacdo de novos estilos de
agricultura e sistemas produtivos ndo evidenciatms etapas anteriores da pesquisa. A
técnica de coleta de dados constituiu-se de estamvisemi-estruturadas com perguntas
“abertas” e “fechadas”, seguindo um roteiro padrado (APENDICE A). Essa técnica de
pesquisa permitiu entender os niveis de organizacde funcionamento dos sistemas de
producdo e estabelecer correlacdes com as radadal socioeconémicas e ecologicas do
nacleo familiar em relagdo a gestdo da unidade »qdomacdo agricola. Além disso,
privilegiou-se questbes relacionadas as repres@dagociais, culturais e simbdlicas dos

produtores em relacéo ao lugar “vivido”.

As entrevistas foram realizadas a partir de amgstnadirigida, pois ja que o objetivo
era abranger todos os estilos de agricultura ffiesdios, ndo foi necessaria uma
representatividade estatistica. Dessa forma, aswvstias foram realizadas até atingiram o
ponto de “saturacdo”, ou seja, até 0 momento emaguaformacdes passaram a ser repetir
excessivamente. Ao total foram realizadas 29 eistesy em todas as zonas agroecolégicas
com ocorréncia dos estilos de agricultura ideratds.

As informacfes qualitativas foram transcritas eftatias com o auxilio do software
Nvivo e as quantitativas foram sistematizadas elisattas em planilhas do software
Microsoft Excel 2000. Na secdo 3.3.5 serdo apradest os indicadores utilizados na

avaliacao agroecondmica e ambiental.
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Por fim, cabe informar que essa etapa foi realizhdante o més de julho de 2008, e
juntamente com as outras fases da pesquisa, foemoorpgdos 12.000 quildmetros pelo

territério Alto Camaqua.

3.2.5 Andlise agroeconémica e ambiental dos Esdio&gricultura

3.2.5.1 Andlise agroeconémica

A analise das informacfes agroecondmicas € umaa d@taportante porque € o
momento que possibilita uma apreensao mais detallas comportamentos adotados pela
familia no que se refere as estratégias produtitifzadas na unidade de producédo agricola.
Assim, verifica-se com coeréncia os fatores respwris pela diferenciacdo social e
econdmica entre os produtores. Os dados utilizadanalise sao referentes ao ano agricola
2007/2008.

O conjunto de indicadores de desempenho agroecoaémtilizados foi compilado a
partir dos trabalhos de Dufumier (2007), Cotrim Q20 e, principalmente, através do
diagndstico de Sistemas de Producao da bovinoautteircorte do Estado do Rio Grande do
Sul realizado pelo SEBRAE/RS, SENAR/RS e Farsul0%20 Foram selecionados os

seguintes indicadores:

» Superficie Total (ST) -corresponde a area (em hectares) do estabeleoimgritola,
independentemente do grau e da forma de utiliz4céam atividades agricolas,
inaproveitaveis, etc.) e da sua situacdo fundigpeopriedade titulada, posse,
comodato, area arrendada, etc.). A Superficie T8fB) inclui tanto areas arrendadas

de terceiros como as areas arrendadas para tetceiro

« Superficie Agricola Util (SAU) - corresponde & é&rea (em hectares) do
estabelecimento agricola efetivamente explorada catividades agricolas,
descontadas as areas improdutivas, as areas quest&iam sendo exploradas do

ponto de vista agricola e as areas arrendadasdalasepara terceiros.

e Superficie propria (Spro) - Corresponde area do estabelecimento agricola (em

hectares) regularizada do ponto de vista legatepeente ao(s) proprietario(s) e na
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qual a utilizacdo no estabelecimento agricola né&mrie em desembolsos em

dinheiro, trabalho ou produto.

Superficie Disponibilizada De Terceiros Arrendadag SDTA) - Corresponde area
do estabelecimento agricola (em hectares) pert@rgea terceiros e que sao

arrendadas por um curto ou longo periodo.

Superficie Disponibilizada De Terceiros como Cessdde Uso ( SDTCU) -
Corresponde area do estabelecimento agricola (etarbs) pertencentes a terceiros e

gue sao disponibilizadas como cessao de uso peuttmou longo periodo.

M&o de Obra total (UTH t) — corresponde ao somatorio da mao-de-obra familiar e
nao familiar utilizada direta ou indiretamente stabelecimento agricola. O indicador
Mao-de-obra Disponivel estima a disponibilidadend®-de-obra no estabelecimento
agricola. Medida em Unidade de Trabalho Homem (}JTirha UTH corresponde a
unidade de medida utilizada para mensurar a qualdidle trabalho. Uma UTH

equivale a 300 dias de trabalho de 8 horas diarias.

M&ao de Obra Familiar (UTH f) - somatorio da méo-de-obra familiar utilizada direta

ou indiretamente no estabelecimento agricola

Mé&o de Obra Contratada (UTH c) - somatorio da mao-de-obra familiar contratada

utilizada no estabelecimento agricola

O Produto Bruto (PB) - corresponde ao valor final dos produtos agricaas

beneficiados (artesanato, agroindUstria caseica) gérados no decorrer do ano no
estabelecimento agricola. Integra o Produto Brypooducéo vendida ou utilizada na
forma de pagamento de servicos de terceiros, aupdodconsumida pela familia, a
producao estocada (produtos agricolas e animamgs@ara abate/ comercializacéo),

a producéo utilizada na alimentacéo de empregados.

PB =X ( QPVi * PrVi) + X ( QPEst * PrVi) + X ( QPCe * PrVi) + X (QPCi *

Onde:

QPVi é a quantidade vendida do produto “i";
PrVi é o preco que foi vendido ou avaliado o produtp “i
QPEst é a quantidade estocada do produto “i”;

QPCeé a quantidade consumida por empregados do prtitut
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QPCi é a quantidade do produto “i” que foi consumidtagamilia.

Produto Bruto Total (PBt) - somatério da producéo vendida ou utilizadaaren&
de pagamento de servigcos de terceiros, a produggumida pela familia, a producéo
estocada (produtos agricolas e animais prontos phede/ comercializacdo), a

producao utilizada na alimentacdo de empregados

Consumo Intermediario (Cl) -é o valor dos insumos e servicos adquiridos desut
agentes econdmicos e destinados ao processo deicfoodio estabelecimento
agricola, tanto agricolas como utilizados na tmsdcdo da producdo. S&do
considerados intermediarios por serem integralmestsumidos no decorrer do ciclo
produtivo e, através do trabalho e dos demais nugosroducédo, transformados em
produtos agricolas. O Consumo Intermediario inctlespesas com insumos
(combustiveis, vacinas, corretivos, energia, eteanutencdo instalacbes e

equipamentos e servicos terceirizados.

O Valor Agregado Bruto (VAB) - corresponde a riqueza bruta produzida no
estabelecimento agricola, ou seja, o Produto Bteszontado do valor dos insumos e

servicos de terceiros utilizados no decorrer deanmagricola.
VAB = PB - CI

A Depreciacdo econdmica corresponde a fracdo do valor dos meios de gémdu

existentes no estabelecimento e adquiridos de Sutagentes (maquinas,

equipamentos, instalacdes, etc.) que ndo sao ahtegnte consumidos no decorrer de
um ciclo de producédo. Bastante variavel segundp® & a utilizacdo, estes bens
perdem valor seja pela obsolescéncia seja pelasiesgm virtude de sua utilizacdo
no decorrer do processo produtivo. O fator de praduterra ndo faz objeto de
depreciacdo, ndo sendo portanto incluido nestéceuli?ara o calculo da Depreciacao

econdmica, optou-se pela utilizacdo do método fismaplificado:

Dep =¥ ( Qi * BENi) + X (Qi * EQUI) / Vri

Onde:

Qi é a quantidade de benfeitorias ou equipamentos “i";
BENI é o valor atual das benfeitorias “i";

EQUi é o valor atual dos equipamentos “i”;

VRI é a vida residual da benfeitoria ou equipameriterfi anos.
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Valor Agregado Liquido (VAL) - corresponde a riqueza liquida produzida no
estabelecimento agricola, ou seja, o Valor AgregBdato descontado do valor

correspondente a Depreciagdo (Dep) dos equipameiesfeitorias.

VA = VAB - Dep

Custo de Arrendamento (Arr) - corresponde a despesa realizada no decorende
ano agricola em decorréncia de arrendamento owelude areas agricolas de
terceiros com fins produtivos, independentementexiEténcia de contratos legais ou

da forma de pagamento (em espécie ou em produto).

Despesa Financeira (DF)- corresponde a despesa realizada no decorremao a
agricola em decorréncia do pagamento de jurosrasodéspesas (taxas, seguros, etc.)
relacionadas a empréstimos e financiamentos emiowsem investimento, tanto para
agente legalmente reconhecido (estabelecimentaabanagéncia de fomento, etc.)

como para agente informal (parentes, vizinhos).etc.

Impostos e Taxas (Imp)- correspondem as despesas realizadas no decerend
ano agricola em decorréncia de impostos e taxasadire indiretas que afetam o
estabelecimento agricola. Os impostos e taxas pedtmn relacionados a um bem ou
fator de producéo (Imposto Territorial Rural, IP\&&guro, etc.) ou variando segundo
o nivel da atividade produtiva (ICMS, IR, contrit@d sindical, etc.).

Custos em Salarios e Encargos Sociais (S/E¢cerrespondem as despesas realizadas
no decorrer de um ano agricola em salarios e epgkasgciais decorrentes da
remuneracdo dos empregados (fixos ou temporarindgpendentemente de seu

vinculo formal (existéncia de “carteira assinada’tontrato de trabalho).

Renda Agricola (RA) - corresponde a parte da riqueza liquida que perraanec
estabelecimento agricola e que serve para remuoet@balho familiar e realizar
investimentos, ou seja, o Valor Agregado Liquidoscd@tado dos custos de
Arrendamento (AR), de Despesas Financeiras (DF)mi@stos (I) e de Saléarios e

encargos sociais (S).

RA=VAL-AR-DF-1-S/E
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Receita Agricola Liquida (RAL) - corresponde a parte do Produto Bruto obtido no
estabelecimento agricola que tem como destino eemuaizacdo e a venda para
terceiros, excluida as despesas com Custos emioSagarEncargos Sociais (S/E),
Custo de Arrendamento (Arr), Impostos e Taxas (lenPespesas Financeiras (DF).

RecAL = PB — PBac — S/E — Imp — Arr — DF

Rendas das Atividades N&o-Agricolas (RANA) eorrespondem as rendas auferidas
pelo chefe ou por outros membros da familia resédeno estabelecimento agricola
gue tenham como origem atividades realizadas fom abtabelecimento,
independentemente de sua freqUéncia ou intensidpoEstacbes de servigos,

atividades assalariadas, empreitadas, etc.).
RANA = ¥ (ANA * Rem) + OB

Onde:
ANA é a quantidade de dias ou meses de realizacaetefenihada atividade ndo-agricola por ano;

Rem é a remuneracédo auferida por dia ou més comidadi® ndo-agricola realizada;

Rendas de Aposentadorias (RAPOS) eorrespondem as rendas decorrentes de
beneficios de aposentadoria e pensdes auferittosipefe ou por outros membros da

familia residentes no estabelecimento agricolagromer do ano agricola.

RAPOS =3 (Temp * VBen)

Onde:
Temp é a quantidade (em meses) de recebimento do bienééi aposentadoria e pensdes no ano;

VBen é o valor mensal em reais do beneficio de apadendae pensao.

Rendas de Outras Transferéncias Sociais (ROTS) correspondem as rendas
decorrentes de transferéncias sociais de origemrrext(Bolsas, auxilios sociais,
indenizacdes publicas, subsidios em dinheiro owdytos, seguro agricola, etc.)
auferidos pelo chefe ou por outros membros da famdkidentes no estabelecimento

agricola no decorrer do ano agricola.

ROTS =% (Temp * VBen)
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Onde:

Temp é a quantidade de recebimento das transferéragaEsno ano;

VBen é o valor unitario das transferéncias sociais esisr

 Rendas Externas (REX) -correspondem as rendas nao-agricolas decorrentes de
receitas ndo agricolas (arrendamentos recebidosjtas de aluguel, rendimentos
financeiros, doacdes, herancas, etc.) auferidas giedfe ou por outros membros da

familia residentes no estabelecimento agricolagromer do ano agricola.

REx =2 (Temp * VBen)
Onde:

Temp é a quantidade de recebimento das rendas ext&inagricolas no ano;

VBen é o valor unitario em reais das rendas externas.

« Renda Total (RT) - corresponde a soma da totalidade de rendas agrieotsio-
agricolas auferidas pelo chefe e pelos demais nentda familia residentes na UPA,
ou seja, 0 somatorio da Renda Agricola (RA) comeaslas oriundas de atividades
nao-agricolas (RANA), com as rendas de aposentw@@APOS), com as rendas de

outras transferéncias sociais (ROTS) e com as sesdarnas (REX).

RT = RA + RANA + RAPOS + ROTS + REx

A lista dos indicadores combinados utilizadosséguinte:

e SADT / ST - Corresponde a uma avaliagdo da contribuicdo ddica do
arrendamento para a constituicdo da superficid tiaestabelecimento agricola.
Busca avaliar a importancia do arrendamento desaleaterceiros, em termos de

superficie, para o estabelecimento agricola.

 SDTCU / Spro- Corresponde a uma avaliacdo da contribuicdo erit@pcia da area
disponibilizada por terceiros como cesséo de uscetanao a superficie propria.

. SAU/ST- Corresponde a uma avaliacdo da disponibilidadgugerficie Agricola Util

em relacéo a superficie total.
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SAU/UTH — Corresponde a superficie agricola util disporfpeelunidade de trabalho
e mede a intensidade do emprego da mao-de-obratabekecimento rural, quanto

maior for o seu valor menor sera a intensidadeatmtho nesta unidade de producao.

Mata nativa/ST - Corresponde ao grau de ocupacao da Superficiectotaareas de

mata nativa.

SAUpas / SAUt- Corresponde ao grau de utilizacdo da Supeufigiécola Util com
pastagens. Busca avaliar a importancia, em ternoalipacdo da SAU, das

pastagens no estabelecimento agricola.

SAU past. C.N/SAU past. Total Corresponde ao grau de utilizacdo da Superficie
Agricola Util com pastagens com campo nativo.

UTHf / UTHt - corresponde ao grau de participacdo da mao de fabridiar em
relagdo as necessidades totais em méo de obratatmelesimento agricola. Busca
avaliar a importancia da participacdo da mao da tamiliar.

VAL/SAU - Corresponde a contribuicdo de cada unidade decémgarmos de Valor
Agregado. Busca avaliar a capacidade de geracaorigieza da é&rea do
estabelecimento agricola. Proporciona indicador gprenite avaliar a produtividade

da terra no estabelecimento agricola.

VAL/UTHt - Corresponde a contribuicdo de cada unidade deltr@homem em
termos de Valor Agregado. Busca avaliar a capaeidigdgeracao de riqueza da mao
de obra empregada no estabelecimento agricolaoiiopa indicador que permite

avaliar a produtividade do trabalho no estabelesimagricola.

RA/SAU - Corresponde a contribuicdo de cada unidade deeane@rmos de Renda
Agricola. Busca avaliar a capacidade de geracidgedda agricola da area do
estabelecimento agricola. Proporciona indicadorpgrenite avaliar o rendimento da

terra no estabelecimento agricola.

RA/UTHt - Corresponde a contribuicdo de cada unidade dealb@dhomem em
termos de Renda Agricola. Busca avaliar a capaeidadyeracéo de renda agricola da
mao de obra empregada no estabelecimento agridetaporciona indicador que

permite avaliar o rendimento do trabalho no eseimlento agricola.
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+ RT/UTHt — Corresponde a Renda Total por unidade de trab&8lasca avaliar a
rentabilidade (ou a remuneragao) do trabalho obtaastabelecimento rural ou fora

dele.

+ RAJ/UTHf - Corresponde a Renda Agricola por unidade delhatdamiliar. Busca
avaliar a rentabilidade (ou remuneracdo) da maokde- da familiar obtida no

estabelecimento rural.

 PB animal/ PB total — Corresponde a avaliagdo da participacdo do Pro8uito
gerado pela producao animal em relacdo ao Produto Btal.

* PB vegetal/ PB total - Corresponde a avaliacdo da participacdo do RyoBuito
gerado pela producao vegetal em relacdo ao Pr&ututo total.

« PB ac/ PB comerc -Corresponde a avaliacao da relacdo entre o Prdtuto do
autoconsumo da familia com o Produto Bruto comkzedo. Busca avaliar a
importancia das atividades de producdo destinadagutboconsumo da familia em

relacéo

« RANA/RT - Corresponde a contribuicio das Rendas Nao-Agsiqgmea a formacao
da Renda Total. Busca avaliar a contribuicdo dasl&eNao-Agricolas a formacao da
Renda Total.

* RAPOS / RT - Corresponde a contribuicdo das Rendas das Apdsg@ts para a
formacgao da Renda Total.

+ (RANA + RAPOS)/RT - Corresponde a contribuicdo das Rendas N&o-Agripales

e das Rendas das Aposentadorias na formacao da Retad.

+ Lotacao total /Area pastejo -Busca avaliar a taxa de lotacio considerando taslas

categorias animais em relacéo a area disponivelgastejo dos animais.

Detalhamento:
» Lotacdo do campo:corresponde a area (em hectares) destinada auc#tkde

animal (UA). O célculo é realizado da seguinte farm

Lotacdo do campo: Unidade Animal/ (area de campo hi@o (ha) + area de pastagem cultivada

(ha)).

» Conversdo Unidade animal (UA) para diferentes categias de animais:

Touros e animais de trabalho: 1,2 UA
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Vacas e novilhas com mais de 2 anos: 1,0 UA
Bois e novilhos com mais de 2 anos: 1,0 UA
Novilhos (as) entre 1 e 2 anos — 0,6 UA
Terneiros (as) — 0,4 UA

Caprinos — 0,3 UA

Ovinos adulto — 0,3 UA

Borregos (as) — 0,2 UA

Cavalos — 1,2 UA

« Lotacdo Bovinos /Area pastejo -Busca avaliar a taxa de lotacdo dos bovinos de

corte em relacdo a &rea disponivel para pastejardogis.

* Desfrute ovinos (%) —Corresponde ao numero de ovinos comercializados em

relacdo ao numero total de ovinos no rebanho.

» Desfrute bovinos (%) - Corresponde ao numero bovinos comercializados em

relacdo ao numero total de bovinos no rebanho.

» Desfrute Caprinos (%) - Corresponde ao nimero caprinos comercializados em

relacdo ao numero total de caprinos no rebanho.

3.2.5.2 Anélise ambiental

A forma de avaliacdo da contribuicdo dos recursasrais para o funcionamento dos
sistemas produtivos familiares foi realizada meiaa utilizacdo da andlise emergética
(ODUM, 1996). Segundo Odum (1996), emergia é todmergia incorporadaebodied
energy para a producao de um determinado de produtemice. Conforme Ortega (2003),
a analise emergia € uma metodologia pensada etueatta em base aos principios
termodindmicos e que considera na analise todoBuxss energéticos provenientes dos
recursos naturais (renovaveis e nao renovaveispseinmputs da economia (materiais e
Servicos).

Essa abordagem permite, portanto, ordenar os flexesgéticos de um sistema e
perceber as inter-relacdes existentes, bem conantifjod-los em unidade emergética. Os

fluxos de energia provenientes dos recursos natysal, chuva, vento, biomassa, solo,
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petréleo, etc) e da economia (insumos e equipammeagoicolas, méo-de-obra contratada,
servigos terceirizados, etc) e que sao contabdgadb processo produtivo podem estar
expressos em diversas unidades (J/ano, Kg/anm)$rassim, faz-se necessario converter
esses diferentes fluxos para o0 mesmo tipo de enatavés do fator de conversdo
denominado de transformidade (ORTGEGA, 2002). Depesssa operacao todos os fluxos
estardo expressos na mesma unidade, e a unidadenelgia é joule de energia solar,
expressa como emjoule (sej). Para a conversadif@asntes unidades de energia em joules
de energia solar (sej), existem valores de tramsftades especificos para cada recurso
utilizadd'.

O primeiro passo da uma andlise emergética consisteconstruir diagramas
sistémicos utilizando os simbolos de sistemas dggen (APENDICE B). Os fluxos de
energia das fontes de recursos naturais e da ewnenas trocas energéticas entre

componentes sao representados por linhas denomit@atainhos” (FIG. 5).
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FIGURA 5 — Diagrama de fluxos de emergia de unesistde produgéo geneérico
Fonte: ORTEGA (2003)

O segundo passo € a construcao de tabelas decavadimergética, onde cada fluxo é
quantificado. O terceiro passo envolve o calculdrdiices emergéticos que relacionam os
fluxos emergéticos da economia com o0s de dentrcambiente natural para fazer as

inferéncias da analise emergética.

! Ver Ortega (2002).
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Os resultados da avaliagdo emergética, através iddises derivados, foram
considerados como parametros ambientais para @ndfis externalidades (positivas e
negativas) envolvidas no processo produtivo dderais de producao da pecuaria familiar do

territdrio Alto Camaqua.

A terceira etapa consiste em obter os indices e@ieng a partir dos indicadores
agregados obtidos anteriormente atraveés da talelavaliacdo de fluxos de emergia. Os
indices séo os seguintes (ORTEGA, 2003; CAVALETIQ£ AUGOSTIN, 2005):

(a) Renovabilidade Emergética (R)g utilizada para avaliar a sustentabilidade dstersias
de producdo. O indice de renovabilidade é expressgorcentagem e € definido como a
razdo entre a emergia dos recursos naturais reeigvémpregados (R) e a emergia total

utilizada pelo sistema (), ou seja, R=R/Y*100.

(b) Razéo de Producdo Emergética (EYR)é uma medida da incorporacdo de emergia da
natureza e é expresso como a relacdo do total degeninvestida (Y) por unidade de retorno
econdmico (F), ou seja, EYR=Y/F. Indica quanta giaeda natureza (gratuita) 0 processo

retorna ao setor econdmico.

(c) Razédo de Investimento Emergético (EIR)mede o investimento da sociedade para
produzir determinado bem em relacdo a contribuidgioatureza. O EIR é obtido através da
divisdo dos recursos da economia (F) pelos recyssmgenientes da natureza (l), ou seja,
EIR=F/I. Pode ser interpretado como um indice depatitividade que varia com o lugar e o

tempo.

(d) Taxa de Intercambio Emergético (EER):De acordo com Odum (2001), como as
pessoas ndo pensam em unidades de emergia, é nelamneo uso de seu equivalente
econbmico denominado emdolar. Ele é obtido atral®sazdo emergia/dinheiro, onde a
emergia contabiliza todas as fontes energéticagdass@elo sistema natureza-economia
humana de cada pais em determinado ano, e o dind@ei produto interno bruto (PIB)

expresso em délares na taxa média anual.

A taxa de intercambio emergético (EER) é a emaigigroduto (Y) dividido pelo
valor de emergia recebido pela venda do produte,égancontrado através da multiplicacao
da relacdo emergia/dinheiro (chamado de emdélaja unidade é sej/US$) pelo dinheiro
recebido pela venda (US$), ou seja, EER=Y/[US$ XUS&]. E a relagdo de emergia

recebida pela emergia fornecida nas transac6e®micas (vendas no comércio). Esse indice
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avalia se o produtor esta recebendo na venda ddsitps, toda a emergia necessaria para a

producao.
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4 CARACTERIZACAO E EVOLUCAO DOS SISTEMAS AGRARIOS DO
TERRITORIO ALTO CAMAQUA

4.1 Localizagéo e caracterizagdo ambiental e socommdmica do territério

O territério Alto Camaqua esta localizado na redidiografica denominada Serra do
Sudeste do Rio Grande do Sul, fazendo parte do &8i®tampa, e situa-se entre as
coordenadas latitudes 30°30’S e longitude 54°15Mdfiides 31°33'S e 52°51'W longitudes.

1. Bagé
2. Lavras do Sul
3. Cagapavado Sul
4. Santana da Boa Vista i Santana da Boa Vista
5.  Piratini
’ ] B pinheiro Machado
6.  Pinheiro Machado
- Limites da bacia
w= Rio Camagquid
Brasil
\ -
.‘r.--
N

FIGURA 6 - Mapa de localizacdo dos municipios goenpdem a Bacia Hidrografica dalto

Camaqud, com destaque para 0s municipios de Rirfiacrhado e Santana da Boa Vista.
Fonte: Elaboracéo do autor (2008).

Pertencentes a bacia hidrografica do Rio Camaquéfdicne apresentado na secao
3.1), os municipios de Pinheiro Machado e SantarBod Vista possuem mais da metade da

sua area total dentro dos limites geograficos dal{@AB. 1).
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TABELA 1 - Caracterizacdo dos municipios de Pinthdllachado e Santana da Boa Vista de
acordo com a populacao total, populagdo na badiadnéfica, rea total e na bacia na bacia
hidrogréfica.

Municipio Populacéo Areatotal  Area Area na Populagdo na
total (hab.) (Km?) na bacia bacia (Km?) bacia (hab.)
Pinheiro Machado 13.699 2.446,67 56,49% 1.382,13 1.976
Santana da Boa Vista 8.621 1.462,40 76,75% 1.122,42 7.504
Total 22.320 3.009,07 2.504,55 9.480

Fonte: Fepam ( 2008)

Do ponto de vista dos aspectos ambientais, o deairevela uma combinacao
particular de elementos abidticos (rochas, solmalrelevo, etc) com a diversidade bioldgica
presente (fauna, flora), sendo essa associacaardetaristicas ambientais responsavel por
uma beleza paisagistica inusitada. Sob esse aspde& Balduino Rambo em sua viagem de
estudos fitogeograficos na década de 1940 pelaaegipressionou-se e registrou em seus
documentos tamanha beleza, pois segundo ele oss“ealrcados de pareddes abruptos e
encostas ingrimes cobertas de lajes desabadasteese Alto Camaqua formam a paisagem
mais bela de tantas que existem na borda da SeRadeste” (RAMBO, 1956: 73).

A temperatura média anual varia entre 16 e 18 °@re&ipitacdo situa-se entre 1500 e
1600 mm e a hipsometria fica dentre 100 e 450 riERLAG, 2008). O relevo devido a
heterogeneidade geomorfolégica é bastante varia@s, no geral, predominam paisagens
com declividades acentuadas. Geologicamente egi® ré a mais antiga do Rio Grande do
Sul, sendo por isso também chamada de Escudo lBdsgul-Rio-Grandense As rochas,
com idades que vao desde o periodo Cambriano (Ma320 Arqueano ( mais de 2500 Ma),
além de antigas, sdo também geologicamente consplegado formadas principalmente de
composicao granitica com associa¢des de rochasniizas (STRECKet al, 2008). Sob
esse aspecto conforme Rambo (1956), o granitolénteato mais decisivo responsavel pela

formacao da paisagem natural da Serra do Sudeste situa-se o Alto Camaqua.

Os solos predominantes séo classificados como olesss a associacao de luvissolos
com neossolos e argissolos (STRE@Kal, 2008). De maneira geral, os neossolos séo
pedregosos com afloramentos de rochas, presentéseasde relevo ondulado a fortemente

ondulado e conferem grandes restricbes ao usoobgri®©s luvissolos estdo ligados as areas

! Conforme Marchiori (2004), em geologia a palawactdo” define areas com rochas muito antigas.
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de relevo ondulado e apresentam aptidao regularquaturas anuais. Os argissolos, ocorrem
em menores propor¢des nos municipios em areasey® @ndulado a levemente ondulado e

sao solos profundos e bem drenados.

A vegetacao caracteristica envolve a coexistémtra s tipos fitogeograficos savana
gramineo-lenhosa, floresta estacional semidecigw@@dguns pequenos fragmentos de floresta
ombrdfila mista (MARCHIORI, 2004; IBGE, 2007). Ngescricdo de Rambo (1956) nessa
regido ocorre a existéncia de 11 formacdes vegetampo limpo, campo sujo, vassourais,
matinhas subarborescentes, mato arborescente, thatparque, capdes, matos de galeria,

mata virgem, capoeira e palmares.

O projeto desenvolvido pelo instituto de Biociésctla Universidade Federal do Rio
Grande do Sul em 2006 que elaborou o mapeamentoldatura vegetal do Bioma Pampa,
revelou que entre os tipos de formacgdes vegetaisamtes N0s municipios que constituem o
territério  Alto Camaqud, ha o dominio fisionbmide uma estrutura de vegetagdo em
transicdo (TAB. 2). Ou seja, conforme, Weber & Hhasi (2006) sdo &reas de tensao
ecologica com presenca de formacao herbaceo-arbusitiva com uso pecuario e floresta
nativa, 0 que caracteriza uma paisagem tipica diea $® Sudeste, ocorrendo sobre solos

rasos e com afloramento de rochas.

TABELA 2 - Representatividade da cobertura vegdta municipios Pinheiro Machado e
Santana da Boa Vista

Area Tipo de cobertura vegetal Total
Municipio (km? Campestre % Florestal | % Transicdo % (km?
Pinheiro Machado 2.446,67 1795 9,0 78,9 4,0 1730,3 87,0 1988,8
Santana da Boa Vista 1.462,40 1484 11,4 63,6 4,9 1090,9 83,7 | 1303,0

Fonte: Weber & Hasenack (2006)

Em relacéo a estrutura das comunidades vegetaxdraio inferior herbaceo-arbustivo
pode variar de formagdes campestres, onde h& geegenespécies forrageiras de bom valor
forrageiro, destacando-se o0s génerBaspalum Axonopus, Eragrostis(gramineas),
Desmodium e Trifolium (leguminosas), além dos componentes do estratostarb
principalmente como o0s génerdodonea (vassouras),Schinus (aroeiras) eBaccharis
(carqueja) ( GONCALVESt al, 1997; GIRARDI-DEIRCet al, 2001; MARCHIORI, 2004;
NESKE et al, 2006; RAMBO, 1956). Em relagdo a descricdo dgigeetos fisionGmico
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florestais dessa regido s&o registradas floredaisas, ocorrendo também pequenos capdes
associado com a vegetacdo campestre, além da mwarn@atural das espécies coniferas
Araucaria angustifolise Podocarpus lambertfMARCHIORI, 2004; VASATA, 2005).

De acordo com o projeto Biodiversidade do RGS (2GD¥egetacdo da Serra do
Sudeste do Rio Grande do Sul revela condi¢desymagagrande diversidade da fauna, onde é
possivel encontrar cervideos, felinos silvestreBaana diversa e insetos, destacando-se 0s
meliponideos. A presenca significante na paisagenmaréas com afloramentos rochosos
oferece condi¢cdes necessarias para a ocorrénaiaitees espécies endémicas junto as rochas,
principalmente cactaceas. Embora seja uma das esegibais ricas em termos de
biodiversidade do estado do Rio Grande do Sul,aagdste um grande desconhecimento
sobre os componentes bidticos dessa regido (SEPRA(TS). Ainda segundo as informacoes
da SEPLAG (2005), a Serra do Sudeste constitui omptexo mosaico de distintas
formagbes que servem de redutos para a ocorréadiauda e flora ameagadas ou raras, de
grande importancia para a biodiversidade. O teiité\lto Camaqua estéa inserido na rota de
areas consideradas pelo Ministério do Meio Ambief007) como prioridade
“extremamente alta” para a conservacdo da biodiversidade. Segundsta da IUCN
(International Union for Conservation of Nature &hatural Resources), existem nessa regiao
2 espécies de flora ameacadas de extingdo, 8 esplrfauna, sendo 2 mamiferos e 6 aves.

4.2 Populacéo e estrutura fundiaria

Em relacdo ao perfil da populacdo dos municipidgunaas questbes merecem
destaque. No caso de Pinheiro Machado analisanewolaicdo recente da populacdo do
municipio, observa-se um comportamento semelhaste @ crescimento da populacdo do
Rio Grande do Sul, ou seja, uma queda acentuadaopdacédo rural e um aumento do
processo de urbanizacdo entre 1970 e 2007 (TAB. Iidgsmo assim, o percentual da
populacao rural ainda se mantém abaixo da médRial@&Grande do Sul. A populacéo total,
de maneira geral, teve pouca variagao para 0 mpsnado.

Do ponto de vista do comportamento da evolucacogalpcédo, Santana da Boa Vista

na década de 1970 possuia 89,5% da sua populac@oeiworural e, atualmente, ainda

2 Conforme Machiori (2004), a palavra “capdo” apfearegionalmente as ilhas de vegetacéo silvaispersas
em areas campestres.
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mantém indice da populacdo rural superior a popalagrbana (TAB. 3). Desta forma
constata-se que 0 municipio apresentou um processarbanizacdo menos intenso em

relacdo a média do Rio Grande do Sul.

TABELA 3 - Evolucédo da populacéo rural e urbanaRio Grande do Sul e dos municipios
de Pinheiro Machado e Santana da Boa Vista, RS.

Pinheiro

Machado 2007 % 2000 % 1991 % 1980 % 1970 %
Urbana 9.635 64,5 10.201 69,9 8.465 55 6.239 43176 30,7
Rural 3.304 22,1  4.393 30,1 6.931 45 8.117 56,5 9884 69,3
Santana

da Boa

Vista 2007 % 2000 % 1991 % 1980 % 1970 %
Urbana 3.856 448 3.818 443 2.861 34 1.759 19,2171 10,5
Rural 4.743 55,2 4.803 55,7 5.547 66 7.157 80,3 @042 895
RS 2007 % 2000 % 1991 % 1980 % 1970 %
Urbana 9.229.523 84,9 8.317.984 81,7 6.996.542 6 765.250.024 67,5 3.554.239 53,3
Rural 1.637.579 151 1.869.814 18,4 2.142.128 23,4523825 32,5 3.110.602 46,7

Fonte: IBGE (Censos demograficos — 1970 — 2000)
IBGE ( Contagem da populacdo — 2007)

A estrutura fundiaria dos municipios, sobretudo Rimheiro Machado, revela uma
caracteristica concentradora conforme os dado®socagropecuério (IBGE, 199&)ssim,
num dos extremos, quando considerado as propriedame menos de 100 hectares, essas
representam em Pinheiro Machado e Santana da Bxa, Véspectivamente 67,6% e 87,3%
dos estabelecimentos rurais e 16,5% e 38,8% emarela area total (TAB. 4). No caso
especifico de Santana da Boa Vista, surpreendeewadsl participagdo de pequenas
propriedades que representam 31,1% dos estabeidosne ocupam apenas 2,8% da area.
Portanto, esses dados permitem afirmar que a gnanadl@ria dos estabelecimentos rurais

caracterizam-se como sendo familiares.
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TABELA 4 - Estrutura fundiaria dos municipios denfiro Machado e Santana da Boa
Vista, RS.

Pinheiro Machado Santana da Boa Vista
Grupo de area % estab. % area % estab. % area
<10 ha 11,5 0,4 31,1 2,8
10 a 50 ha 37,4 6,7 429 18,9
50 a 100 ha 18,7 9,4 13,3 171
100 a 200 ha 13,1 12,8 7,5 19,5
200 a 500 ha 12,9 27,5 4,1 23,1
500 a 1000 ha 4,3 20,6 0,9 11,1
1000 a 5000 ha 2,0 22,4 0,3 7,6

Fonte: IBGE (1996)

No outro extremo, as propriedades entre 500 e B60tares atingem somente 6,3%
dos estabelecimentos e cerca de 43% da area totBirdheiro Machado. Ja em Santana da
Boa Vista, embora seja possivel verificar uma ithsitdo mais uniforme na relacdo %
estabelecimentoversus % de area, também se constata a participacdo dedeg

propriedades.

Nesse contexto de andlise das principais transfiye@saocorridas no espaco agrario
desses municipios nos ultimos anos, outra questiavante refere-se ao numero de
estabelecimentos agropecuarios. Analisando os semgmpecuarios do IBGE de 1996 e
2006, constata-se que em Pinheiro Machado ocorrauaumento de 133 unidades
agropecuarias nesse periodo. Esse comportamentalgdma forma, tém relacdo com o

surgimento de assentameritda reforma agraria nos ultimos anos.

Em Santana da Boa Vista existiam 5.332 estabeletimeagropecuarios em 1996 e
reduziram para 3.689 em 2006. Esse comportamerde pstar relacionado, entre outras
razdes, desde questdes relacionada a sucessamrfamilabandono da atividade por razdes

econbmicas.

TABELA 5 — Numero de estabelecimentos agropecuados municipios de Pinheiro
Machado e Santana da Boa Vista, RS.

Unidades
Municipio 1996 2006
Pinheiro Machado 1.472 1.605
Santana da Boa Vista 2.251 1.631

Fonte: IBGE ( Censos agropecuarios, 1996 e 2006)

% Os assentamentos da reforma agraria no muniocépRirtheiro Machado n&o estdo presentes dentrondivess
da bacia hidrogréfica do Alto Camaqua.
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4.3 Economia e producdo agropecuaria

Alguns aspectos da economia dos municipios podemegeesentados e interpretados
através dos valores do Produto Interno Bruto (RiB) capitae da estrutura do Valor
Adicionado Bruto (VAB), conforme apresentados nbéla 6.

TABELA 6 - Produto Interno Bruto (PIBper capitae estrutura do Valor Agregado Bruto
(VAB) dos municipios de Pinheiro Machado, SantamaBta Vista e do estado do Rio
Grande do Sul.

PIB per capita Estrutura (%) do VAB
Municipio (R$) Posto Agricultura Inddstria Servigos
Pinheiro Machado 7.404 327° 23,97 18,70 57,33
Santana da Boa Vista 5.492 463° 36,99 6,75 56,26
Rio Grande do Sul 13.310 - 7,08 ,280 62,67

Fonte: ( FEE, 2005)

Nota-se que ambos os municipios apresentam goBiRapitaabaixo da média do
estado. Entretanto, quando analisado a estrutuv&albo Adicionado Bruto (VAB) de acordo
com 0s setores agropecuario, industria e coméroia;se a importancia que o setor primario
representa na economia local. A agropecuaria coi@edo VAB do municipio de Pinheiro
Machado, chegando a 37% em Santana da Boa Vistaeyastes, extremamente superiores

em relacdo a média do Rio Grande do Sul que é0&8&47,

A estrutura produtiva do setor agropecuario dessenicipios tem na pecuaria de
corte extensiva a principal importancia juntamesam alguns cultivos agricolas. Dentre as
criacbes com maiores efetivos associados a repatisetade nos estabelecimentos
agropecuarios destaca-se a bovinocultura de catevenocultura (TAB. 7). Além disso, em
Santana da Boa Vista, as criacdes de suinos géaambgém assumem relevancia em termos de
participacdes nos estabelecimentos. Esse fatoivpreente, deve estar associado ao grande

namero de pequenas propriedades existentes noimor(iCAB. 4).
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TABELA 7 - Relacdo de numero de estabelecimentospaguarios e efetivo de animais nos

municipios de Pinheiro Machado e Santana da Bda,\RsS.

Numero

0 .
Pinheiro Machado estabelecimentos /0 do_s Efet_lvo _de
P estabelecimentos animais
agropecuarios
Total 1.605 100 -
Bovinos 1.337 83,3 110.433
Bubalinos 11 0.69 1.438
Caprinos 65 4,05 1513
Ovinos 803 50,03 111.718
Suinos 432 26,92 2.237
Aves (galinhas, galos, frangas e
frangos) 366 22,8 7.970
. NUmgro % Efetivo de
Santana da Boa Vista estabelecimentos . .
P dos estabelecimentos animais
agropecuarios
Total 1.631 100 -
Bovinos 1.400 85,84 71.221
Bubalinos 4 0.25 39
Caprinos 173 10,61 5.622
Ovinos 865 53,03 47.137
Suinos 765 46,9 3.931
Aves (galinhas, galos, frangas e
frangos)
1.179 72,29 29.112

Fonte: IBGE ( Censo agropecuario 2006)

No que se refere a agricultura dos municipios, énmefto Machado os plantios

agricolas ndo apresentam grande expressividadesenog de utilizagdo da area total. O

municipio possui uma area de 244.440 hectares tacd@s-se os plantios das culturas do
milho com 1.770 hectares (0,7% da area total) soflmcom 1.200 hectares (0,49% da area
total), respectivamente com 46% e 32% da areadgtiatal plantada (IBGE, 2006).

J& em Santana da Boa Vista, a producdo agricoéseia maior representatividade

em termos de utilizacdo da area total. De acordo @dBGE (2006) o municipio apresenta

uma area de 146.200 hectares, sendo que, a mae@goplantada € da cultura da soja com 6000
hectares (4,1 % da area total), seguida dos ptadgamilho com 5.000 hectares (3,42 % da
area total) e feijdo com 1.800 hectares (1,23 %rda total), respectivamente com 45%, 33%

e 13,5% da area total plantada.
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4.4 Zoneamento Agroecoldgico do Territorio Alto Cenaqua

Conforme apresentado no capitulo anterior, a métdgdoda ADSA busca de forma
sistematica identificar e compreender as distiti@getorias responséaveis pela diferenciacao
social e econdmica dos agricultores. Durante a ugéec da metodologia, da leitura da
paisagem do territorio Alto Camaquéa possibilitolentificar muitas das particularidades
socioecondmicas, produtivas, ambientais e cultupaéscaracterizam a sua realidade agraria.
Foram identificadas quatro zonas agroecolégicas.(F), assim denominadas nesse trabalho:

Planalto, Serra, Arenito e Campos de Varzea.

Zonas Agroecologicas

Campos de Virzea
Planalto

Serra

Arenito

Rio Camagqua

[ =

FIGURA 7 - Mapa da leitura da paisagem com as mts@s zonas agroecoldgicas considerando o
agrupamento dos municipios de Pinheiro Machadm&aBa da Boa Vista, Rio Grande do Sul, Brasil
Fonte: Elaboracéo do autor (2008).

A construcdo do zoneamento considerou tanto asedifas como as similaridades em

relacdo aos aspectos socioecondmicos e ambieniaterees em todo o espaco agrario do



81

territorio. Do ponto de vista dos aspectos ambigntalgumas regibes revelaram
caracteristicas diferentes, porém, com similaridaden certos aspectos (ex. relevo,
vegetacdo). Desse modo, considerou-se essas catazie como sendo subdivisdes dentro
da mesma zona agroecoldgica. Assim, duas zonaseapaeam essa situacdo. A primeira, a
zona agroecoldgica de Planalto, esta subdivididaama 1A, 1B e 1C. A segunda € a zona de
Serra, subdividida em zona 2A e 2B.

A zona denominada Planalto abrange os municipidBimlgeiro Machado e Santana
da Boa Vista. Em relacdo as caracteristicas andigend relevo é ondulado em algumas
partes da paisagem, mesclando com areas acidentadasgetacdo predominante sao
mosaicos de campos naturais com areas de capdestae principalmente nas zonas 1A e 1
B. Na zona 1C observa-se a presencd@ddocarpus lamberti{Pinheiro Bravo) éraucaria
angustifolia( Araucéria). Os solos sdo arenosos nas areas piagias, e pedregosos com

afloramentos de rochas nas areas de encostas.

Nessa zona se observa uma estrutura fundiaria dzanqgela presenca de grandes
propriedades, as quais desenvolvem atividades fiwadumarcadas pela combinacdo entre a
pecuaria de corte de grande escala, lavouras medasi produtoras deommodities
agricolas (soja), fruticultura comercial e tambénplantio de eucaliptos e acécia sob o
dominio de empresas florestais (praticamente na 1g%).

As propriedades familiares encontram-se distritgiictan mais freqiéncia nas zonas
1B e 1C, o que caracteriza uma densidade demografiais alta nessas zonas. A
caracterizacao dos sistemas produtivos implemestpelas unidades familiares sera descrita

no capitulo final.
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FIGURA 8- Caracteristicas socioecondmicas e amdieia zona agroecologica Planalto (Fotografia
do autor, 2008)

Na zona agroecoldgica de Serra, como principalcteniatica ambiental que permite
distingui-la das demais zonas, encontram-se paisag@m predominancia de areas de relevo
acidentado e fortemente acidentado. As formacdgstais sao constituidas por mosaicos de
mata/campo, vegetacao arbustiva (vassouras) nastasae matas ciliares intensas ao longo
dos recursos hidricos. Os campos naturais, de rgedal, sdo sujos formados por dois
extratos, um inferior (gramineas e leguminosas)teocsuperior (chirca, carqueja). Os solos

S0 arenosos, rasos e pedregosos com afloramerdolhdes nas encostas.

A estrutura fundiaria é caracterizada pela predantiia de pequenas e médias
propriedades em todas as regides, com eventugsigades grandes. Desse modo, a zona
apresenta a maior densidade demografica do téorirpecuaria de corte € a principal base
econOmica, sendo que o plantio de eucalipto tamtenacteriza a paisagem agraria (zona

2B), porém em menor escala comparando com a zoR&dalto.



83

FIGURA 9- Caracteristicas socioeconémicas e arntdigeda zona agroecoldgica Serra (Fotografia do
autor, 2008)

Quanto a zona de Arenito, essa encontra-se presemiente no municipio de Santana
da Boa Vista e faz divisa com o municipio de Cagamo Sul. Difere das demais zonas por
apresentar topografia acidentadamaioria da paisagem com grandes formacdes rochosas
(formacgdes Guaritas). Os solos sé&o arenosos e dosrgeela presenca de afloramento em
toda a sua extensdo, sendo possivel observar emadgareas a constituicdo de lajeados. As
formacgOes vegetais sdo caracterizadas pela predengayetacao arbustiva nas encostas mais
ingremes, matas naturais constituindo mosaicos @@/campo e grande diversidade de
cactaceas. A cobertura vegetal campestre € repadsepor campos sujos. Em relagdo a
estrutura fundiéria, predomina pequenas propriedddmiliares de producdo voltadas a

atividades produtivas envolvendo a producao pezurigado de corte.
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FIGURA 10 - Caracteristicas socioecondmicas e emt@is da zona agroecologica Arenito
(Fotografia do autor, 2008)

A Ultima zona agroecoldgica identificada, denomimate Campos de Varzea, a
exemplo da zona anterior, também esta localizadeest no municipio de Santana da Boa
Vista, limitando-se com Pinheiro Machado atravesRilm Camaquéd e com Encruzilhada do

Sul pelo arroio Vargas.

O nome da zona deve-se as caracteristicas amBielatgiaisagem, a qual € formada
por relevo plano na costa do Rio Camaqua. Os s#osprofundos com aptiddo para a
mecanizacado. A vegetacdo é constituida pela predoria de areas de campos naturais e

matas ciliares nos arroios.

Nessa zona agroecologica ndo foram identificadasigrestas familiares, pois o0s
sistemas de producdo sdo caracterizados pelaatévida pecuaria de corte realizada em
médias e grandes propriedades, podendo estar cadaboom atividades agricolas de arroz,
soja e milho. Nessa zona existe a maior concemrdedimigrantes alemaes e italianos no

territério, o que explica a grande participaca@tiddades agricolas.
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FIGURA 11- Caracteristicas socioeconémicas e amdieda zona agroecoldgica Campos de Varzea
(Fotografia do autor, 2008)

4.5 Evolucéo e diferenciacao dos sistemas agraridg territério Alto Camaqua

4.5.1 Sistema agrario indigena (até 1756)

O primeiro processo de desterritorializacdo e nébeializacdo no territério  Alto
Camaqua ocorreu com a chegada dos colonizadorgsegisr no Rio Grande do Sul no século
XVIII, pois segundo Filho (1958), antes da chegdda europeus ja haviam comunidades
indigenas localizadas na regido da Serra do Sydwstie atualmente estéo localizados os
municipios de Santana da Boa Vista e Pinheiro Mamh&egundo Arboitte (1977), os indios

gue habitavam essa regiao eram os guaranis, ajiest
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Os indios guaranis localizavam-se em todas ase®gid municipio, e tinham na
agricultura a principal fonte de obtencdo de alitm&n Praticavam uma agricultura de
gueimada especializada em clareiras abertas cooivara (FLORES, 2003). Conforme o
autor, usavam varias clareiras em estagios difesed¢ plantacdo, manutencdo e colheita,
deixando sempre uma com capoeira para o solo speers. Embora fosse o0 homem o
encarregado de preparac@vara era a mulher quem se responsabilizava pelo pladtnha
caracteristica muito particular dessas comunidadegjue, mesmo trabalhando em grupo no
preparo do solo e plantio, cada familia tinha daatpcéo. Os principais cultivos se baseavam

em milho, aipim, abdbora, batata doce, amendoieijaof

N&o tinham animais domésticos, 0 que 0s obrigaa@aeguir as proteinas através da
caca, da pesca e da coleta (SCHMITZ, 2006). Aquoehomem o responsavel pelas tarefas,
a caca era comunitaria e os cacadores armavam-secogeflecha, lanca e boleadeira. O

matador do animal repartia a carne entre 0s depasi€ipantes.

A coleta podia brindar frutos, fungos, raizes, dslle uma quantidade apreciavel de
moluscos fluviais. A mata oferecia materiais pavastrucdo, cestaria, tecelagem, plumaria,
armas, moveis e canoas. Barro era muito importpai@ a confeccdo de numerosos
vasilhames, e pedras eram necessérias para p@pa@g¢nstrumentos e armas (SCHMITZ,
2006).

Um combinacdo de eventos historicos no século XVidi lentamente contribuindo
para uma nova ordem social nos espacos territad@ifio Grande do Sul. O inicio da
distribuicdo das sesmarias em 1732, a chegada rilogiqws colonizadores acorianos na
regido na metade do século XVIIl e a guerra guticaném 1756, representam os trés grandes
eventos de apropriacdo das terras indigenas petoperis, e marcaram definitivamente a
extingdo dos indios guaranis da regido do munialpi®antana da Boa Vista. Esses fatores

conduziram a passagem para um novo sistema agrario.

4.5.2 Sistema agrario estancia (1756 — 1900)

Havia nos séculos XVII e XVIII uma disputa entrertagal e Espanha pelo controle
do territorio que hoje compreende parte do Rio @eado Sul. No decorrer desse processo, 0s

dois paises estabeleceram multiplas estratégiasdaosa protecao do territorio em disputa. A
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partir das estratégias adotas pela coroa portugnasmetade do século XVIII inicia-se no

Rio Grande do Sul um processo de colonizacdo egmoento visando a protecdo contra a
invasdo espanhola. Dessa forma, ao redor daremécada do século XVIII, teve inicio a
distribuicdo de sesmarfasonde foi definida a posse da terra e do gado, @m

estabelecimento das primeiras estancias. Conforesavento (1992), foram distribuidas
terras, principalmente, aos militares que prestasamicos a coroa. Mais tarde, também
dentro de uma funcdo estratégica de povoamenttedas devolutas, foram distribuidas a
partir do ano de 1752 datas de téaes colonizadores vindos das ilhas de acores.

No entanto, de acordo com Vieira & Rangel (1993)) aelgumas situacdes a
distribuicdo de terras aos colonos acorianos tambéamreu através da distribuicdo de
sesmarias. Essa parece ser uma situacdo presentdgens casos no territério  Alto
Camaqud, pois através das entrevistas historidggnsa pecuaristas (ndo familiares) que
atualmente ainda detém propriedades com areas exa@®0-800 hectares), diziam ser
descentes de acorianos. A mobilidade espacial gosaaos no periodo de imigragcdo
aconteceu inicialmente na planicie costeira, daslkda-se posteriormente para o escudo rio-
grandense (regido do onde se encontra o Alto Caiagissim, ainda segundo Vieira &
Rangel (1993), esse deslocamento acorita introdo@uos valores socioculturais em uma
paisagem antropologica dominada, até entdo, pedahts estancieiro”. Desse modo, 0
agricultor acoriano tornou-se criador de gado stareieiro luso-brasileiro diversificou sua

atividade através da agriculturhid.)

As raizes histéricas da pecuéaria familiar do Aleotaqua podem ser datadas, entéo, a
partir da coexisténcia dos modos de vida de esi@osilusitanos e acorianos estabelecidas
nesse periodo. Segundo Pesavento (1986), nasiastanatividade da pecuéria dava-se de
forma extensiva, com pouco recurso a técnica. © gad refinado era criado solto em campo
nativo, sem cercas ou arramados que delimitavapnogsiedades. O processo de cercamento
dos campos somente iniciou por volta de 1870. Basnite, 0S grupos sociais pertencentes a
uma estancia constituiam-se de pedes, um capategres escravos (PESAVENTO, 1986).
Conforme a autora, os pebes eram utilizados como-dedbra que varia segundo as
necessidades do momento.

Os escravos executavam trabalhos domeésticos evoardade subsisténcia que se
praticava no interior da propria estancia. Ja ariglo capataz, era uma espécie de “lugar-

tenente” do estancieiro e responsavel pela fistgdia e execucdo das tarefas das estancias. A

“ De acordo com Pesavento (1992), uma sesmariaditdi@anho de cerca de 13.000 hectares.
® Uma data de terra equivale a 272 hectares (PESAVEN992).
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remuneracao era feita parte em dinheiro, parte aon,gsendo que uma parte maior cabia ao
capataz. A alimentacdo também fazia parte da reracie.

No caso das pequenas propriedades, praticava-seagrniltura de queimada e
pousio, utilizando méao-de-obra exclusivamente famie equipamentos manuais para a
execucao das tarefas. Os cultivos eram diverss&ddestinados a subsisténcia familiar. Os
principais plantios eram trigo, centeio, cevaddhamiarroz, mandioca, batata e legumes em
geral (FLORES, 2003). Aléem da agricultura, essapulagdes também se dedicaram a

atividade pecuaria de corte como fonte de diveestfio produtiva.

Com o surgimento das primeiras charqueadas a partli780 no Rio Grande do Sul,
inicia-se a mercantilizagdo da economia voltada pgrroducédo pecuaria. Assim, as estancias
foram se especializando em produzir gado para etendemanda das charqueadas (FILHO,
1958). As charqueadas produziam charque, courd@ cpae eram exportados para fora da
provincia, embora ndo se configurassem como engpuoagatalistas, por utilizarem mao-de-

obra escrava.

As charqueadas apresentavam uma situacado perifmceelacdo ao poder central,
fato que serviu como obstaculo ao desenvolvimestadiogico nas charqueadas gauchas.
Assim, as charqueadas comecaram a enfrentar use rwi final do século XIX devido a
concorréncia do charque platino que possuia gulidaperior e era produzido com custos
menores do que o charque rio-grandense (PESAVENYER). O apogeu da decadéncia das
charqueadas do Rio Grande do Sul ocorreu com &abala escravatura em 1888, obrigando
a estrutura da indastria do charque a buscar urwa noganizacdo produtiva através da
substituicdo da forca-trabalho. Logo em seguidaRevolugcdo Federalista de 1893
desorganizou a atividade pecuaria, na medida em dijméuiu a oferta de gado em
consequéncia da guerra, reduzindo drasticamenteate alos animais. Desta forma, esse

conjunto de fatores contribuiu para o fim desteesis agrario.

4.5.3 Sistema agrario pecuaria tradicional (190970)

O sistema agrario pecuaria tradicional representanéinuidade do sistema agrario
anterior, porém, com algumas diferenciacbes. Nasdenento histérico, observa-se no

territdrio Alto Camaqua as primeiras divisdes elea devido as herancas familiares. Esse
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processo passa a marcar o territorio pelo aumeégmifisativo do nimero de propriedades,
porém, com a reducao de &rea por estabelecimento.

Desta forma, as principais representacfes soogite gistema agrario foram, de um
lado, os estancieiros latifundiarios que mesmo divisdo da terra, eram os donos das
grandes propriedades. De outro lado, os descersdeeteacorianos formavam a pequena
propriedade familiar, pois como as datas de tereamesignificamente menores que as

sesmarias e as familias eram numerosas, as divesgidsariam em propriedades pequenas.

No inicio do século XX as empresas frigorificas egam lentamente a ganhar espaco
no cenario econdmico do Rio Grande do Sul em sulggto a extingdo das charqueadas. Essa
nova realidade transformou a estrutura produtivgpeleuaria de corte, visando atingir os
interesses dos frigorificos. Assim, buscando melha@ eficiéncia produtiva, iniciou-se
através de alguns produtores o investimento no oreiento do manejo da propriedade
rural, como por exemplo, a ampliacdo do cercame@osocampos, a melhoria nos aspectos de
reproducdo, alimentacédo e sanidade animal. Seg&odtoura (2000), esse processo de
modificacdo do sistema de producdo em funcdo dedadde novas técnicas nédo se deu de
forma homogénea no estado do Rio Grande do Sutlosacompanhado, sobretudo, por

alguns grandes estancieiros mais capitalizados.

No entanto, com o processo da modernizagcdo dau#grec brasileira a partir da
década de 60, desencadeiam-se novas formas dée®legmerciais, processos produtivos e
estruturas sociais. Esse momento historico € marpath passagem de uma agricultura do
chamado “complexo rural” para uma dinamica comaadgeados “complexos agroindustriais”
(GRAZIANO DA SILVA, 1996), ou seja, o desenvolvimiendo mercado interno no

capitalismo (divisdo social do trabalho).

A chamada revolucdo verde consolidou definitivameat modernizacdo do setor
agropecuario no Brasil. Através da instituciongléma das politicas do chamado sistema
nacional de crédito rural (SNCR) em 1965, seguidacdacdo da EMBRAPA (Empresa
Brasileira de Pesquisa Agropecuaria) e da EMBRATERpresa Brasileira Assisténcia
Técnica e Extensdo Rural) nas décadas de 60-7€,nesdelo se difundiu e materializou
através de um padréo tecnologico que incluia adeskertilizantes sintéticos, de agrotéxicos,
da mecanizagdo e de sementes e ragcas de anim&ieraw@s geneticamente. Essa nova
ordem produtiva no espaco rural brasileiro tevaaaristicas especificas no territério Alto

Camaqud, o que permitiu a transicdo para um newensa agrario.
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4.5.4 Sistema agrario agropecuaria moderna (19f6sente)

Como foi visto anteriormente, a partir da décad&@@&0 o setor agropecuario do Rio
Grande do Sul passou a acompanhar o processo dermagdo nacional. Conforme
Fontoura (2000), a pecuéria de corte do Rio GralweSul passou por um processo de
modernizacdo menos intenso comparando com as adesd produtivas agricolas,
prevalecendo uma pecuaria do tipo tradicional ¢ciohgo). Segundo o autor, duas sdo as
razdes principais que explicam esse comportamé&mimeira, porque ndo havia tecnologia
aplicavel de forma a diminuir o tempo de produgf® reduzisse o tempo de abate; segundo,
nao havia produtores na atividade pecuaria capdeegerir seus negocios dentro de uma
racionalidade capitalista, de forma a procurar dkexgias em outros paises e fazer os
investimentos necessarios para reduzir o tempbake.a

De acordo com Netto (1994), uma imagem que confinos dias atuais a imagem
tradicional da bovinocultura de corte, é o elevadmero de estabelecimentos que se dedicam
ao ciclo completo (longo) de producédo de gado -f&taia-terminacdo), o que retrata um
desinteresse dos pecuaristas por inovacoes tedredogue possam transformar os sistemas

de producéo.

No entanto, alguns pecuaristas se integraram nmé&Samente no processo de
modernizacdo, caracterizando, segundo FontouraD}20@na pecuaria do tipo empresarial
(ciclo curto). O objetivo geral desse tipo de smeprodutivo € aumentar a natalidade e
diminuir o tempo de abate, principais problemagpeeudria tradicional. Assim, esse tipo de
producdo pecuaria passa por transformacdes téprochrivas até entdo ndo observadas,
onde as condi¢cdes necessarias para sair de umacfodie base “horizontal” (ganhos
produtivos com a areas extensas) para uma condigid'verticalizacdo” (producédo
padronizada e aumento de escala) via novas tedoadggenética, sementes forrageiras,
produtos quimicos) estavam dadas. Além disso, ogpesta do tipo empresarial passa a
diversificar o sistema produtivo, e a pecuaria ddecdeixa, entdo, de ser uma atividade
especializada na criacdo de ovinos e bovinos de,cerpassa a integrar-se em atividades
agricolas. Segundo Bandeira (1994), inicialmentesaura era uma atividade secundéria nas
estancias, sendo realizada pela atuacdo de areindafimigrantes vindos de regido de

colonizacéo alema e italiana do Rio Grande do ®dpois que a orizicultura comprovou ser
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uma atividade que trazia rendimentos econdmicotaj@os, alguns pecuaristas comecgaram,

eles préprios, a cultivar arroz.

Assim, esse comportamento também foi verificadteritorio Alto Camaqua, sendo,
portanto, o processo de modernizacdo um dos paiscigondicionantes responsaveis por
intensificar a diferenciagdo social e econémica plesuaristas do territério. Desse modo,
observa-se nos dias atuais o pecuarista do tiporesaml distribuido pela zona
agroecolégica do Planalto e Campos de Varzea, amdem da producdo pecuaria

“tecnificada”, em alguns casos, também desenvoludtivos agricolas como soja e arroz.

Nesse contexto historico, as propriedades familjagen decorréncia das constantes
divisdes, passaram a adquirir tamanhos cada venregrsendo muito frequente a presenca
de propriedades rurais com areas inferiores a ttates, ou mesmo propriedades entre 10 e
50 hectares. Desta forma, a atividade pecuarensiia nessas propriedades rurais comecgou
a ser economicamente dificil, ou impraticavel devad dimensdes do estabelecimento, o que

passou a causar o processo de exclusédo da popelagéoitos casos.

Do ponto de vista de insercdo no modelo de modsga@ da agricultura, esses
pecuaristas continuaram desenvolvendo suas atesdaein base aos padrbes ditos
“tradicionais”. Assim, a modernizagéo da agricidtda pecuéria familiar desse territorio teve
um processo ‘“incompleto” (BORBA, 2002, 2006). Oujaseuma combinagdo de
caracteristicas ambientais (relevo fortemente atad®, solos rasos e afloramento de rochas),
socioecondmicas (pecuaria vista como “poupancafukurais (racionalidade produtiva
voltada para a subsisténcia), atuou como barreimodernizacdo produtiva da pecuaria

familiar nesse sistema agrario.

Atualmente o territério Alto Camaqua esta inserigi® rota de estratégias de
investimentos produtivos das empresas florestaisapgéal estrangeiro, 0 que vém gerando
um fendbmeno de mercantilizacdo do proprio espacériag Ainda que de forma precoce, é
possivel observar algumas consequéncias “inéditadire a estrutura produtiva dos
pecuaristas familiares desencadeadas a partitrdaugdo desse modelo de desenvolvimento
produtivo. Verificam-se transformacdes nas relac@ds sociabilidade construidas
historicamente responsaveis por conservar as diadnprodutivas e os modos de vida dos
pecuaristas familiares. Observou-se empiricamengexiste uma espécie de consternacao
entre os pecuaristas familiares em razédo dos pkafitrestais no territério. Assim, o que era
no passado uma condi¢cdo de vida garantida pelos kgiais locais, agora cede espaco ha

um conjunto de incognitas em relacdo ao futuro.
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Dessa forma, ainda que inicialmente, algumas mudamstruturais do processo
produtivo podem ser verificadas no mercado de camaprenda de terra e nas formas de uso
da terra. Para as empresas florestais, a terra @egdctio atrativo proporcionalmente com a
aquisicdo de areas de grande escala. Assim, o adwraa terra” acabou sendo

“inflacionado” e passou a ser um negdcio vantajimsa os donos das grandes fazehdas

Vai ficar cada vez mais dificil comprar campo @@riEles (empresa florestal) tédo
comprando tudo aqui na volta. Esses campo aquerde gue antes valia R$ 800,00
- R$ 1000,00, agora eles (empresa florestal) timmio até R$ 2000,00 - R$
2500,00. [...] ndo tem cabimento tu despovoa o cafwender todos animais) pra
poder comprar um, dois hectare (entrevista 05).

Nem pra arrendar campo ta facil. A Votorantin compiquase todas aquelas
fazenda que eram grande...eu td6 numa ilha. Aguelzenda grande s6 se vé
eucalipto. Eu, se continuar assim, vou vender o o@mnpo e comprar em outro
lugar. O que eu vou ficar fazendo aqui cercadoadegkntacao!?. (entrevista 12)

Além disso, com a venda das fazendas, tém diminasdoportunidades de emprego
temporérios ou permanentes para aquelas famileasependem desse tipo de trabalho para a
complementacgdo da renda familiar. A possibilidaglérabalho nos plantios florestais também
é limitada, pois é necessario atingir exigénciasrdpresa, como por exemplo, ter que residir
na cidade.

A votorantin (empresa florestal) ndo da empregogoem mora na campanha, tem
que ir pra cidade. Tirou o trabalho das pessoasrgbalhavam na zona rural. Tirou
tudo, porque era fazenda né! Os rapaz que tralmihaas fazenda tdo indo tudo
embora (entrevista 17).

Eu mesmo queria pegar um servico de alambrador “fa@enda” que eles
compraram e nao consegui, tinha que td morandadaae: Eles sé déo trabalho
pra quem mora na cidade (entrevista 07).

A partir das constatacbes dos pecuaristas fansliatambém séo verificados

mudancas em relacdo aos recursos naturais.

O solo ta ficando um tijolo, t& secando tudo. Acjue até as aguas vai terminar
(entrevista 07).

Até pra plantar agora tA complicado, porque o gueeatou de viado e lebre que
comecaram a “baté” nas lavoura depois que comecptanta esses eucalipto!!
Tem que fazer duas lavouras agora, uma pras casdseros bixos. Os bixos ndo
tem mais o que comer no mato, pegaram a “batélanasira (entrevista 04).

® Segundo foi possivel constatar, na sua maioriaress vendidas eram heranca que pertenciam sapeps®
nao residem mais na regido.
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5 ESTILOS DE AGRICULTURA E ESTRATEGIAS PRODUTIVAS N O
TERRITORIO ALTO CAMAQUA

Iniciamos esse capitulo referenciando a primeipgtese que orienta esse trabalho,
pois o proprio nome que leva o tépico do capitulint&ncional e faz alusdo a uma
representacdo produtiva que ndo é homogénea, aucesisidera-se que existem diferentes
estilos de agricultura entre os pecuaristas faradialo territério Alto Camaqua. Segundo
Ploeg (2003), a no¢do de estilos de agriculturad assentada numa determinada forma de
producao (estrutura do processo produtivo) e nuerménado modo de inter-relacdo com os
mercados. Assim, diferentes estilos de agriculisfia possiveis na medida em que o0s
agricultores constituem seus espacos de manobresmosta a relacdo com mercados e a
regimes socio-técnicos especificos.

Com isso, estamos apontando que as secdes visdapr@sentam elementos
analiticos que nos confere legitimidade para camambnesse momento a primeira hipotese
dessa investigacédo, qual seja, que a existénciestiles de agricultura diversificados é a
expressao das formas diferenciadas com que osrasdamiliares encontram-se inseridos
no (ou envolvidos pelo) processo mais geral da amitzacdo. No decorrer desse capitulo
final estaremos demonstrando que cada estilo deuligra representa estratégias particulares
construidas e negociadas de acordo com os interdsseatores; estratégias essas que sao
estruturadas no dominio produtivo (co-producaole mpssuem como caracteristica trivial a
busca pela autonomia do grupo familiar em relag&maercados.

Dessa forma, esse capitulo se dedica a apresergagiacterizacdo da tipologia dos
estilos de agricultura e respectivos sistemas aelugbo dos pecuaristas familiares do
territdrio Alto Camaqua. No capitulo 4 foi possigenstatar que a modernizacdo da pecuaria
de corte do Rio Grande do Sul de modo geral e,atictplar no territério Alto Camaqua, foi
um processo diferenciado (ou menos intenso) emdelaos padrdes verificados em outras
regides do estado. Mas é justamente nesse corftegtms” mercantilizado que o trabalho
busca identificar e caracterizar a diversidadedtidoe de agricultura envolvendo a categoria
social de pecuaristas familiares, num sentido k&égco, algo que confere uma identidade
produtiva propria.

Como descrito na etapa metodologica (capitulo 3\D&A procura identificar as
relacbes e inter-relacbes estruturais e funciompie constituem a diversidade e as

especificidades de sistemas produtivos de umandietada realidade agréaria. Desta forma, a
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construcdo da tipologia permitiu identificar tr@sos de estilos de agricultura (EA) distintos
envolvendo os pecuaristas familiares, do mesmo meoddlistribuicdo espacial no territério e
como as condi¢cdes socioecondmicas e ambientagudésideterminaram diferentes sistemas
de producdo. O primeiro tipo identificado s&o ¢ecuaristas familiares “néo-
especializados” e pluriativos (EA 1)que corresponde ao grupo de pecuaristas que possuem
uma baixa integracdo ao mercado e dependem ddaates pluriativas para a reproducédo do
nacleo familiar. O segundo tipo sdo pscuaristas familiares “nédo-especializados” e
dependentes de transferéncias sociais (EA @e igualmente ao tipo anterior, também estéao
poucos integrados ao mercado, mas na sua maig@oaependentes de transferéncias sociais
para a reproducao da familia. Por fim, o tercepo € formado pelopecuaristas familiares
“especializados” (EA 3)que mantém relacbes mercantis mais intensas dawigaior escala
produtiva.

Esse capitulo final esta divido em quatro secdeprimieira se dedica a analisar as
transformacdes ocorridas na categoria nucleamniz, teabalho e familia a partir da insercéo
desses pecuaristas familiares no processo de nibreg@o da agricultura. De maneira
ordenada e sequencial, a segunda parte analistesndacdOes propriamente ditas entre 0s
estilos de agricultura, evidenciando como as padiddlades no que se refere as
diferenciagbes socioecondmicas e aos aspectos raaibieconduzem o0s pecuaristas a
adotarem estratégias produtivas, aqui traduzidasistemas de producéo diferenciados, que
possam garantir uma maior autonomia do nucleo i@miNa terceira secado, discute-se de
maneira mais precisa a relacdo entre os estilosgdeultura com a natureza, procurando
identificar como o0s elementos presentes no dompmadutivo, por um lado, exercem
influéncia sobre a organizacédo e funcionamento atareza e, por outro, como a natureza
contribui para gerar estratégias produtivas matérnamas. Por fim, na ultima parte, sdo
analisadas questdes que fazem referéncia as diggessibolicas/culturais dos pecuaristas
familiares em relagdo ao local “vivido”, onde o eigentral na discussao recai sobre a
interpretacdo de elementos da esfera social quens&étidos fora do circuito mercantil e

assumem papel estratégico para a reproducéo desgaa social.

5.1 Relagdes (re)produtivas no contexto da pecuariéamiliar no territério Alto

Camagqua: terra, trabalho e familia
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De acordo com Wanderley (2003) € no interior daleagédo familiar que se
expressam as préticas sociais que implicam na iag8ocentre patriménio, trabalho e
consumo, e que orientam uma logica de funcionamespecifico. Ou ainda, conforme
Lamarche (1993: 15):

A exploracao familiar [...] corresponde a uma udilde producéo agricola onde a
propriedade e trabalho estdo intimamente ligaddandlia. A interdependéncia

desses trés fatores no funcionamento da exploraggendra necessariamente
nogbes mais abstratas e complexas, tais como antisséio do patriménio e a
reproducdo da exploracéo.

Assim, essa secdo procura demonstrar, por um ¢asoa forma como os pecuaristas
familiares se inseriram (e ainda continuam insajidmo processo mais geral da
mercantilizacdo, a categoria nucleante terra, linaba familia ndo foi desconstituida. Pelo
contrario, ainda se mantém como sendo o elemergan@ador de uma representacao
tradicional da “condicdo camponesa” no territoAtto Camaqua. Por outro lado, sédo nesses
mesmos elementos nucleantes que se encontram algansondicionantes que explicam a
diferenciacéo e especificidade dos diferentesosstié agricultura identificados.

O primeiro conjunto de variaveis analisadas aptesamna Tabela 8 refere-se a idade
e ao sexo dos membros, e também ao numero dedads/ique constituem a estrutura das
familias entrevistadas. Essas variaveis refereatestrutura da composicdo familiar séo
relevantes para entender o funcionamento do cereografico (CHAYANOV, 1974), pois a
composicado do grupo domeéstico € um condicionantitante a partir do qual a familia
prepara-se para a tomada de decisdo em relacdganizacdo e a alocacdo de forca de
trabalho ao longo de cada ciclo produtivo. Essagweis, no decorrer desse capitulo, vao
retro-alimentar-se com um conjunto de novas vaisaggie buscam estabelecer fatores

explicativos para as diferencas entre os estilagdeultura analisados.
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TABELA 8 - Estratificacdo da idade/sexo dos membeoslo nimero de membros que
compdem as familias analisadas dos pecuaristabadanisegundo os estilos de agricultura.

EA1 EA 2 EA3

Idade % % % Idade % % % Idade % % %

(média) | membro Masc Fem. | (média) membro Masc Fem. | (média) membro  Mas Fem.

S . S . S
Idade /sexo
Até 10 2.3 103 34 69 | 00 0,0 00 00| 00 0,0 00 00
11a18 16,5 6.9 69 00 | 17,0 6,3 63 00| 120 45 45 00
19a30 238 27,6 103 17,2 | 235 12,5 71 63| 240 9.1 91 00
31a50 393 34,5 207 138 | 51,7 12,5 00 125 288 22,7 136 91
51 a59 53,2 13,€ 69 69 | 57,5 31,3 188 180 550 36,4 18,2 136
60 ou mais 620 |69 69 00 | 633 375 250 63| 627 27,3 13,6 182
Total 100 552 44,8 100 56,9 43,1 100 59,1 40,9
Média

pessoas/estab). 2,90 2,29 2,75

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

O que se observa na Tabela 8 sédo padrdes difedesaatre a idade/sexo e o nimero
de individuos das familias em relacdo a cada e#tilagricultura. A primeira consideracao é
que no caso do EA 1 estdo localizadas as famileas numerosas (2,9 de média) e também
existe uma participacdo expressiva de membros qoiei&a para o trabalho “bracal”, ja que
nessas familias o maior numero de individuos est&antrado nas faixas etarias de 31-50
anos (34,5%) e 19-30 anos (27,6%), respectivamé&mterelacdo a distribuicdo por sexo, o
EA 1 revela uma distribuicdo bastante variada, poise as faixas de 0-10 anos e de 19-30
anos ha uma superioridade de mulheres, sendo kssa (faixa etaria) a até certo ponto
surpreendente, pois alguns estudos demonstram @gea nfaixa etaria existe uma
predominancia de homens no meio rural.

Em relacdo aos EA 2 e EA 3, percebe-se um compenansimilar entre si e adverso
com o EA 1. Particularmente no EA 2 a maior pg#tcao de namero de individuos na
familia esta presente na faixa acima de 60 anos3¥%B%, seguido da faixa de 51-50 anos
com 31,3% (média de 57 anos), o que demonstra dihdeepecuaristas envelhecidos ou em
fase de envelhecimento. Quanto ao EA 3, da mesmmafmue o EA 2, a populacdo
envelhecida e/ou em fase de envelhecida compdamamses valores em termos de namero
de membros por unidade familiar. S6 que diferentéendo EA 2, no EA 3 a faixa com maior
participacdo esta concentrada entre os 51-59 anns36,4% do total acompanhado da faixa
com mais de 60 anos (27,3%).
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As mudancas na composicao das familias também astéciadas ao niumero total de
pessoas por familias, pois se outrora as famitas @umerosas, chegando a serem formadas
por até 18 pessoas conforme constatado nas etds\asualmente as familias comportam em
meédia 2,9% (EA 1), 2,3% (EA 2) e 2,7% (EA3) indiwid. Essas informacdes até aqui
reunidas séo relevantes, pois determinam dentrani@ade de exploracdo a forma de
alocacéo da forca de trabalho (UTH f) ou a necadsgidle contratacdo de mé&o-de-obra (UTH
c) conforme sera visto posteriormente. De modol gevastata-se entre as familias analisadas
um fendmeno marcado pela masculinizacéo e, soloenadEA 1 e EA 3 uma participacao
significativa de pessoas envelhecidas, o que acamapas indicadores brasileiros da
desruralizagéo verificada por Camarano & Abramd\#p9).

A partir dessas informacgdes, percebe-se, portapute,o ciclo demografico € uma
variavel importante que, analiticamente, contribypsara identificar o processo de
diferenciacd@o entre as familias de pecuaristaditaes em alguns aspectos produtivos. Dessa
forma, o fendmeno da pluriatividade € favorecidquadas familias onde os individuos séo
mais numerosos e mais “jovens”, conforme tambémcéoistatado por Cotrim (2003) e
Schneider (2003). Além disso, desde a perspectiagydhoviana de analise da familia como
uma unidade doméstica ocupada em reproduzir sewredade producdpé possivel inferir
que a composicao demografica também estabelecealatdo bem definida entre o grau de
auto-exploracdo da méo-de-obra e as necessidadepiidrio interno. Essa condicdo pode
ser melhor ilustrada nos casos das familias oridade € mais avancada e, portanto, com a
capacidade de trabalho reduzida existe catoulusdiferenciado sobre a auto-exploracéo da
mao-de-obra visando atingir o equilibrio da demataléamilia:

A lavoura td um pouco diminuida, eu quase ndo pcapma por causa da dor nas

costas, entdo a gente faz como da! [...] o quentegdanta é mais para “as casa”
(entrevista 06).

Aqui é s6 eu a mulher, os filhos moram na cidad&enao adianta querer plantar
muito e ter o campo cheio de bicho (animais) se dd@agpara atender direito
(entrevista 13).

Eu (esposa) s6 ndo ando mais a cavalo porquevgihé (rsrsrs...). De primeiro eu
ajudava no campo. Mas eu ajudo na mangueira, edo agu vacinar, ajudo
“embreta” (entrevista 22).

Na equacdo daalculus familiar entre consumo e trabalho, a auto-expkwac
envolvendo muitas das atividades poderia, certamesslr “amenizada” pela utilizacdo de

materiais e equipamentos que fossem capazes dstitaulh a mao-de-obra, sobretudo

! Cf. discussao desenvolvida no capitulo 2.
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naquelas familias com caréncia de for¢ca de trabMhs esse ndo é o caso verificado entre 0os
pecuaristas familiares do Alto Camaquéa de modol.gisso leva a crer que na trajetéria da
modernizacdo, o progresso tecnoldgico ndo desesituta composicdo demografica das
familias em termos do “homem” ser substituido freaquina”.

Esse comportamento € o resultado mais evidente ugochamamos no capitulo
anterior de modernizacdo “incompleta” da pecuaiailiar, ja que aquela ndo transformou
por completo a base técnica “rudimentar” e a fatearabalho utilizada dessa. Ou seja, a
atividade de trabalho na “lida campeira” (maneje daimais e da lavoura) ainda continua
sendo realizada fundamentalmente pela forca delb@alfamiliar, tendo como principais
instrumentos de trabalho “a montaria do cavalo” gso de ferramentas e equipamentos de
uso manual e/ou de tracdo animal. Essa situacafererde, por exemplo, dos casos da
agricultura da regido norte do Rio Grande do Sdkeamtecnificacdo da agricultura modificou
0s padrdes produtivos que, outrora, dependiamdrasiate da mao-de-obra familiar, nos dias
atuais é cada vez mais comum observar uma agrauiem agricultor”.

Mesmo entre 0s poucos pecuaristas familiares queegoiram um certo nivel de
capitalizacdo no que se refere a aquisicdo de masjLe implementos agricolas (trator,
rocadeira, grade, etc), as agfes praticas do pmgeedutivo seguem uma racionalidade de
“carater teleolégicd® (CHAYANOV, 1974), onde a utilizacdo dos fatores pleducao (
nesse caso maquinas e implementos) estao orierdaplas/er as necessidades da familia e
nao a busca pelo lucro.

O Sr. trabalha pra fora com o trator?

N&o, muito dificil, as vezes eu quebro o galho deuvizinho com o tratorzinho.
Mas s6 se o vizinho tiver muito apertado. Sdo sa@supoucas horas de servico
(entrevista 15).

Eu ndo gosto muito de fazer servico pra fora, pprgugue tu cobra é mais pra
cobrir o gasto com o 6leo. Se tu chega quebrarpega, ai tu ja fica no prejuizo
[...] a gente também n&do tem muito tempo, a vidacampanha é corrida
(entrevista 08).

Corroborando com essas questbes até aqui apresgntamhforme a Tabela 9 é
possivel constatar um perfil semelhante entre t®sle agricultura no que se refere aos
valores médios da disponibilidade de mé&o-de-obrailitle e mao-de-obra contratada,

respectivamente. No caso do EA 1 isso indica qae,um lado, embora seja formado por

2 Conforme Schneider (2003) o “carater teleoldgiatibuido por Chayanov orienta as acées da faraftia
direcdo a “utilizacdo 6tima de fatores” (terra,itape forca de trabalho), sendo estabelecida tir plar tamanho
da familia e seu grau de auto-exploracéo em relag@ondi¢cdes objetivas dos meios de producéo.
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familias ligeiramente mais numerosas, contandoipacacom 17,2 % dos individuos na faixa
de 0-18 anos (TAB. 8), esses membros ainda ndo aptas para disponibilizar a sua forca
de trabalho de forma integral. Por outro lado, cganmencionado anteriormente, por serem
esses individuos mais “jovens”, conseguem desloade da forca de trabalho para fora do
estabelecimento agricola. J& o EA 2 apresenta usporibilidade de mao-de-obra mais
baixa entre todos (1,28), justificado pelo fato serem individuos mais velhos e com
capacidade de trabalho reduzida. O EA 3, por sugpassui a maior disponibilidade de méao-
de-obra (1,58), pois as familias por ndo seremapivas (0 que necessitaria dividir o trabalho
dentro e fora da propriedade) e por dispor de iddiss mormente aptos ao trabalho,
concentram a forca de trabalho no interior da wedegricola.

TABELA 9 - Estratificacdo da Unidade Trabalho Faanil(UTH f), Total (UTH t) e
Contratada (UTHc) dos pecuaristas familiares ama@éis segundo os estilos de agricultura.

EA1 EA 2 EA3

Indicador un. Minimo  Maximo Média Minimo  Maximo Média Minimo  Maxi mo Média
Mo de Obra Familiar | YTHf | 050 2,00 1,56 0,75 2,00 1,28 1,00 2,75 1,58
Mao de Obra Contratada YTH¢ | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,14 0,06 0,00 0,08 0,03
Mao de Obra total UTH 0,50 2,00 1,56 0,75 2,09 1,34 1,02 2,75 1,61
UTHf/UTHt % 100,00 100,00 100,00 87,72 100,00 9552 9517  000,07,91

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

E notoria também a ocorréncia da pouca necessittadentratacdo de mao-de-obra
(UTH c) entre as familias. Em todos os estilos glecaltura foram registradas familias onde
a relacdo de disponibilidade de mao-de-obra fam#iadisponibilidade de mao-de-obra
contratada (UTH f/UTH t) chegava a 100%. No caspeeifico do EA 1, a utilizacdo da
mao-de-obra contratada € inexistente, sendo a exireg 100% familiar. Nos EA 2 e EA 3
os valores médios verificados acima dos 95% demamnstuma baixa necessidade de
externalizacdo produtiva no que se refere a deperal@e contratacdo mao-de-obra ou
terceirizacdo de servicos. Entretanto, a menorodibglidade de forca de trabalho entre os
pecuaristas familiares que compdem o EA 2 reflgitainente na organizacdo da unidade
familiar, pois sdo esses que necessitam recorrerncais freqiéncia a contratagdo de méao-
de-obra temporéria ou terceirizacdo de servi¢o,ocpor exemplo, para o preparo do solo

visando o plantio de pastagens cultivadas ou dasiias.
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Fica entdo uma questdo: como € possivel a manoteocrocesso de organizacao do
trabalho visando a (re)producdo da unidade famileardo em vista que, de modo geral, as
familias apresentam dificuldades de alocacdo derses humanos, possuem baixo nivel de
incorporacgao tecnologica e somente eventualmeoberesm a contratacdo de mao-de-obra?

O fato esta que a mercantilizagdo ndo provocowsapgecimento de relacdes sociais
ndo-mercantis constituidas historicamente como, e@mplo, o interconhecimerit® a
reciprocidade. Assim, constata-se entre os petasriamiliares que as estruturas da dadiva e
reciprocidade (ajuda mutua, compartiihamento derses) sdo mantidas por relacées de
interconhecimento e fazem parte das préaticas eoidi envolvendo o trabalho da exploragéo
agricola. Desse modo, 0 que se evidenciou empignte € que estdo em agdes praticas de
coesao social, por exemplo, na reciprocidade bdbSABOURIN, 2003), ou seja, uma
relacdo regular entre duas familias ou vizinhosleoa principal sentimento produzido € a
amizade, as oportunidades que permitem as faraBgsegurarem (em parte) a manutengao do
trabalho envolvendo os processos produtivos daadeidle exploracéo, suprindo assim, as

limitacGes de atividades individual ou familiar:

A gente faz muita troca de servico. O pedreiroiffia) me ajuda muito. Ele me
ajuda, e quando ele precisa, eu ajudo ele. Ag@aélme ajudando a fazer a
mangueira [...] as vezes eu pago um guri pra feEegdra e me ajudar em algum
outro servico, mas coisa poca. (entrevista 03).

Tem hora que o servigo aperta mesmo, ai a genéegsebpode contar com a ajuda
dos vizinhos. Aqui tem muita gente que s6 consdgmer o trabalho de campo

porque sabe que quando precisa o0 vizinho t4 aliapdar. [...] eu ndo tenho

condicdes de pagar um empregado toda hora, entdeade servico é um baita

(bom) negdcio pra nds aqui (entrevista 06).

Portanto, nessas situacdes ndo ha qualquer tipthedgcio” monetario como é
apresentado na entrevista 06, mas permanece eaqu@geracao vicinal, um dever moral
do beneficiario em retribuir a ajuda quando sabit Entretanto, mesmo nos casos em que
ha necessidade de contratacdo de mao-de-obra, cessportamento nao exclui dos
pecuaristas familiares o carater famikancto sensoSegundo Woortmann (1990:25), o uso
de trabalho nas unidades familiares € essenciatm@mporario, enquanto o trabalho
permanente é fornecido pelo grupo doméstico. Segondutor, “[...] longe de se opor ao

trabalho domeéstico e ao trabalho como categoriassndiavel da familia, o uso de

% Mendras (1978) define interconhecimento como sendonhecimento total e prolongado da pessoa tto,ou
das posicdes sociais atuais e passadas, das lpaidiades de sua personalidade.
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assalariados é a condicdo mesma da realizacdoudista [...] os trabalhadores temporarios
irdo viabilizar a atividades dos membros da fangligo a ela se opor [...Jb{d:26).

Assim, a contratacdo de mao-de-obra ou terceirzdeaservicos embora conduza a
externalizacdo da producédo, € um processo negogaelio produtor, onde é este quem
estabelece as condicbes como esse processo dewver.ocdlém disso, percebe-se que esse
tipo de externalizacdo do processo produtivo ndwlen hd uma condicdo onde trabalho e
familia tornam-se elementos dissociaveis, masifi@#@cses eventuais que visam basicamente

complementar uma caréncia de mao-de-obra e naotai+ks por completa.

Eu s6 mando roca o campo se ta precisando mesrha, @u te dizer: se eu te
falar tu ndo acredita, mas tem lugar no meu canygongm a cavalo tu consegue
mais passa de tdo alto que ta a sujeira. E prarjongado entdo, que luta! Ai ndo
adianta, tu é obrigado a pagar umas horas de traon que seja pra dar uma
aliviada [...] ja fazem dois anos que mandei regarévista 01).

Esse ano ndo consegui a patrulha agricola da furefgira preparar a terra pra
lavoura, entdo tive que contratar um trator aquivikinho pra fazer o servicgo,
sendo ia passar a época e eu ndo ia conseguiamplarjtantigamente eu lavrava
com cavalo. Eu me operei nove vezes da colunai iin rim h& oito anos. Entéo é
um servico que eu ndo posso fazer muito assinu!.gaglar de cavalo. E ruim, mas
o cara tem que andar, o que vai fazer! Ai eu delgdavrar com os cavalos. Nesse
ultimo ano mandei preparar a terra com o trator dqm vizinho. Mas pra plantar
eu e a Maria (esposa) “plantamo” tudo de enxadaei@sta 07).

Esse cenario sécio-produtivo de venda e compraedeace revela relacdes sociais
especificas de interconhecimento, pois é organizpdo certos comportamentos de
proximidade que integram todos os individuos pedrtes a comunidade local e a sociedade
“englobante” (MENDRAS,1978). Essa questdo € pdeiotente importante para 0s
pecuaristas familiares pluriativos, pois desenvolvelacdes personalizadas de trabalho que
podem incidir localmente (entrevista 10), ou enté@eessitam criar oportunidades de trabalho
articuladas desde o local para além da propria natade, como € o0 caso dos pecuaristas que

trabalham de safristas em outras regides do eg&ati@vista 20):

O servigo ta bastante parado, é mais na épocaggdaesesmo! [...] mas chega
outubro-novembro e ja tem os lugar certo [...]Jédimmeirinho mais ou menos certo
gue a gente pode contar! (entrevista 10).

Aqui tem muita gente que trabalha de safrista flze¢ta da maca na serra (gaucha)
[...] o meu cunhado é encarregado aqui na Serr&/dagms pra levar o pessoal pra
serra (gaucha). Quando ta chegando a época datapthevai 14 e fala com ele que
ja é quase garantido a vaga (entrevista 20).

Na triade terra, trabalho e familia enquanto elémanalitico para compreender e

interpretar o modo de funcionamento e organizag&owhidades familiares que integram os
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distintos estilos de agricultura, o papel da tadantra as relacdées de producdo. Ao longo do
capitulo 4, a reconstituicdo da evolucdo e difdem@® dos sistemas agrérios do territorio
Alto Camaqua possibilitou apreender a questao iagnarque se refere ao acesso a terra e ao
processo divisorio por heranca. Particularmentes@stema agrario atual, periodo que
compreende a modernizac¢ao da agricultura e a ifitaggio do mercantilismo capitalista, o
acesso a terra envolvendo os pecuaristas familines mantém elementos de um processo
de “descontinuidade construida intencionalmenteOQTMANN, 1990), ou seja, existe uma
interrupcdo estratégica e temporaria do processmessario, mas com garantia de
continuidade no futuro a partir da prépria familRara Woortmann (1995) a terra é
considerada como uma representacao do patrimorfentiia numa espécie de ordem moral

e simbolica onde se reproduzem as relacbes detpscen

[...] essa casa era do meu avd. Parece que nase tapera por ai (rsrs). Fui
comprando, indo devagarinho, e ja t6 com toda aatia(propriedade) que era do
meu avé na minha méo (entrevista 05).

Depois que me criei sempre morei aqui. No tempanda pai eu morei um tempo
no municipio de Piratini, mas depois ele recebéieranca do pai dele e veio se
embora pra Pinheiro Machado. O meu pai “eram” qaatirmdo, e sobrou esse
campo aqui pra ele de heranca [...] a gente vanfio na terra que era da familia
né! Isso é assim que funciona desde a época dawde{entrevista 14).

E nesse sentido que empiricamente foi constatadmdweranca familiar acrescida da

compra de parentes ainda continuam sendo as misdgrmas de acesso a terra (TAB. 10).

TABELA 10 — Formas de acesso a terra das familtss pcuaristas familiares analisadas
segundo os estilos de agricultura

Acesso a terra EA1 EA2 EA3

% % %
Somente heranca 40,00 16,67 0,00
Heranga + compra parentes 30,00 16,67 10,00
Heranca + compra de terceiros 0,00 16,67 70,00
Heranca + compra parentes + compra terceiros 0,00 6,671 20,00
Compra de parentes 20,00 33,33 0,00
Compra de parentes + compra de terceiros 0,00 0,00 0,00
Compra de terceiros 10,00 0,00 0,00
Total 100,00 100,00 100,00

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)
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Nota-se entre os pecuaristas familiares que imegr&A 1 que a maior parte obteve
a totalidade das suas terras mediante a herana).(4&sse perfil revela que séo esses
pecuaristas que tiveram menor capacidade de sklcapi para a aquisicdo de mais terras.
Por outro lado, o EA 3 por ser formado por pectasigue além da heranca conseguiram
atingir uma maior capitalizacao, vale destacaruua proporcéo significativa obteve acesso
a terra a partir da compra de terceiros (70%).

Numa perspectiva de analise da terra enquantodatproducéo percebe-se que entre
os estilos de agricultura analisados hd um conselgsoque a terra representa uma
oportunidade de expansao da producéo propriaméatgpdis em boa medida os pecuaristas
familiares demonstram necessidade de aquisicAmwesrareas, seja através da compra ou
arrendamento de terceiros. A Tabela 11 retratacsaportamento, pois quando perguntados
sobre quais as prioridades de investimentos cassseém dinheiro sobrando, € possivel
constatar que em todos os estilos de agricultwangra de terras obteve prioridade como

investimento.

TABELA 11 - Se tivesse dinheiro sobrando hoje, sjuaeriam as prioridades de
investimento?.

Atividade EA1 EA 2 EA3

% % %
Pecuéria 40,00 33,33 30,00
Compra de terras 40,00 50,00 70,00
Infraestrutura 0,00 16,67 0,00
Ajudaria os filhos 20,00 0,00 0,00
Atividade fora propriedade 0,00 0,00 0,00

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Assim, os valores demonstram “grau de necessiddiferenciado entre os estilos de
agricultura, sendo que no caso do EA 1 existe ustdldiicdo uniforme entre o investimento
na compra de terra (40%) e o investimento na pec(#b%), como por exemplo, a compra
de animais.

Terra € sempre bom, né! N&do tem outra coisa pe,faprque aqui servico € muito
pouco. Com mais terra daria pra ter mais bichafais) no campo. (entrevista 16)

Eu ia comprar mais terra e investir na pecuariaddauma povoada (compra de

animais) no campo. Ah! isso ai eu gosto bastaméec&@mprar terra eu sou capaz de
vender até a roupa do corpo. Com um pouquinho kiserra sempre da pra

melhorar (entrevista 25)
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A minha tendéncia sempre foi assim: se eu tiveggitad sobrando, compraria mais
terra, ai no fim eu ajudaria eles (filhos) porgaéacabar ficando pra eles mesmo!
(entrevista 10)

Em relacdo aos EA 2 e EA3, a compra de terra tampanina destaque como

prioridade de investimento, respectivamente com 80P% de preferéncia dos pecuaristas.

Eu ia investir na pecuaria, porque eu gosto dagrecumé! [...] a primeira coisa
seria arrendar mais campo, porque comprar nacid T&ria que ter um aumento
da area para poder investir né! Arrendar um carapa ® comego (entrevista 02)

O bom se eu pudesse comprar mais uns pedago de.cdfopaté andei vendendo
gado e comprando outro pedago de terra, mas njwadde desfazer de todo o
gado. Tem que ir aos pouco! (entrevista 05)

Desta forma, pelos discursos acima se percebe tpreaadisponivel em muitos casos
ndo atende as necessidades requeridas a realidacatividade pecuaria, constituindo-se,
assim, como um “problema” generalizado que estabet®mportamentos especificos em
relacdo a organizacdo e funcionamento dos sistdmgsoducdo praticados, conforme sera
visto nas proximas secoes.

Corroborando com essa questdo anterior, como &atalitico, torna-se necessario
realizar uma analise sobre as formas de uso da téa Tabela 12 é possivel perceber que
existem diferenciacdes entre os estilos de aguikm relacdo a superficie propria (Spro),
superficie total (ST), superficie agricola util ($)Ae superficie disponibilizada de terceiros
(SADT). Podemos iniciar mapeando as diferencasrar g superficie propria, onde se
verifica 0 menor valor médio do tamanho da promied para o EA 1 em 33,1 ha,
acompanhado pelo EA 2 com 48,2 ha e pelo EA 3Xar6 ha.
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TABELA 12 - Estratificacdo segundo as formas de dsoterra entre as familias dos
pecuaristas familiares analisadas segundo ossedglagricultura

EA1 EA 2 EA 3
Indicador Un. Minimo Maximo Média Minimo Maximo Média Minimo  Maximo Média
Superficie prépria t ha
Spro 16,00 50,00 33,13 21,00 76,00 48,20 91,50 251,00 0,645
Superficie Total ha
ST 16,00 121,00 49,33 57,00 138,00 100,10 100,00 880,0 200,07
Superficie Agricolg
util - SAU ha 11,00 53,00 27,39 22,00 91,00 68,30 80,00 345,50162,91
Superficie
Disponibilizada Dg ha
Terceiros SADT 0,00 30,00 7,29 0,00 67,50 24,5( 0,00 365,00 98,43
SADT/ ST % 0,00 32,97 9,08 0,00 173,08 46,67 0,00 209,77 8565,
SDTCU / Spro % 0,00 74,07 14,48 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
SAU/ST % 35,00 86,38 58,36 38,60 93,23 67,00 69,00 90,92 8,067
Floresta nativa/ST % 13,2 56,20 34,42 6,25 61,40 29,09 6,31 30,80 521,0
SAUpas / SAUt % 50,74 98,11 86,00 92,75 96,70 94,70 90,28 99,13 7896,
SAU past. C.N/SAUY
past. % 90,63 100,00 94,94 92,19 96,59 94,72 90,63 100,0097,53

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Pelo carater extensivo que € realizada a atividiémlepecuaria familiar do Alto
Camaqud, com lotacdes acima de 1 unidade anim3l forhectare conforme sera analisado
posteriormente, grande parte dos pecuaristas n@res®correr ao arrendamento de terra,
pois nesses casos, a aquisicdo de terras mediaatergdamento, representa um fator de
producdo fundamental para a realizacdo das atesdpdodutivas. Assim, o0 aumento nos
valores médios da superficie total em relacédo arfioge propria, significa areas arrendadas
de terceiros (ou superficie disponibilizada de eieos — SADT), ou entdo, superficie
disponibilizada de terceiros como cessao de usd@ (&), como foi possivel constatar dois
casos no EA 1.

Observa-se na Tabela 12 que apenas 9,1 % dos gaasiato EA 1 utilizam o
arrendamento (SADT/ ST). Essa situacdo pode sdicadp a partir da combinacdo das
andlises anteriores, onde a variavel demografivavidor explicativo para o comportamento
econbmico do grupo familiar, pois conforme apontgur serem essas familias as mais
jovens e mais numerosas, sdo também as que digfEemais “bracos” para trabalhar fora da
propriedade, ja que séo familias caracterizadas petse dos menores estabelecimentos e,
portanto, menos capitalizadas. Por outro lado, exsigristas do EA 2 e EA 3 apresentam

casos onde a area arrendada ultrapassa os 100Upedige total, com valores médios,
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respectivamente de 46,6 % e 65,8 %. Aqui duaagdrs explicativas podem ser possiveis.
Em relagdo ao EA 2, nota-se que o valor médio n@méo da area propria é relativamente
baixo (48 ha), o que faz com que, de alguma manee@essitem arrendar mais terra. Quanto
ao EA 3, conforme sera apresentado nas secOesntesguo perfil econdmico desses
pecuaristas revela uma maior integracdo aos mesogulando comparado com os demais
estilos de agricultura e, portanto, por possuirem maior escala produtiva, logo, necessitam
de areas maiores.

Entretanto, além dessas explicacdes iniciais denor@articular a cada estilo de
agricultura em relacdo ao uso da terra, a pes@ldseampo constatou caracteristicas em
comum a todos os estilos no que se refere as rag@esonduzem ao arrendamento. Nesse
sentido, a necessidade de arrendamento € apontadalquns pecuaristas como sendo
decorrente em funcdo do amplo predominio de caotaexteigetal florestal/arbustiva sobre a
superficie total, pois uma andlise mais acuradaddd®s da Tabela 12 é possivel observar
situacbes onde a proporcéo de floresta nativapaléisa 60% da superficie total diminuindo,
assim, a area de pastejo dos animais. Os pe@sagse integram os EA 1 e EA 2 estdo
proporcionalmente mais distribuidos sob as arede emsse padrdo vegetacional se manifesta

com mais intensidade

Essas moiteira (vegetacdo arbustiva) o que ocupa@amepo!! Quantos bicho
(animais) a gente poderia colocar a mais né?! Bhote89 hectare e ndo posso
colocar mais que 12 rés (gado) e 30 ovelha sendcemode fome. E nao ta
sobrando pasto! Se fosse um campo mais limpo n&dwectare eu poderia
colocar 30 rés né! [...] E quando chega o invergoisa aperta mais, entdo sempre
tem andar atrds de campo pra arrendar (entre\@¥ta 1

O meu campo quase a metade é mato. Nos intervado nilito, tem essa
vassourinha dura que toma o lugar do pasto. A defobra ndo compensa mais
tirar, entdo compensa comprar (entrevista 17).

Conforme demonstrado no capitulo 4 (secdo 4.1y d@B0% das formacdes vegetais
do territério Alto Camaqua sao constituidas poeadr de tensdo ecoldgica, ou seja,
combinacbes de formacdes herbaceo-arbustiva comas ade florestas nativas. Essas
caracteristicas da estrutura da vegetacao, asascéadtipo de solo (ha sua maioria rasos e
com afloramento) e a topografia predominantememt#ulada e acidentada, geram uma
realidade complexa que estabelece restricbessifitacao produtiva. Os efeitos verificados
nas praticas de manejo (fogo, rocadas e pastéj@pdas pelos pecuaristas como forma de

promover uma redistribuicdo no espaco e no tempsadeegetacdo para aumentar a presenca

4 C.f. Ver descricdo das zonas agroecolégicas nitlag.
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de espécies forrageiras sdo temporarios, poiseedist tendéncia de ocorrer uma sucessao
vegetacional no sentido de retornar a condicdoinalig(GONCALVES ¢ al., 1997,
GIRARDI-DEIRO & PORTO, 2001; NESKEal., 2006).

Portanto, desde a perspectiva analitica das fodeaspropriacdo e uso dos recursos
naturais desenvolvida por Toledo (1993), a exiséédesses indices elevados do componente
vegetacional demonstra que essa atividade € rdaligam causar grandes transformacgdes
sobre a estrutura e funcionamento dos agroecassistdocais. Assim, esse padrao
comportamental produtivo revela, a partir de unt@sso coevolucionario, a coexisténcia de
complexos sistemas de conhecimentos cognitivosetagdo as estratégias produtivas e o
manejo dos recursos naturais, onde as caractasistiobientais proprias desse territorio e o

repertorio cultural dos pecuaristas familiares destram formas especificas de convivéncia.

Esses campo aqui sdo fraco, é mais mato (aqufere i@ vegetacao arbustiva) do
gue campo. Quando t4 chegando a entrada do inwv&dincadianta, tem que aliviar

o campo (baixar a lotacdo de animais), porque se@idmorrer bicho (animais). Se

0 gado ndo forma (engorda) no verdo, ndo forma ,n&iss6 na pastagem

(cultivada). No inverno é que a coisa fica feiati®er que vender algum animal, eu
procuro vender até abril-maio, porque ai ndo paesggurar (manter 0os animais no
campo) no inverno.

Para o sr. o melhor seria uma campo sem mato éntao

Olha! como é que eu vou te dizer? ... ndo é quadsugosto do mato. O meu
problema aqui é com essa aroeirinha (vegetacastarbluque de uns anos pra ca
ta tomando conta. E ndo se pode nem cortar maigu@csenao o0 pessoal da
fiscalizacdo vém e te multa. Os campo ja ndo s&o fmesmo, e tao virando tudo
em sujeira. Em vez de ter dez (animais) tu s0 gueseolocar cinco. [...] essas
arvore de lei (arvore adulta) aqui pra mim me sbastante. A gente sé corta o que
precisa. Se ndo precisa, deixa ir se criando (ene). Seguido a gente precisa
fazer uma trama, um moerdo. Ai ndo precisa tamedcidade toda hora (entrevista
04).

O solo, a terra é boa. Isso ai eu tenho experi@gné@ia. O meu pai gostava muito
de plantar. Naquela época tinha mais plantacdoupoes familias eram maior.
Tinha mato, mas se criava bastante também.

Quanto tempo faz isso?

Ah ja faz mais de 30 anos! Hoje, o mato tomou cergalificil de tirar porque é até
proibido. Tem que se cuidar muito com o Ibama. Ainthis com esses plantio de
eucalipto eles (lbama) andam mais ainda por agquiproblema do mato aqui é
geral. E um terror! E ele grama! aonde tirar o mel@ograma. Eu vou limpando,
néo tiro tudo. E a grama vém vindo. Eu tiro s6 depfina, podo s por baixo (da
copa) e parece que circula mais ar e vai gramadgrama boa. Pega e olha o
estado (condicdo corporal) das “minha” ovelha!r@nsta 16).

Isso demonstra, portanto, que qualquer tipo dasensbbre esses sistemas produtivos,

h& que considerar de forma indissociavel a combmaptre a racionalidade econdmica com
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a ecoldgica. Ou seja, o conteudo das entrevista®mEtra com clareza que existe entre os
pecuaristas familiares um conjunto de conhecimenu@esintegra o uso dos recursos naturais
e a realizacao das atividades produtivas comoeyeamplo, a associacdo entre a época certa
do ano para baixar a lotagcdo do campo em funcaedlegcdo do crescimento da pastagem
nativa no inverno e a programac¢ao da venda dosasifode-se citar ainda, o conhecimento
sob o manejo do componente arblOreo para a extrdgdmadeira de “lei” e uso na
propriedade.

Assim, nessas formas de uso da terra, se por um tadexcesso” da vegetacéo
arblrea/arbustiva a primeira vista parece ser whl@ma que impde limitacdes ao processo
produtivo, por outro, é através da “enigmatica’ionalidade ecoldgica (TOLEDO, 1993) que
0S pecuaristas familiares demonstram em seus domfr®@os cognitivos o nivel de
intervencdo de como devem ser manejadas as aszeslwiconciliar a producdo (desde uma
racionalidade econémica especifica) e a manutededoma base de recursos natdrafs
entrevista 16 retrata mais claramente esse conmpenta, pois se percebe, primeiramente,
uma noc¢éao de tempo (30 anos atras) de como se dangpevoluiu a vegetacao, e também de
como se da (ou deve ser) a pratica de manejAqgui“eu tiro sé a parte fina, podo sé por
baixo (da copa) e parece que circula mais ar egramando. E grama boa” visando uma
gestdao permanente dos recursosEu ‘vou limpando, nado tiro tudo- e uma resposta
satisfatoria da producéo Péga e olha o estado (condigédo corporal) das miovelha!.

Novamente recorremos a regidao norte do Rio GrarwléSad como instrumento
analitico comparativo entre padrdes produtivogeagédo com as formas de uso dos recursos
naturais, na tentativa de demonstrar que é no dorphodutivo “dentro da porteira” que
estdo estilos de agricultura diferenciados quecteniaam processos de desenvolvimento
especificos em contextos localizados. Conforme €atd (2004), essa regido apos a década
de 60-70 sob os preceitos da revolucédo verde (g, quimificacdo, etc) passou a se
especializar na producdo de monocultivos agricgdag e trigo principalmente), causando
Impactos negativos sobre o meio ambiente, com@segextingdo da cobertura vegetal.

Até 0 momento, estamos reunindo elementos paraemsi@l que 0S pProcessos
produtivos da pecuaria familiar do territério AltGamaqua historicamente vém se

constituindo numa forma institucionalizada de ocodpicdo, revelando simetrias entre

® Evidentemente gue ndo é nosso objetivo esgotardissassao, justamente porque devem existir egtaaté
multiuso dos recursos naturais conforme situac@eicplares. O trabalho de Borba (2006) apresdntacdes
emblematicas demonstrando que os impactos daslades produtivas dos pecuaristas familiares sob os
recursos naturais, apesar de haver situacfes ggamaefeitos negativos (como “limpeza de campdacko
excessiva, etc), estes ndo sdo permanentes oershesis.
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trabalho, producdo e manutencdo da base de recoatormis. Dessa forma, a segunda
hipotese que orienta esse trabalho pode ser cadampois embora a mercantilizagdo da
agricultura tenha promovido alteracdes e difera@@a nas relacbes socioecondémicas e
produtivas dos pecuaristas familiares, esse proces®rreu de forma parcial, néo
transformou diretamente o que Woortmann (1990) whéme de modelo relacional entre
“terra, trabalho e familia”, no sentido de que sdatores de produc¢do estdo organizados um

em funcéo do outro.

5.2 Estilo de agricultura 1: Pecuaristas familiaresn&o-especializados” e pluriativos

O primeiro estilo de agricultura (EA 1) analisado suas particularidades produtivas
refere-se ao grupo de pecuaristas familiares “ispeealizados” e pluriativos. Os sistemas
produtivos sdo caracterizados pela combinacdo ddensas de criacdo de pequena escala,
porém, diversificados (bovinos, ovinos, caprinogesa porcos), e também por pequenos
sistemas de cultivos voltados basicamente parabsisténcia (feijdo, milho, batata-doce,
mandioca, etc). As areas destinadas aos cultivmpeguenas (0,5- 1,5 hectares), sendo que
usualmente uma mesma area € utilizada durante g@ntavouras agricolas no verdo e
pastagem no inverno. As operacdoes de trabalho cdmrie pecuario sdo baseadas,
essencialmente, no uso de instrumentos e equipasm@manuais ou de tracdo animal. A
figura 12 apresenta algumas imagens representakvgs 1.

TABELA 13 - Estratificacdo segundo formas de daderra, conforme a amostragem total
das familias analisadas do Estilo de Agricultura 1

Indicador Unidade Minimo Maximo Média
Superficie Total - ST ha 28,00 121,00 54.00
Superficie Agricola Util - SAU ha 14,40 53,00 29,39
Area de Lavoura ha 0,5 1,5 0,9

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)
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FIGURA 12- Imagens ilustrativas com algumas daadtaristicas dos sistemas de producao do Estilo
de Agricultura 1 (Fotografia do autor, 2008; MANEK2008)

A Figura 13 apresenta o fluxogramapresentativo desse sistema produtivo, onde
constam de forma ordenada e sistemética os flwasoexondmicos e ambientais
(inputs/outputs) que integram o0 processo produtidesim, o fluxograma sera um
instrumento analitico importante que nos auxili@acompreensao dos niveis de organizacao
e funcionamento no que refere as relacdes produdintes, dentro e depois da “porteira”.

® C.f. ver simbologia prépria no apéndice B.
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FIGURA 13 - Diagrama domputs/outputssocioecondmicos e ambientais do Estilo de Agucaltl
(Fonte: elaboracgéo do autor, 2008)

Em relacdo a distribuicdo espacial no territéricpcomtram-se localizados,
principalmente, na zona de Serra, com menor praseas zonas de Planalto e Arenito, n&o

sendo verificado a sua presenca na zona de Camepdérdea.

Na segUéncia estaremos analisando a dimensdo tipluridessas familias, para
posteriormente, estabelecermos relacbes com oecahddio-especializado” do processo
produtivo. A pluriatividade é o resultado das nplits expressdes de estilos de agricultura
possiveis e, no N0sso caso investigado, esse fewdesta relacionado diretamente com o
ciclo demografico da familia e com a disponibilidada terra. Demonstramos na secao
anterior que sao as familias desse grupo de pstasrue apresentam menor quantidade de
terra disponivel e maior numero de individuos “jisfeaptos ao trabalho. Portanto, essas
variaveis permitem estabelecer associacbes corendsnenos que conduzem as familias a
recorrer a pluriatividade. De acordo com Sand{2@05), a insuficiéncia de terra para a
realizacdo das atividades de pecuaria de corte €andicionante que limita a atividade
produtiva e, entdo, as atividades realizadas farprdpriedade séo tidas como estratégias
necessarias para a reproducéo socioeconémica po faniliar.
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Dessa maneira, o préprio Chayanov (1974) desttaacSes possiveis em que, sendo
a terra um fator produtivo limitante, o volume di@idade agricola para todos os membros da
familia se reduz proporcionalmente na propria uedde exploracdo agricola. Portanto, os
membros da familia buscam em atividades né&o-agdcok recursos para alcancar o
equilibrio econdmico entre trabalho e consumo dedaccom as necessidades da familia. Por
outro lado, segundo Chayanov, ndo é somente adaftaneios de produgcdo que conduz a
busca por atividades ndo-agricolas, mas tambémééaansiderar situacées de mercado mais

favoraveis para esse tipo de trabalho, quando caupaom as atividades agricolas.

No debate atual sobre desenvolvimento rural, onfem® da pluriatividade tem
representado um recurso tedrico-analitico impostgpdéra auxiliar na compreensdo do
processo de diversificacdo do trabalho e geracdgedda de unidades familiares em
diferentes contextos agrarios. Segundo Schneid¥¥6(2139), a pluriatividade “refere-se a
um fendmeno que se caracteriza pela combinacdondtmplas inser¢cdes ocupacionais das
pessoas que pertencem a uma mesma familia”, ondemsros das familias combinam com
as atividades agricolas ja existentes outras fodeascupacédo com atividades nao-agricolas
(SCHNEIDER, 2003, 2006). Para esse autor, a piidatile manifesta-se em situacdes onde
a integracdo dos individuos da familia aos mercadosre também via mercado de trabalho
segundo as caracteristicas previamente existentss tarritdrios, podendo ocorrer
concomitantemente em mercados de produtos, beewieas ou ainda, apenas por meio da

venda de forca de trabalho.

Analisando a pluriatividade como sendo tributaria partir de dinamicas
socioeconOmicas territoriais especificas, o quebsgrva no territério Alto Camaqua é a
predominancia de uma pluriatividade “infornfalbu seja, a realizacdo das tarefas n&o-

" Schneider (2006) apresenta uma tipologia envolvenglutiatividade. Segundo o autor a pluriativisladde

ser classificada em cinco tipos. 1) Intersetori@dcorre do processo de encadeamento e articulagao d
agricultura com os demais setores da economiaipalmente a industria e o comércio; 2) base amrédedcorre

da demanda crescente por servicos e atividadeagrémslas geradas pelo préprio processo de modednzda
agricultura. E uma pluriatividade que ocorre dentto setor agropecuario, embora caracterizada pela
combinacdo de atividades agricolas e ndo-agric8lasazonal ou informal: se caracteriza fundameétal
informalidade e precariedade da venda da forcaatalho que decorre, em larga medida, da sazodelidas
processos de producdo na agricultura. S8o atividade-agricolas esporadicas, intermitentes, queterdio
jornada formal de trabalho pré-estabelecida, queegércidas no artesanato, no comércio informaidedores
ambulantes, de porta-em-porta, etc), nos servigtzienais ligados as colheitas, a demanda dsniariaos
servicos como diaristas e empreeiteiros; 4) pafealgr resulta das atividades que formam um coojute
operacdes, tarefas e procedimentos que implicartramsformacéo, beneficiamento e/ou processamento de
producdo agricolar( naturaou de derivados) obtida dentro de um estabeletom@mnadquirida em parte ou na
totalidade de fora deste destinada a comercializa®d tradicional: a pluriatividade ocorre dentra d
propriedade, onde sdo combinadas atividades deaughiod transformacédo e artesanato. Em muitos ca8os,
atividades nao-agricolas ligadas ao fabrico de pec&quipamentos para uso préprio, como ferramentas
utensilios de trabalho (balaios, cestos, mateeaedfaria, etc, etc).
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agricolas ocorre principalmente a partir da verel#&rabalho temporério (nas fazendas locais
ou como safristas em outras regides do estadod etnd@ves de uma integracdo intersetorial

das atividades pecuarias a outro setor da economia.

Na Tabela 14 é possivel perceber que os rendimerédss da renda agricola (RA),
gue corresponde a parte da riqueza liquida quegrexte no estabelecimento agricola e que
serve para remunerar o trabalho familiar e realiastimentos, sdo baixos, R$ 1822, 32 de
média/ano, tendo casos onde esses valores sadvosgdisse comportamento deve-se,
principalmente, a baixa escala produtiva, poisoalygdo agricola é orientada, primeiramente,
para a subsisténcia familiar com venda de excesle@ensequentemente, a capacidade de
geracdo de renda agricola da &rea do estabeleoiragricola (RA/SAU) e o rendimento do
trabalho no estabelecimento agricola (RA/UTH) acammam esse desempenho, tendo os
valores da RA/SAU uma variacdo de R$ -18,93 a R&4l7por ha/ano e RA/UTH de R$ -
1537,37 a R$ 2297,07 por ano.

Os valores do produto bruto total também sdo bestandestos, pois grande parte da
receita total € proveniente ndo da venda de aninmas da producéo vegetal e da producao

animal ndo-transformada (ovos e mel), bem comyo@ducéo de artesanato com |a.

TABELA 14 - |Indicadores agroecondmicos de avabagie eficiéncia, conforme a
amostragem total — Estilo de Agricultura 1

Indicador on Minimo Maximo Média
Produto Bruto Total R$/ano 3814,00 8879,50 5589,57
Valor Agregado Liquido — VAL R$/ano 655,50 6992,50 3142,70
Renda Agricola — RA R$/ano -768,68 4192,15  1822,32
Rendas nédo Agricolas — RNA R$/ano 1200,00 6630,00 3599,29
Renda Total — RT R$/ano 3754,45 15555,92  7733,75
CI/PB % 12,24 36,81 20,03
VALY/SAU R$/ha 20,17 190,22 114,30
RA/SAU R$/ha -18,93 178,41 78,52
VALYUTHt R$/UTH 327,75 4661,67  2206,68

RA/UTHt R$/UTH 153737 2297.07 896,56
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RT/UTHt RYUTH 250297 1172263  5466,34
VAL/UTHS R$/UTH 327,75 4661,67  2206,68
RA/UTHf RS/UTH 153737  2297,07 896,56
RNA/RT % 16,07 113,11 52,87
RPOS / RT % 0,00 69,36 16,13
(RNA + RPOS)/RT % 30,03 113,11 69,00

Fonte: Pesquisa de campo (2008)

Percebe-se, entdo, que a pluriatividade desempanta funcdo importante na
composicao da renda total (RT) dessas familiasirhléncremento significativo derivado das
rendas ndo-agricolas (RNA) na constituicdo da rémtaé pois na relacdo RNA / RT verifica-
se situacbes onde as RNA podem representar mai808é da renda total, tendo como valor
médio 52,87%. Na comparacdo entre os valores ddJRAV e RT/UTHt existe um
incremento de significativo de 509% sobre a remag# do trabalho entre os membros da
familia. Dessa forma, é importante reconhecer ogge eestilo de agricultura € pouco
dependente das rendas agricolas e, assim, os @adosicos permitem inferir que a
pluriatividade desempenha um papel estratégico paeproducédo social desses pecuaristas
familiares. Além disso, as rendas auferidas pgl@sentadorias (RPOS) apresentam pouca

participacéo sobre a composicao da renda totakseptando apenas 16%.

De acordo com Ploeg (2006, 2008), uma das prirgipaiacteristicas da “condicao
camponesa” é o esforco permanente visando o diataeocto dos circuitos mercantis.
Empiricamente a avaliacdo do nivel de insercdo amgiicantes da “porteira”, o qual
caracteriza a diferenciagéo em ternos de grau deamtdizacao entre os diferentes estilos de
agricultura, pode ser constatada através do indic@dnsumo Intermediario/Produto Bruto
(CI/PB), que corresponde em termos percentuaiglagd&o entre 0S insumMoOs e Servigcos
adquiridos de outros agentes econdmicos destinadosmacao final do produto bruto do

estabelecimento agricola.

Conforme apontado na Tabela 14, todas as unidadesitivas analisadas revelam
algum tipo de vinculo mercantil através da aquesigé insumos ou servigos, 0 que permite
afirmar que a mercantilizacdo, de alguma maneian&ator necessario para a reproducao
social desses pecuaristas. Entretanto, o que s&vabsado valores relativamente baixos
referentes & necessidade de mobilizacdo de recpesaso processo produtivo via trocas
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mercantis, com valores situados entre 12,24% al%6,@nédia de 20%), demonstrando um
processo produtivo marcado por relativa autononmmrelacdo ao mercado. Essa baixa
externalizacdo representada no dominio produtivostdai os espacos de manobra
construidos de acordo com os interesses dos predudtravés de um processo freqiente de

descontrucdo/reconstrucao da base tecnoldgica (Bl.0O#94).

[...] esse ano a semente de azevém eu paguei B® 83aco. Nao sei o que houve
que subiu tanto! Entéo plantei s6 dois sacos decazesendo fica muito caro pra

gente que é pequeno. E s6 um canto (pequena argadd) pra algum animal que

tiver precisando mesmo [...] também ndo usei nasladlbo. Na pastagem eu

nunca usoE na lavoura o sr. usa aduBdJso se o preco tiver de acordo com o
bolso. Vou esperar agora na época de plantar praoreo € que vai ta o preco.

Pelo menos um pouco também tem que colocar, emsas {a tdo batida (usadas)
demais (entrevista 23).

Através da entrevista acima, percebe-se que axisteracionalidade econdmica que
define espacos de manobra auto-controlados pefgsips pecuaristas na relacdo das suas
atividades produtivas com as tecnologias e os rdess@endo entdo, que esses (tecnologias e
mercados) ndo necessariamente determinam comocespm produtivo sera conduzido. Ou
seja, apenas partes do processo de producdo s@antieradas, sendo os “desenhos”
tecnoldgicos gerados petéentifizacdo(nesse caso adubo quimico e semente), por um lado,
desconstruidos da sua forma original no momentque o pecuarista opta por ndo usa-los na
sua “totalidade” em funcédo do alto valor dos insaymesmo sabendo que suas necessidades
produtivas possam ser comprometidas. Por outrq Eforeconstruidos a partir da alteragéo
do modelo original por meio da utilizacdo de apéfragmentos” tecnoldgicos, por exemplo,
através da diminuicdo na quantidade de adubo enseneenpregados ao longo do ciclo

produtivo.

Esse comportamento acima descrito assume repregieidide dentro da definicdo da
“condicdo camponesa”’ desenvolvida por Ploeg (2@U®8). Além disso, essa relativa
autonomia frente o0 mercado de insumos é consteiaEsegurada porque parte dos recursos
necessarios ao processo produtivo sdo produzidospmduzidos dentro da “porteira”.
Segundo Ploeg (2008), a agricultura camponesa é&naafnente (embora nao
exclusivamente) baseada em um fluxo relativameumi@&amo de recursos auto-controlados
produzidos e reproduzidos na propria unidade ddymp@o. Existe nos sistemas produtivos
dos pecuaristas familiares uma base de recurspsalaé mobilizada e regulada a partir de
trocas ndo-mercantis, caracterizando um processo-geoducdo especifico que é tributério a

todos os estilos de agricultura, conforme veremustgpiormente. O que sofrera variacao
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entre os estilos de agricultura serdo as proporgdesesses recursos participam da co-
producao.

Desta forma, precisamente, podemos referenciammentie o papel do grupo familiar
como um recurso fundamental na execucdo do trabakatal (repertério cultural) e do
trabalho manual (PLOEG, 1993) e a n&o dependéneiaxahtratacdo de mao-de-obra
(conforme discussdo apresentada na secdo antérsorglacbes sociais (como davida e a
reciprocidade), bem como, as “trocas” com a nadyrez aprovisionamento de recursos
produzidos e reproduzidos em ciclos anteriores @r@lucdo para 0 autoconsumo.

Analisaremos a seguir essas trés ultimas caraatass

Iniciamos pelas relagbes com a natureza. Uma pkmtidade comum a todos os
sistemas de producdo que integram os estilos deuligra, refere-se ao fato de que a base
alimentar dos rebanhos tem como principal compenfemtageiro a pastagem naflv®esse
modo, sendo a co-producao fortalecida sobre a thasecursos sob a qual esta assentada
(PLOEG, 2006, 2008), a pastagem nativa representaalioso recurso renovavel e gratuito,
representando a principal “troca” com a natureza qantribui para gerar situacdes de
autonomia (diminuicdo da externalizacdo) no praregsodutivo. Essa discussdo sera

ampliada quando tratarmos da avaliagcdo emergéiastilos de agricultura.

Pela Tabela 15 comprovamos a importancia da pastagéiva para a co-producao
nesse estilo de agricultura, pois na relacdo SiggerAgricola Util da pastagem nativa/
Superficie Agricola Util da pastagem total, o vatoédio é de 94,9%, o que indica que a
alimentacdo dos animais é assegurada praticameite gampo nativo. As pastagens
cultivadas (sobretudo de inverno) sao destinadapeguenas areas que dificiimente
ultrapassam 1-2 hectares, tendo um papel estratdgitsalvar um animal mais necessitado”
no periodo de inverrio
TABELA 15 - Formas de uso da terra representada psacdo SAU da pastagem

nativa/SAU pastagem total, conforme a amostrageéah émcontrada no Estilo de Agricultura
1

un.

Indicador ) Minimo Maximo Média
Superficie Agricola Util - SAU ha 14,40 53,00 3,3
SAU past. nativa/SAU past. Total % 90,63 100,00 ,994

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

8 Segundo Boldrini (2006), os campos naturais do®iande do Sul apresentam uma diversidade de espéci
estimadas em torno de 3000 espécies campestrés, gea 400 seriam da familia das poaceas (gram)jr&ts
pertencentes a familia das compostas e 150 a atais leguminosas.
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Em relacdo a segunda questdo, o distanciamento efcado de insumos e a
manutencdo de processos produtivos autbnomos papstan producdo e reproducao
permanente de recursos (instrumentos e objetosablaltio) visando reproduzir os préximos
ciclos produtivos. Dessa forma, conforme apresesgana discussdo teorica do capitulo 2
(secédo 2.2.2), uma parte dos recursos produtiveshamndo os pecuaristas familiares (vacas
de cria, touros, ovelhas, sementes, etc) é destipach dar continuidade aos ciclos produtivos
subsequentes. No caso dos cultivos agricolas ¢nfiijao, abobora, mandioca, batata, etc),
esses assumem dupla funcdo na unidade de produgidoalém de serem destinados ao
autoconsumo da familia, parte significativa € nem#a a alimentagdo dos animais (porco,

galinha, cavalo, vaca de leite, etc).

Observa-se na Tabela 16 pelo indicador ProdutcoBEaimercializado/KI animal que
do total do Capital Imobilizado em animais, ape2b9% (média) refere-se ao produto bruto
total comercializado. Ou seja, isso demonstra quasteeuma baixa integracdo mercantil
(depois da “porteira”) no que refere as vendasrddytos, pois 79,0% desses recursos ficam
retidos na propriedade para compor a sucessamdesso produtivo.

TABELA 16- Relacdo do Produto Bruto Comercializestito o KI animal, taxa de desfrute,

indices de lotacdo bovinos por area e lotacao, tobaforme a amostragem total — Estilo de
Agricultura 1

Indicador un. Minimo Maximo Média

PB comercializado/KI animal % 7,75 31,13 21,03
Desfrute ovinos % 0,00 9,73 1,41
Desfrute bovinos % 0,00 33,33 14,04
Desfrute caprinos % 0,00 29,63 4,23
Lotac&o bovinos /area pastejo UA/ha 0,28 1,64 0,86
Lotac&o total /area pastejo UA/ha 0,93 2,00 1,48

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Pode-se melhor retratar essa informacdo do compent® econdmico dos
pecuaristas familiares analisando o desfrute damaas, que corresponde ao numero de
animais comercializados por categoria animal eracé& ao numero total de animais no
rebanho. Nota-se pela Tabela 16 que todas as esmicanimais apresentam grande variacao

no desfrute, com valores médios baixos, tendo casa® nenhuma unidade animal é
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comercializada ao longo do dflcEntre todas as espécies de animais, os bovimeseapiam
o maior desfrute médio, com 14,04%.

Ha que considerar, no entanto, que os rebanhopeseenos em funcdo do tamanho
das areas, o que contribui também para a baixdaedeacomercializacdo. Mesmo assim,
percebe-se taxas elevadas de lotacdo. A lotaca@ raédal de bovinos observada é de 0,86
UA/ha (minimo: 0,28 UA/ha; maximo: 1,64 UA/ha), eeds esses proximos aos verificados
por Cotrim (2003) e Ribeiro (2009). Considerandimtacao total, o valor médio se eleva,
passando para 1,48 (minimo: 0,93 UA/ha; maximo0 2)&\/ha). Entretanto, essas taxas
elevadas de lotacdo também refletem a racionalidediedmica dos pecuaristas familiares de
modo geral, pois, embora, por um lado, as altasspes de pastejo possam estar além da
capacidade de oferta de forragem das pastagensisafor outro, no entanto, malculus
econdmico dos pecuaristas 0 maior numero de anmosa€®ampo representa seguranca frente

as necessidades futuras do grupo familiar.

[...] se nds temos duas vacas, n0s queremos taog&a nds temos quatro vacas,
nds queremos ter oito vacas. Entdo quanto maisaepuembora eu venda magro, é
mais animal. Se eu deixar folgar o campo, eu néloteondi¢cbes, porque eu ndo
tenho campo (pouca disponibilidade de &area). N&s@ariar menos pra vender
eles mais gordo. Nao tem como!

Que critério o sr. usa pra vender os animais?

Eu vendo assim: se ta tudo bem de salde aqui emeas ndo tenho que pagar o
arrendamento, eu vou segurando. Vendo mesmo quaundid precisando, ou
qguando as vaca tdo meia mal de dente, ja tdo “vAm"fémea” eu fico com pena
de vender. E os “macho” eu vendo mais quando @rguégar o arrendamento
(entrevista, 05)

Conforme Borba (2006:08) “0 que a principio apagoenas como “mau manejo” dos
recursos naturais deve ser entendido a partir de nationalidade que atribui ao gado o
carater de poupanca, ou seja, a garantia estasse pe um numero de animais considerado
seguro para a reproducao social da familia” (gnfosoriginal). Assim, 0 maior numero de
animais disponiveis é considerado como mercadarisederva (RIBEIRO, 2009), ou uma
espécie de “poupanca” extra (COTRIM, 2003). Podaétpertinente recuperar novamente o
“carater teleoldgico” do comportamento econdmice daidades familiares descrito por
Chayanov (1974), onde afirma que a familia utitizafatores de producédo, primeiramente,

visando atender as suas necessidades e ndo agdi®ab lucro.

19 Esse comportamento produtivo tem relacdo causal ootipo de sistema de producdo praticado. Na
caracterizacdo e descricao dos sistemas de pragdumd@@remos , em alguma medida, estabelecer etag8eas.
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Por fim, podemos destacar o papel do autoconsumgers;do de condigcdes mais
autbnomas em relagcdo ao mercado. A baixa integragdanercados apresentada por esse
estilo de agricultura, possui relacdo de causadeteim a producéo para o autoconstinaa
familia, fazendo parte do comportamento microecac@ndescrito por Chayanov (1974).
Considerando que o fator organizativo da unidade@uica familiar € a disponibilidade de
mao-de-obra, a familia busca satisfazer as neeelesidda unidade de producdo que € ao
mesmo tempo uma unidade de consumo (CHAYANOQV, 198é&¥sa dimenséo do processo
organizativo da unidade de producdo domeésticandifavisa, portanto, atender ao “minimo
caldrico” que seria “[...] o consumo diério de c&e alimentares exigidos para compensar o
desgaste de energia que o homem despende em deuerto diario de trabalho” (WOLF,
1976:17).

Desse modo, a producdo para 0 autoconsumo alénteddea as necessidades
fisiologicas da familia, assume um papel fundanterdayeracdo de autonomia para 0 grupo
de familias que integram esse estilo de agricyltwasiderando, sempre, as caracteristicas
estruturais ja comentadas (tamanho da propriedatteero e idade dos membros, escala

produtiva, etc). Na Tabela 17 consta a participaigiproducdo para o autoconsumo.

TABELA 17- Relagdo do PB animal, vegetal e autoooms sob o PB total, conforme a
amostragem total encontrada — Estilo de Agricultira

Indicador un. Minimo Méaximo Média

PB animal/ PB total % 75,73 97,27 94,43

PB vegetal/ PB total % 0,00 25,28 6,66
% 16,10 151,91 74,85

PB autoconsumo/ PB total

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Os valores sdo bastante variaveis em relacdo acipac¢éo da producdo do
autoconsumo na formagao do produto bruto totatidemma variagéo de 16,10% a 151,91%.
Em média, a participacdo do autoconsumo repres&h&6% do produto bruto total. Na
decomposicdo da producdo do autoconsumo, a produngamml assume maior participacao,
com menor expressividade da producdo vegetal. @alstacar que entre os estilos de
agricultura identificados nesse trabalho, os pestaarfamiliares do EA 1 sdo 0s que possuem

a maior participacao da producgao vegetal na corpposio produto bruto final.

1 Segundo Gazolla (2006), o autoconsumo refere eefgada producdo animal, vegetal ou transformac&o
caseira utilizada na alimentacdo do grupo doméstic@spondente de acordo com as suas necessidades.
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Nesse contexto de andlise, ressalta-se, portanéoaproducdo para o autoconsumo
além de ser um componente estratégico que estalitdanciamento dos mercados, também
desempenha uma funcao importante na questdo deasegualimentar das familias, tanto no
que se refere ao acesso continuo aos alimentos.coero, pela sua qualidade nutricional
(MALUF, 2007).

Mesmo existindo restricdes produtivas em funcéo aoslicionantes ecoldgicos ou
em relacdo ao tamanho reduzido das areas, o quieseeva € um comportamento produtivo
voltado para a diversificacdo, onde além dos pomluagricolas, ndo existe uma
especializacdo produtiva com apenas uma categuneh Pelo contrario, conforme veremos
no decorrer do trabalho, de forma geral, os pestaarifamiliares articulam nos sistemas
produtivos diferentes sistemas de criacdo, e mggmasuindo poucos animais, cada unidade
animal assume uma funcéo estratégica para o fuamiento da unidade de producédo e

reproducao do grupo familiar.

Entretanto, para uma melhor interpretacdo sobrédegsedciacdo social e econGmica
dos estilos de agricultura, identificando as formlifsrenciadas de insercdo mercantil, torna-
se necessario realizar a caracterizacao e descugadiferentes sistemas de criacdo para que
seja possivel, analiticamente, melhor pontuar edigaenciacdes. Cabe ressaltar, no entanto,
que um determinado sistema de criagdo pode estmerge entre todos os estilos de
agricultura, bem como, em apenas um Unico estil@agtecultura. Nesses casos, onde 0s
sistemas de criacdo se repetem entre os estilagriiltura, isso significa que os itinerarios
técnicos sdo semelhantes, no entanto, serdo kedizas consideracbfes em relacdo as

diferencia¢bes quanto as formas de inser¢do nosades.

Portanto, nas situagées onde um determinado sistentaacéo se fazer presente em
diferentes estilos de agricultura, a descricdoadtacterizacdo desse sistema de criacdo valera
para todos os estilos de agricultura. No Quadroofhstam os sistemas de criacbes

identificados nesse trabalho e os respectivo®sste agricultura que estédo presentes.
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QUADRO 1 - Sistemas de criacao identificados ewpdrestilos de agricultura dos pecuaristas
familiares do territorio Alto Camaquéa

Sistema de criagdo Bovinos de Corte EA1 EA 2 EA 3
Cria 100% 80% -
Cria/recria - 20% 80%
Recria/terminagao - - 20%
Sistema de Criag&o Ovinos 100% 100% 100%
Sistema de Criacao Caprinos 10% 10% -

(-): ndo presente
Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

5.2.1 Sistema de criagao bovinocultura de cortea— c

Esse sistema de criagao caracteriza-se pela ctexrgros de forma extensiva, sendo
a venda de terneiros a principal fonte de rendaces$a a producdo pecuéria. Além da
producdo de terneiros, esses produtores comeesialeventualmente animais de descarte,
como vacas e touros.

Outra caracteristica desse sistema de criacd@to @é estar presente na maior parte
das unidades de producao que compdem o primeirsegundo tipo de estilo de agricultura.
Parte-se da hipotese de que essa questdo estmdagmElo menos a dois fatores: o primeiro
refere-se a baixa disponibilidade de areas; o skgdiz respeito as restricbes impostas pelas
caracteristicas ambientais (existéncia de areasia®”) conforme j& descrito anteriormente,
diminuindo, assim, a area de pastejo. Desta foar@mmbinacdo desses fatores constitui-se
como condicionante determina a adocéo desse sisternaacdo. Ou seja, nessas condicdes
de restricbes produtivas, a producéo é orientadaés de estratégias que visam garantir um
menor tempo de permanéncia desses animais naqatagd, ja que na maior parte dos casos
a alimentacdo dos animais representa um sério ggnablno periodo de outono/inverno
guando o crescimento das pastagens naturais édedAssim, o sistema de cria de terneiros
representa uma possibilidade que, aparentementaitpeliminuir a pressao sobre o recurso
forrageiro (pastagem nativa), diminuindo o riscqpdeda de animais, diferente, por exemplo,
no sistema de criacdo de cria/recria, onde 0s aip@&manecem por mais tempo na
propriedade. Assim, nesse sistema de criacaormanes sdo vendidos logo apds o desmame

que ocorre em meédia entre 8 meses e 1 ano de mlates,do inverno (QUADRO 2).
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Nessas situagles, o critério utilizado para a velodgaanimais ndo necessariamente
ocorre através de uma orientagdo ao mercado quentineiros foram desmamados, mas o
gque também estd em jogo € o fato de que mantermanim campo nativo pode representar
um aumento do risco para o ciclo produtivo em déomia da morte de animais por falta de
alimentacdo. Por mais paradoxal que possa parecgn, a complexidade ligada ao
comportamento produtivo e econbmico aumenta. Oa, s& por um lado, a baixa
disponibilidade de forragem apresenta correlacéo @@xcesso de lotacdo que privilegia um
maior nimero de animais “magros” do que um menarara de animais “gordos” seguindo
uma racionalidade de “carater teleoldgico”, porreuado, representa um condicionante

produtivo que exerce influéncia sobre a comer@ghn dos animais.

Eu vendo de acordo com o aperto do campo. Se teadpdem que vender, porque
se eu “deixa” tem que colocar um animal em cimautoo. Além de ser pouquinho
(campo), tem bastante “mato” que daria pra apravgita ter mais um animal.
Entdo quando o campo t4 muito cheio, o terneiralaaiaca (desmamado) e eu ja
vendo. Mas se o campo tiver empastado, eu segurinvesno e vendo de
novembro até dezembro. Em janeiro ela passa prego plo boi, e o preco do boi é
menos, cai por quilo né! Tendo pasto e ndo dandbum emprevisto eu prefiro
segurar (entrevista, 13).

De qualquer forma, nesse sistema de criacdo, aavelod animais estd mais
relacionada com essas hipoteses apresentadas agéorels restricdes produtivas, do que
precisamente, uma maximizacdo da produc¢ao visamaonaior integracao ao mercado.

QUADRO 2 - Iltinerario técnico do sistema de criabawginocultura de corte — cria — Estilo
de Agricultura 1

Vacas de Cria ( multiparas e pariparas)

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Aga Se Oout Ngv  Dez Més Todo
indefinido | ano

Monta Natural X X X X

Inseminacéo

Toques

Descarte/venda X X X X X

Compra
reposicao

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa X

Past. Nat. Melh
Past. Cult. X X X X X X

Racéo

Sal proteinado
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Sal comum X
Suplementagéo

Manejo Sanitario
Banho/vacina X X X X X X X
carrapato
Aftosa X X
Carbunculo X
Vermifugagéo X X X X X X X X

Touros

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Aga Se Oout Ngv  Dez Més Todo
indefinido | ano

Manejo da alimentacéo

Past. Nativa X

Past. Nat. Melh

Past. Cult. X X X X X X

Sal comum X

Manejo Sanitario

Banho/vacina X X X X X X X
carrapato

Aftosa X X

Carbunculo

Vermifugacéo X X X X X X X X

Terneiros (as)

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Aga Se Oout Ngv  Dez Més Todo
indefinido | ano

Nascimento X X X X
Desmame X X X X
Castracéo X X X

Selecéo

Venda macho X X X X X X X

Manejo da alimentacéo

Past. Nativa X

Past. Nat. Melh

Past. Cult. X X X X X X

Sal comum X X

Manejo Sanitario

Banho/vacina X X X X X X X
carrapato
Aftosa X X2

2 Reforco para animais até dois anos de idade
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Brucelose PN

Carbunculo

Vermifugagao X X X X X X X X
Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Pelo quadro 2 é possivel perceber que a vendardomia (nesse caso terneiros e
vacas de descarte) ndo segue um calendario fixe, gp@omercializacdo pode acontecer
durante todos os meses do ano de acordo com assitleckes do produtor. Entretanto, em
razao de questdes circunstanciais anteriormentemawcias, ha casos onde os produtores se
programam para vender os animais no periodo queagr@dpreenda a estacdo do inverno. O
periodo de cobertura também pode ser realizadmduoaano inteiro. Contudo, a maioria dos
produtores opta por fazer a cobertura entre ossrs@ovembro a janeiro, e desta forma, as
vacas dardo cria entre 0s meses de agosto a outObmesmame dos terneiros, que
compreende um periodo de 8-12 meses, é realizadoadm até maio. A comercializacdo
ocorre, preferencialmente, através da venda dokasaticando as fémeas para reposicéo do

rebanho, sendo cobertas com idades que podem garigh a 3 anos de idade.

Em relacdo a composicdo do rebanho, os animais apfiesentam um padrao
zootécnico definido, sendo constituido por racasbaadas, e o cruzamento com racgas
européias quando ocorre, aparece com mais fregiéoon as racas Charolés e Angus. A
alimentacdo dos animais, conforme ja demonstradsentrabalho, € baseada na pastagem
natural, ficando a pastagem cultivada de inverrstrite a pequenas areas destinada aos
animais mais necessitados. Além disso, tambénmimoa pratica de suplementacdo dos
animais com sal comum. A maior externalizacdo (emlmoinima) em relacdo ao mercado
ocorre devido aos gastos com produtos veterind@omanejo sanitario segue o calendario
obrigatério do Estado do Rio Grande do Sul paraaeinacdo profilatica de doencas
infecciosas como aftosa e brucelose. Com relacadedamsis enfermidades, ndo existe um
controle sistematico sobre a época adequada pammtoole das doengas provocadas por
ectoparasitas (carrapato, mosca-do-chifre, miiasty, e endoparasitas (verminoses). O
controle dessas doencas se da a partir do conh®oimpetico dos pecuaristas, pois sao eles
proprios que monitoram a época “adequada” de medilicdos animais. Para o controle dos
ectoparasitas, as principais formas de tratamesg@dimais ocorrem através da aplicacdo de
produtos via “pour on” ou, entdo, com 0 UsO de nasi que nesse caso, possuem um amplo

espectro de atuacéo, sendo ativos também pararoleatios endoparasitas.

13 Apenas fémeas até dois anos de idade
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Os canais de comercializagdo dos animais sédo fasnpdr circuitos curtos locais,
estabelecidos a partir de relagdes de interconeatorentre os proprios atores do territorio,
fazendo parte de praticas socialmente construgies.envolve, acima de tudo, relacbes de
confianca. Na maioria das vezes, o comércio de avetad producdo ocorre através de um
atravessador local, que compra os terneiros e sapga@ma 0s produtores maiores da regiao,
onde serdo recriados e terminados. A figura dovessador, que representa uma pessoa
conhecida entre todos, é, em muitos casos, a (acantia de venda da producdo dos
pecuaristas familiares, que geralmente vendem tegnsiros de maneira “avulsa” quando
precisam de dinheiro. Além disso, as relacfes enma® também estdo presentes nas

relacdes de vizinhancgas, sendo comum, além da yvarideca de animais entre os vizinhos.

5.2.2 Sistema de criagao bovinocultura de corteatrecria

O sistema de criacao cria/recria € caracterizatbbo@®cao de terneiros e a producao
de animais para engorde/terminacdo. Da mesma fquea sistema de criacdo cria, nesse
sistema os produtores também realizam a comemdliz de animais descarte (vacas e
touros).

O sistema de criagc&o cria/recria encontra-se mpresente que o sistema de sistema
de criacéo cria, pois foram constatados apenascdsas no EA 1 e trés no EA 2. Novamente
recorremos as caracteristicas ambientais comoumstrto analitico para explicar esse
comportamento. Ou seja, percebe-se, sobretudoa qsgrutura da vegetacdo é o principal
condicionante ecologico que determina a escolha petema de criacdo adotado pelos
produtores. De modo geral, os pecuaristas quecamatiesse sistema de criacdo estao
localizados em zonas agroecoldgicas onde existemuenar participacdo das areas de “mato”
em relacdo as areas de campo propriamente ditasee@odo, mesmo contando com areas
pequenas, esses pecuaristas sao “favorecidoségteldaura da vegetacdo que, aparentemente,
possibilita uma maior disponibilidade forrageiraassim, permite que os animais possam
permanecer por mais tempo na propriedade. Aléno,die@smo 0s pecuaristas que estao
localizados sobre as areas menos “favorecidas”,es8es 0s que conseguem arrendar de
terceiros as maiores areas, o que, evidentemanbgtn permite fazer a escolha por esse tipo

de sistema de criagao.
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Portanto, desde a logica econdmica desses peasgaf@miliares que integram o
carater “ndo-especializado”, manter os animais pais tempo na propriedade é uma
estratégia que amplia o “espaco de manobra” nosgueefere as relagbes mercantis, pois
aumenta as possibilidades de venderem animais euimdp que possa estar de acordo com

as suas necessidades.

Logo apds o desmame, 0s terneiros (as) permaneagopriedade e sao recriados,
passando para a categoria animal de novilho (ajéeas sdo mantidas na propriedade para
renovar o plantel das vacas de cria, e 0s maclwogesélidos com uma idade que pode variar
de 1 a 3 anos de idade. No Quadro 3, consta gdtingécnico que envolve a categoria de
novilho (a). Em relagdo as demais categorias (f@s)evacas de cria, touros), o itinerario
técnico é semelhante ao adotado no sistema décrz@.

QUADRO 3 - ltinerario técnico do sistema de criabawginos de corte — cria/recria — Estilo
de Agricultura 1

Novilhos (as) 1-3 anos

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr Mai | Jun Jul Aga Set Out Nov  Dez Més Todo
indefinido | ano

Venda macho X X X X X X X

Venda fémea

Compra macho

Compra fémea
Manejo da alimentagéo
Past. Nativa X
Past. Nat. Melh
Past. Cult. X X X X X X
Racéo

Sal proteinado

Sal comum X X

Suplementacéo

Manejo Sanitario

Banho/vacina
carrapato

Aftosa X 34
Brucelose ¥
Carbunculo X X X X X X X X

Vermifugagao

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Quanto a comercializagdo, ndo ha mudancas em oedacaistema de criacdo anterior
no que se refere & época de comercializagdo p@deicanais de comercializagdo acessado.

1 Reforco para animais até dois anos de idade
!> Apenas fémeas até dois anos de idade
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5.2.3 Sistema de criagao ovinos — ciclo completo

Da mesma forma que os sistemas de criacdo de lwolin@ de corte anteriormente
descrito, a ovinocultura € um sistema de criacgmwitante nos sistemas de producdo locais,
e esta presente em todas as unidades de prodwgjl@adas. Do ponto de vista da andalise das
caracteristicas ambientais enquanto condicionatel®gicos que podem determinar o tipo
de sistema de criacao, conforme constatamos nadealsovinocultura de corte, no sistema de
criacdo de ovinos tais condicionantes, aparentemerdo apresentam influéncia, pois séo
animais que possuem uma baixa exigéncia nutricignahdo comparados com o0s bovinos.
Devido a pequena quantidade de animais por estaibeleto, a ovinocultura assume uma
funcdo voltada, primeiramente, para a subsistédasafamilias. Ha casos onde nao acorre
nenhum tipo de comercializacdo de ovinos durantn@, pois a producdo é destinada
exclusivamente para o autoconsumo da familia. Al@ate animais e 1&, no entanto, acessa
canais de comercializacdo locais, da mesma forraasgyprodutos oriundos da bovinocultura
de corte.

O rebanho dos animais € formado especialmente ggasrcom caracteristicas de
producdo de 14, com predominancia das racas Caleieel Ideal. Em poucos casos foi
possivel verificar racas laneiras cruzadas comsraeaaptiddo para a produgcdo de carne,

sobretudo, entre o cruzamento de Corriedale (k&) Texel (carne).

Em relacdo ao manejo reprodutivo, 0 acasalamemoeoentre os meses de fevereiro
a abril e, considerando o periodo de gestacaaoigipalos cordeiros acontece entre agosto a
outubro (QUADRO 4). A tosquia é realizada de outtdonovembro.

QUADRO 4 - Itinerario técnico do sistema de criaQ@mos — Estilo de Agricultura 1
Ovelhas de cria

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agq Se Out Nav Dez Més Todo
indefinido | ano

Acasalamento X X X
Inseminacéo
Descarte/venda X
Compra reposi¢
Tosquia X X X
Manejo da alimentagéo
Past. Nativa X
Past. Nat. Melh
Past. Cult. X X X X X
Racéo
Sal proteinado X
Sal comum X
Suplementacao

Manejo Sanitario
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Vermifugagéo X X X X X

Piolho X X X X

Miiases X
Carneiros

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Ago Se Oyt Nqgv Dez Més Todo
indefinido | ano

Selecéo
Descarte/venda X
Compra reposi¢ X
Manejo da alimentagdo
Past. Nativa X
Past. Nat. Melh
Past. Cult. X X X X X
Racao
Sal proteinado X
Sal comum X
Suplementacao

Manejo Sanitario
Vermifugacao X X X X X
Piolho X X X X
Miiases X

Cordeiros (as)

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agd Se Out Nav Dez Més Todo
indefinido | ano

Nascimento X X X
Desmame X
Castracéo X X X
Manejo da alimentacéo
Past. Nativa X
Past. Nat. Melh
Past. Cult. X X X X X
Racao
Sal proteinado X
Sal comum X
Suplementagéo

Manejo Sanitario
Vermifugacéo X X X X X
Mosquicida X X X X
Miiases X

Borregos (as)

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Ago Se Oyt Nqgv Dez Més Todo
indefinido | ano

Venda X X
Compra

Manejo da alimentagéo
Past. Nativa X
Past. Nat. Melh X X X X X
Past. Cult.
Racéo

Sal proteinado
Sal comum
Suplementacgao

Manejo Sanitéario
Vermifugagéo X X X X X
Piolho X X X X
Miiases X

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)
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Quanto a alimentacdo dos animais, a pastagem nativaém representa a principal
base forrageira ao longo do ano, sendo que, agesstaultivada € utilizada apenas durante o
periodo de inverno em situacfes eventuais, nuneciesge “pronto socorro” para 0s animais.
Em relacdo ao manejo sanitario, ndo existe um aentstratégico seguindo orientacdes
técnicas com intervalos e produtos definidos pagarddilaxia das doencas causadas por
ectoparasitas (piolho, miiases, etc) e endopasagierminoses). Em geral, para o0s
ectoparasitas 0os animais recebem de 1 a 3 medicapbais durante o verdo, e quanto aos
endoparasitas o controle é realizado “na entradaiga do inverno”, variando de 4 a 8

medicac¢bes no ano.

5.2.4 Sistema de criagdo caprinos — ciclo completo

Uma das particularidades da criacéo de caprinoltdale serem realizados nas zonas
agroecoldgicas de Serra e Arenito, as quais apgeeeentre suas caracteristicas ambientais
topografia acentuada na maior parte da paisagdos sms0os e com afloramento de rochas.
Da mesma forma que 0S ovinos, nesse sistema dgf@rias animais assumem expressiva
relevancia para o autoconsumo das familias. Osihelsasdo pequenos, nao ultrapassando 20
animais, e sao constituidos pelas racas AngoréoelGs.

N&o ha época definida para o acasalamento dos ianipeés 0s machos permanecem
com as fémeas durante todo ano e, assim, tem-sémeaso também ao longo do ano
(QUADRO 5). Considerando o periodo de gestacdo quoe,média € de 150 dias, e o
desmame natural aos 30-40 dias, € comum situag@lesaofémea possa realizar trés partos a

cada dois anos (o que daria um intervalo entr@pal¢ 8 meses).

QUADRO 5- Itinerério técnico do sistema de criacaprinos — Estilo de Agricultura 1
Cabrito (a)

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun| Jul Ag Set  Out Nov

|w)

ez Més Todo
indefinido | ano

Monta Natural X
Paricédo X
Desmame X

Descarte/venda

Compra reposi¢
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Manejo da alimentagéo
Past. Nativa X

Sal proteinado

Sal comum

Manejo Sanitario

Vermifugagao

Piolho
Miiases
Cabritos ( M+F) 0- 12 meses
Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun| Jul Ag Set Ouwt Nov Dez Més Todo
indefinido | ano
Nascimento X
Desmame X
Venda X
Venda
Manejo da alimentagéo
Past. Nativa X

Sal proteinado

Sal comum

Manejo Sanitario

Vermifugagao

Piolho

Miiases X

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

No que refere ao manejo sanitario, praticamenteerébe utilizacdo de insumos, pois
0S animais sao submetidos somente a 1 a 3 apleagdprodutos no ano para o controle de
endo e ectoparasitas. Essa questdo de extrematamgiar pois demonstra alta capacidade
adaptativa desses animais as condi¢cdes naturais.l&m relacdo a alimentacao, os caprinos
sdo animais que “pastam para cima”, ou seja, @obde serem criados extensivamente, se
alimentam basicamente da vegetacédo arbdrea-arbusstando incluido na dieta alimentar

folhas, cascas e frutos desse tipo de vegetacao.

Nas condicbes investigadas, percebeu-se que o comé&rbastante restrito, pois
segundo 0s pecuaristas, ndo existem muitas opdates de comercializacdo da produgéo.
Quando essa acontece, € comum a venda para comgxaéooutras regides do estado do Rio
Grande do Sul.
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5.3 Estilo de agricultura 2: pecuaristas familiaresnao-especializados” e dependentes de

transferéncias sociais

O segundo estilo de agricultura identificado e iaadb é constituido pelos pecuaristas
familiares que, assim, como o estilo anterior, timipossuem como caracteristica o carater
“ndo-especializado”, onde o comportamento nas ferdearelacdes mercantis (antes e depois
da “porteira”) sdo semelhantes. No entanto, cordorraremos posteriormente, uma das
principais fontes de rendas da unidade familiaselagupo de pecuaristas sdo as rendas
auferidas pelas transferéncias sociais, 0 que daabado efeito direto sobre a organizacdo e
funcionamento do sistema produtivo.

Quanto as caracteristicas do sistema de produg&istemas de criacdo também sao
diversificados a exemplo do EA 1, embora disponki@nmebanhos numericamente maiores.
Os cultivos agricolas voltados para a subsisté&tifamilia representam outra caracteristica
importante desses pecuaristas familiares. Os paiginstrumentos de trabalho sédo de uso
manual ou de tracdo animal. Em funcédo da idadecadane da baixa capacidade de trabalho,
eventualmente, esse tipo de pecuarista recorne@irteacdo de servicos para o preparo das
areas para os cultivos agricolas. Na Figura 14 résaptada imagens que demonstram
algumas das caracteristicas do EA 2.

TABELA 18 - Estratificacdo segundo formas de uadeatra, conforme a amostragem total
das familias analisadas do Estilo de Agricultura 2

Indicador Unidade Minimo Maximo Média
Superficie Total - ST ha 28,00 121,00 54,00
Superficie Agricola Util - SAU ha 14,40 53,00 29,39
Area de Lavoura ha 0,5 2,5 1,7

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)
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FIGURA 14- Imagens ilustrativas com algumas daadtaristicas dos sistemas de producao do Estilo
de Agricultura 2 (Fotografia do autor, 2008)

Encontram-se distribuidos proporcionalmente nasgale Serra, Arenito e Planalto,
ndo sendo observado na zona Campos de Varzea. digéo) para uma melhor compreenséo
dos niveis de organizacdo e funcionamento prodadgse estilo de agricultura, € importante
a analise do fluxograma representativo dess@ €BiiG. 15).
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FIGURA 15 - Diagrama domputs/outputsocioecondmicos e ambientais do Estilo de Agticalt2
(Fonte: elaboracéo do autor, 2008)

Na discussdo apresentada na secdo 5.1 demonstratesde a perspectiva
chayanoviana, como as variaveis demograficas (idadaimero de membros) exercem
influéncia sobre a organizacdo da producdo e regémd da familia. Assim, no caso
especifico desse estilo de agricultura, a idade mesmbros também esta associada a
importancia “absoluta” que os recursos financeobsdos por esses individuos através da

previdéncia social podem representar para a sof@msia da familia.

A Tabela 19 apresenta alguns indicadores que ml@vaerfil agroeconémico desse
grupo de pecuaristas familiares. Através da rerudal tverifica-se que esse estilo de
agricultura distingue-se do anterior, pois os nemfitos da renda total variam de R$
10688,25 a 26354,35 no ano, 0 que representa,ctagpeente, uma renda mensal de R$
890,00 e R$ 2196,00. Os valores do produto brutd, tguando comparados com o primeiro
estilo de agricultura analisado, sdo superioresamdo entre R$ 1847,50 (minimo) a R$
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26354,35 (maximo). Esses valores mais elevadoBBhdé¥e-se a participacdo nas vendas de

um maior nimero de animais no &ho

No entanto, embora exista uma superioridade nadimemtos da renda total e nos
valores do produto bruto total em relacédo ao EAALEA 2 também se observa rendimentos
da renda agricola baixos, com valor médio de R$.830(minimo R$ - 101,75; maximo de
R$ 13164,35). Assim, a variagdo de receita entem@da total e a renda agricola € a expressao
visivel de um estilo de agricultura que, por unolagpresenta reduzida escala produtiva e,
por outro, torna evidente que sdo outras fonteedéas que incrementam significamente o
valor da renda total dessas familias. Desse molaonjunto de rendas auferidas pela
familia, as rendas das transferéncias sociais éapadorias) representam expressiva

importancia sob a constituicdo da renda total.

TABELA 19 - Indicadores agroecondmicos de avaliagi® eficiéncia, conforme a
amostragem total encontrada no Estilo de Agricalfur

Indicador un. Minimo Maximo Média
Produto Bruto Total R$/ano 1847,5 22607,1 14317,87
Valor Agregado Liquido — VAL R$/ano -26,75 16288,3 8962,81
Renda Agricola — RA R$/ano -101,75 13164,35 6606,81
Rendas n&o Agricolas —-RNA R$/ano 0,00 0,00 0,00
Renda Total -RT R$/ano  10688,25  26354,35  18196,81
CI/PB % 29,98 45,11 34,79
VALUSAL R$/ha -1,21 181,99 99,19
RA/SAU R$/ha  -4,625 147,08 72,24
VALY/UTHt RSUTH  ooae 1410047 779619
RAJUTH RSUTH 13566 1130771  5729,99
RT/UTHt RYUTH 14251 2281762  17487,15
VALUTHE RSUTH 3566 1447853 835657
RAJUTH RSUTH 13566  11701,64  6107,94
RANA / RT % 0,00 0,00 0,00
RAPOS / RT % 40,94 100,95 67,79
(RANA + RAPOS)/RT % 40,94 100,95 67,79

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

6 Também entram na constituicdo do PBt a vendaaiupos de origem animal nao-transformada (ovosle me
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Nota-se pela Tabela 19 que na participacdo dasasedds aposentadorias sobre a
renda total, existe uma forte variacdo entre o®rgal minimos e méaximos, entretanto,
considerando o valor médio, se observa um indieeadb com 67,8 % de participacdo na
composicao da renda total. Logo, os valores médoRRT/UTH também se elevam em
relacdo a RA/UTH passando, respectivamente, de7R$,99 para R$ 17487,15 anualmente.
Além disso, é possivel inferir que o0 acesso aseaypadorias (que geralmente contempla o
casal) representa uma seguranca financeira quegeat@ ponto, “isenta” 0s pecuaristas

familiares a buscarem rendas em atividades naoedgsifora da propriedade.

A externalizagdo produtiva no que se refere aosacass mercados de insumos e
servicos, medida através do indicador CI/PB, tamia@nesenta diferencas em relacdo ao
EAL1l, com valores percentuais médios de 34,79% quabt03% do EAl. Os custos
referentes a externalizacdo devem-se, principaknemntcompra de insumos de produtos
veterinarios. Conforme Ploeg (1993), o maior grau rdercantilizacdo das exploracfes
agricolas € proporcional a escala de producaoufee servicos mercantilizados que entram

no processo produtivo.

Mesmo havendo uma variagcdo entre ambos estilogydeukiura, com uma maior
inser¢@o nos circuitos mercantis do EA 2, os vetorespondente ao CI/PB é relativamente
reduzido, pois no processo de co-producdo as 4faam a natureza se fazem presentes em
grande medida, contribuindo para que o processdufivo seja menos dependente e
subordinado aos mercados. Na Tabela 20 é possimstatar que a pastagem nativa, da
mesma maneira que o EA 1, também constitui a pahdonte de alimentacdo dos animais,
representando em média 94,8% em relacdo a supedicpastagem total. Desse modo,
apenas 5,28% ¢ formado por areas de pastagenmadaltiv

TABELA 20 - Formas de uso da terra representada pelacdo SAU da pastagem
nativa/SAU pastagem total, conforme a amostragéaht&stilo de Agricultura 2

Indicador un. Minimo Maximo Média
Superficie Agricola Util - SAU ha 22,00 91,00 3,3
SAU past. C.N/SAU past. Total % 92,19 96,59 94,72

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Pelas caracteristicas que compdem a “condicdo caaspbd apresentada por Ploeg
(2006, 2008), no modo de “producdo camponés” ogzsx de producdo € tipicamente
estruturado sobre uma producéo relativamente am@nonde cada ciclo de producédo é

construido a partir dos recursos produzidos e dejmdos em ciclos anteriores. Existe desse
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modo, uma base de recursos que € auto-controlatiacada e reproduzida “dentro da

porteira”, como € o casos dos animais e sementes.

Pela Tabela 21 podemos perceber que do total diaChpobilizado em animais na
propriedad¥, somente 18,4% (valor médio) esta vinculado aoscades de venda de

produtos, o que “reafirma” o que estamos denominaedcarater “nao-especializado”.

TABELA 21 - Relacdo do Produto Bruto Comercializabb o Kl animal, taxa de desfrute,
indices de lotacdo bovinos por area e lotacao, todaiforme a amostragem total - Estilo de

Agricultura 2

Indicador un. Minimo Maximo Média

PB comercializado/KI animal % 5,71 27,60 18,40
Desfrute ovinos % 0,00 116,38 35,91
Desfrute bovinos % 0,00 46,30 25,64
Desfrute Caprinos % 0,00 0,00 0,00

Lotac&do Bovinos /Area pastejo UA/ha 0,36 0,94 0,69
Lotacg&o total /Area pastejo UA/ha 0,99 1,39 1,15

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Os dados relativos ao desfrute dos animais (TAB.a2dstam essa caracteristica de
reproducdo dos meios de producdo que retroalimantucessdo de ciclos produtivos
subsequentes, pois os indices do desfrute, embj@ma superiores ao EA 1, demonstram que
parte significativa da producao total ndo é vendigldste uma variacdo grande em relacéo
aos valores percentuais do desfrute, mas consitte@média anual, 0s maiores valores sao

dos ovinos com 35,9%, acompanhado pelos bovinos2&6%6.

Outro indicador importante a ser analisado € ccande lotacao, pois permite retratar
0 “estoque” de animais mantidos na propriedade ceamolo meios de producéo futuros. Na
lotacéo total, verificam-se indices meédios elevato,15 UA/ha, no entanto, cabe relembrar
que as altas lotacOes, desde a logica econdmicpetngristas familiares, representam a
forma operacional de constituicdo da “poupancaaéxtr Os valores da producdo do

autoconsumo sao elevados.

Conforme recorrentemente temos apontado nesselhimab@ autoconsumo é um
aspecto fundamental e estratégico para as famiiawvisam o distanciamento dos mercados
e aumento da autonomia. Na Tabela 22 consta &ipagéo na composi¢cédo do produto bruto

total.

17 Cf. Ver descricdo dos sistemas de producéo afisekena secdo anterior.
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TABELA 22 - Relagdo do PB animal, vegetal e autscomo sob o PB total, conforme a
amostragem total encontrada — Estilo de Agriculfura

Indicador un. Minimo Maximo Média
PB animal/ PB total % 97,84 98,87 99,30
PB vegetal/ PB total v 0,83 3,25 1,82
PB autoconsumo/ PB total % 7,61 84,75 27,37

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Observa-se que existe uma variacao entre valongsneg € maximos na participacao
do autoconsumo sobre o produto bruto total, masnédia, 27,37% do que € produzido no
interior das unidades de producdo é destinado gatiafazer as necessidades do grupo

domeéstico.

Conforme anunciamos na secao anterior, um mesr@msigde criacdo pode estar em
mais de um estilo de agricultura. Todos os sistameasriacéo identificados no EA 1 foram
verificados no EA 2, e desta forma, como as catiatiteas dos itinerarios técnicos e as
formas de comercializagdo sdo semelhantes, ndazseetessario repetir a descricdo nessa

secao.

5.4 Estilo de agricultura 3: pecuaristas familiaresespecializados”

O ultimo estilo de agricultura analisado refere-ses pecuaristas familiares
denominados de “especializados”. Na secdo 5.1véstrale uma andlise comparativa
desenvolvida entre todos os estilos de agriculpodemos perceber as particularidades entre
os estilos de agricultura, mas também percebemaguliferencas substanciais entre o EA 3
com os demais. Entretanto, desde a perspectiviedesnalitica de estilos de agricultura, o
EA 3 apresenta caracteristicas na estrutura degsogrodutivo e nas formas de acesso aos
mercados que tornam mais evidente essas difereRgasdpria denominacao “especializada”
supde que existem diferencas em relacao ao grenedmntilizacao.

Da mesma forma que os estilos de agricultura @amés;i a principal caracteristica dos
sistemas de producdo do EA 3 estd na combinac&stienas de criacdo diversificados
(bovinos, ovinos, porco, galinha) e pequenos audtigestinados ao autoconsumo da familia

(principalmente milho, feijdo e hortalicas). O @#iio nas atividades agricolas e pecuarias



138

também possui com caracteristica essencial o ussttementos manuais, tragdo e animal e,

em alguns casos, 0s pecuaristas dispdem de tratprigamentos basicos (grade e arado).

TABELA 23 - Estratificacdo segundo formas de daderra, conforme a amostragem total
das familias analisadas do Estilo de Agricultura 3

Indicador Unidade Minimo Méaximo Média
Superficie Total - ST ha 28,00 121,00 54,00
Superficie Agricola Util - SAU ha 14,40 53,00 29,39
Area de Lavoura ha 0,5 2,5 1,5

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

FIGURA 16- Imagens ilustrativas com algumas daadtaristicas dos sistemas de producao do Estilo
de Agricultura 3 (Fotografia do autor, 2008)

No diagrama da Figura 17 estdo presentes os fldeasputs/outputse as inter-
relacdes produtivas que representam esse estigrabiltura.
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Quanto a distribuicdo geografica no territorio, essgpecuaristas familiares se
encontram, mormente, nas zonas agroecologicasamalfl e Arenito e, desde o ponto de
vista das caracteristicas ambientais, estdo nessas as maiores propor¢des de areas com
formacao vegetais campestres. Essa questédo émgepais se tratam de zonas que oferecem
condicOes ecolbgicas (estrutura da vegetacdo,xebmlo, etc) para o desenvolvimento de

sistemas produtivos que nao foram verificados stike de agricultura anteriores.

Na Tabela 24 constam os principais indicadoreseagromicos referentes ao EA 3.
Percebe-se que em relagdo aos estilos de agrauditeriores analisados, os valores do
produto bruto total do EA 3 séo bastante superi@esnédia, o produto bruto apresenta um
montante de R$ 56574,17, demonstrando, que essemri{Bas apresentam uma maior

capacidade produtiva no que refere a escala deugiiod Contudo, na comparagdo entre a



140

média do produto bruto total com a média da rempicala®, existe uma reducéo de 51%
sobre o montante total. Isso quer dizer que embesg sistema tenha maior capacidade

produtiva, a0 mesmo tempo, existe um processo teeneizacdo mais acentuado.

TABELA 24 - Indicadores agroeconOmicos de avaliagi® eficiéncia, conforme a
amostragem total — Estilo de Agricultura 3

Indicador un. Minimo Maximo Média
Produto Bruto Total R$/fano 5705250 11382500  56574,17
Valor Agregado Liquido - R$/ano
VAL 10683,00  64652,33 39435,92
Renda Agricola — RA R$/ano 9256,00 61269,33 31629,43
Rendas ndo Agricolas —RNA ~ R$/ano 0,00 12610,00 2510,00
Renda Total -RT R$/ano  14516,00 61269,33 37222,29
CI/PB % 7,72 61,72 24,30
VAL/SAU R$/ha 74,90 551,17 251,88
RA/SAU R$/ha 37,91 522,33 218,06
VALY/UTHt R$/UTH 37701 63634,19 29439,79
RA/UTHt R$/UTH 519509 60304,46 24349,60
RT/UTHt R$UTH 845716 60304,46 27711,47
VAL/UTHS RSIUTH  6574.15 64652,33 30059,31
RA/UTHf R$/UTH 5195090 61269,33 24926,61
RANA / RT % 0,00 34,89 8,66
RAPOS / RT % 0,00 51,89 7,47
(RANA + RAPOS)/RT % 0,00 51,89 16,14

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Ha que considerar, no entanto, a variabilidadetextis de sistemas produtivos, pois
dependendo do sistema de producdo adotado, podstin diferentes relacdes estabelecidas
entre o processo produtivo com os mercados. Unexémefia analitica que auxilia nessa
interpretacdo é o indicador Consumo Intermediargd&o Bruto, o qual demonstra uma
expressiva variacao entre os valores observados,vedor minimo de 7,7% e maximo de

61,7%. O valor maximo deve-se ha um caso espedfide o sistema de criacdo adotado é o

'8 vale lembrar que a Renda Agricola (RA) correspoadgarte da riqueza liquida que permanece no
estabelecimento agricola e que serve para remunéranalho familiar e realizar investimentos, ejaso Valor
Agregado Liquido descontado dos custos de Arrenden{dR), de Despesas Financeiras (DF), de Impd#$tos

e de Salarios e encargos sociais (S). Imbuir @aliavestimentos, ou seja, o Valor Agregado Liquido
descontado dos custos de Arrendamento (AR), ded3aspFinanceiras (DF), de Impostos (I) e de Sal&io
encargos sociais (S).
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sistema de recria/terminacdo de animais, pois dews suas caracteristicas inerentes,
estabelece com mais periodicidade relagbes de maigimidade com o mercado de compra
e venda de animdfs No entanto, considerando o valor médio temos jpam, a formagéo do

produto bruto total, 24,30% de todos o0s recursa®ssarios (inSumMos e Servigcos) Sao

mobilizados via mercados.

Paradoxalmente se compararmos o valor médio dou@umdntermediario/Produto
Bruto do EA3 com o EA2, o primeiro € 55% inferiar segundo, mesmo sendo formado por
pecuaristas que possuem maior capacidade prodqgtigato a escala de producdo. A
explicacdo causal para esse comportamento podewseeda ratificagdo do que temos
afirmado ao longo desse trabalho ao fato do caféaieompleto” da modernizacdo dessa
categoria social. Ou seja, como particularidadeeens pecuaristas familiares esta a adocao
de sistemas produtivos que requerem baixa incagfortecnoldgica e, de certa forma, pode-
se dizer que estdo distantes dos padrdes tecnodddiios de “ponta” e préximos entre si de

uma “padronizacéo tecnologica minima” com baixo ds@nsumos e tecnologias.

Dessa forma, a maior escala produtiva do EA 3 rémessariamente implica uma
relacdo mais direta no que se refere a penetragéaealacdes mercantis no processo de
producdo via padrdes tecnolégicos diferenciadospr@esso produtivo ndo passa por
relacOes estabelecidas simetricamente com 0s nos,gaois muitas das etapas séo realizadas
a partir de elementos n&do-mercantis que conduzseituacbes que aumentam a autonomia,
por exemplo, como o uso predominante de méao-de-fzbméliar conforme discutido na
primeira secdo desse capitulo, a reproducédo datosbfle trabalho (ex. gado e ovelha), e

também por “trocas” realizadas com a natureza.

Assim, 0s maiores custos que estdo relacionadeseenalizacdo produtiva do EA 3
devem-se ao pagamento do arrendamento de terrasrairos e ndo aos mercados de
insumos e servicos. Mesmo possuindo as maiores deeterras proprias, 0s pecuaristas do
EA 3 que estao localizados em zonas agroecolégieass “privilegiadas” recorrem a pratica
do arrendamento de terras, a exemplo dos pecsagsia integram 0s outros estilos de

agricultura.

Quanto aos rendimentos auferidos pelas familiagnda agricola média é de R$
31629,43 e a renda total média anual € de R$ 3722Pssa diferenca nos valores da renda
agricola e da renda total decorre das rendas sbtifi@avés das aposentadorias e das

9 A compra de animais é considerada um “insumo”eniea no processo produtivo.
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atividades ndo-agricolas. No entanto, na compardggmarticipacao das rendas ndo-agricolas
e das aposentadorias sobre a renda total, verHsganvalores poucos expressivos,
respectivamente, com 8,6 % e 7,5 %. Na soma desaasheendas, o valor na participacédo da
renda total é de 16,1%, o que indica que, compartadoos demais estilos de agricultura, o
EA 3 revela uma capacidade superior de geracderttama unidade de exploracdo agricola
decorrente das atividades agricolas. Logo, os addies de produtividade da terra
(VAL/SAU) e de rendimento da terra no estabelecimagricola (RA/SAU) também séo os
maiores observados entre os estilos de agricuttinicantrados no territério Alto Camaqua.
Além disso, a maior escala produtiva permite umnaaeagricola média por unidade de mao-
de-obra familiar (RA/UTHf) de R$ 24926,61 no anaju® equivale a uma renda mensal de
R$ 2077,2 por UTH.

Segundo Ploeg (2008), um aspecto importante naic¢@h da “condicdo camponesa”
€ que ela permite avaliar as muitas diferencasestes entre as unidades familiares a partir
da analise dos diferentes graus de co-producdan8eg autor, em determinadas situagdes,
no tempo e no espaco, a producao agricola poderse exclusivamente artificial, enquanto
em outras, pode ser essencialmente baseada nal caguiogico (hatureza viva). Nesse
sentido, enfatiza-se as “trocas” realizadas comatareza no dominio da co-producdo como

sendo uma caracteristica trivial entre todos aeste agricultura.

A partir do mencionado, a maior escala produtivieesgntada pelo do EA 3 néo se
traduz numa intensificacdo da producdo em relagdacasso a padrdes tecnoldgicos que
possam servir de subsidios a maximizacdo da produd¢Zela Tabela 25 observa-se um
comportamento produtivo que vai no sentido da “cesantilizacdo” do processo de
producdo, pois € possivel verificar que a pastagativa € também a principal fonte de
alimentacdo dos animais, representando 97,5% (wadoiio) da superficie total formada por
areas de pastagens. Percebe-se ainda, que existapdas onde a alimentacédo dos animais é
realizada exclusivamente a base da pastagem nativa.

TABELA 25 - Formas de uso da terra representada pelacdo SAU da pastagem

nativa/SAU pastagem total, conforme a amostragéah éncontrada no Estilo de Agricultura
3

i un.
Indicador Minimo Maximo Média
Superficie Total - ST ha 100,00 539,00 249,07
%
SAU past. C.N/SAU past. Total 90,63 100,00 97,53

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)
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Conforme temos apontado, a reducéo da dependéncialacdo aos mercados passa
pela reproducao e fortalecimento da base de rezymssentes dentro da “porteira”. A co-
producdo, nesse sentido, tem o papel de estriducadenar as tarefas produtivas visando
garantir os recursos para os ciclos futuros. Earitet a maneira como esses recursos sao

autogestionados ira revelar diferentes graus deantilizacdo do processo produtivo.

E nesse sentido, que em funcdo das caracterisficasenvolvem os sistemas de
producdo do EA 3, a relacéo entre os recursos ciatizados e 0s recursos estocados na
propriedade apresenta valores bastante variado®.(D&). Através do indicador PB
comercializado/ Kl animal pode-se verificar que séefn diferentes graus de insergéo
mercantil ao mercado de venda de produtos. Comsidero valor médio de 46,87%, infere-
se que parte consideravel dos recursos (principaém®s animais) permanecem na
propriedade para retroalimentar o processo proolutie ano seguinte, entretanto, fica

evidente que sao valores inferiores aos observaul&A 1 e EA 2.

TABELA 26 - Relagéo do Produto Bruto Comercializesdio o Kl animal, taxa de desfrute,
indices de lotacdo bovinos por area e lotacao, tobaforme a amostragem total — Estilo de
Agricultura 3

Indicador un. Minimo Maximo Média
PB comercializado/KI animal % 21,95 70,33 46,87
Desfrute ovinos % 0,00 58,99 30,93
Desfrute bovinos % 20,30 100,00 46,08
Desfrute Caprinos % 0,00 0,00 0,00
Lotac&o Bovinos /Area pastejo UA/ha 0,49 1,16 0,75
Lotac&o total /Area pastejo UA/ha 0,63 1,67 1,06

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

A variacdo entre o valor minimo (21,95%) e maxim0,83%) esta associada ao tipo
de sistema de criacdo adotado, pois o sistemaiagiarcria/recria SGo 0s que estdo menos
integrados ao mercado quando comparados comcemsiste criacéo recria/terminata@®u
seja, conforme veremos a seguir, 0s sistemas @egaoriapresentam ciclos produtivos

diferentes e, desta forma, estabelecem formasdidedas de integracdo mercantil.

Nesse contexto, ainda segundo a Tabela 26, a@udaélisdados em relacdo ao desfrute
dos animais possibilita explorar melhor as caré&tieas que explicam o caréater

“especializado” desses pecuaristas. Nota-se quetlecdes em que a taxa de desfrute dos

% Na pesquisa de campo foi identificado um prodqte pratica esse sistema de criaco.
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bovinos chega a 100%, como é o caso dos sistemasagéo recria/terminacdo. O valor

minimo de 20,30% refere-se ao sistema de criacawid@ecria, que mesmo possuindo as
mesmas caracteristicas produtivas do EA 1 e EAt&@amais elevada de desfrute deve-se a
maior escala produtiva. O desfrute dos ovinos tamagresenta taxas superiores aos EA 1 e

EA 2, com valor médio de 30,9%.

Os indices de lotacao dos bovinos e a lotacdodot&lA 3 sdo 0s menores observados
entre todos os estilos de agricultura, sendo gss, Questdo pode estar relacionada ao maior
tamanho das areas em producéo. No entanto, aesnaieédios da lotacao total sdo elevados,
com 1,06 UA/ha, o que revela que ndo existe nentamirole estratégico para o ajuste de
lotacdo. Isso demonstra, por um lado, que o “esfoge animais pode representar uma
“moeda” de reserva para situacbes de necessidad@ntifia, pois de modo geral, as
motivacdes do pecuarista familiar para a realizalgiatividade seguem um comportamento
produtivo e econémico que esté orientado ndo pakimizacdo do lucro, mas por questdes
ligadas a tradi¢do e a busca do sustento da fa{@Ga RIM, 2003; SANDRINI, 2005).

Apesar da vendart naturd’ de bovinos e ovinos representar o principal tigarenda
da producéo total, integra também a composicaoatupao animal comercializada produtos
nao-transformados (mel, ovos) e transformados j@ues quais sado vendidos “face a face”
(diretamente para o consumidor) nos municipios éegterepresentacdo na FIG. 47)

bY

Quanto a producdo para o0 autoconsumo, essa tamlpFpsenta variacdes

significativas entre o EA 3 com os demais estilosR. 27).

TABELA 27 - Relagdao do PB animal, vegetal e autscomo sob o PB total, conforme a
amostragem total encontrada — Estilo de AgriculBura

Indicador un. Minimo Maximo Média
0,

PB animal/ PB total % 97,82 98,00 97,91
0,

PB vegetal/ PB total /o 0,18 2,18 0,79
0,

PB ac/ PB total & 9,00 19,62 8,78

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

O valor médio do autoconsumo em relacéo ao pradiab corresponde apenas 8,8%.

Embora a producédo vegetal seja pouco relevante edatao ao produto bruto total,

2l Embora ndo seja nosso objetivo aprofundar essstiapjeo que se observou empiricamente, é que nessas
situacdes existe uma divisdo do trabalho bem dst@tla quanto a questdo de género na familia, gimsas
mulheres as responsaveis pela “construcao” dosamhescacessados para a venda desse tipo de produto.
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representando 0,79% (média), ela é exclusivamaitada para o abastecimento da familia.
Por outro lado, o produto animal representa a m@aoie dos rendimentos do produto bruto
total, com valor médio de 97,9%. Isso demonstra duéotal da producdo animal 2,1% é
destinado ao autoconsumo da familia. Esse bail@r vdo significa, no entanto, que a
producdo animal ndo seja suficiente para atendee@sssidades da familia, mas revela que é
a partir dela (producdo animal) que decorre a miaitegracdo comercial desse estilo de

agricultura.

Nesse contexto analitico, a menor participacdo dadugdo do autoconsumo
verificada no EA 3 deixa claro que em meio as franga¢des ocasionadas pelo processo da
mercantilizacdo, a diferenciacdo da producgéo parat@provisionamento de alimentos entre
0s pecuaristas familiares € uma das expressOesi@angrcantilizacdo se corporifica em
diferentes escalas no processo produtivo. A baigdicpacdo da producdo vegetal
representa, em alguma medida, um tipo de exteatdlizda “alimentacdo basica” da familia,
pois sdo essas familias que necessitam recorrerfragiientemente a cidade para a compra

de alimentos “basicos”.

Essa questao tem relacéo direta com a organizaté&ma do trabalho familiar, pois
na medida em que o trabalho na lavoura represemia atividade que exige bracos
“permanentes” e “aptos” para a realizacdo das gastagricolas e, considerando que o
ndmero de membros por familia sd0 poucos e coneidagdia “avancadd® as familias
optam, primeiramente, pelo atendimento do trabaf®atividades pecuarias, pois as maiores
areas ( e consequentemente a maior escala proddéwaandam mais trabalho. Entretanto,
esse comportamento ndo chega a caracterizar uretitgigho da produgédo do autoconsumo
para uma condicdo secundaria em detrimento da ¢edigacdo” produtiva orientada ao
mercado, pois especificamente a esse estilo deu#tgra, a producédo do autoconsumo deriva

principalmente de produtos de origem animal.

2 Na sec&o 5.1 desse capitulo demonstramos desdespegtiva de Chayanov (1974) como a composic&o
demografica (nUmero e idade de individuos) da famoilganiza o trabalho a partir da relacdo entgean de
auto-exploracdo da méo-de-obra e as necessidadepiti®rio interno. Desse modo, cabe lembrar queaior
namero de individuos verificado por familia, que €% pecuaristas do EA 1, comparado como o EA &, nd
existe diferencas substanciais, sendo respectivan290 e 2,75 pessoas por estabelecimento (gaioédios).
Quanto a idade dos membros, o EA 3 se encontra mstea intermediaria entre 0 EA 1 (membros mais
jovens) e o EA 2 (membros mais envelhecidos).
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5.4.1 Sistema de criagao: bovinocultura de codgatrecria

Do ponto de vista dos aspectos técnicos e prodytvaistema de criagao cria/recria
do EA 3 apresenta as mesmas caracteristicas obasma EA 2. Dessa forma, o quadro do
itinerario técnico do EA 2 vale também para o EANB. entanto, as maiores diferencas sédo
observadas em relacao as formas de comercializacéo.

Alguns canais de comercializacdo sdo os mesmosaat®Es pelos outros estilos de
agricultura, por exemplo, a venda para vizinhos iotermediarios (atravessadores).
Entretanto, comparando com demais estilos de digniau os pecuaristas familiares que
integram o0 EA 3 possuem relagcées comerciais mgdiasas em relacdo a venda de animais.
O termo “ampliado” nesse caso significa, por umojadma maior integracdo mercantil
devido a maior escala produtiva. Por outro, esifegrados a canais de comercializacdo que
sdo poucos acessados pelos demais estilos de lagac(ex. feiras locais), ou que sao
restritos a esse estilo de agricultura, como acen&ventualmente, em alguns casos onde 0s
pecuaristas vendem diretamente para frigorificasehtanto, pelo observado empiricamente,
a integracdo dos pecuaristas a esse Ultimo tipmeteado citado é um processo em que a
gestao quanto ao “nivel de integracao” é realizidacordo com os interesses dos pecuaristas

dentro de uma logica de “maximizac¢do” das oporianhéd.

5.4.2 Sistema de criagao: bovinocultura de corecra/terminagao

Esse sistema de criacdo tem como caracteristioanpra de terneiros ou animais de
engorde que sdo terminados até o abate. Nas cesdig@estigadas, foram identificados
somente dois produtores que praticam esse sistenwiatdo, ambos localizados na zona
agroecoldgica de Planalto. Nesses casos especiigasimais (machos) sdo comprados com
idade entre 1,5 a 2 anos e sdo mantidos nas prafdds até os 3-3,5 anos de idade. A
comercializagcdo dos animais é realizada nas fémeamates) locais, ou diretamente para
intermediarios (atravessadores) que revendem dragorificos. No Quadro 6 é apresentado
0 itinerario técnico desse sistema de criacdo, opddemos observar que muitas
caracteristicas encontradas nos sistemas de caat@wrmente descritos permanecem nesse

sistema de criagdo, onde podemos citar 0 manegtirdantacdo e sanitario.
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QUADRO 6 - ltinerério técnico do sistema de criab@@inos de corte — recria/terminacéo —
Estilo de Agricultura 3

Novilhos 1-3 anos

Manejo Meses

Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agd Sel Oyt Nav Dez Més Todo
indefinido | ano

Venda macho X X X X X X X
Compra macho X X X X

Manejo da alimentagéo
Past. Nativa X
Past. Cult. X X X X X X
Sal proteinado X
Sal comum X X

Manejo Sanitario

Banho/vacina X X X X X X X
Carrapato

Aftosa X X

Vermifugagao X X X X X X X X

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

5.4.3 Sistema de criacao ovinos — ciclo completo

No EA 3 o sistema de criacdo de ovinos também maaie mesmas caracteristicas
aos demais estilos de agricultura no que se referdéinerario técnico dos animais. As
observacbes que se fazem necessarias realizar dizpito as formas de comercializacéo.
Em geral, do ponto de vista econdmico, a criacaovdes desempenha um papel com menor
expressividade quando comparada com a criacdo \deosp sendo que em alguns casos, a
criacao é destinada apenas para o sustento daaftamil

No entanto, quanto as formas de comercializag&oadomais, as principais vias de
acesso aos mercados séo as feiras e os atravessdeétmrobservada uma situagcdo em que o
pecuarista comercializa a producédo de animaisgdéhtt2 meses de idade) diretamente com
um frigorifico da regido. No que se refere a veddda, o atravessador também tem um
papel importante, mas alguns produtores comeramalizliretamente com as chamadas

“barracas” de |a.
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5.5 Avaliacdo emergética em perspectiva comparadaosl estilos de agricultura dos

pecuaristas familiares do territério Alto Camaqua

Desde a perspectiva integradora de territorio (HBAESRT, 1997) que tém orientado
as discussfes analiticas nesse trabalho, as Ultdnas secdes desse capitulo foram
centralizadas, sobretudo, na dimensédo econémitatjzzmdo as formas de uso do espaco do
territorio  Alto Camaqua no que se refere as irg&edes produtivas e econdmicas
envolvendo os diferentes estilos de agriculturapduasiaristas familiares.

Essa secdo privilegia a dimenséo natural do teoigadentra na analise das formas
que transcorrem as relacdes entre os diferentdssede agricultura com o sistema natural.
De acordo com a dimenséo socio-ecoldgica de TqEe@3, 1998, 2008), no “metabolismo”
entre sociedade e natureza os serem humanos, padanfsocializam” fragbes ou partes da
natureza e, por outro, “naturalizam” a sociedadeepooduzir seus vinculos com a natureza.
Assim, a forma como os seres humanos estdo orglasizzm sociedade (através de seus
vinculos sécio-culturais e do processo social dbaiho) determina a maneira como esses se
apropriaram e transformam a natureza, a qual, g@rvez, tem influéncia sobre a maneira

como as sociedades de configuram.

E nesse sentido, que a abordagem integradora ritdrier através da sua dimenséo
natural, € um instrumento analitico que permiteapder desde ddcal” o0 modo especifico
como os pecuaristas familiares do Alto Camaquébelteem relacdes no uso dos recursos
naturais, e por outro lado, como essas relacoan agbre a organizagédo e funcionamento do
processo produtivo. Desse modo, ha que considemadorma de relagdo com a natureza
contém elementos préprfosjue fazem parte de uma trajetéria especifica seny®elvimento
dessa categoria social, e que permite fazer distimip outros modelos de agricultura que
seguiramipsis litteris os padrdes produtivos engendrados pela moderoiziagé@gricultura.
Essa questdo assume relevancia e centralidade @eledi@micdo da “condicdo camponesa” de
Ploeg (2008), pois as unidades familiares caraetarise por estilos de co-producéo baseados
em relacdes dependentes mais do capital ecolo@iewéa das “trocas” realizadas com a
natureza do que recursos mobilizados através deadws de insumos (TOLEDO, 1993;
PLOEG, 2008).

% Alguns desses elementos foram apresentados na $e¢d desse capitulo, onde demonstramos os
conhecimentos cognitivos dos pecuaristas familiquesestruturam e orientam a relacéo pratica enprecesso
produtivo propriamente dito e 0 manejo da vegetagiiva.



149

E nesse contexto de analise que empiricamente resisGa retratar essas relacbes
através do conjunto de indicadores emergéticosaptados na etapa metodolédgica. Ou seja,
sendo a emergia definida como toda a energia adédizopara a producdo de um produto ou
servico (ODUM, 1996), a centralidade da discusséssa secdo € apreender como as
interfaces entre sociedade e natureza envolvendeeasaristas familiares se constituem a

partir da “transferéncia” (throughput) dos fluxasergéticos nessas interfaces.

A analise emergética desenvolvida por Odum (1996h& metodologia estruturada a
partir da teoria dos sistemas que visa estreitaglagdes entre 0s processos econdémicos com
0s sistemas naturais no que se refere ao entertdinuas diferentes estratégias de
desenvolvimento das sociedades contemporaneasl Bmdo, os estudos emergéticos estao
vinculados aos preceitos epistemolégicos da ecancenbldgicd’, pois consideram na
analise todos os fluxos energéticos que sdo oflrecipelo sistema biofisico ao

funcionamento da economia.

Do ponto de vista energético, os modelos de pradumgricola que seguem
reproduzindo os modelos técnico-cientificos oritsnda modernizacdo da agricultura revelam
um retrato de insustentabilidade na medida em ceyeerdle do uso excessivo de fontes
energéticas ndo renovaveis (ORTEGA, 2003). A aisproblemética ambiental, conforme é
apresentada por alguns autores (ALMEIDA, 2009; DRQGLIO, 2009; DUPAS, 2006;
LEFF, 2001), € percebida como o resultado da iatey&o sistematica e desenfreada das
sociedades modernas sobre 0s ecossistemas natsgado que os padrbes agricolas
convencionais respondem em grande medida por agéas. Segundo Gliessman (2000), a
agricultura convencional apresenta baixa eficiémeiargética, pois usa mais energia para

produzir alimentos do que a energia que o alimeottém em si, jA que retira do meio

24 be acordo com Noorgaand (1997), a economia ambhirateclassica traz consigo a suposicdo implicita do
economicismo, que corresponde a andlise econbraeae desenvolveu e vem sendo praticada no andsto d
instituicGes modernas e no contexto da crencarliatda tecnologia. Para esse autor, a racionaidadndmica
neoclassica segue a mecanica newtoniana, assumiatbonismo, onde a natureza pode ser dividida etegpa
que podem ser entendidas individualmeripgd(). A tentativa da economia neoclassica em valoraneio
ambiente, segundo Naredo (2001), mostra-se inenfieipara introduzir a contribuicdo dos recursdsrais na
analise econdmica, dado que nado discute uma eadelquada das atividades econdmicas em relacdo aos
ecossistemas e em relacdo a propria biosfera. &ummdo-se a economia neoclassica, a linha tedaca d
economia ecoldgica procura demonstrar a partir k@ perspectiva termodindmica a necessidade de se
incluirem nas andlises econdmicas 0s condicionamiesisicos para o desenvolvimento sustentavel
(MARTINEZ-ALIER,1994). Do angulo da economia ecatimy a economia de mercado esta inserida em um
sistema fisico-quimico-biolégico mais amplo. Nessespectiva, 0s ecossistemas ndo sao somente nteadf®
recursos para a atividade econdmica, mas tambénpreomuma gama maior de funcdes, tanto para as
sociedades humanas como para todos os seres veaeaitilizam deles (CAVALCANTI, 1998).
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ambiente energia de baixa entropia e devolve aemuesiduos de alta entropia (ORTEGA,
2003).

N&o € nosso objetivo contextualizar a discussastente no debate nacional e
internacional sobre as formas de valoracdo ecor@ndios servicos prestados pelos
ecossistemas as atividades produtivas como um tods, de qualquer forma, estaremos
apontando a partir dos indicadores emergéticosiamuedida essas servigos estao presentes

nos sistemas produtivos dos pecuaristas famildodsrritorio Alto Camaqua.

Na Figura 18 estdo os valores percentuais da pag@o dos fluxos de emergia que
entram nos sistemas produtivos dos estilos de udignia, em relagcdo a emergia total. Da
contribuicdo da natureza, os fluxos estédo dividelosrecursos naturais renovaveis (R) e néo-
renovaveis (N). Em relacéo aos fluxos oriundosatmemia, esses de dividem em materiais

(M) e servicos (S).

FIGURA 18 — Valores percentuais dos fluxos emecgétida natureza (R+N) e da economia (S+M)
gque entram nos sistemas produtivos dos diferestiéssede agricultura.
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Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Nota-se que, de maneira geral, todos os estilosagieeultura apresentam um
comportamento semelhante em relagdo a distribiecparticipacdo dos fluxos emergéticos
no processo produtivo, com uma significativa sup&tade na contribuicdo dos recursos
naturais renovaveis (R) em relacdo aos recursaca@aomia (materiais e servigos). Cabe,

portanto, chamar a atencdo nesse primeiro momeumto &g principal base de recursos
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mobilizados e que contribuem para o funcionamendistemas produtivos S&o 0s recursos
naturais renovaveis (R), ou seja, as “trocas” zadlks com a natureza apresentam a maior
participacdo, com valores superiores a 83% doo$llemergéticos renovaveis em relacéo a
emergia total. Por outro lado, a participacdo dosos emergéticos oriundos dos recursos
naturais ndo-renovavies (N) e da economia (masegiaervicos) apresentam valores poucos
expressivos quando comparados com 0s recurso®isatenovaveis (R). Quanto as relagbes
com a economia, os baixos valores dos fluxos ertieogé verificados na Figura 18
significam que existe uma entrada reduzida nomsstde energia “comprada” na forma de

servigos e materiais.

A Tabela 28 apresenta elementos analiticos queitgennevidenciar mais claramente
a constituicdo e a participacao individual de todesluxos emergéticos que compdem 0s
recursos provenientes da natureza e da economesmemeds aos diferentes estilos de
agricultura.

TABELA 28 - Participacéo individual dos diferenfasxos emergéticos da natureza (R+N) e
da economia (S+M) que entram nos sistemas produtdos estilos de agricultura

identificados (valores meédios).

Recursos Naturais Renovaveis (R): EA 1 (%) EA2 (% EA3 (%)
Sol 0,01 0,01 0,01
Chuva 39,59 41,52 41,22
Vento 1,61 1,68 1,67
Biomassa Florestal 43,02 39,96 40,47
Biomassa Pastagem Nativa 0,01 0,02 0,02
Biomassa Pastagem Cultivada 0,00 0,00 0,00
Total 84,24 83,13 83,39
Recursos Naturais Ndo Renovaveis (N):

Erosdo Mata Nativa 2,52 1,66 1,61
Eroséo Pastagem 3,17 2,65 4,54
Erosao do Solo Agricola 1,69 1,53 0,80
Total 7,38 5,84 6,95
Contribuicdo da Economia (M):

Depreciagao 2,11 1,56 0,90
Consumo Intermediario Cultivos 0,32 0,59 0,39
Consumo Intermediario Criacdes 0,40 1,06 4,59
Consumo Intermediario Manutencao 0,84 0,36 0,52
Total 3,67 3,57 6,40
Contribuicdo da Economia (S):

Divisdo do Valor Agregado (DVA} 1,35 1,52 1,93

% A Divisdo do Valor Agregado (DVA) corresponde ansodos gastos com impostos (Imp), salarios e eosarg
(S/E), Custos de Arrendamento (Arr) e despesandaieas (DF).
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Rendas Trabalho Externo 3,36 0,00 0,62
Rendas Aposentadorias 0,00 5,89 0,72
Total 4,71 7,40 3,27

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

Em relagcdo aos recursos naturais renovaveis, gm que as maiores participacdes
dos fluxos emergéticos para todos os estilos dieuigira sdo provenientes da energia da
biomassa florestal e da chuva. Duas considera@ieaecessarias a partir dessa constatacao.
Por um lado, demonstramos ao longo desse capitutm cas atividades produtivas dos
pecuaristas familiares estdo organizadas em fudg8aaracteristicas ambientais existentes.
Até certa medida, desde o ponto de vista produsivestrutura da vegetacao arbGrea/arbustiva
impbe restricdbes a producdo pecuaria, na medidag@enessas formacdes vegetacionais
possuem uma representatividade significativa eacéel a superficie tofd) o que contribui
para diminuir a participagéo da SAU.

7

Entretanto, é necessario considerar que as flerestdurais sdo ecossistemas
caracterizados por complexos niveis de auto-orgeaé a partir de diferentes relacdes entre
0S componentes abidticos e bidticos e que deserapeimmimeras funcdes ecoldgicas na
naturez4'. Indiretamente, essas florestais naturais assuumemapel estratégico dentro dos
sistemas produtivos dos pecuaristas familiares ppresentam um importante recurso que
serve de estoque energético para o funcionamentsisiema. Dessa forma, os valores
percentuais de participacdo da biomassa florestllro emergético nos sistemas produtivos
dos pecuaristas familiares € uma das expresstgseda quantidade e a qualidade da energia
contida no processo produtivo e nos produtos gsrpdla pecuaria familiar estdo diretamente
relacionadas a producao da biomassa das florestiasis.

A manutencdo dessas areas nativas, por outrorggi@senta um modo especifico de
apropriacdo da natureza e manejo dos recursosaisgatande a producdo e reproducao das
condicbes de existéncia desses pecuaristas fagsilestdo centradas nesse tipo de relagéo
com a natureza. Por outro lado, a preservacadlata@stas nativas representa um tipo de

“servico ambiental” que é de grande interesse d@&dade, tendo em vista as crescentes

% Cf. ver dados apresentados na Tabela 12 da sekdesse capitulo

2" Segundo Kobiyama (2000), os ecossistemas flosesti@isempenham inimeras funcdes que atuam
simultaneamente através de complexas relacfesghnakd da prépria floresta: 1) mitigacdo do clima
(temperatura e umidade); 2) controle de erosaaondhoramento da qualidade da agua no solo e natyio;
atenuacao da poluicdo atmosférica; 5) fornecimdot@xigénio (O 2) e absorcao do gas carbénico (C6)?2)
producdo de biomassa e 7) fornecimento de energia.
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notificagbes recentes a respeito dos problemasemtaiis em escala global causados pela
acado humana, pois essas florestas contribuem gaesarvacdo das aguas que desembocam
na bacia hidrografica do Rio Camaquda, além do daet@brigar uma grande diversidade de

flora e fauna, inclusive espécies ameacadas emcéstiMMA, 2007).

Uma segunda questdo a ser destacada € em relagédribuicdo da chuva sobre a
emergia total do sistema. Através dos valores ivadbs na Tabela 28, percebe-se que a
chuva apresenta uma participacdo importante paraparte emergético dos sistemas
produtivos de todos os estilos de agricultura. [ssonite fazer uma interpretacdo analitica
gue corrobora com Borba (2006) a respeito de gdefiaiéncia hidrica, a exemplo do que
vém acontecendo nos ultimos anos, é um fator quesapta maior probabilidade de
comprometer a reproducédo do ciclo produtivo doajtedta de capital para mobilizar recursos
através dos mercados. Ou seja, tendo em vistagjarimais representam um dos principais
recursos que sao (re)produzidos na propria uniddEeproducdo (o0 que promove um
distanciamento do mercado), e sendo a base alimefaecida “gratuitamente” pela
pastagem natural, a falta de chuva compromete sciorento das pastagens, logo, a
alimentacédo dos animais também é afetada. Havemaodistribuicdo regular do volume de
chuva no ano que atenda as necessidades hidricasoperescimento das pastagens, o
processo produtivo se encontra, entdo, huma cand@@oravel (ou ideal) para a sua
(re)reproducéo.

Percebe-se ainda segundo a Tabela 28, que ofwalos recursos naturais nao
renovaveis (N) sdo baixos, sendo contabilizadandlise a perda de solo através do processo
de erosdo. Como esses estilos de agricultura seteazam por sistemas produtivos que
apresentam um baixo nivel de intensificagcdo predutiogo, observou-se perda de solo
(eroséo) reduzida. De modo geral, as maiores pelelanlo foram verificadas nas areas de
pastagens nativas, sendo que esse comportameatcastlacionado com o0 excesso de
lotacdo (sobre-pastoreio) constatado. Em relac&oosdo do solo agricola, o maior valor
pertence ao EA 1 (1,7%), pois € entre esses pstamonde as praticas agricolas assumem

maior representatividade dentro da unidade de gémdu

Sendo o sistema econdmico de uma regido ou de isncgracterizado pelos fluxos de
energia, materiais e servicos que se pagam coneidintsegundo Odum (1996), o dinheiro
acompanha o curso destes fluxos e é uma formasthiébdir a energia através da economia.
Nesse sentido de analise, entre os recursos dara@(S+M) que sdo mobilizados para os

sistemas produtivos, os valores verificados entéelaos estilos de agricultura retratam (ou
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expressam) o comportamento produtivo que vém sesmdaterizado ao longo desse capitulo.
Na estratificacdo dos recursos da economia em iaatgM) e servigos (S), a maior

contribuicdo total dos recursos materiais € coadtatno EA 3 (6,4 %), pois Sdo esses
pecuaristas familiares que apresentam uma mai@laegrodutiva. Desde a perspectiva
emergeética, 0s recursos que traduzem a maior @ktErgao produtiva sdo provenientes do
consumo intermediario das criacdes, contribuindm ép6% do valor emergético total do

sistema. O consumo intermediario das criacdesteasildo EA 1 revela os menores valores
emergeéticos entre todos os estilos de agricultespectivamente com 0,40 % e 0,32% do

valor total.

Quanto aos recursos econdmicos provenientes dasae(S), os valores verificados
para cada fluxo emergético sdo uma representagéguante do perfil socioeconémico dos
diferentes estilos de agricultura. Ou seja, no ais&A 3 a Divisdo do Valor Agregado
(DVA) é o principal expoente que contribui para seealizacdo desses pecuaristas
familiares no que se refere ao acesso a servicoscdaomia. Entre todos os estilos de
agricultura, o maior valor do fluxo emergético espondente a DVA pertence ao EA3
(1,9%), o que esta relacionado, principalmente,vatsres mais elevados do pagamento de

arrendamento de terras para terceiros.

Os recursos auferidos pelas rendas nao-agricolasiafvidade) e através das
transferéncias sociais na forma de servigcos (Shéamfazendo parte do “ciclo de troca” com
0 restante da economia. Conforme verificamos ne8eseprecedentes, sd0 esses recursos
financeiros que em muitos casos constituem a ppahédnte de renda das familias do EA 1 e
EA 2. Percebe-se, entédo, que o maior valor observadespondente ao fluxo emergético das
rendas ndo-agricolas pertence ao EA 1, com 3,3& %ntergia total. Em relagdo ao fluxo
emergético das rendas das transferéncias sociaigjar valor constatado no EA 2 (5,9 %)
ratifica junto aos indicadores socioecondmicos @eddéncia que esses pecuaristas possuem

em relacdo a esse tipo de renda para a reprodoggippo doméstico.

Assim, é necessario entender que todo o capitallaimte no sistema econdmico e que
é utilizado para o pagamento dos servicos dos petas familiares que realizam a
pluriatividade e dos impostos pagos pela sociedadeservem para custear o pagamento das
transferéncias sociais, possui um valor emergétleaominado emdél&d) imbuido no PIB
nacional (ODUM, 1996; ORTEGA, 2003). Desde o paigovista emergético, a dependéncia

desses pecuaristas familiares desse tipo de rendalieetamente, uma dependéncia da

8 Cf. ver descricdo na metodologia
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energia contida no dinheiro que circula tanto naalesda economia local (como € o caso
particular dos pecuaristas pluriativos), como tamieén nivel da economia nacional (através

do pagamento das transferéncias sociais).

Na Tabela 29 constam os indices emergéticos réeésreans diferentes estilos de
agricultura dos pecuaristas familiares. A integgéb analitica de alguns desses indices
adquire relevancia na medida em que possam seratadgs com outros sistemas produtivos,
e como os estilos de agricultura analisados api@®emuitas caracteristicas produtivas
semelhantes, os valores desses indices também asdante proximos. De tal modo,
eventualmente, estaremos recorrendo a comparagdesdéndices emergéticos com outros
sistemas produtivos na tentativa de explicitar comior clareza como esses indices estdo
associados aos sistemas produtivos dos pecuafestabares. Nesse sentido, o primeiro
sistema produtivo que servira como parametro coatipar refere-se a um sistema de
producdo com integracdo de lavoura de arroz e pgacdé corte (L+P) caracteristico da
regido sul do Rio Grande do Sul (BORB#®ag, 2006), e o segundo um sistema de produgéo
com cultivo de soja convencional do estado do Raf@OVALETT d al., 2005).

TABELA 29 — ComparagBes dos indices emergéticos estdos de agricultura dos

pecuaristas familiares do territério Alto Camage@n os sistemas de producéo de lavoura
arroz e pecuaria de corte e cultivo de soja corngaat

indice EA1 EA2 EA3 L+P Soja
* Razéo de Rendimento -EYR= Y/F 18,80 10,91 11,69242 1,56
*Razao de Investimento - EIR = F/I 0,11 0,15 0,16 ,810 1,79
**Renovabilidade - R = (R/Y)*100 82,03 81,50 81,689,23 35,8

*IntercAmbio Emergético - EER=Y/receitas.emddlar 115 563 7,04 455 2,38
*Unidade: adimensional; ** Unidade: %

Fonte: Dados da Pesquisa (2008)

A razdo de rendimento emergético (EYR=Y/F) corresigoa razao entre o total de
emergia produzida (Y=F+I) no sistema produtivo pataergia investida através da economia
(F=M+S), e é uma medida que indica se 0 processdufivo retorna ao setor econémico
mais emergia na forma de produtos do que compamiAEsse indicador permite representar
a qualidade emergética contida no processo pramujiie € repassada para a sociedade.
Quanto menor o indice maior a dependéncia de @TrovVenientes da economia (materiais
e servi¢cos), logo, o sistema é ineficiente do patgovista emergético. Conforme Ortega
(2003), para a producdo agropecuaria valores de &iRdos entre 1 e 4 correspondem a

uma baixa contribuicdo da natureza (quanto mai® fgr zero representa uma contribuicdo
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“nula”), ou seja, demonstra que o sistema produévilependente basicamente de recursos
mobilizados a partir do mercado.

Na analise dos indicadores econémicos nas secdesoass, foi possivel constatar
que os valores verificados na relagdo Consumontagiario/Produto Bruto demonstram uma
baixa externalizagcdo do processo de producéo dasapstas familiares, o que retrata um
comportamento produtivo orientado por um repert@idtural “institucionalizado” que
mantém aversao as relacbes mercantis. Os valosegvablos no indice emergético EYR
(TAB. 29) para todos os estilos de agricultura ficain esse comportamento, pois
comparando com os sistemas de producgéo L+P eosojasultados revelam valores bastante
superiores. O EA 1 por depender menos das relap@esantis apresenta o maior valor
(18,8), e 0 EA3 obteve o menor valor (11,7) justat@gor ser estar integrado ao mercado
(principalmente servicos). Os valores observados sistemas de L+P e soja séo,
respectivamente, 2,24 e 1,56 o que demonstra @es asstemas produtivos sdo altamente
dependentes das relacdes econdmicas (tanto antes depois da “porteira”) e pouco
dependentes dos recursos naturais para o seu flamaionamento, chegando a proximidade

de contribuicdo “nula”.

Portanto, esses resultados evidenciam claramemrtedgudo ao fato dos sistemas
familiares usarem poucasputs econdmicos na forma de materiais e servigos, odupos
gerados e que sao “ofertados” a sociedade apresergadimento liquido emergético
elevado. Dessa maneira, pode-se inferir que o gsocprodutivo apresenta alta eficiéncia
emergética na medida em que otimiza o0 uso dos Slexoergéticos, seja a partir da baixa
dependéncia dos recursos econdnfitdsem como, através da maximizacdo das “trocas”
realizadas com a natureza. Assim, a qualidade mokifws gerados nao esta ligada apenas ao

produto propriamente dito, mas aos fluxos emergegtiio processo produtivo como um todo.

O segundo indice analisado é a razdo de investimamergético (EIR= F/I), que
corresponde a relagdo entre a soma de materi@s/igas (F= M+S) e a soma de recursos
naturais, renovaveis e ndo renovaveis (I=R+N). E indice que permite analisar mais
diretamente a participacdo dos fluxos emergétieosabnomia e da natureza envolvidos no
processo produtivo, diferente do EYR que consida®lacao entre a emergia total produzida
e a contribuicdo dos recursos econémicos. Quantwmme indice maior a contribuicdo da
natureza, e vice-versa. Observa-se pela Tabela@6 &IR entre os estilos de agricultura sao

bastante préximos, havendo um valor ligeiramenteamao EA 1 (0,11), seguido pelo EA 2

29 Cf. ver valores no Figura 18 dessa secao.
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(0,15), e por ultimo o EA 3 (0,16). Tém-se entaee gara cada 0,11 unidade (sej/ha.ano) de
recurso mobilizado do sistema econémico, 1 unid@#gha.ano) é correspondente das
“trocas” realizadas com a natureza no EA 1, e assicessivamente para 0s outros estilos de

agricultura.

Cabe especialmente chamar a atencéo para o resdtisglstema de producgéo de soja
convencional, pois o valor observado permite, #inaiente, evidenciar a representatividade
que o indice EIR assume nos sistemas familiarasl@ do EIR do sistema de producéo de
soja convencional indica que para o seu funciontommesse sistema necessita “comprar” 1,79
unidade (sej/ha.ano) da economia para cada 1 wi@&jfha.ano) de recursos utilizado da
natureza, ou seja, mobiliza mais recursos da ecandfsse comportamento deixa evidente
que os sistemas produtivos que séo intensivos maeisapital financeiro, necessitando para
a sua reproducdo da permanente mercantilizacaerif@kzacao e cientifizacdo) dos fatores
de producdo, e pouco dependentes de capital ecologipresentam baixa eficiéncia
emergética. Por um lado, os valores do EIR vauiis entre os estilos de agricultura dos
pecuaristas familiares analisados no territorioto Alamaqua demonstram que o0s sistemas
produtivos praticados sédo dependentes dos recofsecidos “gratuitamente” pela natureza
(energia da chuva, do sol, do vento, da biomasspegpor outro, revela que a autonomia e
emancipagao em relacdo aos mercados passa por‘essas” realizadas com a natureza
(PLOEG, 2008).

O indice emergético da renovabilidade - (R/Y)*180¢ expresso como a razdo dos
recursos renovaveis (R) utilizados no processoytinam em relacdo a emergia total (Y). Ou
seja, indica a contribuicdo dos fluxos emergétidos recursos naturais renovaveis no
processo produtivo. Os valores da renovabilidadeificeedos novamente indicam
semelhancas entre os estilos de agricultura, estsitthdos acima de 81%. Isso quer dizer
que da emergia total contida nos sistemas produtios pecuaristas familiaf&sos recursos
naturais renovaveis representam a principal foetertergia envolvida no funcionamento do
processo produtivo. A manutengdo desses valoresgéticos de renovabilidade reflete um
padrdo comportamental no dominio da co-producdo epi@ associado ao conjunto de
conhecimentos cognitivos tradicionais dos pecuigamiliares nos modos especificos de
apropriacdo e uso dos recursos naturais locaismiiggis. Trata-se, portanto, da suposicao da
existéncia de uma certa racionalidade ecoldgicautédades familiares conforme propde

Toledo (1993), pois existe um processo de coneréie @s conhecimentos relacionados ao

30 Cf. ver diagramas emergéticos dos diferentebeste agricultura (FIG. 13, 15, 17)
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corpus (repertorio de conhecimentos ecolégicospess (estratégias multiuso dos recursos
naturais) que sao responsaveis por organizar etari@s acdes praticas dos sistemas de

producao dos pecuaristas familiares.

Dessa forma, os resultados empiricos observadogatm®s do indice emergético de
renovabilidade expressam as evidencias teéricasufadas por Toledo (1993) a respeito da
existéncia de uma racionalidade ecoldgica nosnsaésterodutivos das unidades familiares de

producao. Ou seja, segundo esse autor:

se a producao camponesa € uma forma em que hdangreo relativo do valor de
uso sobre o valor de troca, ou seja, em que adapéo material repousa mais nos
intercambios (ecoldgicos) com a natureza do queimtescAmbios (econdmicos)
com os mercados, entdo, na unidade de producdmoaseg deve existir todo um
conjunto de estratégias, tecnologias, percepcGamndecimentos que fazem
possivel a reproducao social sem desprezo da reifidade dos recursos naturais
(ecossistemas) (TOLEDO, 19apudMARTINEZ-ALIER,1998: 97).

Portanto, os altos valores de renovabilidade wawlibs nesses sistemas tendem a
manter-se na medida em que os sistemas familigneszam a utilizacdo dos recursos
naturais como forma de viabilizar a atividade ptodu Esse processo é “catalisado” pelas
praticas de manejo dos recursos naturais de foumapgrmite a conservacdo do solo, a

preservacao da biodiversidade, a reciclagem deentgs, matéria e energia.

Sendo assim, os estilos de agricultura dos petasirfamiliares sdo construidos (e
definidos) pelo modo como a co-producao estd orgdai a partir das relagbes estabelecidas
com o sistema natural. E possivel, desde essaiietacio, referenciar estilos de agricultura
ao conceito de estilos de manejo dos recursosaimaitonforme propdés Guzman Gasatlale
(2000), no sentido que o proprio repertorio cultudas pecuaristas esta interligado ao
repertério ecologico (os conhecimentos cognitivostrabalho humano), sendo ambos,
produto de um processo coevolucionario entre gdelaociocultural e ecoldgica no contexto

“territorial”.

Conforme Toledo (1998, 2008), uma das caractesstgque diferencia a producao
camponesa da producado industrial/lempresarial eat&el aos modos de apropriagdo da
natureza, é a forma de utilizagdo de energia, potgianto o primeiro se baseia no uso
predominante de energia renovaveis, o segundo tenuximizar o uso de energia de fontes
nao renovaveis. Como demonstrado pelos indicesgéts anteriores, 0s sistemas de
producdo L+P e de soja sdo mais dependente daswosamobilizados a partir da economia

do que os recursos oferecidos pelo meio naturavalies emergéticos de renovabilidade
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verificados para o sistema L+P (39,23 &b63oja 85,8%) ratificam esse comportamento. A
manutencdo desses niveis de renovabilidade deetrord modelo produtivo confere um

retrato de insustentabilidade ambiental a médigdoprazo, uma vez que ao deteriorar
gradativamente as condi¢cdes que tornam possivegraducao da atividade produtiva, esses

sistemas tendem a eliminar a capacidade de supogsléncia dos recursos naturais.

Por fim, o dltimo indice emergético analisado ndssgalho refere-se ao Intercambio
Emergético (EER=Y/receitas*emdolar), definido comecelacdo entre a emergia do produto
(Y) dividida pela emergia contida no dinheiro rddebpor sua venda. Segundo Ortega
(2003), todo e qualquer sistema produtivo com vdl®rEER maior que 1 significa que a
emergia contida no produto da venda é menor qumergéa de compra nas transacoes
econbmicas. O que se observa pelos valores enmeggalo EER entre os estilos de
agricultura analisados (TAB. 29), € que todos @feme mais emergia em seus produtos do
gue recebem na forma de pagamento. Pelos indicegyéticos anteriormente analisados
ficou evidenciado que sdo os fluxos emergéticos mEIrsos naturais renovaveis 0s
principais responsaveis pela constituicdo da maaote de todos os fluxos emergéticos que
estdo presentes nos sistemas produtivos. Issod@esrque, em relacdo a emergia total que
compde os produtos que sdo comercializados, iadiette, sdo esses fluxos emergéticos
oferecidos pelo trabalho “gratuito” realizado pakftureza que estdo sendo “vendidos” nas

transacdes econdmicas.

O valor do EER observado no EA 1 (15,11) é bastuyperior em relacdo aos valores
verificados no EA 2 (9,53) e EA 3 (7,04). Sendgasicipacdes dos fluxos emergéticos da
natureza (R+N) e da economia (S+M) bastante semekhantre os estilos de agricultura
(FIG. 18), e considerando que o EA 1 apresentareomescala produtiva, isso significa que
esse estilo de agricultura possui mais emgrgiacapitapor produto comercializado. Como
0 sistema econdmico ndo contabiliza os servicosemtdis produzidos pela natureza que sao
usados comdinptus no processo produtivo e, tendo em vista que o EBfgrésenta o menor
valor do produto bruto total (PBt) observado, nguagdo do EER, a razdo entre a emergia
total e o produto bruto total demonstra que o EAolgue recebe na forma de pagamento
menos emergia do que a emergia que contém nos edstos, pois nhas transacdes
econbmicas estdo sendo considerados apenas 0$ fumergéticos (que sao em menor
quantidade) mobilizados a partir da economia (Imeasee servigos).

A luz dos elementos analiticos reunidos para embasdiscussio a respeito das

formas instituidas pelos pecuaristas familiaresapl®priacdo e uso dos recursos naturais,
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ratifica-se a segunda hipétese orientadora desdmlitio. Considera-se, portanto, que as
atividades de producéo e a reproducao dos difeyestdos de agricultura estdo interligadas
de maneira mais simétrica e dependente das “traeadizadas com a natureza do que as
relacdes estabelecidas com os mercados de insusevigos. Sustenta-se, assim, que esse
comportamento faz parte de um modo especifico deramucdo que é estruturado a partir
dos interesses individuais dos pecuaristas famdjaos quais orientam suas decisdes em
relacdo as estratégias produtivas adotadas visaeddtralizar” as relagbes com os mercados
e maximizar as “trocas” com a natureza. Desdertopde vista teorico, fica evidente que
esses elementos analiticos aqui apreendidos s&eseepativos da “condicdo camponesa”
elaborada por Ploeg (2006, 2008), na medida emequessivel verificar que as atividades
produtivas dos pecuaristas sdo pautadas contint@naental maneira que possam criar

condicbes mais autbnomas.

Com isso, ao tratar do tema do desenvolvimentd, rastamos referenciando uma
categoria social caracterizada pela adocdo detégiaa produtivas que otimizam as
potencialidades dos recursos naturais localmerdpodiveis, inscrevendo essas mesmas
potencialidades também como estratégia de reprodsgiioeconémica. Desde essa
perspectiva, tém-se, entdo, a constituicdo de padié desenvolvimento particulares que
evidenciam relagdes “positivas” com o territéricdh pois conforme temos demonstrado
nessa sec¢ao, os modos de apropriagéo e uso dosoeoaturais adotados pelos pecuaristas

familiares acabam gerando um conjunto de exteddis positivas.

5.6 A dimenséo simbolica/cultural como representagéda identidade territorial

Ao analisar nas secOes anteriores alguns dos dondites responsaveis por
configurar a existéncia de diferentes estilos decalfura dos pecuaristas familiares do
territério Alto Camaqud, focalizamos, sobretudomo as dimensdes socioeconémica e
ambiental agem sobre esse processo. Além dissbdessissdo tém sido referenciada nesse
trabalho em um plano “material”’, ou seja, evidend@as formas de apropriacdo e uso do
territério. Com isso queremos dizer que desde adalgem integradora do territério que tém

orientado este estudo empirico, a dimensdo sin@ddiitural apresenta peculiaridades
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analiticas que permitem evidenciar outras manifésta “territoriais” ainda pouco exploradas
nesse trabalho.

Trata-se, portanto, de analisar os estilos de w@tria presentes no territério Alto
Camaqua nao apenas como “objetos de materialidene’relacdo as formas de uso do
espaco, mas entendé-los também como sendo re@edentle certos principios simbolicos e
culturais integrados aos estilos de vida de umapasticular de atores sociais. Desse modo,
a dimensao simbolica/cultural completa o engajamemalitico realizado nesse trabalho

entre todas as dimensdes que compdem a abordaggradora do territorio.

Segundo Haesbaert (1997), o territério na sua dimersimbdlica/cultural é visto,
sobretudo, como o produto de apropriacao/valorzagpde dao sentido de identidade e
pertencimento de um individuo ou de um grupo scamlrelacdo ao seu espaco. Assim,
passamos a nos referir ao territério Alto Camaufi@ apenas como a referéncia geografica
do espaco ocupado e usado, mas também como uneseefacdo de um tipo particular de
territorialidade resultante de um processo histdde construcdo social onde co-existem

normas e valores culturais e simbdlicos circunss®m um mesmo espaco de convivéncia.

A partir dessa perspectiva simbdlica/cultural, anem@ como s&do concebidas e
estruturas as praticas que dao origem aos estl@gucultura pode ser interpretada a partir
do conceito déhabitusde Bourdieu (2007), ou seja, como sendo um comjdet atitudes
subjetivas que estruturam representacdes, percepg@@gbes que sao postas em pratica. Essas
praticas produzidas constituem “o mundo socialesgmtado, ou seja, o espaco dos estilos de
vida” (BOURDIEU, 2007:162). Dentro desse enfoquard@no, estilos de vida significam a
forma como as pessoas ou grupos vivenciam a rdaliddazem suas escolhas, o0 que se da

num plano pratico cotidiano entre a relacao daicalke a representacéo simbdlica.

Nesse sentido, empiricamente as representacdesigniicados que constituem os
estilos de vida foram apreendidas explorando asepebes simbdlicas que expressam valores
culturais e sentimento de pertencimento em relagatmcal “vivido”. Vejamos alguns dos
depoimentos dos pecuaristas familiares que expressse comportamento:

A campanha pra mim é como se fosse tu ta moramio gom a natureza, porque a
gente sem a natureza nao € nada. Aqui nds temos.&udente td num céu aberto.
Temos ar puro, agua boa pra beber, tu planta e cajpe ta comendo, nada vai
veneno. Quando eu quero comer uma carne, tenhe darovelha, de galinha, de
porco, quando da se mata um boizinho [...] aquilégar ideal pra morar, parece
gue quem vive na campanha vive melhor! Eu me dim € morando aqui
(entrevista 10)
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As raizes da gente é o lugar onde cortam o umBigmunca quis morar na cidade.
Eu fui criado aqui, o que eu sei fazer é trabatioan a pecuaria. Eu sou homem do
campo. O meu lugar é aqui, ndo sei fazer outraac8ié saio daqui se os eucalipto
me correrem. Enquanto eu tiver forga pra agarratarmeiro, vou trabalhar com a

pecuéria. E uma coisa que eu gosto muito (entee2i)

Eu preservo tudo o que eu tenho na minha voltal Aguu precisar de um vizinho
na hora do aperto é s6 chamar que tu sabe quecpatie com ele. O pessoal aqui
nessa volta quando precisa todo mundo se ajufigdsto das criacdo, s6 vendo
porque é a lei da vida, a gente sabe que chega chmaprecisa vender para
sobreviver, mas se pudesse ndo vendia 0s bicheesa 06)

As entrevistas citadas evidenciam percepcdes sicalsol que determinam
comportamentos culturais que permitem entendenritéio Alto Camaqud enquanto o
ambiente de estilos de vida que remetem h& uméaiddee territorial especifica. Através da
definicdo de cultura de Laraia (2007) pode-se nrelfmmpreender a constituicdo dessa
identidade territorial, onde segundo esse autayl@ra define a vida pelo meio do qual o
homem vé o mundo, e o faz ndo através das prededmslem material, mas de acordo com

um sistema simbolico definido.

Temos evidenciado ao longo desse trabalho as forooaso se expressam a
diversidade dos estilos de agricultura da pecuariliar do territorio Alto Camaqua no
ambito das relagées socioecondmicas e ambientaigntanto, esses padrbes produtivos
também se justificam pelos padrbes simbdlico/caisuique foram criados ao longo da
evolucéo agraria do territorio. Podemos entaobestaer uma dialética “territorial” onde as
praticas soécio-produtivas dos pecuaristas sao masdaaum curso intergeracional pelas
relagOes estabelecidas entre o “homem-cultural” coseu espaco natural. Desse modo,
desde uma perspectiva antropolégica de andliserdtbtio, 0 modo “de fazer pecuaria” ali
existente, representa um patrimoénio cultural e élirab no qual vém se reproduzindo a

tradicao “ganadera” do Alto Camaqua.

A partir dessa discussdo acima e dos elementosrieapiverificados através dos
depoimentos dos pecuaristas familiares, a guiszomelusdo pretende-se fazer algumas
reflexdes entre as questdes tedrico-analiticacoopdem essa secao e suas interfaces com o
desenvolvimento rural. Para isso, o dialogo copemspectiva tedrica de desenvolvimento
como liberdade de Amartya Sen (2000) oferece siglssithportantes para essa discussao,
pois € possivel fazer uma aproximacao tedrica entperspectiva de Sen e os elementos

analiticos verificados nessa secéo.
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Se considerarmos a concepcdo de desenvolvimentedecomo a libertagdo das
privacbes de liberdade que limitam as escolhas epastunidades dos individuos de
exercerem a sua condicdo de agente, pelos disalmsosecuaristas familiares apresentados
nas entrevistas, fica evidente que a liberdade a&staciada a um estilo de vida bastante
particular, que por sua vez, é o resultado daseseptacdes simbolicas/culturais desses
pecuaristas. Desse modo, tendo em vista que oitesp® liberdades individuais — as
capacidadé’ - representam o principal objetivo do desenvolvitnesegundo a visdo de Sen
(2000), a liberdade que permite os pecuaristaslitass fazerem as suas escolhas pode ser
verificada através do que realmente cada indivfdade.x. “[...] Eu sou homem do campo.

O meu lugar é aqui, ndo sei fazer outra coisa’[=Jentrevista 25), ou sobre o conjunto das
oportunidades reais que o individuo tém (§x.] Temos ar puro, agua boa pra beber, tu

planta e sabe o que tA comendo, nada vai veneifio {.entrevista 10) .

O proposito de trazer para a discussdo nessa secabordagem teorica de
desenvolvimento como liberdade de Amartya Sen (R0ilia-se as perspectivas tedricas que
consideram o desenvolvimento rural como um proceagtfacetado e multi-nivel (PLOEG
et al., 2000). Com isso, mesmo que de forma sintetizadaum lado, buscamos reunir de
forma interligada elementos analiticos e tedriaos fpssem capazes de retratar um “pedaco”
da complexidade (ou multidimensionalidade) que Bmv@a discussdo sobre o tema do
desenvolvimento rural. Por outro lado, ao introdupis nessa se¢do uma discusséo tedrica
até entdo ndo abordada nesse trabalho, acreditfueos perspectiva de Amartya Sen é um
referencial tedrico importante aos estudos do dede@mento rural, merecendo ser mais
aprofundado em estudos empiricos locais a respéas questdes envolvendo as
representacdes simbolicas e culturais e as inesfe@m o desenvolvimento territorial.

31 Conforme Amartya Sen (2000:95), capacidade é ponde liberdade substantiva que os individuos esu
de realizar combinaces alternativas de funcionéamen seja, a liberdade para ter estilos de vidarsbs.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Ao iniciarmos essa investigacdo, no capitulo inittbdo chamavamos a atencdo para
a emergéncia das tematicas atuais que vém se refmwase consolidando como novos
referenciais para as discussfes tedricas e ac@dtisapr da esfera governamental e néo
governamental ligadas ao tema do desenvolviment@l.ru Embora a nocdo de
desenvolvimento rural seja de dificil definicdoselva-se no plano tedrico dos estudos rurais
contemporaneos, que uma condic¢éo trivial entreifasedtes perspectivas (um tanto quanto
polissémicas), estd o fato de que é preciso rependasenvolvimento rural e reorientar as
formas de intervencdo do Estado e das politicaslicagb sobretudo, a partir do
reconhecimento das limitacdes das concepcdes dugnentistas que dominaram teorias e
praticas orientadoras do desenvolvimento das zomass.

De certo modo, parece ser cada vez mais consesisalos estudiosos das questdes
sociais rurais a compreensao e interpretacdes §@sEAcOS rurais ndo sdao homogéneos, e
requerem estratégias de intervencdo que vao alénmddelos de estimulo ao aumento da
producdo, baseados em técnicas e praticas prgetamlgparadigma da modernizacdo da
agricultura. Por conta disso, tém-se dado cadanag énfase na compreenséo e valorizagéo
das dindmicas locais de desenvolvimento que os;espegrarios assumiram ao longo do
tempo, buscando interpretar a diversidade existentecada contexto a partir das suas
relacbes socioecondmicas, culturais e ambientgiscéd&cas. Como novo enfoque para a
apreensdo das dindmicas espaciais do desenvolamantbordagem territorial tem se
legitimado entre os estudos rurais como um imptetanstrumento heuristico para se
repensar o desenvolvimento rural, de modo que,iferagsponder mais acertadamente como

se expressam as multiplas dimensdes ligadas anwibdgenento.

Com isso, ao analisar a diversidade de estilos giieudtura entre os pecuaristas
familiares do territério Alto Camaqua, esse trabale pesquisa buscou ressaltar a dimensao
territorial onde se projetam diferentes relacdes explicam essa diversidade. Essa filiacdo a
perspectiva do territorio perpassou as discussdesorgo de todo o trabalho. Como
orientacdo conceitual, fizemos uso da perspectitegiadora do territério (HAESBAERT,
1997), para entéo, incorporar 0 seu uso como lingnto” de referéncia analitica ao debate
do desenvolvimento rural (SCHNEIDER, 2008). Dessanf, a perspectiva integradora do

territorio, através das suas dimensdes politicand@uica, simbdlica/cultural e natural,
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juntamente com a abordagem dos sistemas agranssjbpitaram identificar a trajetoria
histérica que deu origem a constituicdo sociocaltwo territdrio Alto Camaqua e as
disposicbes atuais responsaveis pela diversidadestles de agricultura dos pecuaristas

familiares.

Na interface da evolugéo agraria do territorioentperiodo de coloniza¢ao no século
XVIII até os dias atuais, a pecuaria de corte pagoa como sendo a principal atividade
produtiva, e foi a partir dessa atividade e das&sr sociais coletivas que ali se estabeleceram
que teve inicio a constituicdo da identidade caltufo territério. Na reconstituicido da
evolucdo e diferenciacdo dos sistemas agrariosrdtdtio Alto Camaqud, percebeu-se que
os padrdes técnico-cientificos proclamados pelaemmizh¢do da agricultura que, em certos
espacos agrarios do Rio Grande do Sul adentraramceota facilidade sobre os sistemas
produtivos familiares, no caso da pecuaria famiksse processo ocorreu de maneira
incompleta. Algumas caracteristicas presentespertdio cultural dos pecuaristas familiares
(a averséo ao risco, conservadorismo) e outrasdgroestrutural, como a descapitalizacdo e
as imposicOes ecologicas oferecidas pelos ecassist@aturais (solos rasos, “inférteis” e
com afloramento, topografia acidentada), contrdouirpara que a modernizacdo da

agricultura até os dias atuais ainda permanecadbeala” sobre essa categoria social.

Portanto, era de grande interesse dessa pesquésnder uma realidade agraria que
teve um processo de desenvolvimento diferenciadoetagdo as demais regides agrarias do
Rio Grande do Sul, e que mantém (desdecal) caracteristicas bastante particulares na sua
estrutura social e produtiva de desenvolvimentdeQassaltar o fato de que a pecuaria de
corte permanece aproximadamente 300 anos comopbiasgal dos sistemas produtivos
desses pecuaristas.

Mesmo estando os pecuaristas familiares inseridos ambiente com caracteristicas
socioecondmica, cultural e ambiental semelhandestificou-se uma forte heterogeneidade a
partir das distintas formas que a mercantilizagAcomtra-se presente junto aos sistemas
produtivos. Com isso, a primeira hipotese de pesgfioi corroborada ao demonstrar a
existéncia de diferentes estilos de agriculturaseens pecuaristas familiares do territorio
Alto Camaqua, pois se verifica inser¢cdes produtigderenciadas em meio as relacdes

mercantis que esses se relacionam.

O primeiro estilo de agricultura identificado, dempado como pecuaristas
familiares “néo-especializados” e pluriativos (EA ), corresponde aos pecuaristas que

possuem uma baixa integracdo ao mercado e depeddeatividades pluriativas para a



166

reproducdo do nucleo familiar. O segundo estilosagecultura, designadopecuaristas
familiares “ndo-especializados” e dependentes deaimsferéncias sociais (EA 2lambém
encontram-se poucos integrados ao mercado, notentfio dependentes de transferéncias
sociais para a reproducdo da familia. O terceiriiloesle agricultura formado pelos
pecuaristas familiares “especializados” (EA 3)revela um grupo de pecuaristas familiares
gue possuem maior capacidade de integracdo jurstan@ncados devido a maior escala
produtiva.

Isso demonstra que a mercantilizacdo ndo ocorfferdea homogénea e, tampouco,
linearmente, pois desde um raciocinio “estratégicepertério cultural) desenvolvido pelos
pecuaristas, demonstrou-se que esses possuemdealeacde gestdo de seus interesses para
definir suas escolhas de articulacdo com os mesc&iwrtanto, observa-se um processo de
diferenciacéo social e econémica, que mesmo fazpade de um processo historico, tais
diferencas foram acentuadas num periodo mais ecpr corresponde a intensificacdo do
mercantilismo capitalista, onde, entdo, se amphais possibilidades de inser¢cdao dos
sistemas produtivos as relacdes mercantis. Assiant aparecendo estratégias diferenciadas
de reproducéo social a partir dos modos que osapstas lograram inser¢cédo aos mercados, 0

gue determinou a existéncia de estilos de agrieauttiversificados.

No entanto, muitas das caracteristicas existemt@&minio produtivo e no ambito da
vida social séo triviais entre os estilos de adftica e, desde uma perspectiva teérica, sao
representativas da “condicdo camponesa” (PLOEGS,2@008). Percebe-se entdo, um
conjunto de valores e comportamentos que fazeme pde um repertério cultural
“institucionalizado” responsavel por ordenar darfarsistematica estratégias produtivas que
visam atender as necessidades da familia, bem cummentar a sua autonomia perante as
relacbes mercantis. Assim, por um lado, as decigde®struturam a organizacéo do trabalho
e da producdo sdo orientadas procurando satisfadereiramente, as demandas do grupo
familiar antes uma orientagdo ao lucro. Por owtdn] muitas etapas presentes no dominio
produtivo encontram-se mantidas fora dos circuitosrcantis, pois sao 0s proprios
pecuaristas que constroem seus espacos de macidmdp estratégias que tendem a reduzir
a externalizacdo do processo produtivo e otimizausm dos recursos locais néo-
mercantilizados. Destacam-se o predominio do usnatede-obra familiar, a importancia do
papel do autoconsumo, a reproducéo dos meios degdo dentro da unidade de exploragéo
agricola (animais, sementes), a pastagem natunab gincipal fonte de alimentacdo dos

animais, as relacdes de reciprocidade construidasatlalho, o interconhecimento entre os
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atores locais que oportuniza relagdes econdOmicasegtabelecem o distanciamento dos

mercados “convencionais”.

Por conta disso, na segunda hipotese demonstram@saqgmercantilizacdo da
agricultura ndo desconstituiu a triade terra, famé trabalho, pois essas categorias
representam uma totalidade e permanecem imbricaaldmodo de viver” dos pecuaristas
familiares. Nao se trata de néo reconhecer a i@pod do acesso aos mercados para o
funcionamento do processo produtivo, mas € in®rfiei aceitar que a mercantilizacdo é uma
condicdosine qua norpara a reproducao social dessas familias. Nasg@@msdanalisadas,
percebe-se que a reproducao social dos pecudastdmres depende fundamentalmente das
relacdes que sdo constituidas a partir da triade, familia e trabalho, representando assim,
categorias nucleantes de um universo cultural cofWW@ORTMANN, 1990), onde nao se
pode pensar a terra, sem pensar a familia e olitgbdo mesmo modo que ndo se pode

pensar o trabalho sem pensar a familia.

A partir do problema de pesquisa, a formulacacedzeira hipotese foi estratégica do
ponto de vista teorico e analitico. Sendo a mellagao um processo que se estabelece em
diferentes graus (PLOEG, 1993), podendo operar lgomeas etapas da producdo (antes,
dentro e depois da “porteira”) de acordo os insesndividuais dos agricultores (LONG,
2006), procurou-se verificar em que medida as dekcexistentes entre os estilos de
agricultura com a natureza contribuem para a ameanalas unidades familiares. Desse
modo, algumas etapas ndo-mercantilizadas (jA& meetas anteriormente) do processo
produtivo sdo definidas, também, a partir das éelagstabelecidas com o sistema natural. E
no plano das decisdes individuais que os pecuaratailiares criam estratégias que visam
maximizar as “trocas” com 0S recursos naturais Ihoeate disponiveis. Portanto, o
funcionamento e a reproducao dos estilos de agureusdo mais dependentes das “trocas”
estabelecidas com a natureza do que a dependé&xieecursos mobilizados a partir dos

mercados de insumos e servicos.

De tal modo, ao dependerem mais dos recursos mat@aovaveis, 0s sistemas
produtivos sdo caracterizados por apresentarencemdilevados de renovabilidade, o que
determina alta eficiéncia emergética do processodytivo como um todo. Esse
comportamento demonstra uma forma especifica dgpapcdo e uso dos recursos naturais
orientado a partir de uma racionalidade ecologimeanvolve um conjunto de conhecimentos
cognitivos em relacdo ao manejo desses recursegnAsbserva-se um conjunto de servigos

ambientais gerados pelos sistemas pecuarios faesilido territério Alto Camaquéa que,
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indiretamente, acaba beneficiando a sociedade esth geesmo ndo representando “captura”

de renda que remunere 0s pecuaristas por essegosgmrestados.

A partir das constatacdes empiricas reunidas rnegs@ho de pesquisa, pode-se citar
entre esses servicos a manutencdo das paisagemaigjad preservacado da biodiversidade
local, dos solos e dos recursos hidricos, sendesaltado evidente de uma interacao
especifica estabelecida num curso de coevoluc&e erthomem-cultural” com a natureza
presentes no mesmo espaco agrario. Utllizando aessdo de Mollard (2006), tal
comportamento permite qualificar esses servicos ientdls presentes nos sistemas

produtivos familiares como “externalidades terra®” positivas.

Embora, de modo geral, os pecuaristas familiaressaptem dificuldades de geracéo
de renda, sendo frequentemente estigmatizados camedicientes” e “atrasados” por
manterem-se distanciados dos padrfes técnico-fproduionvencionais que Sao responsaveis
por conferir o Status de eficiéncia”, reduzir a analise da pecuéria lfiamia dimenséao
econdbmica €& uma representacdo evidente de uma wviedocionista do proprio
desenvolvimento rural. Existem outras dimensfeadag ao longo desse trabalho que
compdem o0 universo social dessa categoria sodafjuais interpretadas de maneira inter-
relacionadas justificam as razbes que conduzemecsapistas familiares ao estado de
“atraso”. Ou seja, é 0 mosaico dessas dimensdesegpendem pelos estilos de vida desses
pecuaristas, onde as condigBes necessérias a uepoodocial e econébmica encontram-se

enraizadas no proprio territério onde vivem.

Portanto, numa perspectiva de desenvolvimento, raraontra-se nos privilégios do
“atraso” e da “ineficiéncia” desses pecuaristasstogque potencial de oportunidades para
pensar acdes de intervengdo que possam, sobretabiwizar os ativos socioculturais,
econdmicos, produtivos e ambientais presentes waapa familiar do territério  Alto
Camaqua. Esse € um caminho tortuoso e, talveza ait@pico. No entanto, no ambito
epistemoldgico e pratico essa discussdo ndo é poie,ao0 que parece, a materializacéo
dessas questbes ainda carece de esforcos que gmeraiincorporacdo desses ativos em
mecanismos de politicas publicas que possam vatagipotencializar o desenvolvimento dos
espacos rurais de acordo com as suas especifisidadse trabalho buscou reunir subsidios

gue podem contribuir nesse sentido.
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APENDICE A - Roteiro de entrevista

Agricultor:

ROTEIRO DE PESQUISA DE CAMPO

(Ano agricola: Jun/2007 a Jun/2008)

Localidade:

Municipio:

Telefone:

Distancia do municipio:

Data: / /

Inicio (hs):

Fim (hs):
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1.Caracterizacao fundiaria

1.1 Estrutura fundiaria

Situacdo Em parceria Arrendamento Cessao de Uso Outros
fundiaria | Prépria | De Para De Para De Para
terceiro terceiro | terceiro | terceiro | terceiro | terceiro
Area total
(ha)

Preco médio da terra R$/hé:

1.2 Formas de acesso a terra

Iltens Hectares

Através de heranca

Compra de parentes

Compra de terceiros

Através de doacao

Outros

1.3 Origem da familia? Tempo na regido?

1.4 Houve mudanca recente no sistema de producao@ifhinuicdo do efetivo de animais,
aumento lavoura, silvicultura, troca sistema criaca,diminuicdo terra, etc)

1.5 Em caso de sim, por que raz0es?

1.6 Uso da terra

Item Area (ha)
Prépria Outros ( arrendada, parceria)

Lavouras anuais

Pastagem nativa

Pastagem cultivada inverno

Pastagem cultivada verao

Mata nativa

Capoeiras

Silvicultura

Benfeitorias

Area inapropriada

Acudes

2 Caracterizacgéo solo e relevo
2.1 Textura do solo

() Pedregoso % (Arénoso %
() Argiloso% (0 Outro
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2.2 Relevo

() acidentado % ( ) fortemenidextado %

() ondulado % () levemente ocadal% () plano%
Observacoes:

3 Infra-estrutura basica

3.1 Benfeitorias

Especificacbes Dimensodes| (1) Estado de conservacdo | Valor estimado (R$)
(m, n?, ha) | Alvenaria | (bom, regular, precario)
(2

Madeira
(3) Mista

Casa

Galpéo

Mangueiras

Banheiro de
animais

Acudes

Balanca

Cercas

Galinheiro

Outros

3.2 Maquinas e equipamentos

Especificaces Estado de conservagéo Valor estimado (R$)
(bom, regular, precario)

3.3 Bens de consumo existentes na U.P.A

Especificacdo Quantidade Especificagdo Quantidade
Fogao ( )Gas ( )Lenha Celular

Freezes Telefone fixq

Geladeira Moto

Automovel Parabdlica

Forno elétrico Televisor

3.4 Agua, luz, esgoto

Energia elétrica ( )sim ( ) nao
Agua encanada ( )sim ( )néo
Instalac6es hidrosanitarias ( )sim ( ) nao



4. Composicao familiar

Nome

Grau de
parentesco

Idade

Residéncfa

Dedicacéo a
pecudrid

Escolaridad®

I Titular, conjuge, filho (a), genro (a), etc
2 Unidade de producdo, cidade, etc

3 Nenhum (0 hs/dia), parcial (até 4 hs/dia), intefrais de 4 hs/dia)
4 Nenhum ano cursado, 1° grau incompleto, 1° graopbeto, 3° grau incompleto, sem idade escolar

5. Compra/venda méao-de-obra contratada, troca de B&¢o

5.1 Contratagcdo de mao-de-obra

Numero | Tempo ( n de dias Atividade executada R$ pago
pessoas més/ano
5.2 Venda de méo-de-obra
Membro da Tempo ( n de dias/ Atividade executada R$ ganho
familia meés) (dia/més)
5.3 Troca de servico
Membro da Tempo ( n de dias/ Atividade executada R$ ganho
familia meés) (dia/més)
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6. Atividades da producao vegetal

Culturas anuais, | Area Més Producéo (kg/ha/ano)
perenes (frutas) e | (ha
hortifrutigranjeiro Preparo Autoconsumo| Venda Valor
do solo* B x o (kg/ano) (kg/ano) venda
o 2 © S § (kg/ano)
g c|s| &3
2 |3|8|8]|5%
2|

* 1 Preparo convencional ( A: frota prépria; B:@gdda; C: patrulha agricola)
2 Tracdo animal
3 Plantio na palha

** 1 Adubo quimico ; 2 Adubo orgénico

6.1 Realiza rotacéo de cultura? Quais espécies eoép do ano?

6.2 Como comercializa a maior parte da producéo? Xe vizinhos, feiras, cooperativas,
intermediarios, empresas privadas se estiver integdo, etc)

6.3 Insumos das atividades de producao vegetal

Especificacdo Destino Unidade Quantidade Custo médi

Semente lavoura

Semente
pastagem

Adubo quimico

Adubo orgénico

Calcario

Agrotoxico
(fung./herbl/inset, )

Oleo diesel

Terceirizacéo
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| servicos

Observacgoes :

7. Caracterizacdo geral do sistema de producao eaida terra

7.
(
(
(
(
(
(
(
(
(

1 Como classifica o sistema de producéo predomima na UPA?
) sO pecuéaria bovina
) pecuaria bovina mista com ovinos
) pecuaria bovina mista com ovinos e caprinos
) pecuaria de ovinos e caprinos
) pecuaria corte e leite
) integracdo pecuéria e lavoura
) integracdo pecuéria com lavoura e silvigaltu
) integragéo lavoura com pecuéaria e silvigaltu
) outros :

7.2 Como define seu sistema de gado de corte e gpatlrdo da raca?

Rac:

" Ciclo completo

Ciclo

Cria

Recria

Cria/
recria

Recria/

terminagéo

Terminacao

Trabalha raca purg

Trabalha
cruzas

racg

Gado geral

7.3 Inventario, venda, compra e abate para consumo*

Especificaca
o

Efetivo(
Jun/2008

Valor/c
abeca

Peso
venda

N animais
vendidos

*Onde
comerciali
za

N animais
comprados

*Onde
comercializa*

Consumo
familia

Terneiras

Terneiros

Novilhas 1
ano

Novilhas 2
anos

Novilhas 3
anos

Vacas
Primiparas

Vacas
Multiparas

Vacas de
descarte

Novilho 1
ano
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Especificacd| Efetivo( | Valor/c Peso | Nanimais| *Onde N animais *Onde Consumo
o] Jun/2008 | abega | venda | vendidos | comerciali| comprados | comercializa* familia
za

Novilho 2
anos
Novilho 3
anos

Bois mansos

Touros

Vacas p/
engorda
Ovelhas de
cria
Borregas

Borregos

Cordeiros

Carneiros

Cabritos

Cabritas
Cabritos
(M+F) 0-6
meses
Cabritos
(M+F) 6-12
meses
Equinos

Suinos
(M+F)
Leitdo
Pato

Galinhas

Marreco
L&
* Ano agricola Jun/2007 a Jun/2008

** ex. ( vizinhos, feiras, cooperativas, intermedis, frigorificos, remates, empresas privadas séver
integrado, etc)

8. Produtos processados ou beneficiados na U.P.A

(Usar producao por dia, semana, més ou ano)

Unidade | Quantidadg Preco | Quantidade Onde Uso
produzida | venda vendida comercializa* familia

Produto
Queijo
Salame
Banha
Conservas

Artesanato
* ex. ( vizinhos, feiras, cooperativas, intermemtigy frigorificos, remates, empresas privadas gsevees
integrado, etc)

8.1 Itinerario técnico das diferentes categorias amais
8.1.1 Bovinocultura de corte
8.1.1.1 Vacas de Cria ( multiparas e pariparas)

Manejo Meses
Jan | Fev] Mar| Abr[ Mai| Jun] Jul] Agd Sef Odt Ndvn Ddz Més | Todo
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indefinido | ano

Monta Natural

Inseminagéo

Toques

Paricédo

Desmame

Descarte/venda

Compra reposic

Manejo da alimentagdo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racgao

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.1.2 Touros

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agq  Set Out Ngv Dez Més Todo
indefinido | ano

Selecéo

Descarte/venda

Compra reposi¢

Manejo da alimentagdo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racdo

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.1.3 Terneiros (as)

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agq  Set OUt Ngv Dez Més Todo
indefinido | ano

Nascimento

Desmame

Castracao

Selecéo

Venda macho

Venda fémea

Compra macho

Compra fémea

Manejo da alimentagdo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racao

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.1.4 Novilhos 1-3 anos

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agg  Set Out Ngv Dez Més Todo
indefinido | ano

Venda macho

Venda fémea

Compra macho

Compra fémea

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racéo

Sal proteinado
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Sal comum

Suplementagéo

8.1.1.5 Bois mais de 3 anos e vacas de engorda

Manejo

Meses

Jan

Fev

Mar

Abr

Mai

Jun

Jul

Agg

Set

NQ

De

Z

Més
indefinido

Todo
ano

Venda macho

Venda fémea

Compra macho

Compra fémea

Manejo da alimentacéo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racéo

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.2 Ovinocultura
8.1.2.1 Ovelhas de cria

Manejo

Meses

Jan

Fev

Mar

Abr

Mai

Jun

Jul

Agg

Set

NQ

De

Z

Més
indefinido

Todo
ano

Monta Natural

Inseminagéo

Paricédo

Descarte/venda

Compra reposi¢

Manejo da alimentacéo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racdo

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.2.2 Carneiros

Manejo

Meses

Jan

Fev

Mar

Abr

Mai

Jun

Jul

Agq

Set

Out

Ng

De

74

Més
indefinido

Todo
ano

Selecdo

Descarte/venda

Compra reposi¢

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racéo

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.2.3 Cordeiros (as)

Manejo

Meses

Jan

Fev

Mar

Abr

Mai

Jun

Jul

Agg

Set

Ng

De

Z

Més
indefinido

Todo
ano

Nascimento

Desmame

Castracao

Selecéo

Venda macho

Venda fémea

Compra macho
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Comprafémea | | | | | | | | | | | | |

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racéo

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.2.4 Borregos (as)

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agq  Set OUt Ngv Dez Més Todo
indefinido | ano

Venda

Compra

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Past. Nat. Melh

Past. Cult.

Racdo

Sal proteinado

Sal comum

Suplementacgéo

8.1.3 Caprinocultura
8.1.3.1 Cabrita

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agqg  Set Out Ngv Dez Més Todo
indefinido | ano

Monta Natural

Paricéo

Desmame

Descarte/venda

Compra reposi¢

Manejo da alimentagdo

Past. Nativa

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.3.2 Cabrito

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agg Set Oout Ngv  Dez Més Todo
indefinido | ano

Selecdo

Descarte/venda

Compra reposi¢

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.1.3.3 Cabritos ( M+F) 0- 6 meses

Manejo Meses
Jan | Fev| Mar| Abr| Mai| Jun Jul Agqg  Set OUt Ngv Dez Més Todo
indefinido | ano

Nascimento

Desmame

Selecéo

Venda macho

Venda fémea

Compra macho

Compra fémea

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Sal proteinado
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Sal comum

Suplementacgdo

8.1.3.4 Cabritos (M+F) 6-12 meses

Manejo

Meses

Jan Fev

Mar | Abr

Mai | Jun Jul Aga

Set oyt Nav

De

z Més
indefinido

Todo
ano

Nascimento

Selecéo

Venda macho

Venda fémea

Compra macho

Compra fémea

Manejo da alimentagéo

Past. Nativa

Sal proteinado

Sal comum

Suplementagéo

8.2 Quais as espécies vegetais consumidas pelogitzd?

8.3 Insumos da produc¢ao animal

Controle de Endo e Ectoparasitas

Carrapaticida

Produto

N° trat/ ano

Epoca ano

R$/ano

Bovinos

Mosquicida

Produto

N° trat/ ano

Epoca ano

R$/ano

Bovinos

Ovinos

Equinos

Caprinos

Vermifugacdo

Produto

N° trat/ ano

Epoca ano

R$/ano

Bovinos

Ovinos

Equinos

Caprinos

Bernes/bicheira

Produto

N° trat/ ano

Epoca ano

Rb/a

Bovinos

Ovinos

Equinos

Caprinos

Controle de doencas

Vacinacao

Produto

N° trat/ ano

Epoca ano

R$/ano

Aftosa
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Brucelose

Carb. Sint. Gangrena

Carb. Hematico

Tristeza

Suplemento Categoria | Quantidade/ano Custo/Un
animal

8.4 Uso de Homeopatia/fitoterapia
( ) Sim ( ) Nao

( ) Carrapaticida () Berne/bicheira
( )Vermifugo () Mosquicida

9. Manejo vegetagdo nativa

9.1 Como o Sr. vé o campo nativo?

) um recurso de pouca importancia e baixaidadé

) um recurso razoavel que precisa ser complade com outras pastagens
) um recurso excelente e de baixo custo gpemsa ser mantido

) se tivesse condicao, substituiria por lagoau silvicultura

) Outros:

NN NN N

9.2 Quiais as espécies forrageiras predominantes eamsidera mais importantes?
9.3 Quiais as principais espécies “indesejaveigi@renantes nos campos?

9.4 As espécies indesejaveis comprometem o deséimpamal? Em caso de sim por qué?

9.5 Utiliza rogcadas nos campos? () sim () ndo. Por que razdes?

9.6 No caso sim, qual a época do ano e freqiéaamasma?
Epoca do ano Frequéncia
( ) outono ( )todoano

(  )inverno () quando é possivel
() primavera () Outros

( ) veréo
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9.7 Utiliza a queimada como pratica de manejo aopce?
() Nao
() Sim. Porqué?

Qual periodicidade?

9.8 Tipo de pastoreio a. ( ) continuo( b ) rotativo

9.9 Utiliza algum critério para controlar lotac&mahmpo? ( condi¢cdo dos animais, altura dos
pastos, época ano, numero de animais, etc)

9.10 Utiliza a prética de diferimento de potreiros?

() Nao
() Sim. Porqué?

10 Manejo pastagem cultivada

10.1 Quais espécies utilizadas e qual o métodoegmm do solo e plantig®x. mecanizag&o,
tracdo animal, PD, adubos quimico, organico, etc.)

10.2 Utiliza rotacdo de culturas com outras esg@diguais?

10.3 Tipo de pastoreio a. ( ) continum( ) rotativo

10.4 Utiliza algum critério para controlar lotagimcampo? ( condicdo dos animais, altura
dos pastos, época ano, niumero de animais, etc)

10.5 Utiliza a prética de diferimento de potreiros?

() Nao
() Sim. Porqué?
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11. Outras atividades Econdmicas Nao-Agricolas

Periocidade Valor (R$) Pessoa da Familig

Tipo de atividade Més Ano

Aposentadorias
Pensbes
Aluguel
Arrendamento
Outros

12. Crédito e financiamento

Periodo
Instituicdo (A) Destino (B) Caréncia Valor total N Parcelas Saldo devedor

Caodigo

(A) (B)

1 Banco (Qual?) 1 custeio agricola
2 Cooperativa 2 custeio pecuaria
3 Fundo Municipal 3 comercializacdo agricola

4 Vizinho 4 comercializagao pecuaria
5 Parentes 5 Investimento agricola
6 Pronaf 6 investimento pecuaria

7 RS- Rural

8 Outros (Qual?)

12.1 Outros gastos

Discriminacao R$ ( més/ano)

ITR

FUNRURAL

ICMS

Sindicato

Luz

Agua

Telefone

Gasolina

Frete

Arrendamentos

13. Ambiente socioeconémico
13.1Como o Sr. (a) se identifica? ( ex. pecuar&iacultor, empresario, produtor rural, etc)
13.2 Quiais os critérios utilizados para a vendprdducéo da pecudria de corte? ( ex. vender

em periodo de necessidade, espera o melhor prepemado, vende quando o gado esta
pronto, etc)



13.3 Se tivesse algum dinheiro sobrando hoje, edrestiria prioritariamente?
() na pecuaria de corte

() nacompra de terras

() na melhoria das condicbes da moradia

() ajudaria os filhos

( ) atividade fora da propriedade

() nado sabe/ ndo respondeu

Obs:

13.4 Em que local gasta a maior parte do dinheieoganham?
( ) na propria comunidade onde residem

( ) no centro urbano da cidade em que residem

() nacidade pdlo da regiao ( cidade maior)

(  )Outra localidade

13.5 Recebe algum tipo de assisténcia técnica??Qual

13.6 O Sr faz algum tipo de contabilidade dos gasteceitas?

13.7 Participacao social da familia na comunidadalle/ou municipio:

Especificagéo Informar se participa
Associacao local de produtores e/ou ( )Sim ( )Nao
criadores

Cooperativas ( )Sim ( )Nao
Sindicato dos trabalhadores ( )Sim {[Nao

Associacao das mulheres/ clube de maes ( )Sim ) Néao

Associacao vinculada a igreja ( pastoras, ( ) Sim () N&o
cantos)

Clube se futebol, bocha, rodeio, etc ( )Sih ) Nao
Partido Politico ( )Sim ( )Nao
Outros ( especificar) ( )Sim ( )Nao

( )Sim ( )Nao

13.8 O meio rural ( campanha) esta melhor ou pieraptigamente?

13.9 Qual é o grau de satisfagdo do Sr e de suéidam relagcéo a atividade
pecuaria/agricola?
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() muito satisfeito ( ) satisteit ( ) insatisfeito () né@spondeu

13.10 Quando o Sr pensa no lugar onde vive o quevabriza
( ) apaisagem

( ) os animais, as plantas

( ) otrabalho na agricultura



196

() atranquilidade
() osvizinhos e a comunidade onde vive
( ) néo sabe/ ndo respondeu

13.11 O que representa para o Sr. (a) morar no mei? O Sr. (a) trocaria 0 campo pela
cidade?

13.12 O Sr tem perspectivas na pecuaria/agrieukuvé futuro para a sua familia nessa
atividade?

13.13 O Sr gostaria que seus filhos seguissemfissio de pecuarista/agricultor?

13.14 Existe algum membro da familia ( filho, genetc) que o Sr prevé que continuara
trabalhando na sua propriedade depois que o Ssuder mais trabalhar nela?

13.15 Como é divido o trabalho dentro e fora da®as
13.16 Como o Sr escolhe seus candidatos politicos ?

13.17 Quais os principais problemas identificadagoropriedade ( infra-estrutura, aspectos
sécio-econdmicos e ambientais)?

13.18 No seu entendimento o que seria necessara melhorar a situacdo da
pecuaria/agricultura em geral?
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APENDICE B - Simbolos da linguagem do fluxo de engra para representar sistemas

Fluxo de Energia: Um fluxo cuja vazéo ¢

proporcional ao volume do estoque ou a

necessidade da fonte que o produz.

Interacdo: Interseccao interativa de dqi
fluxos para produzir uma saida e

proporcdo a uma funcdo de ambos
controle de agéo de um fluxo sobre ou
Preco

[ro.

Transacdo: Uma unidade que indica
venda de bens ou servigos (linha contin
em troca de um pagamento em dinhg
(linha tracejada). O preco € mostrado
figura como fonte de energia externa

a
ua)
2ro
na

Depdsito: Uma reserva energética dentro
sistema, que guarda uma quantidade
energia de acordo com o balanco de ent
e saida (variaveis de estado).

do
de
rada

Consumidor: Unidade que transforma
qualidade da energia, armazena e reg

alimenta energia a etapa anterior (siste

autocatalitico) para melhorar o fluxo
energia que recebe.

Produtor: Unidade que coleta e transforr
energia de baixa qualidade (ba
intensidade) sob a agdo de um fluxo
energia de alta qualidade.

Fonte: Um recurso externo que forne
energia de acordo com um progra
controlado externamente (funcéo forca).

ma

Sumidouro de energia: Dispersdo de

energia potencial empregada no sistemg
energia potencial € utilizada para prody
trabalho e o custo dessa transformacéo
degradacdo da energia, a qual abando
sistema como energia de baixa intensidg
Todos o0s processos de interacdo e
armazenamentos dispensam energia.

1. A
Zir

€ a
na o
ade.
0S

e

Caixa: Simbolo de uso multiplo que po

consumo e producéo dentro de um sistema

ser usado para representar uma unidad£ de

maior,representando assim, um subsiste

a.
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APENDICE C - Base de dados para o calculo dos flusoemergéticos do Estilo de
Agricultura 1 (valores médios da amostra total do B 1)

Nota Referéncia
1 Sol
radiacdo solar = 4,43 kWh/m”~2.ano [a]
albedo = 20 %
energia = (radiagao solar)*(100-albedo)
= (kWh/m”2.an0)*(3,6E6J/1kWh)*(LE4m”"2/ha)*((100-20)/100)
= 1,28E+11 J/ha.ano
Transformidade = 1 sej/J
2 Chuva
pluviosidade = 1 m*m?.ano [b]
energia da 4gua = 5000 J/kg
densidade da agua = 1000 kg/m"3
energla = (kg/m”3)*(J/kg)*(LE4m~2/ha)
= 5,00E+10 J/ha.ano
Transformidade = 1,82E+04 sej/d [c]
3  Vento
densidade do ar = 1,3 kg/m"3 [d]
média annual de velocidade = 5,55 m/s
vento geotrépico = 3,33 m/s 60% de 5,55 [d]
coeficiente de arraste = 0,001 adimensional [d]
energla = (&ream”2/areaha)*(kg/m”3)*(m/s)*3*(0,001)*(3,14E7s/ano)
= 1,51E+10 J/ha.ano
Transformidade = 2,45E+03 sej/J [c]
4  Erosao do solo mata nativa
perda de solo = 3000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,04 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400 kcall/kg
energla = (kg/ha.ano)*(area/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4186J/kcal)
6,78E+08 J/ha.ano
Transformldade = 7,40E+04 sej/J [d]
5 Eroséo do solo pastagem
perda de solo = 2000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,04 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400,00 kcall/kg
energla ‘ea/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4186J/kcal)
= 8,01E+08 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/J [d]
6  Eroséo do solo agricola
perda de solo = 30000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,03 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400 kcall/kg
energla = (kg/ha.ano)*(area/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4186J/kcal)
= 1,45E+09 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/d [d]
7  Biomassa mata nativa
energia= (kg/year)x(kcal/g)x(4186 J/kcal)x(1/area)x(1000 g/kg) [f]
1,26E+11 J/ha.ano
Transformidade = 1,00E+0¢ sejld [g]
8  Biomassa pastagem nativa
energia = 1,33E+07 J/ha.ano [h]
Transformidade = 1,05E+0¢ sej/d [i]
9 Biomassa pastagem cultivada
energia = 1,31E+07 J/ha.ano [h]
Transformidade = 1,05E+0¢ sejld [i]
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10 Depreciacao das Instalagbes e equipamentos

depreciagéo = 1722,50 R$/ano il
depreciagéo = 2,56E+01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ 1]

11 Consumo Intermediario Cultivos

consumo = 225,00 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 3,35E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ 1

12  Consumo Intermediario Criagdes

consumo = 79,00 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 1,18E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/lus$ [

13 Consumo Intermediario Manutencao

consumo = 376,25 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 5,60E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/lUS$ [1]
14 Divisdo do Valor Agregado ( DVA)
custo = 580,7 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 8,64E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ [
15 Rendas trabalho externo
renda anual = 3511 R$/ano
energla = (R$/ano)*(US$/R$)*(1/4rea)
= 5,22E+01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/US$ [1]
16 Rendas aposentadorias
renda anual = 1894 R$/ano
energla = (R$/ano)*(US$/R$)*(1/area)
= 2,82E+01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ [
17 Energia total dos produtos
energia = 6,26E+09 J/ha.ano
18 Receitas
energia = 2268,00 R$/ha.ano

19 Dinheiro total gasto na producao
energia = 2983,45 R$/ha.ano

[a] Extraido de http://www.cresesb.cepel.br/cgitimdatn em 02 de dezembro de 2008
[b] Extraido de http://www.cptec.inpe.br/clima/mt@monitor_as.shtml em 02de dezembro 2008
[c] http://www.unicamp.br/fea/ortega/curso/transforinich - Acesso 02/12/2008
[d] Agostinho (2005)
[e] Ortega ( 2002). Extraido de http://www.unicabwifea/ortega/curso/b1l.htm em 02 de dezembro d& 200
[l  Agostinho (2005)
[g] Agostinho (2005)
[h]  Nabinger (1998). Modificado
[l  Agostinho (2008)
[ Pesquisa de campo (2008)
Enddlar para o Brasil em 2005. Extraidohtkp://www.unicamp.br/fea/ortega/extensao/resunto @ah 02
[ de dezembro de 2008.
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I Valor . Transformidade [sej/kg] ou Fluxo de Emergia
Nota Contribuicdo Numérico Unidades [sej/J] ou [sLj/L]J$?] [sej/ha.ano]g
Recursos Naturais Renovaveis (R): %
1 sol 1,28E+11 J/ha.ano 1 1,28E+11 0,01
2 chuva 5,00E+10 J/ha.ano 1,82E+04 9,10E+14 39,59
3 vento 1,51E+10 J/ha.ano 2,45E+03 3,69E+13 1,61
4 biomassa florestal 1,26E+11  kg/ha.ano 1,00E+04 1,26E+15 43,02
5  biomassa pastagem nativa 1,33E+07  kg/ha.ano 1,05E+04 1,40E+11 0,01
6  biomassa pastagem cultivada 1,31E+07  kg/ha.ano 1,05E+04 1,38E+11 0,00
Recursos Naturais Ndo Renoaveis (N):
7 erosdo mata nativa 6,78E+08 J/ha.ano 7,40E+04 5,02E+13 2,52
8 erosdo pastagem 8,01E+08 J/ha.ano 7,40E+04 5,93E+13 3,17
9 erosdo do solo agricola 1,45E+09 J/ha.ano 7,40E+04 1,08E+14 1,69
Contribuicéo da Economia (M):
10  depreciagdo 2,56E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 8,46E+13 2,11
11 consumo Intermediario Cultivos 3,35E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 1,10E+13 0,32
12 consumo Intermediario Criages 1,18E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 3,88E+12 0,40
13 consumo Intermediario Manutengéo 5,60E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 1,85E+13 0,84
Contribuicéo da Economia (S):
14  divisdo do Valor Agregado ( DVA ) 8,64E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 2,85E+13 1,35
15  rendas trabalho externo 5,22E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 1,72E+14 3,36
16  rendas aposentadorias 2,82E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 9,30E+13 0,00
Fluxo de Emergia Total [sej/ha.ano]: 2,84E+15 100,00
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APENDICE D - Base de dados para o célculo dos flusoemergéticos do Estilo de
Agricultura 2 (valores médios da amostra total do B 2)

Nota Referéncia
1 Sol
radiacdo solar = 4,43 kWh/m”~2.ano [a]
albedo = 20 %
energia = (radiagao solar)*(100-albedo)
= (kWh/m”2.an0)*(3,6E6J/1kWh)*(LE4m”"2/ha)*((100-20)/100)
= 1,28E+11 J/ha.ano
Transformidade = 1 sej/J
2 Chuva
pluviosidade = 1 m*m?.ano [b]
energia da 4gua = 5000 J/kg
densidade da agua = 1000 kg/m"3
energla = (kg/m”3)*(J/kg)*(LE4m~2/ha)
= 5,00E+10 J/ha.ano
Transformidade = 1,82E+04 sej/d [c]
3  Vento
densidade do ar = 1,3 kg/m"3 [d]
média annual de velocidade = 5,55 m/s
vento geotrépico = 3,33 m/s 60% de 5,55 [d]
coeficiente de arraste = 0,001 adimensional [d]
energla = (&ream”2/areaha)*(kg/m”3)*(m/s)*3*(0,001)*(3,14E7s/ano)
= 1,51E+10 J/ha.ano
Transformidade = 2,45E+03 sej/J [c]
4  Erosao do solo mata nativa
perda de solo = 3000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,04 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400 kcall/kg
energla = (kg/ha.ano)*(area/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4186J/kcal)
1,70E+08 J/ha.ano
Transformldade = 7,40E+04 sej/J [d]
5 Eroséo do solo pastagem
perda de solo = 2000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,04 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400,00 kcall/kg
energla ‘ea/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4186J/kcal)
= 1,53E+09 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/J [d]
6  Eroséo do solo agricola
perda de solo = 30000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,03 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400 kcall/kg
energla = (kg/ha.ano)*(area/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4186J/kcal)
= 4,77E+08 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/d [d]
7  Biomassa mata nativa
energia= (kg/year)x(kcal/g)x(4186 J/kcal)x(1/area)x(1000 g/kg) [f]
2,09E+10 J/ha.ano
Transformidade = 1,00E+0¢ sejld [g]
8  Biomassa pastagem nativa
energia = 4,48E+07 J/ha.ano [h]
Transformidade = 1,05E+0¢ sej/d [i]
9 Biomassa pastagem cultivada
energia = 2,15E+06 J/ha.ano [h]
Transformidade = 1,05E+0¢ sejld [i]
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10 Depreciacao das Instalagbes e equipamentos

depreciagéo = 3120,00 R$/ano il
depreciagéo = 1,35E+01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ 1]

11 Consumo Intermediario Cultivos

consumo = 800,00 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 3,47E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ 1

12  Consumo Intermediario Criagdes

consumo = 1467,00 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 6,37E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/lus$ [

13 Consumo Intermediario Manutencao

consumo = 500 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 2,17E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/lUS$ [1]
14 Divisdo do Valor Agregado ( DVA)
custo = 800 R$/ano il
energla = (R$/ano)*(1/area)*(US$/RS)
= 3,47E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ [
15 Rendas trabalho externo
renda anual = 0 R$/ano
energla = (R$/ano)*(US$/R$)*(1/4rea)
= 0,00E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/US$ [1]
16 Rendas aposentadorias
renda anual = 10790 R$/ano
energla = (R$/ano)*(US$/R$)*(1/area)
= 4,68E+01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/luUss$ [
17 Energia total dos produtos
energia = 5,22E+09 J/ha.ano
18 Receitas
energia = 20070,00 R$/ha.ano

19 Dinheiro total gasto na producao
energia = 6687,00 R$/ha.ano

[a] Extraido de http://www.cresesb.cepel.br/cgitimdatn em 02 de dezembro de 2008
[b] Extraido de http://www.cptec.inpe.br/clima/m@monitor_as.shtml em 02de dezembro 2008
[c] http://www.unicamp.br/fea/ortega/curso/transforinich - Acesso 02/12/2008
[d] Agostinho (2005)
[e] Ortega ( 2002). Extraido de http://www.unicabwifea/ortega/curso/b1l.htm em 02 de dezembro d& 200
[l  Agostinho (2005)
[g] Agostinho (2005)
[h]  Nabinger (1998). Modificado
[l  Agostinho (2008)
[ Pesquisa de campo (2008)
Enddlar para o Brasil em 2005. Extraidohtkp://www.unicamp.br/fea/ortega/extensao/resunto @ah 02
[ de dezembro de 2008.
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I Valor . Transformidade [sej/kg] ou Fluxo de Emergia
Nota Contribuicdo Numérico Unidades [sej/J] ou [sej/U$] [sej/ha.ano]
Recursos Naturais Renovaveis (R): %
1 sol 1,28E+11 J/ha.ano 1 1,28E+11 0,01
2 chuva 5,00E+10 J/ha.ano 1,82E+04 9,10E+14 41,52
3 vento 1,51E+10 J/ha.ano 2,45E+03 3,69E+13 1,68
4 biomassa florestal 2,09E+10  kg/ha.ano 1,00E+04 2,10E+14 39,96
5 biomassa pastagem nativa 4,48E+07  kg/ha.ano 1,05E+04 4,73E+11 0,02
6 biomassa pastagem cultivada 2,15E+06  kg/ha.ano 1,05E+04 2,27E+10 0,00
Recursos Naturais Ndo Renoaveis (N):
7 erosdo mata nativa 1,70E+08 J/ha.ano 7,40E+04 1,25E+13 1,66
8 erosao pastagem 1,53E+09 J/ha.ano 7,40E+04 1,13E+14 2,66
9 erosao do solo agricola 4 77E+08 J/ha.ano 7,40E+04 3,53E+13 1,53
Contribuicdo da Economia (M):
10 depreciacédo 1,35E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 4,47E+13 1,56
11  consumo Intermediario Cultivos 3,47E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 1,15E+13 0,59
12 consumo Intermediario CriagGes 6,37E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 2,10E+13 1,06
13 consumo Intermediario Manutencéo 2,17E+00 _ U$/ha.ano 3,30E+12 7,16E+12 0,36
Contribuicéo da Economia (S):
14  diviséo do Valor Agregado ( DVA) 3,47E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 1,15E+13 1,52
15 rendas trabalho externo 0,00E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 0,00E+00 0,00
16 rendas aposentadorias 4,68E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 1,55E+14 5,89
Fluxo de Emergia Total [sej/ha.ano]: 1,57E+15 100,00
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APENDICE E - Base de dados para o calculo dos flusoemergéticos do Estilo de
Agricultura 3 (valores médios da amostra total do B 3)

Nota Referéncia
1 Sol
radiacao solar = 4,43 kWh/m”~2.ano [a]
albedo = 20 %
energia = (radiacéo solar)*(100-albedo)
= (kWh/m”2.an0)*(3,6E6J/1KW h)*(1E4m”2/ha)*((100-20)/100)
= 1,28E+11 J/ha.ano
Transformidade = 1 sej/J
2 Chua
pluviosidade = 1 m¥m?.ano [b]
energiada dgua = 5000 J/kg
densidade da dgua = 1000 kg/m”3
energia = (kg/m"3)*J/kg)*(LE4m~2/ha)
= 5,00E+10 J/ha.ano
Transformidade = 1,82E+04 sej/J [c]
3  Vento
densidade do ar = 1,3 kg/m”3 [d]
média annual de velocidade = 5,55 m/s
vento geotrépico = 3,33 m/s 60% de 5,55 [d]
coeficiente de arraste = 0,001 adimensional [d]
energia = (Aream”2/areaha)*(kg/m”3)*(m/s)*3*(0,001)*(3,14E7s/ano)
= 1,51E+10 J/ha.ano
Transformidade = 2,45E+03 sej/J [c]
4  Eroséo do solo mata nativa
perda de solo = 3000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,04 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria orgénica = 5400 kcallkg
energia = (kg/ha.ano)*(area/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4 186J/kcal)
= 5,43E+08 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/J [d]
5 Eroséo do solo pastagem
perda de solo = 2000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,04 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria orgénica = 5400,00 kcallkg
energia ='ea/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)* (4 186J/kcal)
= 1,37E+09 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/J [d]
6 Erosao do solo agricola
perda de solo = 30000 kg/ha.ano [e]
matéria organica = 0,03 kg matéria organica/kg solo
energia da matéria organica = 5400 kcallkg
energia = (kg/ha.ano)*(area/ha)*(kgmat.org./kgsolo)*(kcal/kg)*(4 186J/kcal)
= 4,07E+08 J/ha.ano
Transformidade = 7,40E+04 sej/J [d]
7 Biomassa mata nativa
energia= (kg/year)x(kcal/g)x(4186 J/kcal)x(1/area)x(1000 g/kg) [f
1,00E+11 J/ha.ano
Transformidade = 1,00E+04 sej/J [a]
8 Biomassa pastagem nativa
energia = 4,04E+07 J/ha.ano [h]
Transformidade = 1,05E+04 sej/J [i]
9 Biomassa pastagem cultivada
energia = 5,91E+05 J/ha.ano [h]
Transformidade = 1,05E+04 sej/J [i]
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10 Depreciagdo das Instalagdes e equipamentos

depreciacdo = 2905,00 R$/ano [il
depreciacdo = 1,21E+01 US$%/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/Uss$ [1]

11 Consumo Intermediario Cultivos

consumo = 221,00 R$/ano [l
energia = (R$/ano)*(1/area)*(US$/R$)
= 9,21E-01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sejUss$ [1]

12 Consumo Intermediario Criagdes

consumo = 20706,00 R$/ano [il
energia = (R$/ano)*(1/area)*(US$/R$)
= 8,63E+01 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/US$ [n

13 Consumo Intermediario Manutengéao

consumo = 980 R$/ano [il
energia = (R$/ano)*(1/area)*(US$/R$)
= 4,08E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sejUss$ [1]

14 Divisdo do Valor Agregado ( DVA)

custo = 1427 R$/ano [l
energia = (R$/ano)*(1/area)*(US$/R$)
= 5,95E+00 US$/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/US$ [

15 Rendas nao-agricolas

renda anual = 2201 R$/ano [il
energia = (R$/ano)*(US$/R$)*(1/area)
= 9,17E+00 US$%/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/uss$ [N

16 Rendas aposentadorias

renda anual = 3797 R$/ano [l
energia = (R$/ano0)*(US$/R$)*(1/area)
= 1,58E+01 US$%/ha.ano
Transformidade = 3,30E+12 sej/Uss$ [1]
17 Energia total dos produtos
energia = 4,07E+09 J/ha.ano
18 Receitas
energia = 32280,00 R$/ha.ano

19 Dinheiro total gasto na produgéo
energia = 26239,00 R$/ha.ano

[a] Extraido de http://www.cresesb.cepel.br/cgitimdatn em 02 de dezembro de 2008
[b] Extraido de http://www.cptec.inpe.br/clima/mt@monitor_as.shtml em 02de dezembro 2008
[c] http://www.unicamp.br/fea/ortega/curso/transforinich - Acesso 02/12/2008
[d] Agostinho (2005)
[e] Ortega ( 2002). Extraido de http://www.unicabwifea/ortega/curso/b1l.htm em 02 de dezembro d& 200
[l  Agostinho (2005)
[g] Agostinho (2005)
[h]  Nabinger (1998). Modificado
[l  Agostinho (2008)
[ Pesquisa de campo (2008)
Enddlar para o Brasil em 2005. Extraidohtkp://www.unicamp.br/fea/ortega/extensao/resunto @ah 02
[l de dezembro de 2008.
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Nota Contribuicéo Nu\r{nfjécr)irco Unidades Trans[?;%;d:ffsgfgg]g] ou FIU)[(sej(jE;;i;gla
Recursos Naturais Renovaveis (R): %
1 sol 1,28E+11 J/ha.ano 1 1,28E+11 0,01
2 chuva 5,00E+10 J/ha.ano 1,82E+04 9,10E+14 41,22
3 vento 1,51E+10 J/ha.ano 2,45E+03 3,69E+13 1,67
4 biomassa florestal 1,00E+11  kg/ha.ano 1,00E+04 1,01E+15 40,47
5  biomassa pastagem nativa 4,04E+07  kg/ha.ano 1,05E+04 4,26E+11 0,02
6  biomassa pastagem cultivada 5,91E+05  kg/ha.ano 1,05E+04 6,23E+09 0,00
Recursos Naturais Nao Renoaveis (N):
7 erosdo mata nativa 5,43E+08 J/ha.ano 7,40E+04 4,01E+13 1,61
8 erosdo pastagem 1,37E+09 J/ha.ano 7,40E+04 1,02E+14 4,54
9 eroséo do solo agricola 4,07E+08 J/ha.ano 7,40E+04 3,01E+13 0,80
Contribuicdo da Economia (M):
10  depreciagéo 1,21E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 3,99E+13 0,90
11 consumo Intermediario Cultivos 9,21E-01 U$/ha.ano 3,30E+12 3,04E+12 0,39
12 consumo Intermediario Criages 8,63E+01  U$/ha.ano 3,30E+12 2,85E+14 4,59
13 consumo Intermediario Manutengio 4,08E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 1,35E+13 0,52
Contribuicdo da Economia (S):
14  divisdo do Valor Agregado ( DVA ) 5,95E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 1,96E+13 1,93
16  rendas trabalho externo 9,17E+00 U$/ha.ano 3,30E+12 3,03E+13 0,62
17  rendas aposentadorias 1,58E+01 U$%/ha.ano 3,30E+12 5,22E+13 0,72
Fluxo de Emergia Total [sej/ha.ano]: 2,49E+15 100,00




