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RESUMO

O presente estudo objetiva investigar se ha a possibilidade de afastar a
multiparentalidade quando identificado que aquele que busca o reconhecimento
possui 0 proposito de auferir apenas os efeitos patrimoniais decorrentes do vinculo
parental. Para tanto, foi realizada pesquisa qualitativa bibliografica acerca do estado
de filiacdo, do poder familiar, do direito ao nome, dos alimentos e dos direitos
sucessorios. Apos, foram abordados os mesmos efeitos juridicos no ambito da
multiparentalidade, destacando suas peculiaridades. Em seguida, com base na
pesquisa realizada e em conceitos correlatos, realizou-se estudo de caso do
Recurso Especial n° 1.618.230/RS, a fim de verificar a possibilidade de néo
reconhecimento da multiparentalidade naquela demanda e em acdes similares. O
trabalho sugere, ao fim, que o reconhecimento do instituto pode ser afastado quando
se evidenciar o intuito meramente patrimonial da acéo, tendo em vista a ponderagéo

em face de outros interesses juridicamente tutelados.

Palavras-chave: Parentalidade. Filiacdo. Multiparentalidade. Interesses patrimoniais.



ABSTRACT

This study aims to investigate whether there is a possibility of not recognize multi-
parenting when it is identified that the person seeking recognition has as its only
purpose to obtain the patrimonial effects from parental relationship. For that, a
qualitative bibliographic research on filiation status, parental authority, right to a
name, food obligation and inheritance rights was carried out. Afterwards, the same
legal effects were addressed in the context of multi-parenting, highlighting its
peculiarities. Then, based on the research carried out and related concepts, a case
study of Special Appeal # 1,618,230 / RS was executed, in order to verify the
possibility of non-recognition of multi-parenting in that demand and similar lawsuits.
The work suggests, finally, that the institute may not be recognized when it is
evidenced that the only purpose of the lawsuit is patrimonial, in view of consideration

of other legally protected interests.

Keywords: Parenting. Filiation. Multi-parenting. Financial interest.
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1 INTRODUCAO

Decorrente de uma série de modificacdes sociais, a concepcao de entidade
familiar vem sendo alterada significativamente ao longo dos anos. Abandonou-se a
ideia de que familia € somente aquela baseada no patriarcalismo e na visdo sacra
do matriménio, a fim de consagrar modelos aprioristicos, fundados na afetividade e
na solidariedade. Tais transformaces acabaram por refletir, consequentemente, na
formacdo dos vinculos parentais, imprimindo grande importancia aos lacos
socioafetivos.

Nesse contexto, surgiram situacdes em que mais de duas pessoas exerciam
as funcbes parentais, havendo coexisténcia de multiplos vinculos biolégicos e/ou
sociofetivos em relacdo a um mesmo filho, o que se convencionou chamar de pluri
ou multiparentalidade. Assim, pode-se dizer que o0 reconhecimento da
multiparentalidade deriva de uma nova concepcao de familia, com o propdésito de
garantir de forma plena todos os direitos inerentes ao estabelecimento juridico da
relacdo parental aqueles que, de fato, vivem, ou pretendem viver, em uma
conjuntura multiparental.

Ocorre que, ao se estabelecer o vinculo parental com mais de duas pessoas,
o filho tera direitos sucessorios em relacdo a todos 0s pais ou maes, cenario que
possibilita demandas com carater exclusivamente patrimonial. Evidente que essa
adversidade nao impede o reconhecimento do instituto pelo ordenamento juridico,
considerando os diversos principios constitucionais que envolvem as relacdes
parentais, especialmente a prépria dignidade humana; todavia, permite questionar
se a multiparentalidade deve ser reconhecida de maneira irrestrita, em desatencéo
as peculiaridades do caso.

O reconhecimento da multiparentalidade é fruto de constru¢do doutrinaria e
jurisprudencial, vindo a se consolidar de forma expressa em nosso sistema apenas
no ano de 2016, através do julgamento da Repercussao Geral n°® 622 pelo Supremo
Tribunal Federal. A contemporaneidade do tema e a auséncia de legislacédo
especifica justificam, portanto, as incognitas geradas em relacdo a seus efeitos
juridicos e a razoabilidade do reconhecimento irrestrito, dai a importancia do estudo

no meio académico.
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Nessa perspectiva, 0 objetivo do presente trabalho € investigar se ha a
possibilidade de afastar a multiparentalidade quando identificado, concretamente,
gue aguele que busca o reconhecimento possui 0 propdsito de auferir apenas o0s
efeitos patrimoniais decorrentes do vinculo parental, notadamente os de cunho
sucessorio. Ou seja, quando a relacdo ndo deriva de uma situacéo de vida, mas de
uma pretensdo motivada por interesses meramente patrimoniais.

As metodologias utilizadas na presente monografia foram pesquisa qualitativa
bibliografica e estudo de caso do Recurso Especial n°® 1.618.230/RS, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica (STJ). Optou-se pela realizacdo do estudo de caso em
razdo da fluidez das relacbes pessoais, que acarretam, consequentemente, em
inUmeras variaveis na situacao concreta.

No que tange a estrutura, ante a complexidade e imprecisdes que envolvem
tema, o trabalho encontra-se dividido em trés capitulos. O primeiro capitulo busca
apresentar, de maneira geral, os principais efeitos juridicos decorrentes da relacdo
de parentalidade. Serdo realizadas consideracdes acerca do estado de filiagcdo, do
poder familiar, do direito ao nome, dos alimentos e dos direitos sucessorios, atraves
das principais concepcdes doutrinarias a respeito dos temas.

O segundo capitulo, por sua vez, busca especificar como o reconhecimento
de uma relacdo multiparental influencia os efeitos juridicos mencionados. Serdo
apresentadas as peculiaridades geradas em cada uma das implicacdes, bem como
alguns dos problemas praticos ou indeterminacbes quanto a execucdo que
impediam o reconhecimento do instituto, com as respectivas formas de resolucdo
apontadas pela doutrina.

No terceiro capitulo, com base na pesquisa desenvolvida nos dois primeiros e
em temas correlatos, sera realizado o estudo do Recurso Especial n°® 1.618.230/RS,
de relatoria do Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, julgado pelo Superior Tribunal de
Justica em 28 de marco de 2017. Para tanto, serdo discriminados os principais
argumentos que levaram a Corte a reconhecer a multiparentalidade e alguns dos
possiveis contra-argumentos que indicariam a possibilidade de afastar o instituto
naquela situacédo especifica, com o escopo de responder a indagacao proposta na
presente dissertacao.



2 EFEITOS JURIDICOS DO RECONHECIMENTO DA PARENTALIDADE

Este primeiro capitulo tem como objetivo apresentar os principais efeitos
juridicos do reconhecimento da parentalidade, seja ela de origem bioldgica ou
socioafetiva. Em primeiro lugar, serdo demonstrados os efeitos pessoais, quais
sejam o estabelecimento do estado de filiacdo, o poder familiar e o direito ao nome.
Apoés, serdo tecidas consideracdes acerca dos efeitos patrimoniais — obrigacéo
alimentar e direitos sucessoérios. Para tanto, serdo adotadas as principais
concepcdes doutrinarias a respeito dos temas tratados, com foco especial nas
obrigacdes reciprocas entre pais e filhos.

2.1 FILIACAO

Todo o individuo é titular de um complexo de qualidades que |he séo
particulares e que integram sua personalidade, dando nascimento a uma situacao
juridica.! Dai tem-se o estado de pessoa, que engloba atributos que fixam a
condicao do individuo na sociedade, constituindo, por um lado, fonte de direitos e de
obrigacdes e, por outro, fornecendo as caracteristicas pessoais, pelas quais se
identifica a pessoa.?

Nesse sentido, interessa ao Direito de Familia o chamado estado de familia,
e, deste, notadamente, o estado de filiacdo. Aquele que estiver reconhecido
voluntario ou coercitivamente, investe-se no estado de filho e, consequentemente,
assume todos os deveres e adquire todos os direitos que Ihe s&o peculiares, ou que
dele decorrem.?

A filiagdo &, portanto, um fato juridico, do qual decorrem vérios efeitos.* Em

breve sintetizacdo, trata-se da situacéo de descendéncia direta, em primeiro grau,®

'PEREIRA, Caio Méario da Silva. Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Atualizado por
Lucia Maria Teixeira Ferreira. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 208.

’Ibid., p. 217.

*Ibid., p. 220.

“VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. S&o0 Paulo: Atlas, 2017. p. 251.
*GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia — as familias em perspectiva constitucional. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sao
Paulo: Saraiva, 2013. p. 617.
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podendo ter origem consanguinea ou derivar de uma relagdo socioafetiva, incluida a
adocao e a inseminacao heteréloga.’

N&o obstante, nem sempre a filiacdo foi vista de tal maneira quanto a sua
origem. Prevalecia inicialmente em nosso ordenamento juridico a verdade legal,
decorrente da presuncéo de paternidade,” baseada no matriménio, de modo que a
figura do pai por pouco ndo se confundia com a figura do marido.® A presuncéo sé
poderia ser afastada através de acdo denegatoria de paternidade, com fundamentos
restritos a impossibilidade fisica de coabitacdo entre os conjuges ou separacao legal
(Art. 340 do Cadigo Civil/16).

Apesar de o Cddigo Civil de 2002 (CC) ainda trazer presuncbes de
paternidade em seu artigo 1.597, essas sao relativas e podem ser facilmente
afastadas em prol da verdade biolégica. Com a evolucdo da ciéncia e o surgimento
do exame de DNA, a andlise cientifica do codigo genético dos pais e filhos passou a
ser determinante no reconhecimento da filiacdo,® sendo possivel indicar com certeza
a paternidade biolégica. Nesse sentido, o artigo 1.601 do atual Codigo permite ao
marido que conteste a paternidade dos filhos nascidos de sua cdnjuge, sendo tal
acao imprescritivel. %

Ocorre que a condicdo paterna ou materna nado se restringe apenas a
situacdo de genitor biolégico.'> Conforme as licbes de Jodo Baptista Villela, a
paternidade, em si mesma, ndo é um fato natural, e sim cultural. Segundo o autor,
as transformacdes sociais pelas quais passou a familia ao deixar de ser unidade de
carater econdmico, social e religioso para se consolidar como nucleo de afetividade

e companheirismo, acabou por reforcar o esvaziamento biolégico da parentalidade.
13

®DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 25. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2010. p. 454-455.

'DIAS, Maria Berenice. Filhos do afeto. 2. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2017. p. 45.

®GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia — as familias em perspectiva constitucional. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sao
Paulo: Saraiva, 2013. p. 634

*Ibid., loc. cit.

1% ENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017. p. 257.
YEm relagdo a maternidade, o Cadigo Civil vigente ainda consagra o principio mater semper cert est,
ou seja, a mae é sempre certa, aquela que consta do registro de nascimento. A contestacdo s6
poderd ser realizada, nesse sentido, provando-se a falsidade do termo ou das declaragBes nele
contidas. (art. 1.608)

“GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., loc. cit.

BVILLELA, Jodo Batista. Desbiologizacdo da paternidade. Revista da Faculdade de Direito [da]
Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, v. 27, n. 21, p. 401-419, maio 1979. p. 412.
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Assim, ganhou espago a chamada verdade social, derivada da filiagao
socioafetiva. Tal evolugdo iniciou pela doutrina, alastrando-se a jurisprudéncia, que
encontrou na expressao “de outra origem”, utilizada pelo Codigo Civil de 2002, no
artigo 1.593, uma maneira de reconhecer o conceito filiagdo socioafetiva como
geradora de um vinculo de parentesco.'* Filiacdo, essa, baseada na convivéncia, no
cuidado e na dedicac&o.’

Para que se reconheca a existéncia da filiacdo socioafetiva sem vinculo
biolégico, contudo, é exigida a presenca da chamada posse do estado de filho™,

bem como o tempo de convivéncia e lacos de afetividade,’

0 que deve ser
analisado conforme cada caso concreto, ndo havendo como estipular a priori um
tempo minimo de convivéncia ou definir com exatiddo quando estard presente a
afetividade.

Quanto a posse do estado de filho, oportuno dizer que se constitui,
basicamente, pela presenca de trés requisitos: a) tractatus (ou tratamento) — quando
a pessoa é tratada pela familia como filha; b) nhomem (ou nome) — o uso do
sobrenome da familia; e c¢) reputatio (ou fama) — a reputacdo, o reconhecimento da
pessoa no meio social como filha.*® O requisito do uso do sobrenome da familia,
porém, tem sido considerado dispensavel por parte da doutrina, uma vez que 0s
filhos s&o, em geral, reconhecidos por seu prenome, sendo suficiente a existéncia do
tratamento e da fama.*®

Maria Berenice Dias ressalta, contudo, que, idealmente, todos os pais,
biol6gicos ou ndo, devem estabelecer um vinculo socioafetivo com seus filhos,
conferindo-lhes afeto e conjugando todos os elementos da posse do estado de filho,

de modo que essa nao se torne exclusividade da filiagao socioafetiva. 2°

Disponivel em: <https://www.direito.ufmg.br/revista/index.php/revista/article/view/1156/1089>. Acesso
em: 12 set. 2017.

“DIAS, Maria Berenice. Filhos do afeto. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2017, p. 40.

“Ibid., p. 47.

®Nesse sentido, 0 Enunciado 519 do CJF: “O reconhecimento judicial do vinculo de parentesco em
virtude de socioafetividade deve ocorrer a partir da relacéo entre pai(s) e filho(s), com base na posse
do estado de filho, para que produza efeitos pessoais e patrimoniais.”

YCASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2.
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 29 et. seq.

¥DIAS, op. cit., p. 49.

YCASSETTARI, op. cit., p. 36.

2DIAS, op.cit., p. 40.
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Isso esta intimamente ligado, diga-se, a afetividade, um dos elementos
centrais do que se compreende atualmente por entidade familiar.?* O principio da
afetividade®, mesmo n&do expresso em nossa Constituicdo Federal (CF), decorre da
valorizacdo da dignidade da pessoa humana.?

Para Ricardo Calderon, tal principio ndo possui um sentido rigido ou definitivo,
visto que sempre sera averiguado em uma situacao especifica, embora seja possivel
pormenorizar seus aspectos centrais. Por esse angulo, o autor identifica duas
dimensdes da afetividade: objetiva e subjetiva. A dimenséo objetiva diz respeito a
fatos sociais que indiguem a presenca de uma manifestacdo de afetividade, que
deve ser corroborada pelos elementos da estabilidade e ostentabilidade; a subjetiva,
por sua vez, trata do afeto animico, do sentimento propriamente dito. Ao Direito
concerne investigar, tdo somente, a dimensdo objetiva, restando presumida a
presenca da afetividade subjetiva quando identificada em sua objetividade. #*

Ainda que se diferencie a filiagdo conforme sua origem, porém, a Constituicao
Federal de 1988 assegura manifestamente a igualdade entre filhos, os quais nao
poderdo sofrer quaisquer discriminacdes. Nesse sentido € o que dispfe em seu art.

227, 8 6° (posteriormente reproduzido pelo Codigo Civil de 2002, no art. 1.596):

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
salde, a alimentacado, a educacgéo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacao,
exploracdo, violéncia, crueldade e opressdo. (Redacdo dada Pela Emenda
Constitucional n°® 65, de 2010)

8§ 6° Os filhos, havidos ou n&o da relacdo do casamento, ou por
adocdo, terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer
designacgdes discriminatorias relativas a filiagdo. Grifo nosso

Assim, desde o advento da Carta Magna, ndo ha mais espaco para distingdo

entre filhos concebidos na constancia do casamento, unidao estavel, concubinato ou

*’CALDERON, Ricardo Lucas. O percurso construtivo do principio da afetividade no direito de
familia brasileiro contemporaneo: contexto e efeitos. 2011. 287 f. Dissertacdo (Mestrado em
Direito) — Programa de P4s-Graduacé@o da Faculdade de Direito, Universidade Federal do Parana,
Curitiba, 2011. p. 262-263. Disponivel em: <http://acervodigital.ufpr.br/bitstream/handle/1884/26808/
dissertacao%20FINAL%2018-11-2011%20pdf.pdf?sequence=1>. Acesso em: 2 de out. de 2017.
*’Adota-se, aqui, a posicdo de Ricardo Calderon, na obra citada, de que a afetividade é um principio
LLngidico, e nao apenas um valor relevante, em razéo de sua atual consisténcia no direito brasileiro.
TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil, volume 5: direito de familia. 8. ed., rev.,
atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO, 2013. p. 22.
**CALDERON, op. cit., p. 264-265.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc65.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc65.htm#art2
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relacionamento amoroso adulterino, tampouco filhos concebidos sem que haja
qualquer relacionamento entre os pais.

Tecidas tais consideracdes, resta esclarecer que a filiacao/parentalidade, em
qualquer de suas formas, necessita do ato juridico de reconhecimento para que
produza efeitos no mundo do Direito, o qual pode ser realizado de duas formas:
espontanea/voluntaria ou judicial/coativa. O reconhecimento voluntario ocorre
qgquando alguém, através de ato e manifestacdo solene e valida, declara que
determinada pessoa é seu filho. 2 O reconhecimento judicial, por sua vez, decorre
de sentenca na acdo de investigacdo de paternidade/maternidade, na qual se
reconhece a existéncia de vinculo biolégico.?” Judicialmente, também se pode
reconhecer a parentalidade socioafetiva?® e a multiparentalidade, através das
respectivas acées declaratérias.?®

O reconhecimento, seja voluntario ou coercitivo, é irrevogavel, via de regra, e
produz as mesmas consequéncias juridicas. O ato do reconhecimento, em si, ndo
atribui direitos, apenas os declara, transformando a situacdo de fato (parentalidade)
em uma relacdo de direito, que torna objetiva no mundo juridico uma composicao

até entdo meramente potencial.*

2.2 PODER FAMILIAR

Nos casos em que reconhecida a parentalidade em relacéo ao filho menor de
idade, ndo se pode desconsiderar que esse ficard submetido ao poder familiar.
Assim é o que disp8e o artigo 1.630 do Cdédigo Civil vigente: “Os filhos estédo sujeitos
ao poder familiar, enquanto menores.”

O poder familiar, nas palavras de Maria Helena Diniz, pode ser conceituado
como um conjunto de direitos e obrigacdes, em relacdo a pessoa e aos bens do filho
ndo emancipado, o qual serd exercido em igualdade de condi¢cbes pelos pais para

**TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil, volume 5: direito de familia. 8. ed., rev.,
atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO, 2013. p. 617-618.

®\/ENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. S&o Paulo: Atlas, 2017. p. 285.
?"Ipid., loc. cit.

*Em face de recente alteracéo, a parentalidade socioafetiva também pode ser reconhecida de forma
voluntaria, diretamente nos oficios de registro civil, nos termos do Provimento n° 63, de 14 de
novembro de 2017, do Conselho Nacional de Justica (arts. 10 a 15).

*DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias: de acordo com o novo CPC. 11. ed., rev.,
atual. e ampl. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 435.

®PEREIRA, Caio Mario da Silva. Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Atualizado por
Lucia Maria Teixeira Ferreira. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 208.
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gue possam desenvolver 0s encargos que a legislagdo Ihes impde, considerando
sempre o interesse e a protecdo do menor.®** Ainda segundo a autora, existe uma
necessidade natural que enseja o exercicio do poder familiar, pois toda a crianca
precisa de alguém que lhe crie, eduque, ampare e preze por seus interesses, tanto
quanto a seu aspecto pessoal, quanto a seus bens.*

Nessa linha, e acompanhando as transformacdes sociais acerca das relacdes
familiares, notadamente quanto ao declinio do patriarcalismo, ambos os pais, no
ambito ou ndo do casamento e da unido estavel (Art. 1.634, caput, CC),
desempenham papéis de igual importancia na educacéo dos filhos. ** Isso acarreta
um regime democratico de colaboragdo, em contrapartida & antiga dominacao da
figura paterna. Ou seja, o regime é de companheirismo, ndo de hierarquia, 0 que
levou & substituicdo, inclusive, da expressdo patrio poder.®* Pelo mesmo motivo,
maior parte da doutrina considera que o poder familiar € um dever, um encargo
atribuido por lei e decorrente da parentalidade, e ndo um exercicio de poder ou
supremacia dos pais em relacdo a pessoa dos filhos.*

Ana Carolina Brochado Teixeira, em uma visdo ainda mais vanguardista, opta
por utilizar o termo autoridade parental e refere que a funcdo do instituto é
instrumentalizar os direitos fundamentais dos filhos, tornando-os pessoas capazes
de exercer suas escolhas pessoais, o que foge da simples perspectiva de poder e
dever. A autora aduz, assim, que a criacdo e a educacdo devem ser realizadas de
maneira viabilizar aos filhos o alcance da autonomia responséavel.*®

Quanto a suas caracteristicas, tem-se que o poder familiar é irrenunciavel,
inalienavel e imprescritivel, sendo que o simples deixar de exercer ndo acarreta sua
perda, sendo nas hipoteses previstas em lei.®’ Ressalta-se que, quanto a
irrenunciabilidade, tem-se que o0s pais hdo podem renunciar a autoridade parental

por ato exclusivo de sua vontade; contudo, renunciam a este poder quando

*'DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 25. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2010. p. 564.

*|bid., p. 565.

*DIAS, Maria Berenice. Filhos do afeto. 2. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2017. p. 23.

*TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil, volume 5: direito de familia. 8. ed., rev.,
atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO, 2013. p. 17.

®VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. S&o Paulo: Atlas, 2017, p. 348.
**TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado. A disciplina juridica da autoridade parental. In: PEREIRA,
Rodrigo da Cunha (Coord.). Familia e dignidade humana. Anais do V Congresso Brasileiro de
Direito de Familia. Sdo Paulo: IOB Thomson; Belo Horizonte: IBDFAM, 2006. p. 103-123. p. 111-112.
¥'DINIZ, op. cit., p. 566.
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consentem na adogcdo e também, de certo modo, quando praticam atos
incompativeis com seu exercicio.*® Ademais, ndo ha compatibilidade com o instituto
da tutela, vez que nao é possivel nomear tutor a menor cujos pais ndo tenham sido
suspensos ou destituidos do poder familiar.

O contetado dos poderes conferidos aos pais no exercicio da autoridade
parental se encontra disciplinado a partir do art. 1.630 do Cadigo Civil. Entre eles, os
seis primeiros incisos corroboram a ideia de que o poder familiar se trata de
prerrogativa dos pais e deve ser sempre exercido com base na protecdo do
interesse do menor.*

O inciso VIl do supramencionado artigo, contudo, ao dispor que compete aos
pais exigir que os filhos lhe prestem obediéncia, respeito e os servicos proprios de
sua idade e condicéo, deve ser interpretado com cautela. Quanto a primeira parte do
dispositivo, isso ocorre porque, ante a auséncia de subordinacdo hierarquica na
familia, o mencionado respeito deve ser reciproco, sendo que a desarmonia, a falta
de respeito e os castigos imoderados podem levar, inclusive, a suspensao ou perda
do poder familiar.** Em relacdo & segunda parte, o dispositivo ndo deve ser
interpretado no sentido de potencial imediato de exercicio de capacidade laborativa,
mas tdo somente no exercicio de tarefas compativeis com o estagio de
desenvolvimento do menor,** devendo ser rigorosamente observada a legislacdo
trabalhista, a fim de combater possiveis abusos.*®

O poder familiar engloba também o usufruto e a administracdo dos bens do
filho, nos termos do artigo 1.689 do Cdadigo Civil. H&, entretanto, algumas restricdes
a tal exercicio. O artigo 1.693 determina a exclusdo de alguns bens, enquanto o
artigo 1.691 veda a alienacéo, gravacao de 6nus real nos iméveis e a celebracao de

obrigacdes em nome dos filhos que ultrapassem os limites da mera administracéo.

*®\VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. Sao Paulo: Atlas, 2017, p. 354.
*DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 25. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2010. p. 566.

““GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia — as familias em perspectiva constitucional. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sdo
Paulo: Saraiva, 2013. p. 593.

“LVENOSA, op. cit., p. 360.

*GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., loc. cit.

“VENOSA, op. cit., loc. cit.
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Essa limitacdo da autonomia da vontade dos pais se d4 em prol, notadamente, do
melhor interesse do filho.**

Por fim, considerando justamente que o poder familiar deve ser exercido, em
qualquer um de seus vieses, com base no melhor interesse do filho, ha possibilidade
de intervencdo do Estado nessa relagdo, de modo que a lei disciplina também os
casos em que é possivel a privacdo, temporéaria ou definitiva, de seu exercicio.*

O artigo 1.637 do Caodigo Civil refere-se a possibilidade de suspensédo do
poder familiar, nos casos em que haja abuso de poder, falta com os deveres
inerentes aos pais ou caso sejam arruinados os bens dos filhos. A sentenca
irrecorrivel, em virtude de crime cuja pena exceda a dois anos de prisdo, também é
causa de suspensao.

Ja no caso da extingéo, essa pode derivar de causa ndo imputavel a nenhum
dos pais (Art. 1.635, | a IV, CC) ou decorrer de comportamentos culposos ou dolosos
(Art. 1.635, V e 1.638, CC).*® Em relacdo as causas ndo imputaveis, tem-se: a)
morte dos pais ou do filho, tratando-se aqui da morte de ambos, visto que quando
apenas um dos pais falece, o poder familiar remanesce na pessoa do sobrevivente;
b) a emancipacdo e maioridade, sendo a segunda a causa mais comum; e c) a
adocéao, que extingue o poder familiar apenas em relagdo aos genitores, visto que 0s
pais adotivos continuaréo o exercendo.*’

A deciséo judicial a que se refere o artigo 1.635, V, por sua vez, é aquela que
possui como fundamento as causas de destituicdo do poder familiar, descritas no
artigo 1.638 do Codigo Civil. E a medida mais grave de punicdo aos pais que nio
cumprem seus deveres para com os filhos e engloba as seguintes possibilidades: a)
castigos imoderados; b) abandono; c) pratica de atos atentatérios a moral e aos
bons costumes; e d) incidéncia reiterada em faltas autorizadoras de suspenséo do
poder familiar.*®

O Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), na mesma linha, menciona,

em seus artigos 22 e 24, a possibilidade de perda e suspensdo do poder familiar,

“‘GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia — as familias em perspectiva constitucional. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sao
Paulo: Saraiva, 2013. p. 595.

“VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. S&o Paulo: Atlas, 2017. p. 364.
““GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 596.

“"VENOSA, op. cit., p. 365.

*“GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., loc. cit.
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sendo que o procedimento a ser adotado para tanto se encontra especificado nos
artigos 155 e seguintes e deve obedecer sempre ao contraditorio.

2.3 DIREITO AO NOME

O nome - nele compreendido o prenome e 0 sobrenome — € um dos
elementos constitutivos e integrantes da personalidade, um fator de identificacdo na
familia e na sociedade, intimamente ligado ao estado de pessoa.*® Constitui-se,
assim, como prerrogativa individual, direito pessoal, que ndo deixa de possuir
interesse de ordem publica, j& que carrega a funcdo de distinguir os individuos e
atribuir-lnes corretamente direitos e deveres, de modo que deve ser tutelado e
regulado pelo Estado.>

Destacam no nome civil o aspecto publico e o aspecto privado, sendo ao
mesmo tempo um direito e um dever. Quando ao aspecto publico, ha
obrigatoriedade do assento de nascimento, que consignara o home do registrado,
bem como estabelecera como regra sua imutabilidade, salvo as excecbes
expressamente previstas e sujeitas a autorizacdo judicial. Em relacdo ao aspecto
individual, o possuidor tem o direito reconhecido a designar-se pelo nome (com
oponibilidade erga omnes) e reprimir possiveis abusos cometidos por terceiros.>

Acrescenta Silvio de S. Venosa que, no ambito do Direito Publico, o nome é
fator de estabilidade e seguranca para identificar as pessoas. No ambito do Direito
Privado, por sua vez, o home € essencial para o exercicio regular dos direitos e
cumprimento das obrigacées.>

O direito ao nome encontra-se previsto de forma genérica na Constituicao
Federal, pois os direitos de personalidades sao os que resguardam a dignidade da
pessoa humana,® e de forma especifica no Cédigo Civil de 2002. A Lei de Registros
Publicos (Lei n°® 6.015/73) traz, ainda, uma série de normas quanto ao direito ao

nome e as formas de seu exercicio, vez que também é considerado um dever.

“PEREIRA, Caio Mario da Silva. Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Atualizado por
Lucia Maria Teixeira Ferreira. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 241.

bid., p. 244.

*!1d., Instituicdes de direito civil, volume 1: introduc&o ao direito civil — teoria geral de direito
civil. 26. ed., rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 207.

*2/ENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 1: parte geral. 17. ed. S0 Paulo: Atlas, 2017. p.
196.

*|bid., p. 179.
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Nosso Cadigo Civil de 2002, quanto ao assunto, dispfe que “toda pessoa tem
direito ao nome, nele compreendidos o prenome e 0 sobrenome” (Art. 16, CC), néo
sendo possivel que seu exercicio, como direito de personalidade, sofra qualquer
limitacdo voluntaria (Art. 11, CC). Atribui, desse modo, protecdes juridicas ao home
individual, restando defeso o emprego deste em publicagbes ou representacdes que
exponham a pessoa ao desprezo publico, mesmo sem intencdo difamatoria, além de
ser proibida a veiculacdo do nome em propaganda comercial sem que haja
autorizacao (Arts. 17 e 18, CC). Caso a pessoa possua, ainda, um pseuddnimo que
o identifique e seja utilizado para atividades licitas, esse goza das mesmas
protecBes atribuidas ao nome registral (Art. 19, CC).

Especificamente no tocante ao direito ao uso do sobrenome de familia, tem-
se que a adocao do nome dos pais decorre de um direito fundado no vinculo de
parentesco, estabelecido pela filiacdo, sendo um dos efeitos pessoais de seu
reconhecimento.>* Indiscutivel, desse modo, que os filhos reconhecidos, ainda que
tardiamente, possam adotar o sobrenome paterno ou materno,” independente da
origem da filiagdo — biolégica ou socioafetiva —, tendo em vista o principio da
igualdade entre filhos.>® Em razdo de se tratar de prerrogativa individual e ligada ao
estado de filiacdo, o patronimico podera ser utilizado mesmo que contra a vontade
de todos os membros da familia.””

Destarte, o filho reconhecido como tal podera adotar, em sua identificacao e
documentos, a palavra designativa da familia, composta pelo sobrenome de ambos
os pais ou de apenas um deles.?® Isso pode ser realizado a qualquer tempo apds o
reconhecimento, uma vez que, como direito de personalidade, goza de
imprescritibilidade.>

As alterac6es do nome no registro civil sdo objeto de procedimento judicial de

jurisdicdo voluntéria, exceto nos casos em que envolvam o estado do portador

*PEREIRA, Caio Mério da Silva. Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Atualizado por
Lucia Maria Teixeira Ferreira. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 246.

**\VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 1: parte geral. 17. ed. S&8o Paulo: Atlas, 2017. p.
307.

**PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de direito civil, volume 5: direito de familia. 21. ed.,
rev. e atual. por Ténia da Silva Pereira. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 419.

*"Id., Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Atualizado por Lcia Maria Teixeira Ferreira.
6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 247.

*®RIZZARDO, Arnaldo. Direito de familia. 9. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014. p. 381.

*\VENOSA, op. cit., p. 307.
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(como no caso de filiagéo) ou atinjam direito de terceiros.®® Devera, desse modo,
haver requerimento judicial, precedendo & justificacdo e mediante observancia das

formalidades processuais.®*

2.4 ALIMENTOS RECIPROCOS

Havendo o reconhecimento da filiacdo e, consequentemente, estabelecido
parentesco, surge também o dever reciproco de prestar alimentos, quando
necessarios.®> O pressuposto legal para tanto se encontra no Cédigo Civil de 2002,

gue assim determina:

Art. 1.696. O direito a prestagéo de alimentos é reciproco entre pais e filhos,
e extensivo a todos o0s ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais
préximos em grau, uns em falta de outros.

Art. 1.697. Na falta dos ascendentes cabe a obrigacdo aos descendentes,
guardada a ordem de sucessdo e, faltando estes, aos irmaos, assim
germanos como unilaterais.

Apesar de colocar como sujeitos da relacdo juridico-alimentar outros
parentes, o Codigo estabelece uma ordem sucessiva de chamamento, preferindo os
mais préximos em grau, notadamente pais e filhos,®® fazendo recair a obrigacdo nos
demais apenas na falta ou impossibilidade daqueles de presta-los.®

Tal dever-direito decorre do principio da solidariedade familiar, em
observancia ao principio maior da dignidade da pessoa humana. O principio da
solidariedade é reconhecido como propésito fundamental da Republica Federativa
do Brasil, uma vez que o artigo 3°, inciso |, da Constituicdo Federal, determina a
busca pela construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria, o que repercute,

indubitavelmente, nas relacdes familiares.®® Assim, a obrigacdo prestacional de

®PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de direito civil, volume 1: introducao ao direito civil
—teoria geral de direito civil. 26. ed., rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 211.

d., Instituicdes de direito civil, volume 5: direito de familia. 21. ed., rev. e atual. por Tania da
Silva Pereira. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 419.

®2|d., Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Atualizado por Lucia Maria Teixeira Ferreira.
6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 312.

®pORTO, Sérgio Gilberto. Doutrina e pratica dos alimentos. 4. ed., rev. e atual. com notas a
respeito do projeto de um novo CPC. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p. 22.
®*CAHALL, Yussef Said. Dos alimentos. 8. ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2013. p. 451.

®*TARTUCE, Flavio. Novos principios do direito de familia brasileiro. Ambito Juridico, Rio Grande,
IX, n. 29, maio 2006. Disponivel em:<http://ambitojuridico.com.br/site/index.php/?n_link=revista_artigo
s_leitura&artigo_id=1036&revista_caderno=14>. Acesso em: 5 nov. 2017.
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alimentos resulta do vinculo de solidariedade que une os membros de um
agrupamento familiar, impondo a seus participantes um dever reciproco de
amparo.®®

Quanto aos aspectos conceituais do tema, Flavio Tartuce e José Fernando
Simdo escrevem que, ante a protecdo maxima da pessoa humana, o artigo 6° da
Constituicdo Federal preenche com exceléncia o conceito atual de alimentos ao
estabelecer o conteudo dos direitos sociais que devem ser oferecidos pelo Estado. A
saber: a educacdo, a saude, a alimentacdo, o trabalho, a moradia, o lazer, a
seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade e a infancia, além da
assisténcia aos desamparados.®’

A abrangéncia do termo alimentos, portanto, € muito mais ampla que o
sentido comum, de modo a compreender, além da propria alimentacéo, tudo aquilo
que for necessario para a subsisténcia da pessoa, como moradia, vestuario e
assisténcia médica.’® Ndo somente, ainda se pode incluir em sua extens&o outras
necessidades intelectuais, morais e até mesmo de recreacdo do beneficiario, sendo
estes classificados pela doutrina como alimentos civis e, aqueles, como alimentos
naturais.®®

Como bem destaca Sérgio Porto, a conceituacdo de alimentos ndo mais
encontra discrepancia na doutrina, uma vez que se encontra consolidado o
entendimento de que também devem ser considerados, além dos alimentos
necessarios, os demais meios substanciais para as necessidades da vida no
contexto social de cada pessoa.”

N&o se deve confundir, contudo, a obrigacdo de prestar alimentos com os
deveres familiares de sustento. Isso porque a obrigacdo alimentar é reciproca e
depende das possibilidades do devedor, ao passo que os deveres familiares séo
unilaterais e devem ser cumpridos incondicionalmente. Especificamente em relacao
ao dever de sustentar os filhos (Art. 1.566, IV, CC), tem-se que esse cessa, em

regra, ipso iure, com a maioridade, sem qualquer necessidade de ajuizamento de

®®CAHALI, Yussef Said. Dos alimentos. 8. ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2013. p. 450.

*TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil, volume 5: direito de familia. 8. ed., rev.,
atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO, 2013. p. 418.

®/ENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 1: parte geral. 17. ed. S0 Paulo: Atlas, 2017. p.
413.

®CAHALL, op. cit., p. 18.

®PORTO, Sérgio Gilberto. Doutrina e pratica dos alimentos. 4. ed., rev. e atual. com notas a
respeito do projeto de um novo CPC. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p.17.
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acdo exoneratoria, enquanto a obrigacdo alimentar entre parentes pode durar a vida
inteira e ser, inclusive, transmitida causa mortis (Art. 1.700, CC).”*

O dever de sustento, portanto, tem carater unilateral e vincula-se ao poder
familiar. A obrigacédo alimentar, por sua vez, é reciproca e esta vinculada a relacéo
de parentesco ascendente-descendente, possuindo abrangéncia mais ampla e
ficando desprovida de limitacdo temporal.”

Realizada tal distincdo, cumpre destacar 0s pressupostos essenciais da
prestacdo de alimentos. Primeiramente, para incidir a relagdo obrigacional, nos
termos do artigo 1.694 do Caodigo Civil, é necessario que haja parentesco ou vinculo
marital ou decorrente de unido estavel. Ademais, a prestacdo deve visar a
manutencdo do status quo de quem recebe os alimentos, sem gerar, contudo,
enriguecimento sem causa. Desse modo, cabe ao magistrado averiguar caso a
caso, observando os principios da proporcionalidade e razoabilidade, dentro do
binbmio necessidade de gquem os pleiteia versus possibilidade de quem os deve
prestar (Art. 1.694, § 1°, CC).”

Assim, restam identificados trés pressupostos essenciais para que seja
gerada a obrigacdo alimentar, quais sejam: parentesco, vinculo marital ou unido
estavel; necessidade e incapacidade de sustentar-se por si proprio (em relacdo ao
alimentando); e possibilidade de fornecer alimentos por parte do alimentante.’™

Em relacdo ao primeiro pressuposto, no que concerne a este estudo, importa
a existéncia de parentesco de primeiro grau, derivado da filiacdo — biolégica ou
socioafetiva —, de modo que nado se fazem necessérias considerac¢des adicionais ao
que ja foi exposto. Quanto aos demais, entretanto, compete tecer algumas
ponderacdes, tendo em vista sua suma importancia.

O bindmio necessidade-possibilidade, mencionado, encontra respaldo legal
ndo somente no § 1° do artigo 1.694, mas também no artigo 1.695 do Cédigo Civil,

que determina quando sdo devidos alimentos’.

"'DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 25. ed. Séo
Paulo: Saraiva, 2010. p. 591.

"?CAHALI, Yussef Said. Dos alimentos. 8. ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2013. p. 436.

*TARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil, volume 5: direito de familia. 8. ed., rev.,
atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO, 2013. p. 419.

"R1ZZARDO, Arnaldo. Direito de familia. 9. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014. p. 674.

®Art. 1.695. S&o devidos os alimentos quando quem os pretende n&o tem bens suficientes, nem pode
prover, pelo seu trabalho, a propria mantenca, e aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-los,
sem desfalque do necessario ao seu sustento.



22

Para Arnaldo Rizzardo, a necessidade € o pressuposto de maior importancia,
visto que dele depende a andlise dos demais. O autor afirma, nessa senda, que
“considera-se em estado de necessidade quem ndo pode satisfazer as exigéncias
da vida por seu trabalho, ou com rendimento de seus bens”.”®

Havendo capacidade laboral, mas ndo seu exercicio, refere o citado
doutrinador que ndo ha amparo legal, vez que a lei ndo pode estimular as pessoas a
se manterem desocupadas. Pondera, entretanto, que isso ndo afasta a
possibilidade, em alguns casos nos quais ha capacidade para desempenho de
atividade rendosa, de se postular uma complementagéo, especialmente em
situacdes nas quais existem dificuldades em razdo de sexo, idade, cultura ou
quaisquer outras razdes que causem restricbes ao emprego ou impecam
remuneracdo mais elevada, tendo em vista particularmente a condi¢cdo social do
alimentando.””’

Em relacdo a existéncia de bens, adverte-se, ainda, que o supramencionado
dispositivo ndo pode ser interpretado de forma literal, de modo que ndo pode ser
realizada uma cognicdo sumaria que leve a exclusdo da necessidade simplesmente
pelo fato de o beneficiario possuir bens. Nesse sentido, assevera Yussef Cahali que
0 pressuposto da necessidade do alimentando s6 pode ser descaracterizado se 0s
bens de que é titular se mostrarem suficientes e habeis para garantir seu sustento,
ou caso seja razoavel a exigéncia da conversdo dos bens em valores monetarios
capazes de atender as necessidades do beneficiario.”®

Ha ainda que se considerar a possibilidade de quem é obrigado a fornecer os
alimentos. N&o se mostra razoavel sobrecarregar quem ndo possui condi¢cdes
materiais, de modo que a obrigacdo alimentar ndo pode causar desfalque
significativo ao seu sustento ou de sua familia. Nao obstante, deve ser considerada,
também, a condicdo econbémica e social a que pertence o obrigado, pois do
contrario, toda a pessoa com recursos modestos acabaria livre da obrigacdo. O que
deve ser feito, portanto, é a fixacdo da verba na proporcédo do ganho do alimentante,

isto é, se de fato existir algum ganho consideravel. °

"®RIZZARDO, Arnaldo. Direito de familia. 9. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014, p. 675.

bid., p. 675-676.

CAHALLI, Yussef Said. Dos alimentos. 8. ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2013. p. 496.

RIZZARDO, op. cit., p. 676.
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Isso posto, compete ao juiz ponderar os dois valores, com base no principio
da razoabilidade ou proporcionalidade, bem como na vida com dignidade n&o
somente do alimentando, mas também do alimentante.®’ Evidencia-se, ainda, que
fugir a tais pressupostos, especialmente ndo observando a possibilidade do
obrigado, ensejaria 0 ndo cumprimento da obrigacdo, em decorréncia de
inviabilidade fatica.®*

2.5 DIREITOS SUCESSORIOS

A parentalidade gera, tanto aos filhos quanto aos pais, direitos sucessorios
decorrentes do estabelecimento de parentesco entre os envolvidos. De carater
patrimonial, trata-se de direito reciproco entre os membros familiares, ainda que se
deva obedecer a uma ordem de chamamento. %

Quanto a pessoa dos filhos, impende destacar que, nhovamente com base no
principio da igualdade, ndo ha qualquer barreira ao recebimento da heranca por
filhos ndo bioldgicos, reconhecidos a partir de relacdo socioafetiva. Nesse sentido, o
filho socioafetivo ndo s6 possui todos os direitos inerentes a heranca de seus pais
socioafetivos, mas também a recebera em igualdade de condigbes com possiveis
irmaos que possuam vinculo biolégico com os mesmos genitores. Ndo se pode
esquecer, entretanto, que por ser um direito reciproco, também os pais terdo plenos
direitos, na posicdo de ascendentes, em uma possivel sucessdo de seus filhos
socioafetivos.

Apesar de o termo sucessao possuir mais de uma acepcao juridica, referir-se-
4 aqui apenas a sucessao causa mortis, como meio de aquisicao pelo herdeiro do
patrimonio do de cujus.®® Isso porque os direitos sucessérios s6 poderdo ser
transferidos em razdo da morte, uma vez que € defesa a disposi¢cdo sobre heranca
de pessoa viva, chamada de pacto sucessério (Art. 426, CC).3*

®VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 1: parte geral. 17. ed. S&8o Paulo: Atlas, 2017. p.
417

8 PORTO, Sérgio Gilberto. Doutrina e pratica dos alimentos. 4. ed., rev. e atual. com notas a
respeito do projeto de um novo CPC. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p. 26.
82\/ENOSA, op. cit., p. 306.

®DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 6: direito das sucessdes. 27. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2013. p. 26.

#DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 4. ed., rev., atual. e ampl. Sd0 Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015. p. 105.
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Aberta a sucessdo, pela morte natural do de cujus (havendo outros
procedimentos em caso de morte civil e presumida), a heranga transmite-se
automaticamente aos herdeiros, em decorréncia do chamado principio da saisine,
gue busca evitar o vacuo nas relagdes juridicas, porquanto a morte determina o fim
da existéncia da pessoa natural (Art. 6°, CC), a qual deixa de ser sujeito de direitos e
obrigacdes. Assim, sem que haja qualquer interrupcdo da cadeia dominial,®
transforma-se em direito aquilo que era mera expectativa (ndo juridica) do
herdeiro.® Isso n&o significa que os herdeiros terdo a posse direta dos bens, com a
apreensdo material dos bens que compdem o acervo hereditario, que ocorrera
apenas com a partilha.?’

A transmissdo se opera apenas em relacdo aos herdeiros que possuem
capacidade sucessoéria, estando a ela condicionada.®® N&o se confunde, porém, com
capacidade civil ou capacidade para ter direito a sucessao. A capacidade sucessoria
€ uma aptidao especifica para receber os bens deixados pelo de cujus e €é atribuida
conforme a lei do tempo da abertura da sucesséo, ou seja, do tempo do Obito (Art.
1.787, CC).%°

Quanto as formas de realizacdo da sucessédo, por sua vez, preceitua o artigo
1.786 do CC/2002 que “a sucessao da-se por lei ou por disposicdo de ultima
vontade”, prevendo, portanto, duas maneiras possiveis: a sucessao legitima,
decorrente de lei, e a sucessdo testamentaria, decorrente de disposicdo de
vontade.*

N&o havendo testamento, a sucesséao € legitima ou ab intestato, sendo toda a
heranca destinada as pessoas expressamente indicadas na lei (Art. 1.829, CC) —
descendentes, ascendentes, cdnjuge sobrevivente (e companheiro) e colaterais,
respeitada a ordem de vocacdo hereditaria. Por outro lado, se o de cujus deixou
testamento valido, ter-se-a a sucessdo testamentaria, conferindo-se a heranca as

pessoas indicadas pelo ato de vontade do testador, respeitadas suas disposicées.™

®DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 4. ed., rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015. p. 109.

®DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 6: direito das sucessées. 27. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2013. p. 34.

¥DIAS, op. cit., p. 115.

®bid., p. 110.

¥pINIZ, op. cit., p. 60.

MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil, volume 6: direito das sucessdes. 37.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 9.

bid., p. 9-10.



25

Caso existam herdeiros necessarios e o de cujus tenha deixado testamento,
coexistirdo as duas espécies, ocorrendo uma sucessdo mista,** de forma que o
patrimdnio restara dividido, necessariamente, entre parte legitima e parte disponivel,
na proporcao de cinquenta por cento para cada uma delas, em razao do disposto no
artigo 1.789 do CC/2002, o qual determina que “havendo herdeiros necessarios, o
testador s6 podera dispor da metade da heranga”. Tal disposi¢cdo tem como base a
tutela da familia, também visada pelo direito sucessorio, visto que outorgar a plena
liberdade de testar seria colocar em nivel de superioridade o elemento individual, em
detrimento do social.*®

E no ambito da sucess&o legitima e na espécie mista que reside a relevancia
dos direitos sucessorios advindos do reconhecimento da parentalidade. Isso porque
ascendentes e descendentes, especialmente em 1° grau, além de serem
considerados reciprocamente herdeiros necessarios, também ostentam preferéncia
na ordem de vocacao hereditéria.

Nessa senda, estabelece o artigo 1.845 do Cddigo Civil que sdo herdeiros
necessarios 0s descendentes, os ascendentes e o conjuge, pertencendo a eles
metade dos bens da heranca (Art. 1.846, CC). Refere-se, ainda, a existéncia dos
chamados herdeiros facultativos, que sdo os parentes colaterais até 4° grau, 0s
quais ndo possuem garantia de heranca caso haja testamento dispondo da
totalidade dos bens a terceiros (Art. 1.850, CC). A heranca sera a eles atribuida
obedecendo, na sucessdo legitima, a uma ordem prescrita pelo legislador,
denominada ordem de vocacao hereditéria.

Washington de Barros Monteiro explica que a razdo de ser da mencionada
conformacao tem como base as relagdes familiares e consanguineas, onde deve
predominar a solidariedade e o amparo matuo entre os membros.®** Identifica-se,
desse modo, a presenca do principio da solidariedade e a necessidade de amparo
reciproco em mais um aspecto legal que rege as relacbes familiares, mormente
entre ascendentes e descendentes.

Conforme estipula o artigo 1.829 do Cdédigo Civil, a sucessao legitima sera

deferida na seguinte ordem: 1°) descendentes; 2°) ascendentes; 3°) cOnjuge (e

%2DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 4. ed., rev., atual. e ampl. Sd0 Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015. p. 124.

“MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil, volume 6: direito das sucessdes. 37.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 11-12.

*Ibid., p. 86.
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7

companheiro); e 4° colaterais. A relacdo estabelecida é preferencial, ha uma
hierarquia de classes, tendo em vista que a existéncia de herdeiro em uma classe
exclui o chamamento & sucess&o dos herdeiros da classe subsequente.®

Dentro das classes, ainda, os parentes mais proximos em grau preferem aos
mais remotos. Assim, na sucessao dos pais, os filhos preferem a todos os outros
possiveis herdeiros, salvo o direito de representacdo nos casos estipulados em lei
(Art. 1.833, CC). Néao existindo descendentes, entretanto, a preferéncia passa aos
ascendentes, de modo que, em relacdo a sucesséao dos filhos, também gozam de
privilégio os pais (Art. 1.836, 8 1°, CC). Dai a importancia do reconhecimento da
filiagcdo neste ponto.

Concerne ressaltar que o cdnjuge ou companheiro sobrevivente ostentam
dupla condicdo. Havendo descendentes ou ascendentes, o cbnjuge ou companheiro
ndo é chamado a sucessdo em razdo da ordem vocatoéria, mas pode fazer jus a uma
fracdo da heranca a titulo de concorréncia sucessoria. Se a sucesséao for realizada
na classe dos descendentes, o cOnjuge/companheiro receberd uma parte da
heranca a depender do regime de bens. No caso da classe ascendente, o
cbnjuge/companheiro sempre concorrerd, recebendo parte da heranca independente
do regime de bens.*®

Por fim, é valido mencionar que os herdeiros podem ser excluidos da
sucessao por indignidade ou deserdacdo. A primeira é propria da sucessao legitima,
apesar de também atingir o legatario (instituido por testamento a titulo singular),
tendo sua pena cominada por lei, tAo somente nos casos expressos no artigo 1.814
do Caddigo Civil. A deserdacédo, por sua vez, decorre da vontade exclusiva do de
cujus, desde que fundada em motivo legal, podendo ocorrer apenas na sucessao
testamentaria. Ambas possuem, contudo, a mesma finalidade — afastar da heranca
aguele que ndo a merece em razao de comportamento reprovavel em relacédo ao de
cujus.”’

Dessa forma, nos casos em que reconhecida a filiacdo, sendo os
descendentes e ascendentes herdeiros necessarios, s6 poderdo ser afastados de

seus direitos sucessorios quando reconhecida a indignidade por sentenca transitada

®DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 6: direito das sucessées. 27. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2013. p. 122-123.

®DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 4. ed., rev., atual. e ampl. S0 Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015. p. 138.

*’MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil, volume 6: direito das sucessdes. 37.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 62-63.
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em julgado (Art. 1.815, CC), em acdo ordinaria intentada com esse escopo por

algum interessado.”®

®MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil, volume 6: direito das sucessdes. 37.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 67.
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3 EFEITOS JURIDICOS DO RECONHECIMENTO DA MULTIPARENTALIDADE

Neste segmento, buscar-se-a demonstrar como 0 reconhecimento do
multiparentalidade afeta os proprios efeitos decorrentes da parentalidade, ja
analisados. Em termos mais especificos, serdo analisadas as consequéncias
juridicas do estabelecimento de relacbes concomitantes de filiagdo biologica e
socioafetiva, evidenciando algumas das questbes controversas acerca da relacéo

multiparental, através de concepc¢des jurisprudenciais e doutrinarias.

3.1 FILIACAO

N&o obstante persistir a resisténcia de alguns segmentos da sociedade ao
reconhecimento como entidade familiar de relacbes que fogem ao conceito
tradicional®, ja é amplamente aceito na doutrina e na jurisprudéncia que a complexa
gama de relagbes socioafetivas que vinculam as interagdes humanas néo permite a
criacdo de um conceito Unico e absoluto do que pode ser entendido como familia'®,
sendo que qualquer tentativa nesse sentido restaria afastada da realidade.*®* Por
isso, entende-se que o rol constante do artigo 226, caput, da Constituicdo Federal, 0
qual menciona explicitamente trés modelos de familia — casamento, unido estavel e
monoparental —, € meramente exemplificativo.'%?

A ordem constitucional vigente consagra, portanto, uma estrutura aberta de
familia, regida pelos principios da pluralidade da constituicdo familiar e da

3 PN

afetividade,’®® em decorréncia & crescente valorizagdo da dignidade da pessoa

humana, que possui como parametros também o pleno desenvolvimento e a

PNeste sentido, o Projeto de Lei (PL) 6583/2013 da Camara Federal, que tentou definir a familia nos
seguintes termos: “Art. 2° Para os fins desta Lei, define - se entidade familiar como o nucleo social
formado a partir da unido entre um homem e uma mulher, por meio de casamento ou uniéo estavel,
ou ainda por comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes”.

'%Em contrapartida ao PL 6583/13, o Projeto de Lei 470/2013 do Senado, ainda em tramitaco, que
nao define familia, determinando tdo somente que é “protegida a familia em qualquer de suas
modalidades e as pessoas que a integram”. (art. 3°)

9'GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia — as familias em perspectiva constitucional. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sdo
Paulo: Saraiva, 2013. p. 39.

12T ARTUCE, Flavio; SIMAO, José Fernando. Direito Civil, volume 5: direito de familia. 8. ed.,
rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: METODO, 2013. p. 29.

%G AGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 42.
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realizacdo de todos os membros do nucleo familiar.'®* Essa nova concepcédo das
relacbes familiares tém influencia direta e significativa nas relagbes de
parentalidade, visto que a dilatacdo da estrutura familiar e a proclamacéo do afeto
como prisma da familia ndo s6 permite o reconhecimento da filiacdo socioafetiva,
mas também da multiparentalidade.

Estabelecidas multiplas relacdes de convivio, através da sucessividade ou
concomitancia de relacionamentos, mais figuras passam a exercer funcdes paternas
e maternas, de modo que o ordenamento juridico ndo pode ficar inerte a tal situacéo.
Conforme destaca Maria Berenice Dias, além de gerar crise de lealdade, obrigar o
filho a optar por seus genitores biol6gicos ou socioafetivos acarreta em restricdo de
direitos, que causa prejuizos tanto aos filhos quanto aqueles que exercem a funcao
parental e assim n&do sdo reconhecidos.'®

Possibilitar a multiparentalidade, entretanto, pressupde colocar a relacao de
filiacdo biolégica no mesmo patamar e grau de importancia que a filiacdo
socioafetiva, além de atribuir concomitantes efeitos juridicos as duas origens de
filiacdo, o que até pouco tempo causava (e, pode-se dizer, ainda causa) inimeras
discussdes doutrinarias e jurisprudenciais.'®

Um dos entraves para o reconhecimento da multiparentalidade sempre foi a
questao econbmica, repugnando-se o fato de que, havendo multiplos ascendentes, a

pessoa poderia receber mais de uma heranca, o que iria de encontro & moral.**’

Outros argumentos contrarios dizem respeito a suposta indefinicdo da origem
genética; e, no caso de filhos menores de idade, inseguranca na hierarquia dos
progenitores naturais e instituidos, com o surgimento de conflitos internos em
relacdo a preferéncia por um ou outro genitor ou a quem obedecer; além de
diferencas nos sistemas de educacéao, tendo em vista a diversidade de pensamento,
conviccdes, formacdo e origem dos pais.’*® N&o se pode esquecer, ainda, a questdo
registral, que sera abordada no tépico referente ao direito ao nome.

Por algum tempo persistiu de modo quase unéanime o entendimento

jurisprudencial no sentido da impossibilidade de coexisténcia da parentalidade

1°4DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 25. ed. Séo

Paulo: Saraiva, 2010. p. 23.

1%p|AS, Maria Berenice. Filhos do afeto. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2017. p. 179.

1%CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2.
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 214.

97p|AS, op. cit., p. 213.

1%R1ZZARDO, Arnaldo. Direito de familia. 9. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014. p. 382-383.
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biologica e socioafetiva, de maneira que o julgador era sempre obrigado a optar por
uma delas. A doutrina, do mesmo modo, discutia qual dos dois critérios de
reconhecimento deveria prevalecer e gerar efeitos juridicos, havendo, nos ultimos
anos, preferéncia pela filiacdo socioafetiva.'®

Apesar de ter ocorrido anterior tangenciamento do tema em alguns julgados a
respeito da prevaléncia de um dos tipos de filiacdo, um dos primeiros (talvez o
primeiro) e mais celebrados casos em que foi reconhecida dupla paternidade data
do nado longinquo ano de 2012, no Estado de Rondbnia. A sentenca foi proferida
pela magistrada Deisy Cristhian Lorena de Oliveira Ferraz, em 13/03/2012, na agéo
de investigacao de paternidade n° 0012530-95.2010.8.22.0002, ajuizada na Vara
Civel da Comarca de Ariquemes.'*°

No caso, uma crianca de 11 (onze) anos havia sido registrada e criada pelo
padrasto; contudo, apos alguns anos, desenvolveu com seu pai biolégico lagos e
vinculos afetivos. Buscando atender ao melhor interesse da descendente, bem como
ao principio da dignidade da pessoa humana, a magistrada declarou a manutencgao
da paternidade ja estabelecida, concomitante com a inclusdo da recém-descoberta
no registro civil, fixando para o pai biolégico o direito a visitas livres e valores
referentes a penséo alimenticia, além de determinar o rateio de eventuais despesas
médicas e escolares que a filha viesse a gerar.''!

O Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM), por sua vez, no IX
Congresso Brasileiro de Direito de Familia, ainda no ano de 2013, aprovou um
importante Enunciado dispondo que “a multiparentalidade gera efeitos juridicos”
(Enunciado 9). O objetivo foi proporcionar uma diretriz para a criacdo da nova
doutrina e jurisprudéncia em Direito de Familia, ante a existéncia de déficit no

ordenamento juridico brasileiro.**?

1SCHWERZ, Vanessa Paula. Multiparentalidade: possibilidade e critérios para o seu
reconhecimento. Revista do CEJUR/TJSC: Prestacdo Jurisdicional, Florianopolis, v. 1, n. 3, p.
192-221, dez. 2015. p. 198. Disponivel em: <https://revistadocejur.tjsc.jus.br/cejur/article/view/98/70>.
Acesso em: 25 nov. 2017.

MSANTOS, José Neves dos. Multiparentalidade: reconhecimento e efeitos juridicos. Revista
Jus Navigandi, Teresina, ano 19, n. 4093, set. 2014. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/2942

2/multiparentalidade-reconhecimento-e-efeitos-juridicos>. Acesso em: 19. set. 2017.

"RONDONIA. Vara Civel da Comarca de Arquimedes. Processo n® 0012530-95.2010.822.0002.
Requerente(s): A.A.B. Requerido(s): M. da S. B. e outro. Juiza Deisy Cristhian Lorena de Oliveira
Ferraz. Julgado em: 13 mar. 2012. DJe: 14 mar. 2012. Disponivel em: <https://www.tjro.jus.br>.
Acesso em: 19 out. 2017.

"2IBDFAM (Belo Horizonte). Enunciados do IBDFAM sdo aprovados. 2013. Disponivel em:
<http://www.ibdfam.org.br/noticias/5194/Enunciados+do+IBDFAM>. Acesso em: 21 nov. 2017.
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No caso do nosso Tribunal de Justica (TJ/RS), a primeira decisdo colegiada
reconhecendo a multiparentalidade de que se tem noticia ocorreu apenas no ano de
2015 (12/02), na Apelacao Civel n°® 70062692876, de relatoria do Dr. José Pedro de
Oliveira Eckert. O caso envolvia a unido estavel homossexual entre duas mulheres
que, de comum acordo com um terceiro com quem mantinham lagos de amizade,
decidiram pela realizacdo de um projeto parental conjunto, gerando uma crianca que
possuiria duas maes e um pai. Em razdo, novamente, da realidade fatica, do afeto e
do melhor interesse da crianca, o Tribunal reconheceu a relacdo multiparental, com
a consequente retificacéo do registro civil.**

A possibilidade do reconhecimento juridico da multiparentalidade, porém, sé
veio a ser possivel de maneira consubstancial com o recente julgamento pelo
Supremo Tribunal Federal do Tema de Repercussao Geral 622, em 22 de setembro
de 2016, que reconheceu ambas as modalidades de vinculo parental com o mesmo

status, sem qualquer hierarquia aprioristica (em abstrato), firmando a seguinte tese:

A paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo
impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na
origem biol6gica, com os efeitos juridicos proprios.

O Tema teve como leading case o Recurso Extraordinério n° 898.060, no qual
o Ministro Luiz Fux, relator do processo, asseverou a necessidade de
reconhecimento das novas conformacdes familiares, colocando em destaque o
principio da dignidade da pessoa humana, bem como o consequente direito a busca
pela felicidade. Concluiu, assim, por ndo se mostrar cabivel a escolha entre a filiagdo
biolégica e socioafetiva quando o melhor interesse do descendente € o
reconhecimento de ambos os vinculos, ressaltando que, do contrario, se estaria
subvertendo a légica de que é o direito que deve servir a pessoa. Declarou, ainda,
gue a omissao legislativa quanto aos diversos arranjos familiares ndo pode servir de
Obice ou desculpa para negar protecdo aos vinculos de multiparentalidade, sendo
forcoso reconhecer, com todos os efeitos juridicos inerentes, a situacédo concreta de

vida, promovendo a mais completa e adequada tutela aos sujeitos envolvidos.***

3R10 GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Apelacéo civel n°® 70062692876. Apelante(s): L.P.R.;
M.B.R; R.C. Apelado(s): Os mesmos. Relator: Dr. José Pedro de Oliveira Eckert. Julgado em: 12 fev.
2015. DJe: 25 fev. 2015. Disponivel em: <http://www.tjrs.jus.br>. Acesso em: 1 nov. 2017.

1BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n°® 898.060 / SP. Recorrente: A.N.
Recorrido: F.G. Relator: Min. Luiz Fux. Julgado em: 21 set. 2016. DJe: 29 set. 2016. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/RE898060.pdf>. Acesso em 20 out. 2017.
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Restou, dessa maneira, consolidada a possibilidade do reconhecimento
simultaneo dos vinculos biolégico e socioafetivo, tendo como efeito ndo somente o
estado de filiacdo, mas todos os demais inerentes ao reconhecimento da propria
parentalidade. Os obstaculos foram superados em prol da verdade da vida, uma vez
gue a multiparentalidade surgiu com as transformacdes sociais ocorridas no ambito
familiar e fora, portanto, do ordenamento juridico. Ignorar a existéncia das novas
conformacdes familiares constituiria afronta ao ja mencionado principio da dignidade
humana, negando o pleno desenvolvimento dos membros familiares e vigéncia ao
principio da afetividade, além de ndo considerar, quando h& envolvimento de filhos
menores, o melhor interesse da crianga.

Ainda que tenha sido aberta a possibilidade de mdltiplos vinculos parentais,
estabelecendo o estado de filiacdo em relacdo a todos os pais e maes, faz-se
necessaria apresentar, brevemente, uma distincdo realizada por parte da doutrina
quanto ao direito ao estado de filiacado e a busca pela origem genética.

O direito a filiagdo, conforme ensina Paulo Luiz Netto Lébo, constitui elemento
essencial da atribuicdo de paternidade ou maternidade, em decorréncia dos lagcos
afetivos construidos no cotidiano, tendo natureza de direito de familia. O direito ao
conhecimento da origem genética, por sua vez, trata-se de direito de personalidade,
o qual é individual, personalissimo e ndo depende da insercdo em uma relacao
familiar para que seja protegido. Tratam-se, portanto, de direitos autbnomos, com
efeitos juridicos distintos, de modo que o direito ao conhecimento da origem
biolégica ndo significa necessariamente o direito a filiacdo, apesar de poder
constituir meio de prova quando do reconhecimento judicial da paternidade ou
maternidade, ou para contesta-las, se ndo houver estado de filiacdo constituido, mas
nunca para negar estados de filiacdo ja constituidos de outras formas em prol da
filiacdo bioldgica.'*®

O entendimento é corroborado por Simone Tassinari Cardoso, a qual

acrescenta que a igualdade da filiacdo ndo resulta necessariamente em igualdade

"5 6BO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito & origem genética: uma

disting@o necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p. 53-55. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewFile/633/813>. Acesso em: 15 out. 2017.
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de filiagdo bioldgica, sendo imprescindivel a distingdo entre o liame biologico e a
filiacdo ao se delimitar as relacdes contemporaneas de parentesco.®

3.2 PODER FAMILIAR

Em relacdo aos filhos menores de idade, ndo ha davidas de que o exercicio
do poder parental devera ser exercido conjuntamente por todos 0s pais, mesmo na
multiparentalidade, em igualdade de condic¢des, salvo as hipoteses de suspensédo ou
destituicdo. Isso porque o exercicio das funcdes parentais se encontra desvinculado
tanto da ascendéncia biologica, ndo havendo qualquer distincdo em relagcdo aos
filhos biol6gicos ou socioafetivos, quanto da situagdo conjugal dos pais, sendo
irrelevante a existéncia de vinculo matrimonial, de unido estavel ou qualquer espécie
de relacionamento entre agueles que exercem 0s papéis paternos e maternos (Arts.
1.632 e 1.634, CC).*’

Importante tecer algumas consideracdes, porém, em relagdo a guarda do
filho, a qual, nos termos do artigo 1.634, Il, do Cdédigo Civil, € um dos atributos do
poder familiar. Conforme Ana Carolina Brochado Teixeira, ndo ha pleno consenso
quanto as diferencas entre os conceitos de guarda e poder familiar, sendo que a
doutrina majoritaria tende a conceituar guarda como poder-dever de protecao,
provimento das necessidades e educacédo dos filhos. A autora defende, contudo, que
tais conceitos dizem respeito muito mais a autoridade parental, uma vez que néo é
exclusividade do guardido a funcdo promocional da educacédo dos filhos, que
abrange a criacdo, orientacéo e o acompanhamento.*

A guarda, no que concerne a este estudo, também ndo se confunde com
aguela disciplinada pelo ECA, inserida na modalidade de familia substituta e que

pode afetar alguns dos atributos do poder familiar.**° O instituto ora examinado nao

®CARDOSO, Simone Tassinari. As familias e os desafios da contemporaneidade. In: PEREIRA,
Rodrigo da Cunha (Coord.). Afeto, ética, familia e o novo Cddigo Civil. Anais do IV Congresso
Brasileiro de Direito de Familia. Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p. 376.

"TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; RODRIGUES, Renata de Lima. A Multiparentalidade como
nova estrutura de parentesco na contemporaneidade. Revista Brasileira de Direito Civil, Rio de
Janeiro, v. 4, p. 9-38, abril/jun. 2015. Disponivel em: <https://www.ibdcivil.org.br/image/data/revista/vol
ume4/02---rbdcivil-volume-4---a-multiparentalidade-como-nova-figura-de-parentesco-na-contemporan
eidade.pdf>. Acesso em: 20 nov. 2017.

YUBTEIXEIRA, Ana Carolina Brochado. A (des)necessidade da guarda compartilhada ante o contetdo
da autoridade parental. In: COLTRO, Antdnio Carlos Mathias; DELGADO, Mario Luiz (Coord.).
Guarda compartilhada. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO, 2009. p. 17-39. p. 24-25.
VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. Sao Paulo: Atlas, 2017. p. 324.
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implica supresséo do pleno exercicio do poder parental, caso um dos pais ndo seja
guardido, inclusive na multiparentalidade. Silvio de S. Venosa atenta para o fato de
que, na pratica, aquele que ndo detém a guarda podera ter o exercicio do poder
familiar enfraquecido, ressalvando que, em tais situacdes, ha a possibilidade de o
genitor que se entender prejudicado recorrer ao Poder Judiciario para regularizar a
situacdo.?

O exercicio da guarda pode ser realizado unilateralmente ou de forma
compartilhada, sempre visando ao melhor interesse da crianca. Com as alteracdes
legislativas promovidas pela Lei n°® 13.058, de 2014, notadamente quanto a redacao
do artigo 1.584, § 2° do atual Cddigo Civil, demonstra-se, porém, uma visivel
preferéncia pelo instituto da guarda compartilhada.****%2

Apesar de a legislacdo ndo abranger o caso da multiparentalidade, nédo se
vislumbra, porém, qualquer impedimento ao exercicio da guarda em tais moldes, se
houver viabilidade fatica e vontade de todos os pais e/ou maes. A hipotese ja restou
contemplada por, pelo menos, uma deciséo judicial.

Nesse sentido, o magistrado da Comarca de Niter6i, no Rio de Janeiro,
homologou um acordo feito por duas mulheres e um homem em Acédo de Divorcio
Consensual cumulada com Declaratéria de Multiparentalidade. As mulheres
buscavam formalizar o divércio e regularizar o registro de nascimento do filho, que
possuia uma familia formada por duas maes e um pai, onde todos mantinham
“contatos livres e sem dificuldades com o filho”, em um arranjo de guarda
compartilhada. A sentenca foi proferida em 13/06/2016, pelo juiz em exercicio
Marcio Quintes Gongalves, o qual asseverou que nos casos de omissao legislativa,
deve-se recorrer a analogia, aos costumes e aos principios gerais do direito.
Concluiu, desse modo, com base nos principios que regem o direito de familia e em
atencdo ao que ja estava estabelecido de fato pelos envolvidos, pela possibilidade
de homologagéo do que havia sido decidido de pleno acordo pelas partes.*??

120/ENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil, volume 5: familia. 17. ed. Sao Paulo: Atlas, 2017. p. 352.
“IGAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia — as familias em perspectiva constitucional. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sao
Paulo: Saraiva, 2013. p. 606.

1225 20 Quando ndo houver acordo entre a made e o pai quanto a guarda do filho, encontrando-se
ambos os genitores aptos a exercer o poder familiar, sera aplicada a guarda compartilhada, salvo se
um dos genitores declarar ao magistrado que ndo deseja a guarda do menor. (art. 1.584)

RIO DE JANEIRO. Vara de Familia da Comarca de Niteréi. Processo n° 0060258-
43.2015.8.19.0002. Juiz Marcio Quintes Gongalves. Julgado em: 13 jun. 2016. Disponivel em:
<http://ibdfam.org.br/assets/img/upload/files/Senten%C3%A7a%20Andr%C3%A9%a%20Cordovil%20e
%20Simone%?20Rabell0%20-%20RJ.PDF>. Acesso em: 11 nov. 2017.
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N&o sendo o caso de estabelecimento da guarda compartilhada em favor de
todos, restard resguardado aquele que ndo a detém o direito de convivéncia (Art.
1.589, caput, CC), que podera se estender, inclusive, aos avos (Art. 1.589, paragrafo
anico, CC). Nao importa, nesse ponto, a quantidade de pais/mées ou avos, contanto
seja observado sempre o melhor interesse da crianca.'*

Ademais, pertinente resgatar a critica mencionada no Capitulo 2 do presente
estudo, quanto a existéncia de obstaculo ao reconhecimento da multiparentalidade
pelas possiveis diferencas nos sistemas de educacédo, em face da diversidade de
pensamento, convicg¢des, formacdo e origem dos pais. Isso porque estritamente
ligada ao atributo do poder familiar expresso inciso | do artigo 1.634 do Cdédigo Civil,
qual seja a “criagao e educacgao” dos filhos.

Quanto ao assunto, destaca-se que em caso de divergéncia entre 0os pais no
exercicio do poder familiar, a solucdo podera ser buscada judicialmente, de acordo
com o paragrafo unico do artigo 1.630 do Cdadigo Civil. Em tais casos, Claudia Stein
Vieira e Marilia Pinheiro Guimardes sustentam a utilizacao do instituto da mediacéao,
na qual os pais serdo ensinados a repensar a funcdo de cada um deles e a
necessidade de manutencdo de posicionamento similar. Concomitantemente,
sugerem a realizacdo de pericias — psicoldgias e sociais, por exemplo —, a fim de
buscar a pacificacdo na familia, e ndo s6 naquela questdo pontual.’?

Destarte, havendo tal possibilidade, afasta-se o argumento acerca da
inconveniéncia da multiparentalidade meramente por possiveis dissidéncias entre

aqueles que ocupam as posicdes maternas e paternas.'?
3.3 DIREITO AO NOME

Em relagcdo ao nome, tratou-se no Capitulo 2 deste estudo de descrever as
caracteristicas do direito ao nome, em seus aspectos publicos e privados,
asseverando, especialmente, a possibilidade de utilizacdo do nome de familia —

sobrenome — como um dos efeitos da parentalidade, seja ela reconhecida no ato do

124GONC;ALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 9. ed. Sao

Paulo: Saraiva, 2012. p. 299-304.

2°V/|EIRA, Claudia Stein; GUIMARAES, Marilia Pinheiro. A guarda compartilhada tal como prevista na
Lei 11.689/2008 — questbes que o direito brasileiro tem de enfrentar. In: COLTRO, Antbnio Carlos
Mathias; DELGADO, Mério Luiz. (Coords.). Guarda compartilhada. Rio de Janeiro: Forense; S&o
Paulo: METODO, 2009. p. 71-94. 80-81.

»°pOVOAS, Mauricio Cavallazzi. Multiparentalidade: possibilidade de mltipla filiagdo registral e
seus efeitos. Florianopolis: Conceito, 2012. p. 99.
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nascimento ou tardiamente e independentemente da origem da filiacdo, a fim de
assegurar a igualdade entre filhos.

Quanto a adocdo do nome de familia, reconhecida a relagdo multiparental,
nado ha qualquer impedimento legal para a inclusdo do sobrenome de todos os
genitores, a depender da vontade dos pais ou do proprio filho. O artigo 54 da Lei de
Registros Publicos (Lei n° 6.015/73) determina tdo somente que as pessoas
possuam prenome e sobrenome, de modo que néo impossibilita e nem restringe tal
possibilidade.**’

N&o obstante, como o direito ao nome esta intrinsicamente ligado a seara
registral e é percebido como um direito de personalidade que possui o intuito de
individualizacdo da pessoa, conforme anteriormente destacado, nos casos de
multiparentalidade, a questdo néo se restringe somente a possibilidade de utilizacédo
do sobrenome dos pais e/ou mées. Nesse ambito, tal direito engloba também a
inclusdo do nome de todos os ascendentes no registro de nascimento.

Maria Berenice Dias e Marta Cauduro Oppermann lecionam que o direito da
pessoa de ter retratado em seu registro de nascimento o espelho de sua familia
constitui elemento indispensavel na formacdo da identidade pessoal, familiar e
social. Defendem, entdo, que a concretizacao desse direito, de ordem fundamental e
personalissima, somente €& possivel mediante a fiel reproducdo da
multiparentalidade no registro de nascimento. Ou seja, sendo o direito a identidade
um dos principais elementos do direito de personalidade, o registro de nascimento
deve corresponder a realidade da pessoa, indicando, além do préprio nome, a
origem familiar e os vinculos parentais.**®

O reconhecimento da multiparentalidade apenas na esfera judicial, sem a
inclusdo de todos os pais na certiddo de nascimento dos filhos, cria mais um
problema do que uma solucédo.*?® Isso porque registro de nascimento funciona como

meio de operacionalizacdo da multiparentalidade e, nos termos do artigo 1° da Lei n°

2’pOVOAS, Mauricio Cavallazzi. Multiparentalidade: possibilidade de multipla filiagcdo registral e

seus efeitos. Florianopolis: Conceito, 2012. p.94.

28D|AS, Maria Berenice; OPPERMANN, Marta Cauduro. Multiparentalidade: uma realidade que a
justica comecou a admitir. Revista Juris Plenum, Caxias do Sul (RS), v. 11, n. 65, p. 13-20, set./out.
2015. Disponivel em: <http://www.mariaberenice.com.br/manager/arg/(cod2_13075)MULTIPARENTA
LIDADE__Berenice_e_Marta.pdf>. Acesso em 5 nov. 2017.

2pAVOAS, op. cit., p. 89.
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6.015/73, garante autenticidade, seguranca e eficacia aos atos juridicos — outra
razdo para que reflita a verdade real.**°

O tema, entretanto, gerou controvérsias e também foi apontado como um dos
Obices ao proprio reconhecimento da multiparentalidade, em razdo da omissao
legislativa e da auséncia de espaco fisico nas certiddes para assentar o nome de
mais de um pai ou mais de uma mée.

Nesse sentido, a questdo do registro de nascimento se encontra regulada
pela Lei n° 6.015/73, que trata dos registros publicos, ndo havendo disposicéo
expressa que possibilite a dupla indicagdo de nomes de pais ou maes em
decorréncia da multiparentalidade.’™! A despeito de ndo existir previsdo legal,
tampouco h& qualquer proibicdo, de modo que ndo pode tal alegacdo obstruir o
reconhecimento da multiparentalidade, sequer sua repercusséo na seara registral.**?
Acrescenta Mauricio Pévoas que a lei registral, infraconstitucional, jamais poderia ter
o condao de afastar a possibilidade da mudltipla filiacdo parental, porquanto essa se
encontra fundada em principios constitucionais hierarquicamente superiores.**

Atento a essa realidade e ao fato de que o direito a identidade é um direito de
personalidade, calcado na dignidade da pessoa humana, o Poder Judiciario, ao
admitir a multiparentalidade, também reconhece a possibilidade e determina a
alteracdo registral para inclusdo do nome de mais de um pai ou de uma mae —

134 além do

consequentemente de todos os avos — no registro de nascimento do filho,
sobrenome dos genitores, se assim desejarem as partes.

A titulo exemplificativo, a Apela¢do Civel n® 70071692057 do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, de Relatoria do Desembargador Rui Portanova,
julgada em 27/04/2017 pela Oitava Camara Civel. No caso, foi reconhecida a
hipétese de multiparentalidade, determinando-se, como consequéncia, a alteracéo

registral para inclusdo do pai biolégico, dos avOs paternos, bem como a

0V|EIRA, Carla E. de Almeida. Multiparentalidade: beneficios e efeitos juridicos do seu

reconhecimento pelo Direito. R. Curso Dir. UNIFOR, Formiga, v. 6, n. 2, p. 78-98, jul./dez. 2015. p.
93. Disponivel em: <http://www.egov.ufsc.br/portal/sites/default/files/357-2159-1-pb.pdf>. Acesso em
23 out. 2017.

BISANTOS, José Neves dos. Multiparentalidade: reconhecimento e efeitos juridicos. Revista
Jus Navigandi, Teresina, ano 19, n. 4093, set. 2014. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/2942
2/multiparentalidade-reconhecimento-e-efeitos-juridicos>. Acesso em: 19 set. 2017.
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incorporacdo do patronimico do genitor reconhecido ao nome do filho. A seguir,
excerto da deciséo:

[...] Diante desse contexto, é licito o reconhecimento da paternidade
biolégica do falecido e a manutencéo da paternidade registral, com todas as
consequéncia advindas da multiparentalidade aqui declarada, como a
alteracdo do nome e inclusdo dos avds no registro de nascimento.[...]135

bY

J& no tocante a adversidade em relagdo a impossibilidade de inclusdo do
nome de multiplos genitores nas certiddes de nascimento, casamento e Obito pela
auséncia de espaco fisico para assentar o nome mais de um pai ou mais de uma
mae, além de se tratar de argumento frivolo, restou superada com a padronizacéo
das certiddes pelo Conselho Nacional de Justica, desde o advento do Provimento n°
2 de 27/04/09 (alterado pelo Provimento n°® 3 em 17/11/09). Na alteracédo, foram
substituidos os campos pai e mée por filiacdo e os de avis paternos e maternos por,
tdo somente, avos.™*® Explicitou-se, ainda, que as folhas utilizadas nas certiddes nao
necessitam de quadros pré-definidos, visto que dificultaria o preenchimento, sendo
suficiente a observancia de determinada posicéo das informacées.’

N&o se pode deixar de mencionar, por fim, o recentissimo Provimento n°® 63,
de 14 de novembro de 2017, do Conselho Nacional de Justica, que instituiu novos
modelos Unicos para as certidfes de nascimento, casamento Obito, a serem
adotados pelos oficios de registro civi. A desnecessidade de predefinicdo de
quadros para preenchimento de informacdes foi expressamente mantida no artigo
6°, § 5°, do Provimento, ndo se tratando de novidade.'*

A inovacéo mais significativa se encontra disciplinada nos artigos 10 a 15, que
discorrem acerca da possibilidade do reconhecimento voluntario da maternidade ou
paternidade socioafetiva, de pessoa de qualquer idade, e estabelecem algumas

condicbes para tal efetivacdo. Nesse sentido, o0 reconhecimento da filiagdo

**RI0 GRANDE DO SUL. Tribunal De Justica. Apelacdo n® 70071692057. Apelante(s): V.K.H.O.;
E.M.O.; S.D.S.B.; J.B. Apelado(s): A.J. Relator: Des. Rui Portanova. Julgado em: 27 abr. 2017. DJe:
05 maio 2017. Disponivel em: <http://www.tjrs.jus.br>. Acesso em: 14 nov. 2017.

¥ CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2.
ed. S&o Paulo: Atlas, 2015. p. 228.

¥CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Provimento n° 2, de 27 de abril de 2009. Provimento n° 2.
Brasilia, Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/images/stories/docs_corregedoria/provimentos/provime
nto_02.pdf>; CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Provimento n°® 3, de 17 de novembro de 2009.
Provimento n° 3. Brasilia, Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/images/stories/docs_corregedoria/pr

ovimentos/provimento_03.pdf>. Acesso em: 23 nov. 2017.
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Provimento n° 63. Brasilia, Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/busca-atos-adm?documento=3380

>. Acesso em: 23 nov. 2017.
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socioafetiva, a partir do Provimento, poderéa ser realizado diretamente nos oficios de
registro civi, sem a necessidade de sentenca judicial, se respeitados certos
requisitos.
Entretanto, o artigo 14 dispfe expressamente que:
O reconhecimento da paternidade ou maternidade socioafetiva somente
podera ser realizado de forma unilateral e ndo implicard o registro de mais

de dois pais ou de duas médes no campo FILIACAO no assento de
nascimento.

Como se vé, em que pese 0 importante avanco realizado em termos de
fillacdo socioafetiva, os casos de multiparentalidade se encontram expressamente
excluidos da possibilidade de reconhecimento voluntario. N&o restou afastada, pois,
a necessidade de determinacgéo judicial para que no registro de nascimento faca

constar mais de dois genitores.

3.4 ALIMENTOS RECIPROCOS

A multiparentalidade ndo se restringe apenas ao acréscimo de mais de um pai
ou mais de uma mae no registro de nascimento do filho, mas gera todos os efeitos
inerentes ao reconhecimento da parentalidade. Assim, todas as disposi¢cdes gerais a
respeito do dever de sustento do filho e da obrigacdo alimentar mencionadas no
Capitulo 2 aplicam-se, do mesmo modo, as rela¢cdes multiparentais. Especificamente
guanto a obrigacdo alimentar, importante a analise de alguns pontos especificos,
gue sofrem reflexos significativos com o advento desse novo arranjo familiar.

Em primeiro lugar, destaca-se, novamente, o carater reciproco da prestagéo
alimentar entre pais e filhos. Trata-se, aqui, de mutua de assisténcia, a depender da
necessidade do alimentando e possibilidade do alimentado, sendo que a mesma
pessoa pode ser credor em um determinado momento da vida e devedor em outro,
em razdo do principio da solidariedade.”® Logo, na multiparentalidade, todos os
genitores poderdo vir a figurar como devedores de alimentos quanto aos filhos, do
mesmo modo que o filho poderd vir a ser devedor de alimentos em relagdo a

qualquer um de seus pais ou maes. O mesmo raciocinio se estende a todos que

139p|AS, Maria Berenice. Alimentos aos bocados. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013.

p. 43.
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virdo a ser considerados parentes com o reconhecimento do arranjo multiparental
(Art. 1.694, CC).

Conveniente referir que a reciprocidade pode ser afastada se houver
comportamento indigno por parte do credor (Art. 1.708, CC). Na relacéo de filiacao,
o0 artigo ndo se refere apenas a indignidade por parte do filho, mas também dos pais,
inclusive por descumprimento dos deveres inerentes ao poder familiar, abandono ou
abuso da crianca ou adolescente. Nesse caso, atingida a maioridade civil, ndo
havera legitimidade por parte do genitor que agiu de tal maneira para pleitear
alimentos dos filhos.**°

A despeito da reciprocidade, a legislacdo estabelece uma ordem de
responsabilidade na prestacdo de alimentos. Assim como no caso dos direitos
sucessorios, ha preferéncia do parentesco em linha reta, notadamente entre
ascendentes e descendentes. H4, contudo, uma inversao: enquanto nos direitos
sucessorios os primeiros beneficiados na ordem vocatoria sdo os descendentes (Art.
1.829, CC), na obrigacdo alimentar os primeiros a serem chamados a presta-los
serdo os ascendentes (Art. 1.697, CC), de modo que quem paga alimentos néo
necessariamente sera beneficiado com a heranca.**!

Ndo ha limitacdo de grau para a obrigacdo, estendendo-se a todos os
ascendentes e descendentes (Art. 1696, CC). No caso dos avos, a obrigacdo é
sucessiva, subsidiaria e complementar, de maneira que assumem
proporcionalmente a parte dos alimentos que o genitor ndo conseguiu suportar.
Dessa forma, apesar da ordem de obrigados, podera haver a propositura de acdo
concomitante contra os pais e avos (Art. 1.698, CC), tendo em vista a economia
processual e a vantagem de se assegurar o pagamento desde a data da propositura
da acdo.'*?

Nesse aspecto, chama a atencdo na multiparentalidade que, mesmo néao
havendo qualquer participacdo na decisdo pela constituicdo de familia nesses
moldes, todos os avOs e os demais parentes colaterais, determinados por lei,

poderdo vir a figurar no polo passivo da acao de alimentos. Contudo, ndo poderia

140p|AS, Maria Berenice. Alimentos aos bocados. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013.
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ser diferente, ja que se estabelecem tantos vinculos de parentesco em linha reta e

colateral — até 4° grau — quantos forem os envolvidos na relacdo multiparental.'*?

Outra caracteristica importante da obrigacdo alimentar € sua divisibilidade.
Entende-se divisivel a obrigacdo por forca do artigo 264 do Cdédigo Civil, o qual
dispde a impossibilidade de presuncao da solidariedade sem disposi¢ao expressa de
lei — o que, no caso dos alimentos, s6 ocorre em relacdo ao idoso (Art. 12, Lei n°
10.741/03). Trata-se, portanto, de obrigacdo conjunta, na qual cada devedor
responde por sua quota parte.*** Por ter fundamento no principio da solidariedade, a
divisibilidade ndo desconfigura, entretanto, a natureza solidaria da obrigacdo, que
visa a ndo deixar desatendido aquele que ndo possui condi¢cdes de manter o proprio
sustento.'*

Especificamente quanto a multiparentalidade, Christiano Cassettari defende
que a obrigacdo alimentar podera ser paga por qualquer um dos pais, facultado ao
alimentando a escolha de qualquer um deles para figurar inicialmente no polo
passivo da acdo de alimentos, uma vez que a obrigacdo sera fixada conforme a
possibilidade do obrigado. O autor entende, também, com base no artigo 1.698 do
Cddigo Civil, que sendo vérias as pessoas responsaveis pela obrigacao alimentar,
todas devem concorrer na proporcéo de seus recursos, de modo que se um dos pais
tiver a capacidade de suportar a obrigacdo sozinho (aquele contra quem a acéo foi
interposta), assim devera fazé-lo, tendo em vista que o fracionamento aumentaria o
risco de inadimplemento.*°

Por outro lado, Carlos Roberto Goncalves afirma que, ainda que sem
mencionar especificamente a situacdo da multiparentalidade, havendo mais de um
obrigado em condi¢des de prover os alimentos, ndo podera o alimentando exigir o
cumprimento da totalidade da obrigacdo por apenas um deles**’. O exemplo trazido

€ que, havendo quatro filhos em condi¢cdes de pensionar o ascendente, ndo seria

“SEIGUEIREDO, Chrislayne A. P. de; FERMENTAO, Cleide A. G. R. Os alimentos na
multipaternidade e multimaternidade como prote¢cédo da dignidade da pessoa humana, sob a luz do
direito civil constitucional. In. ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI — UFS, 24., 2015, Aracaju, SE.
Anais... .Florianopolis: CONPEDI, 2015. p. 442-469. p. 464. Disponivel em: <https://www.conpedi.org.
br/publicacoes/c178h0tg/84k8hu2h/x024uaaleWCzbHOt.pdf>. Acesso em 9 nov. 2017.
144GONC;ALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 9. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2012. p. 512.
“*pIAS, Maria Berenice. Alimentos aos bocados. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013.
. 40.
BleCASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2.
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 222.
“Trata-se, portanto de situacéo diferente da prevista no Estatuto do ldoso, que prevé a obrigacdo
alimentar como solidéria. (artigo 12)
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possivel exigir de somente um deles o pagamento da obrigacéo por inteiro. O autor
conclui, entdo, que devera ser a acao proposta contra todos os obrigados, de modo
que, se nao o fizer, o alimentando arcara com as consequéncias de sua omissao; ou
seja, recebera tdo somente a quota-parte devida por aquele alimentante. Apenas
restara exonerado do encargo, desse modo, aquele que incapacitado
financeiramente, cabendo ao magistrado fixar a cota de cada um dos obrigados de
acordo com sua possibilidade.**®

Se adotada essa interpretacao, portanto, restaria afastada a possibilidade de
escolha pelo alimentando entre os pais ou mées, devendo a agédo ser proposta
contra todos para que a obrigagédo alimentar possa ser integralmente cumprida, de

acordo com as possibilidades de cada alimentante.

3.5 DIREITOS SUCESSORIOS

Um dos aspectos mais polémicos quanto ao tema da multiparentalidade, sem
duavidas, diz respeito aos direitos sucessorios gerados pela relacdo multiparental.
Isso porque, reconhecida tal situagdo, com o0 consequente registro em nome de mais
de dois pais ou mais de duas maes, o filho integra a ordem de vocacao hereditéria
de todos 0s seus genitores, o que esbarraria, como jA& mencionado no primeiro
Capitulo, em questbes de ordem moral.

Nada impede, porém, que alguém seja contemplado com a heranca de mais
de dois genitores.'*® Inexiste, no ordenamento juridico brasileiro, qualquer vedac&o
legal nesse sentido. Pelo contrario, a Constituicdo Federal estabelece, no inciso XXX
do artigo 5°, o direito de heranca como uma garantia fundamental do cidadao.**

Com efeito, ndo pode haver privacao do direito do filho de herdar de qualquer
um de seus pais ou maes, vez que tanto a filiagdo biolégica, quanto a socioafetiva,
sdo absolutamente legitimas, independente de sua coexisténcia. Limitar o direito

“|GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 9. ed. Séo

Paulo: Saraiva, 2012. p. 512-513.

DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 4. ed., rev., atual. e ampl. Sd0 Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015. p. 146.

9CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2.
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 218.
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sucessoério no caso da multiparentalidade, portanto, caracterizaria uma espécie de
discriminacdo completamente infundada.**

Ademais, ndo se pode olvidar que a Constituicdo Federal, no § 6° do artigo
227, bem como o Codigo Civil vigente, em seu artigo 1.596, vedam qualquer
discriminagéo entre filhos, de modo que, uma vez reconhecida a multiparentalidade,
o descendente passard a ter os mesmos direitos sucessoérios que outros possiveis
filhos que seus genitores possam ter. Assim, o filho que possui mais de um pai ou
mais de uma mae, em relacdo a todos 0s genitores, sera considerado herdeiro
necessério (Art. 1.845, CC) e percebera a heranca em igualdade de quinhdes com
seus eventuais irmaos, ressalvados possiveis adiantamentos (Art. 2.002, CC).

Serdo observadas, da mesma forma, todas as demais regras legais no
tocante a sucessdo da linha descendente. Havera, inclusive, a possibilidade do
recebimento da totalidade da heranca legitima de qualquer um dos pais ou maes,
contanto que respeitadas as ja mencionadas disposi¢cdes acerca da concorréncia
com cOnjuges e companheiros, bem como o direito de representacéo.

Admitida a possibilidade de recebimento de heranca de mdltiplos genitores,
ndo se encontra divergéncia quanto a igualdade que filho passara a ostentar em
relacdo a outros possiveis descendentes de 1° grau, em especial quanto ao
recebimento de uma quota parte idéntica a seus irmaos, se for o caso. O mesmo
nao ocorre, contudo, em relagdo a sucessao na linha ascendente.

Evidente que, uma vez reconhecida a multiparentalidade, todos os genitores
constantes da relacdo também integrardo a ordem de vocacao hereditaria do filho,
na posicao de ascendentes de primeiro grau, figurando, inclusive, como herdeiros
necessarios (Art. 1.845, CC), tendo em vista que se trata de direito reciproco. Logo,
se o filho vier a falecer antes dos pais, sem deixar descendentes, todos 0s genitores
serdo chamados a sucedé-lo, em concorréncia com eventual cbnjuge ou
companheiro (Art. 1.829, CC).

N&o obstante, um possivel questionamento surge quanto a interpretacdo do §

2° do artigo 1.836 do Cadigo Civil, que dispde:

Art. 1.836. Na falta de descendentes, sdo chamados a sucessdo 0s
ascendentes, em concorréncia com o conjuge sobrevivente.

ISILVA, Maico Pinheiro da; LATINI, Lucas Maldonado Diz; PELLIZONI, Nelton Torcani.
Multiparentalidade e seus efeitos no direito sucessoério. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos
/57418/multiparentalidade-e-seus-efeitos-no-direito-sucessorio/2>. Acesso em: 15 nov. 2017.
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§ 2° Havendo igualdade em grau e diversidade em linha, os ascendentes da
linha paterna herdam a metade, cabendo a outra aos da linha materna.

Em primeiro grau, isso significava que o pai recebia metade dos bens e a mae
a outra metade. Com o advento da multiparentalidade e o consequente acréscimo
de mais um ascendente de mesmo grau, indaga-se se deve ser aplicada a letra da
lei ou se ha a necessidade de diviséo igualitaria entre os genitores, a fim de que néao
se inferiorize a posicdo materna ou a posicao paterna.™?

Luiz Paulo Vieira de Carvalho defende que a norma do referido artigo é
cogente e ndo pode ser desconsidera, considerando a incidéncia do principio da
legalidade. Sustenta, ainda, que sequer poderia ser arguida a inconstitucionalidade
do dispositivo, em razdo da discrepancia de valores, uma vez que a Constituicao
Federal veda apenas a discriminagao entre filhos (Art. 227, 8§ 6°). O doutrinador
admite, por outro lado, que, considerando a impossibilidade juridica da
multiparentalidade a época da edicdo do Cadigo Civil vigente, ndo haveria,
logicamente, como a legislacao ter previsto tal hipétese. Por esse angulo, menciona
que, realizando-se uma interpretacdo teleoldgica, seria possivel concluir pela divisédo
igualitaria entre os ascendentes de primeiro grau.*®?

Esse parece ser o entendimento adotado por Maria Berenice Dias, a qual,
embora nao mencione o fundamento, afirma que “..] Na hipétese de
multiparentalidade, a heranga deve ser dividida igualmente entre todos os pais”.
Sem embargo, a doutrinadora admite a divisdo entre linha paterna e linha materna,
independente de igualdade no numero de pessoas, no caso de sucessdo pelos

avos. ™

®2SCHREIBER, Anderson. STF, Repercussdo Geral 622: a Multiparentalidade e seus Efeitos.

Disponivel em: <http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/stf-repercussao-geral-622-a-multipa
rentalidade-e-seus-efeitos/16982>. Acesso em 12 set. 2017.

8CARVALHO, Luiz Paulo Vieira de; COELHO, Luiz Claudio Guimardes. Multiparentalidade e
heranca: alguns apontamentos. Revista brasileira de direito das familias e sucessdes, Belo
Horizonte, n. 19, p. 11-24, jan./fev. 2017. p. 12-13.

**DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 4. ed., rev., atual. e ampl. Sd0 Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015. p. 148-149.
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4 AVALIACAO DO RECONHECIMENTO DA MULTIPARENTALIDADE PARA
FINS EXCLUSIVAMENTE PATRIMONIAIS

Consoante a exposicdo desenvolvida nos capitulos anteriores, observa-se
que, por forca da construcdo doutrinéria e jurisprudencial, as filiacdes bioldgica e
socioafetiva se encontram no mesmo patamar hierarquico, sendo possivel, portanto,
a coexisténcia dos vinculos, bem como a consequente producdo de todos os efeitos
pessoais e patrimoniais inerentes a parentalidade. Indaga-se, por outro lado, se o
entendimento firmado denota que a relacdo multiparental deve ser reconhecida sem
qualquer discernimento, pela mera existéncia de vinculo biolodgico e socioafetivo, ou
se ha a necessidade de distinguir as situacdes que visam exclusivamente ao
recebimento dos direitos patrimoniais, notadamente sucessorios, da parentalidade
reconhecida tardiamente.

Em razdo das inUmeras varidveis que podem surgir do caso concreto, 0
objetivo do presente capitulo ndo estd em esgotar ou listar as situacdes da vida, mas
tdo somente investigar a viabilidade de ser afastado o estabelecimento de relacéo
multiparental nos casos em que se identifiqgue, ante as peculiaridades da demanda,
0 intuito meramente patrimonial. Desse modo, opta-se por realizar a analise
pretendida a partir de um caso paradigma, originario do Rio Grande do Sul,
recentemente julgado pela Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, no
Recurso Especial n°® 1618230/RS, de relatoria do Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva.

Assim, este terceiro capitulo apresenta-se dividido em duas partes: na
primeira, é feito o relatorio do processo, ressaltando-se 0s aspectos mais relevantes,
com ligeira mencéo aos fundamentos utilizados pelo Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva no voto que reconheceu a multiparentalidade. Na segunda, por sua vez,
buscar-se elencar os argumentos presentes na decisdo proferida pelo STJ e
possiveis alegacdes que refutam os mesmos, sem o intuito de exauri-las, através
das concepcdes doutrindrias introduzidas nos dois primeiros capitulos,
especialmente no tocante aos principios que regem a relagéo filial e as obrigacdes

geradas pelo vinculo parental, além de outros conceitos afins.
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4.1 APRESENTACAO DO JULGADO PARADIGMA

Trata-se de acdo de investigacdo de paternidade®®

interposta por V.L., a
época com 61 anos de idade, em face de D.L., falecido com 90 (noventa) anos,
antes de ser citado na demanda, o qual supostamente seria seu pai biolégico e
irmao de sua mae registral. O autor postulou a realizacdo do exame de DNA e a
consequente declaragdo de paternidade. Ante a informacgdo do falecimento do
demandado, ingressaram no polo passivo os sucessores do de cujus.*®

Realizado o exame de DNA, restou comprovado o vinculo genético. Assim, o
magistrado julgou procedente a acédo para declarar a paternidade do réu em relagcéo
ao autor. Contudo, afastou a possibilidade de alteracdo do registro civil do
demandante, bem como qualquer repercussdo patrimonial decorrente da acgao
investigatoria, ao argumento de que o reconhecimento de paternidade ndo pode ter
repercussdes nas esferas registral e patrimonial quando ja consolidada filiacao
socioafetiva. Isso porgque, conforme as provas produzidas, entendeu incontestavel a
existéncia de relagdo socioafetiva com o pai registral R.L., também ja falecido, do
qgual o demandante recebeu, inclusive, a heranca. Considerou, ainda, o fato de que
V.L. tomou conhecimento de que D.L. seria seu pai bioldgico no ano de 1981, vindo
a ingressar com a investigatéria apenas 27 (vinte e sete) anos depois.*’

O autor interpds apelacédo ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, que
manteve incélume a sentenca, ressaltando a pretensdo exclusivamente patrimonial
do demandante, situacdo que ndo mereceria chancela juridica. A decisédo colegiada
entendeu pertinente apenas o reconhecimento da origem genética, sem quaisquer
efeitos registrais ou patrimoniais.**®

No recurso especial interposto ao STJ, o demandante destacou que 0s
propésitos de procurar seu pai biolégico ndo poderiam ser investigados na acéo,

tendo em vista o direito a identidade genética, alicercado na dignidade humana, com

**Trata-se do processo n® 004/1.08.0001978-7, interposto perante a Vara de Familia e Sucessées da

Comarca de Bagé, Rio Grande do Sul. Sentencga indisponivel em virtude do segredo de justica.
°BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1618230 / RS. Recorrente: V.L.
Recorrido: O.G.G.L.; R.M.L. Relator: Min. Ricardo Villas Bdas Cueva. Julgado em: 28 mar. 2017. DJe:
9 maio 2017. p. 2. Disponivel em: <http://www.st].jus.br>. Acesso em: 11 out. 2017.

bid., p. 3.

¥ 1hid., p. 4.
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todos os consectarios legais.’® O Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, em seu voto,
delimitou a questéo da seguinte forma:

Cinge-se a questéo a determinar se tendo alguém usufruido de uma relacéo
filial socioafetiva, por imposicdo de terceiros que consagraram tal situacao
em seu registro de nascimento, ao conhecer sua verdade bioldgica, tem
direito ao reconhecimento da sua ancestralidade, bem como a todos os
efeitos patrimoniais inerentes ao vinculo genético.'®

O Ministro, de plano, considerou a assertiva como verdadeira. Em sua
fundamentacéo, teceu consideracfes acerca da possibilidade da filiacdo socioafetiva
como espécie de parentesco civil e destacou a “igualdade entre as filiagoes”,
consolidada pelo artigo 227, 8§ 6°, da Constituicdo Federal, e pelo artigo 1.569 do
Cddigo Civil. Quanto ao assunto, destacou que as normas constitucionais e
infraconstitucionais refletem uma nova realidade juridica, que reconhece, ao lado da
parentalidade biol6gica, a socioafetiva, baseada no amor e nos cuidados
dispensados a quem se trata por filho, com o objetivo de realizar a dignidade da
pessoa humana e o melhor interesse da crianca.*®

Apoés, o Exmo. reportou-se a decisdo proferida no julgamento do Recurso
Extraordinario n° 898.060 pelo Supremo Tribunal Federal, referente a auséncia de
hierarquia entre a parentalidades socioafetiva e biolégica, concluindo que a
existéncia de vinculo com pai registral ndo impede o exercicio do direito de busca da
origem genética ou de reconhecimento da paternidade biolégica. Nesse sentido,
aduziu que a busca pela verdade real ndo poderia se limitar ao mero
reconhecimento, sem maiores consequéncias no plano fatico.'®?

Ante a argumentacao, o Relator votou por dar provimento ao recurso, a fim de
determinar que reconhecimento do vinculo biolégico produzisse os efeitos

3

patrimoniais almejados, notadamente os direitos sucessorios.’®* N&o houve

determinacdo de exclusdo do pai socioafetivo do registro de nascimento, restando

19BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1618230 / RS. Recorrente: V.L.
Recorrido: O.G.G.L.; R.M.L. Relator: Min. Ricardo Villas Bdas Cueva. Julgado em: 28 mar. 2017. DJe:
9 maio 2017. p. 4-5. Disponivel em: <http://www.stj.jus.br>. Acesso em: 11 out. 2017.

Ohid., p. 6.

*Yhid., p. 6-8.

*21hid., p. 8 -9.

*3hid., p. 11.
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estabelecida, portanto, a multiparentalidade. O voto foi acompanhado pelos demais

ministros e o Recurso Especial provido por unanimidade.*®*1%°

4.2 ANALISE DOS FUNDAMENTOS

Para fins didaticos, compete segregar os principais argumentos que envolvem
o voto do Ministro Relator. Em primeiro lugar, se identifica a possibilidade juridica da
multiparentalidade, considerando a importancia indistinta das duas origens de
filacdo. Em segundo, o principio da igualdade entre filhos, ou “igualdade de
filiagdes” como chama o Exmo. Ministro, que veda a distincdo discriminatéria e
atribuicdo de direitos para uns em relacdo a outros. Por fim, a afirmacéo de que a
busca pela verdade real ndo poderia se limitar ao mero reconhecimento, sem
maiores consequéncias no plano fatico.

O reconhecimento da multiparentalidade, como ja explanado, esta
estritamente ligado a evolucdo do conceito de familia e a valorizacao da afetividade
como elemento formador de relacbes de parentalidade. Antes da Constituicdo
Federal de 1988, o conceito de entidade familiar, para o Direito, se encontrava
restrito a familia matrimonial, derivada do casamento, na qual o homem possuia
controle total sobre os demais membros, de modo que a mulher estava sujeito ao
poder marital e os filhos ao poder familiar em uma estrutura hierarquica. Os filhos

eram definidos conforme o relacionamento dos pais, sendo aqueles ndo concebidos

**BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n°® 1618230 / RS. Recorrente: V.L.
Recorrido: O.G.G.L.; R.M.L. Relator: Min. Ricardo Villas Béas Cueva. Julgado em: 28 mar. 2017. DJe:
9 maio 2017. p. 12. Disponivel em: <http://www.stj.jus.br>. Acesso em: 11 out. 2017.

'RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. FILIACAO. IGUALDADE ENTRE FILHOS. ART.
227, § 6°, DA CF/1988. ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. PATERNIDADE
SOCIOAFETIVA. VINCULO BIOLOGICO. COEXISTENCIA. DESCOBERTA POSTERIOR. EXAME
DE DNA. ANCESTRALIDADE. DIREITOS SUCESSORIOS. GARANTIA. REPERCUSSAO GERAL.
STF. 1. No que se refere ao Direito de Familia, a Carta Constitucional de 1988 inovou ao permitir a
igualdade de filiagdo, afastando a odiosa distingdo até entdo existente entre filhos legitimos,
legitimados e ilegitimos (art. 227, 8 6°, da Constituicdo Federal). 2. O Supremo Tribunal Federal, ao
julgar o Recurso Extraordinario n° 898.060, com repercussdo geral reconhecida, admitiu a
coexisténcia entre as paternidades biolégica e a socioafetiva, afastando qualquer interpretacdo apta a
ensejar a hierarquizac¢é@o dos vinculos. 3. A existéncia de vinculo com o pai registral ndo é obstaculo
ao exercicio do direito de busca da origem genética ou de reconhecimento de paternidade bioldgica.
Os direitos a ancestralidade, a origem genética e ao afeto sdo, portanto, compativeis. 4. O
reconhecimento do estado de filiagdo configura direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel,
que pode ser exercitado, portanto, sem nenhuma restricdo, contra os pais ou seus herdeiros. 5.
Diversas responsabilidades, de ordem moral ou patrimonial, séo inerentes a paternidade, devendo
ser assegurados os direitos hereditarios decorrentes da comprovagdo do estado de filiagdo. 6.
Recurso especial provido.
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na constancia do casamento tratados de maneira pejorativa e discriminatoria,
ficando alheios aos direitos decorrentes da parentalidade.®®

Expressivas modificacbes no contexto politico, econémico e social do pais,
contudo, fizeram com que a Carta Magna de 1988 revolucionasse o Direito de
Familia, trazendo novos preceitos e principios norteadores para a compreensao e
legitimacao de todos os modelos familiares. Assim, houve o rompimento da forma
hierarquizada de familia, baseada no patriarcado, impessoal e necessariamente
heterossexual, na qual os interesses pessoais — especialmente das mulheres e dos
filhos — cediam espago a manutencdo do vinculo. A familia passou a ser, entéo,
predominantemente nucleo de afeto, de amor, em que toda a forma de
discriminacdo afronta os principios da dignidade humana, além das garantias de
liberdade e igualdade.®’

Apesar de todo o esforgo religioso e do interesse por parte do Estado na
durabilidade dos casamentos, nédo se pode olvidar que as infidelidades e as relacdes
extramatrimoniais sempre existiram, bem como os filhos derivados de tais relacdes.
Dessa forma, com a possibilidade de dissolucdo dos casamentos, as pessoas
comecgaram a migrar de uma relagdo a outra, levando consigo os filhos, de modo
que a afetividade que coloriu as relagfes conjugais se difundiu para os vinculos
parentais, formando uma multiplicidade de formatos vivenciais que ndao poderiam ser
ignorados pelo ordenamento juridico.*®

Assim, tem-se que as relagcdes multiparentais restaram reconhecidas
justamente em razdo da verdade da vida, a fim de garantir plenos direitos em
situagBes cotidianas nas quais mais pessoas exercem 0s papéis parentais.

O pleno reconhecimento da multiparentalidade, com a consequente auséncia
de hierarquia entre os tipos de filiacdo, entretanto, conforme ja referido no Capitulo
anterior, s6 veio a ser possivel recentemente.*® Isso porque, durante algum tempo,

apos viabilizada a parentalidade socioafetiva, travaram-se discussdes acerca da

166DIAS, Maria Berenice. Filhos do afeto. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2017. p. 20-22.

'PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais e norteadores para a organizagao
juridica da familia. 2004. 157 f. Tese (Doutorado em Direito) — Programa de Pé6s-Graduagdo da
Faculdade de Direito, Universidade Federal do Parana, Curitiba, 2004. p. 117-119. Disponivel em:
<http://acervodigital.ufpr.br/bitstream/handle/1884/2272/Tese_Dr.%20Rodrigo%20da%20Cunha.pdf>.
Acesso em: 2 dez. 2017.

°8p|AS, op. cit., p. 34.

1BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n°® 898.060 / SP. Recorrente: A.N.
Recorrido: F.G. Relator: Min. Luiz Fux. Julgado em: 21 set. 2016. DJe: 29 set. 2016. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/RE898060.pdf>. Acesso em 20 out. 2017.
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prevaléncia entre as filiacdes socioafetiva e bioldgica, havendo preferéncia pela
socioafetividade.'™

O entendimento de auséncia de hierarquia foi aplicado pelo Ministro Villas
Bdas Cueva no caso paradigma, desconsiderando qualquer peculiaridade da
situacdo concreta, pela simples existéncia dos vinculos socioafetivo e biolégico. O
IBDFAM, por meio de sua assessoria de comunicagdo, veiculou noticia
comemorando a decisdo e relatando as palavras de seu diretor nacional, Flavio
Tartuce, como uma concretizacao da tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal na
ocasidao do julgamento do Tema de Repercussao Geral 622. A noticia afirmou,
ainda, que conforme a Ministra Nancy Andrighi aduziu no julgamento, pode-se
especular o porqué da demora do autor na busca pelo reconhecimento da
paternidade biolégica, mas ndo se pode negar os efeitos dela, uma vez
comprovada.”

Nesse contexto, ndo se nega que, uma vez reconhecida a multiparentalidade,
dela emanam todos os efeitos juridicos inerentes a relacdo parental, sejam eles
pessoais ou patrimoniais, como extensamente destacado nos primeiros capitulos
deste estudo. Por outro lado, surge uma importante indagacdo: a auséncia de
hierarquia entre as filiagdes realmente significa que a multiparentalidade deve ser
reconhecida mesmo que seja identificado na demanda um interesse (no caso,
exclusivamente patrimonial) desconexo da finalidade a qual o instituto se destina?
Ou seja, como anteriormente elucidado, desconexo da finalidade de tutelar os casos
em que existe de fato uma relagdo multiparental estabelecida ou com possibilidade
de se efetivar?

Evidente que acbes de investigacdo de paternidade motivadas por interesse
exclusivamente patrimonial existem e sempre existirdo, haja ou nao
multiparentalidade. Nesse sentido, de fato, o motivo intimo do demandante n&o pode
constituir ébice ao reconhecimento da parentalidade com todos os seus efeitos, por

forca de principios e comandos constitucionais.*"?

""SCHWERZ, Vanessa Paula. Multiparentalidade: possibilidade e critérios para o seu
reconhecimento. Revista do CEJUR/TJSC: Prestacdo Jurisdicional, Florianopolis, v. 1, n. 3, p.
192-221, dez. 2015. p. 198. Disponivel em: <https://revistadocejur.tjsc.jus.br/cejur/article/view/98/70>.
Acesso em: 25 nov. 2017.

'"|IBDFAM (Belo Horizonte). Decis&o concretiza tese firmada pelo STF sobre multiparentalidade.
2017. Disponivel em: <http://www.ibdfam.org.br/noticias/6244>. Acesso em: 10 out. 2017.
"2SCHREIBER, Anderson; LUSTOSA, Paulo Franco. Efeitos juridicos da multiparentalidade.
Revista Pensar, Fortaleza, v. 21, n. 3, p. 847-873, set/dez. 2016. p. 861. Disponivel em:
<http://periodicos.unifor.br/rpen/article/view/5824/pdf>. Acesso em: 28 nov. 2017.
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Por outro lado, nada impede a aplicabilidade dos remédios gerais de coibi¢ao
do abuso de direito e de comportamento contraditério a boa-fé objetiva, quando o
objetivo da demanda se encontra manifestamente desconexo com o fim axiolégico-
normativo do direito tutelado.!” A titulo exemplificativo, Anderson Scheiber e Paulo
Franco Lustosa mencionam justamente situacdo semelhante ao caso paradigma em
comento: hipétese em que o filho conhece o vinculo biologico por longos anos, mas
deixa de procurar e assistir o genitor na velhice, mesmo sabendo de suas
necessidades pessoais em virtude de doenca degenerativa; todavia, uma vez
ocorrido o falecimento, pretende ver reconhecida aquela paternidade e se habilitar
ao recebimento do seu quinho hereditario.*”

Quanto ao abuso de direito, tem-se que o ato abusivo esta estritamente ligado
ao estabelecimento de limites ao exercicio de direitos, sendo constatado quando se
evidencia contrariedade entre o comportamento do individuo e o fundamento
valorativo-material do preceito. A mensuracdo do que pode ou nédo ser considerado
exercicio aceitavel de um direito encontra balizas no artigo 187 do Cédigo Civil,*”
cujo meérito € justamente realcar que a pratica abusiva ndo reside na esfera
psicolégica da culpabilidade, mas no desvio do direito de sua finalidade ou fungéo
social. Refere-se, ainda, que ndo héa ruptura da estrutura normativa no direito, a
legalidade estrita, e sim aos seus fundamentos materiais, por negligenciar o
elemento ético que preside sua adequac&o ao ordenamento juridico.*"®

Para Cristiano Chaves de Farias, conforme o disposto no Cdodigo Civil, o
critério do abuso de direito também pode ser localizado no principio da boa-fé
objetiva, visto que geralmente os atos indicados como abusivos contém uma
violacdo ao dever de agir de acordo com os padrdes de lealdade e confianca ditados

pelo conteddo desse principio. Assim, relaciona-se o abuso de direito também ao

SCHREIBER, Anderson; LUSTOSA, Paulo Franco. Efeitos juridicos da multiparentalidade.
Revista Pensar, Fortaleza, v. 21, n. 3, p. 847-873, set/dez. 2016. p. 861. Disponivel em:
<http://periodicos.unifor.br/rpen/article/view/5824/pdf>. Acesso em: 28 nov. 2017.

bid., loc. cit.

" Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons
costumes.

®EARIAS, Cristiano Chaves de. Variacdes do Abuso do Direito nas Relacdes de Familia: o Venire
Contra Factum Proprium, a Supressio/Surrectio, o Duty to Mitigate the Loss e a Violagcdo Positiva do
Contrato. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Coord.). Familia e responsabilidade: teoria e pratica do
direito de familia. Porto Alegre: Magister/IBDFAM, 2010. p.199-221. p. 200-203.
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principio da boa-fé objetiva, empregando-o como parédmetro para definir limites do
ato antijuridico.*””

A aplicacdo da boa-fé objetiva ao Direito das Familias € defendida também
por Flavio Tartuce, em suas trés fungdes basicas: funcao de interpretacdo (Art. 113,
CC), funcao de controle (Art. 187, CC), funcéo de integracdo de correcdo (Art. 422,
CC). O autor alerta, entretanto, que quando ndo ha negadcio juridico constituido entre
as partes envolvidas, notadamente nas relacdes de filiacdo, aplica-se apenas o
artigo 187 do Cddigo vigente, asseverando, do mesmo modo, que o desrespeito a
boa-fé, nesses casos, pode se caracterizar como abuso de direito.*”

Conveniente destacar que, ao contrario da boa-fé subjetiva, a boa-fé objetiva
nao diz respeito ao estado mental subjetivo do individuo, ao seu estado de
consciéncia, mas sim ao comportamento em determinada relacdo juridica de
cooperacdo.'’® Por isso, e por tratar-se de clausula geral, a utilizacdo da boa-fé deve
fugir a uma invocagdo puramente ética, sendo imperativo o estabelecimento de
critérios objetivos para sua aplicacéo.'®® Merecem referéncia, portanto, as principais
expressbes da boa-fé objetiva: o venire contra factum proprium, a supressio e a
surrectio.*®!

O nemo potest venire contra factum proprium consiste na proibicdo de que
alguém se comporte de maneira a contradizer uma conduta anteriormente adotada,
frustrando as expectativas de terceiros. Para sua caracterizacdo, € necessaria a
existéncia dos seguintes elementos: a) conduta inicial; b) legitima confianca
despertada pela conduta inicial; ¢) comportamento contraditério em relacdo a
conduta inicial; d) prejuizo concreto ou potencial, decorrente da contradicdo. Ja a
supressio e a surrectio obstam o exercicio de um direito pelo decurso de tempo, uma

vez que o retardamento ou a omissdo do exercicio fazem surgir em outrem uma

""EARIAS, Cristiano Chaves de. Variacdes do Abuso do Direito nas Relacdes de Familia: o Venire

Contra Factum Proprium, a Supressio/Surrectio, o Duty to Mitigate the Loss e a Violagdo Positiva do
Contrato. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Coord.). Familia e responsabilidade: teoria e pratica do
direito de familia. Porto Alegre: Magister/IBDFAM, 2010. p.199-221. p. 201.
Y®TARTUCE, Flavio. O Principio da boa-fé objetiva no Direito de Familia. In: CONGRESSO
BRASILEIRO DE DIREITO DE FAMILIA, 5., 2005, Belo Horizonte, MG. Anais... . Belo Horizonte:
IBDFAM, 2006. p. 1-23. p. 21. Disponivel em: <http://www.ibdfam.org.br/_img/congressos/anais/48.
df>. Acesso em: 27 nov. 2017.
PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituic6es de Direito Civil, volume 3: contratos — declaragcéo
unilateral de vontade, responsabilidade civil. 17. ed., rev. e atual. por Caitlin Mulholland. Rio de
Janeiro: Forense, 2013. p.19.
®95CHREIBER, Anderson. O principio da boa-fé objetiva no direito de familia. In: PEREIRA, Rodrigo
da Cunha (Coord.). Familia e dignidade humana. Anais do V Congresso Brasileiro de Direito de
Familia. Sdo Paulo: IOB Thomson; Belo Horizonte: IBDFAM, 2006. p. 125-143. p. 129-132.
BIEARIAS, op. cit., p. 204.
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expectativa; enquanto na supressio perde-se determinada faculdade juridica pelo
decurso de tempo, na surrectio surge uma situacdo de vantagem para outrem em
raz&o do nao exercicio de certo direito.'®?

Transladando tais conceitos especificamente a analise do caso paradigma,
para ndo restringir-se apenas ao plano teérico, pode-se concluir pelo abuso do
exercicio de direito em dois vieses: primeiro, pelo exercicio em contrariedade a
finalidade social do instituto da multiparentalidade; segundo, por violacdo a boa-fé,
através da supressio'® ou, até mesmo, do venire contra factum proprium.

Quanto ao primeiro viés, conforme discorrido, evidente que o reconhecimento
juridico da multiparentalidade ndo tem como finalidade garantir apenas direitos
patrimoniais ao filho, e sim tutelar plenamente as hipdteses em que a pessoa goza
de uma situacao fatica na qual existem mais de dois pais ou duas maes exercendo a
funcdo parental, com todos os efeitos juridicos inerentes, sejam eles patrimoniais ou
pessoais. Nao se nega, por outro lado, a possibilidade de admitir a
multiparentalidade também quando a relacdo ndo esta estabelecida efetivamente,
contanto que haja a possibilidade de que o reconhecimento da parentalidade venha
a gerar os demais efeitos analisados, ndo subvertendo manifestamente o seu fim.

Em relacdo ao segundo viés, o autor da demanda sO veio a postular seu
alegado direito ao estado de filiacdo 27 anos apés conhecer o vinculo biolégico,
gerando, assim, no genitor e em seus demais filhos, que também sabiam da
existéncia do vinculo, a expectativa de que tal direito nunca viria a ser exercido. Isso
vale para os dois institutos mencionados, possivelmente aplicaveis ao caso, visto
gue ambos possuem grande proximidade, por atuarem como fatores de preservacao
da confianca alheia.'®*

A violacado pode ser observada de forma mais notéria pela supressio, que
pressupde apenas a inércia injustificada do autor, o que, sem duvidas, se verifica no

caso. Ressalta-se que nédo ha falar, nesse contexto, em prescritibilidade do direito ao

¥2EARIAS, Cristiano Chaves de. Variacdes do Abuso do Direito nas Relagdes de Familia: o Venire

Contra Factum Proprium, a Supressio/Surrectio, o Duty to Mitigate the Loss e a Violagdo Positiva do
Contrato. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Coord.). Familia e responsabilidade: teoria e pratica do
direito de familia. Porto Alegre: Magister/IBDFAM, 2010. p.199-221. p. 205-206.

" Em relacdo & supressio, Anténio Manuel da Rocha e Menezes Cordeiro ensina que "o titular do
direito, abstendo-se do exercicio durante um certo lapso de tempo, criaria, na contraparte, a
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Coimbra: Almedina, 1997. p. 808-809.

" EARIAS, op. cit., p. 206.
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estado de filiacdo, mas tdo somente de violacdo a boa-fé objetiva pelo fato de o
autor ter se omitido, injustificadamente, por um vasto periodo de tempo de exercer
seu direito, gerando a expectativa em terceiros de que néo o faria.

Quanto ao venire contra factum proprium, sua caracterizacdo demanda maior
cautela e possivelmente mais informacdes a respeito do caso. De certo modo,
porém, poderia se considerar sua qualificagdo da seguinte forma: a) conduta
omissiva por parte do autor ao descobrir o vinculo, a qual foi reiterada por vasto
lapso temporal; b) geracdo de uma confianca legitima pela conduta inicial (omissiva)
em outras pessoas — genitor e irmaos biologicos; ¢) comportamento contraditorio a
conduta inicial, ao ingressar com a acao de reconhecimento; d) possivel prejuizo de
ordem material aos demais filhos do genitor biolégico, que o assistiram durante sua
velhice, enquanto o autor furtou-se da prestacao de qualquer tipo de assisténcia.

Naturalmente, se pode cogitar que tal concepgcdo esbarra no principio da
igualdade entre filhos, uma vez que se estaria cerceando o direito do filho que
postulou o reconhecimento, tanto que esse foi um dos fundamentos utilizados pelo
Ministro Relator, como referido. Ocorre que, no caso em estudo, assegurar direito ao
filho, sem qualquer dever ou contrapartida obrigacional correspondente, fere ndo sé
o principio geral da igualdade (Art. 5°, caput, CF), mas, particularmente, o principio
da solidariedade familiar.'®

N&o se pode esquecer que a relacao de parentalidade, ou filiagdo, apesar de
atribuir importantes deveres aos pais, especialmente na infancia e adolescéncia,
como ja visto, € uma via de mao dupla. As diretrizes do Direito das Familias tém
como propdsito, essencialmente, a promoc¢ao da dignidade e da solidariedade entre
0s integrantes das relacdes familiares, de seus deveres reciprocos, de modo mais
objetivo possivel, condicionando a nocdo de responsabilidade, que é forcosamente
positiva, para conjuges, companheiros, pais, filhos e parentes.'®®

Sobre solidariedade, José Ingenieros afirma que “la solidariedad puede

considerarse definida en la mas sencilla formula de moral social: “Ningun deber sin

185p|AS, Maria Berenice. Filnos do afeto. 2. ed. rev. e atual. Sd3o Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2017. p. 57.

%) OBO, Paulo Luiz Netto. Familias Contemporaneas e as Dimensfes da Responsabilidade. In:
PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Coord.). Familia e responsabilidade: teoria e pratica do direito de
familia. Porto Alegre: Magister/IBDFAM, 2010. p. 11- 27. p. 21.
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derechos, ningin derecho sin deberes”.'®"*®® Especificamente quanto ao principio
da solidariedade familiar, Maria Berenice Dias refere que sua origem se encontra
nos vinculos afetivos, dispondo de conteldo acentuadamente ético, visto que
contém em si o préprio significado da expressao solidariedade, que compreende a
fraternidade e a reciprocidade.®

Na conjuntura do Direito das Familias, o principio determina, portanto, o
amparo e a assisténcia material e moral reciproca entre todos os membros da
entidade familiar, em respeito ao principio da dignidade da pessoa humana,
influenciando, por exemplo, a obrigacdo alimentar, os direitos sucessorios e a
protecdo aos idosos.’®® Quanto ao primeiro exemplo, é justamente o
descumprimento dos deveres juridicos de sustento, assisténcia ou amparo que faz
nascer a pretensao e a correlativa obrigacéo de alimentos.'*

Atingindo seu desenvolvimento completo, o adulto assume, em principio, a
responsabilidade por seu proprio sustento, de modo que ndo é possivel atribuir a
outros a obrigacdo de prover a sua subsisténcia. Ndo obstante, se reconhece que,
em certas circunstancias, sejam momentaneas ou permanentes, por incapacidade
de qualquer espécie, como doengas, idade avancada e inabilitagcdo para o trabalho,
a pessoa pode se ver diante da impossibilidade de obter os meios para a propria
subsisténcia, resultando em uma necessidade de que seja protegido.*¥

Assim € que o dever de assistir a quem se encontre necessitado, como
simples imperativo moral da solidariedade humana, imposto a quem possui
condicdes da fazé-lo, torna-se obrigacao juridica alimentar, decorrente de lei, desde
que verificados determinados pressupostos. Referido dever foi concentrado, com

énfase, na existéncia entre os sujeitos de uma relacao familiar, especialmente de

¥"INGENIEROS, José. Las fuerzas morales. Losada. Buenos Aires. p. 20. Disponivel em:

<http://www.iphi.org.br/sites/filosofia_brasil/Jos%C3%A9_Ingenieros_-_Las_fuerzas_morales.pdf>.
Acesso em: 1 dez. de 2017.
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Tribunais, 2013. p. 30.
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parentalidade, nos termos do que dispdem os artigo 1.694 e 1.696 do Cdbdigo
Civil.**?

No caso de alimentando idoso, destaca-se, ainda, que a Lei n° 10.742 de
2003 (Estatuto do Idoso), com base no principio da solidariedade familiar e na
necessidade de protecdo desses, cuidou de estabelecer uma excecdo a
divisibilidade da obrigacdo alimentar, instituindo a solidariedade entre os parentes
coobrigados (Art. 12). Isso significa que, em caso de necessidade, o beneficiario
poderd demandar o pagamento integral da obrigacdo de qualquer um dos
legitimados passivos.***

Diante de tais consideracdes, em situagcdes como a esplanada no caso
paradigma, na qual o filho, apesar de conhecer sua origem biolégica ha anos,
recorre ao judiciario para reconhecimento da paternidade apenas na iminéncia da
morte de seu genitor, além de constituir abuso do direito e violar a boa-fé objetiva,
rompe com a solidariedade familiar.*> Isso porque, em que pese nao ter recebido
assisténcia na infancia e adolescéncia por parte do pai biolégico, durante toda a vida
do genitor, especialmente em sua velhice (pois contava com 90 anos), o autor restou
desonerado, espontaneamente, de qualquer obrigacdo de amparo, material ou
moral, ainda que na forma de prestacao alimentar.

Destarte, tem-se que o direito ao tardio reconhecimento da parentalidade,
notadamente bioldgica, quando existe vinculo socioafetivo concretizado, ndo possui
carater absoluto. A situacéo deve sujeitar-se a ponderacao perante outros interesses
juridicamente tutelados, como proibicdo do abuso do direito, do comportamento
contraditorio & boa-fé objetiva e do rompimento com a solidariedade familiar, sendo
que apenas a andlise do caso concreto permitira verificar a melhor solugdo.*?

Por fim, indispensavel analisar a afirmacéo realizada pelo Ministro no sentido
de que “o ordenamento patrio lhe garante a busca da verdade real, o que, por 6ébvio,

nao poderia se limitar ao mero reconhecimento, sem maiores consequéncias no
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Tribunais, 2013. p. 30.
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plano fatico”.**” Para tanto, concerne retomar uma importante distingdo, entre direito
ao estado de filiacdo e direito ao conhecimento da origem genética, que néo foi
realizada no julgado paradigma, o qual parece tratar ambos como sinbnimos, ao
referir que
A existéncia de vinculo com o pai registral ndo é obstaculo ao exercicio do
direito de busca da origem genética ou de reconhecimento de paternidade

biolégica. Os direitos a ancestralidade, a origem genética e ao afeto sao,
portanto, compativeis.'*®

Consoante as nocfes introduzidas no Capitulo 2 deste estudo, o direito a
filiacdo constitui elemento essencial da atribuicdo de paternidade ou maternidade,
em decorréncia dos lacos afetivos construidos no cotidiano, tendo natureza de
direito de familia. O direito ao conhecimento da origem genética, por sua vez, trata-
se de direito de personalidade, o qual € individual, personalissimo e ndo depende da
insercdo em uma relacao familiar para que seja protegido.

Tratam-se, portanto, de direitos autbnomos, com efeitos juridicos distintos, de
modo que o direito ao conhecimento da origem biolégica ndo significa
necessariamente o direito a filiacdo.'® Heloisa Helena Barboza refere que
reconhecer o direito a identidade genética significa proporcionar ao interessado nao
SO o direito & vida, a satde ou a paternidade, mas também a sua histéria pessoal, a
seus tragos socioculturais. Adverte, porém, que justamente por estar fundamentada
em interesses superiores — direito de personalidade, como consectario da dignidade
da pessoa humana — e para os fins especificos mencionados, a admissao da
descoberta do vinculo genético ndo pode ser vista de maneira patrimonialista e
funcionalizada, de modo que ndo ha qualquer afronta ao ordenamento juridico caso
n&o gere parentesco e seus consequentes efeitos patrimoniais.?®

Aqui, cabem algumas analogias. A Lei 12.012, de 2009, introduziu profundas
modificacbes no modelo de adocdo, alterando o Estatuto da Crianca e do
Adolescente (Lei 8.069/90), a fim de definir que o adotado tem o direito de conhecer

9'BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1618230 / RS. Recorrente: V.L.
Recorrido: O.G.G.L.; R.M.L. Relator: Min. Ricardo Villas Béas Cueva. Julgado em: 28 mar. 2017. DJe:
9 maio 2017. p. 9. Disponivel em: <http://www.st].jus.br>. Acesso em: 11 out. 2017.

“*“Ibid., loc. cit.

9 6BO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito & origem genética: uma
distingdo necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p. 55. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewFile/633/813>. Acesso em: out. 2017.
“©BARBOZA, Heloisa Helena. Direito a identidade genética. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha
(Coord.). Familia e cidadania: o novo CCB e a vacattio legis. Anais do Ill Congresso brasileiro de
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sua origem bioldgica, bem como de obter acesso irrestrito ao processo no qual a
medida foi aplicada e seus eventuais incidentes, apds completar dezoito anos (Art.
48, ECA). O direito ao conhecimento da origem genética, nesse cenario, ndo possui
0 propaosito de impugnar ou modificar o parentesco constituido pela adoc¢ao, mas téo
somente de tutelar o direito de personalidade.?®* Assim, ainda que se trate de
hipotese diversa, ndo se pode obliterar que existem genitores biolégicos e pais
socioafetivos, mas a filiacdo € totalmente apurada em prol dos segundos, sem que
se cogite violacdo ao estado de filiacdo, por expressa vedacéao legal (Art. 39, § 1°,
ECA).

Mesmo no caso da inseminacgdo artificial heter6loga, em que pese a
Resolucdo n°® 2.121/15 do Conselho Federal de Medicina dispor acerca da
obrigatoriedade do sigilo da identidade dos doadores de material genético,?** parte
da doutrina defende o direito ao conhecimento da origem genética também nessa
situacdo.’® Isso sem assegurar, necessariamente, qualquer vinculo de filiagdo com
o doador anénimo.?%*

Tais situacdes corroboram o carater ndo absoluto do direito ao estado de
filiagdo biolégica quando j& existe filiacdo previamente constituida por outros meios
(adocao, inseminacéo heteréloga e posse do estado de filho).?*® Resta resguardado,
entretanto, o direito ao conhecimento da origem genética, pelos motivos
apresentados, o qual, ao contrario do que insinuou o Ministro, ndo necessita resultar
em vinculo de parentesco para que possua implicacdes praticas, tendo em vista se
tratar de direito de personalidade, com forte influéncia na construcao da identidade
pessoal do individuo, no conhecimento de seus tracos socioculturais, bem como no

direito a vida e a saude.
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doador(a).” (I, 4, CFM, 2015)

2% 5BO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma
distingdo necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p. 53. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewFile/633/813>. Acesso em: 15 out 2017.
?“GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. A nova filiagdo — o biodireito e as relagcdes parentais: o
estabelecimento da parentalidade-filiacdo e os efeitos juridicos da reproducédo assistida
heterdloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p. 884.

?%L.OBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e direito & origem genética: uma
distingdo necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p. 55. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/ojs2/index.php/revcej/article/viewFile/633/813>. Acesso em: 15 out 2017.
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Na hipdotese em estudo, inclusive, o autor da demanda usufruiu plenamente
da filiacdo socioafetiva, tanto nos aspectos pessoais, quanto patrimoniais, ndo tendo
ficado desamparado em qualquer momento.?*® Por conseguinte, ndo se pode sequer
considerar que, caso o pedido houvesse sido julgado improcedente, a fim de manter
somente o reconhecimento da origem genética, como fez a decisdo do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul®*”’, teria sido negado seu direito ao estado de filiacéo,
mas tdo somente a filiacdo genética.

Nessa linha, Rafael Luis Vale e Reis sustenta a necessidade de intervencao
do legislador, a fim de consagrar a possibilidade legal de limitar os efeitos do vinculo
da parentalidade, admitindo o afastamento dos efeitos patrimoniais nas situacdes
em que comprovado que a proposicdo tardia da acdo de reconhecimento, intentada
pelo filho, deve-se a uma tentativa de obtencdo de beneficios patrimoniais.?®® O
direito de investigar € concedido para constituir o vinculo familiar em todas as suas
dimensdes, sem suprimir as consequéncias patrimoniais que dele se originam;
todavia, é ilegitimo desprezar os efeitos pessoais de tal modo a se considerar a
paternidade como puro proveito econémico, um negécio que se faz quando
oportuno.?®

Dessa forma, imprescindivel um arranjo que permita ao julgador averiguar se
esta configurado o exercicio abusivo do direito, visto que somente a andlise do caso
concreto permite o afastamento dos efeitos da parentalidade sem afrontar aos
principios constitucionais da igualdade e n&o discriminacdo.?*° N&o deve se pautar,
portanto, em posicionamentos estanques, definidos em ideéario tedrico
preestabelecido.?!*

Oportuno referir que ndo se trata de retomar o argumento moral de
contrariedade a possibilidade recebimento de mais de duas herancas por um filho

como impedimento para o reconhecimento da relagdo multiparental. N&o ha

?®BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1618230 / RS. Recorrente: V.L.
Recorrido: O.G.G.L.; R.M.L. Relator: Min. Ricardo Villas Béas Cueva. Julgado em: 28 mar. 2017. DJe:
9 maio 2017. p. 3. Disponivel em: <http://www.st].jus.br>. Acesso em: 11 out. 2017.

*Tpid., loc. cit.

*®REIS, Rafael Luis Vale e. O direito ao conhecimento das origens genéticas. Coimbra: Coimbra
Editora, 2008. p. 210-211.

20LIVEIRA, Guilherme de. Caducidade das Accles de Investigacdo. In: Comemoracfes dos 35
anos do Cdédigo Civil e dos 25 anos da Reforma de 1977, volume 1: direito de familia e das
sucessdes. Coimbra: Coimbra Editora, 2004. p. 49-58. p. 57.

I9REIS, op. cit., p. 212.

“""ANDRIGHI, Fatima Nancy; KRUGER, Cétia Denise Gress. Coexisténcia entre a socioafetividade e
a identidade biolégica — uma reflexdo. In: BASTOS, Eliane Pereira; LUZ, Antbnio Fernandes da.
(Coords). Familia e Jurisdicao Il. Belo Horizonte: Del Rey, 2008. p. 83-87. p. 86.
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qualquer objecéo nesse sentido, desde que decorra de uma situagdo normal de vida;
isto €, nos casos em que a coexisténcia da filiacdo socioafetiva e biologica ensejem,
pelo menos, a possibilidade de convivéncia com ambos os pais ou ambas as maes
ou algum dos demais efeitos pessoais da filiagdo, de modo congruente com o fim ao
qual a multiparentalidade se disp&e.?*?

O que se pretende é vedar hipdteses em que o filho, beneficiando-se da
vantagem de nao poder prestar assisténcia moral e material em face da morte, opte
por receber somente beneficios deste instituto. Filiagcdo e parentalidade séo vinculos
reciprocos e de corresponsabilidade. Aquele, portanto, que se afasta dos deveres
por conduta omissiva, ndo pode beneficiar-se dos direitos.

#2CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. 2.

ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 217.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento do presente estudo possibilitou compreender alguns dos
principais efeitos juridicos decorrentes da relacdo parental, além de suas
peculiaridades na multiparentalidade. A partir disso, foi possivel investigar a
possibilidade de afastar o instituto em demandas com finalidades exclusivamente
patrimoniais.

De um modo geral, verificou-se que os efeitos juridicos decorrentes da
relacdo de parentalidade sdo plenamente aplicaveis a multiparentalidade, ainda que
existam alguns nuances. Conforme consolidado no julgamento de Repercusséo
Geral 622 pelo Supermo Tribunal Federal, as filiacdes socioafetiva e biologica se
encontram no mesmo grau de hierarquia, sendo possivel sua coexisténcia, com
todos os efeitos inerentes.

Assim, foi possivel certificar que o direito ao estado de filiacdo sera
reconhecido ao filho em relacdo a todos os pais ou maes, em prol dos principios da
pluralidade familiar e da afetividade, que deriva da dignidade da pessoa humana,
bem como do principio igualdade entre filhos, consagrado no artigo 227, 8§ 6°, da
Constituicao Federal.

O mesmo ocorre com o exercicio do poder familiar, o qual sera exercido
sempre em defesa do melhor interesse da criangca ou adolescente, por todos
aqueles que ocupam as posi¢cdes parentais, sem limitacdes a priori. Podera haver,
nessa senda, apenas o estabelecimento da guarda em funcédo de um ou mais dos
genitores, ressalvado o direito de visita a todos 0s outros.

Em relacdo ao direito ao nome, contatou-se que pode ser caracterizado como
um elemento constitutivo e integrante do direito de personalidade, que se traduz em
fator de identificacdo na familia e sociedade. Desse modo, restara resguardado ao
filho ndo s6 a inclusdo do sobrenome do pai ou mae reconhecido tardiamente, mas
também a possibilidade de inclusdo de todos os pais e maes — também dos avis —
no registro de nascimento, independente de quantos sejam.

Quanto aos efeitos patrimoniais da relagao filial, foram trabalhados os
alimentos e os direitos sucessorios. No tocante ao primeiro, apurou-se tratar de um
dos aspectos que mais reflete o carater reciproco da relagcdo de parentalidade-
filiacdo, visto que estabelecido em prol do principio da solidariedade familiar,

recaindo a preferéncia nagueles que, tecnicamente, possuem um vinculo afetivo
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mais proximo, ou seja, nas relagfes de primeiro grau. Aos direitos sucessorios, do
mesmo modo, demonstrou-se que o0 ordenamento juridico estabelece uma
preferéncia pelos ascendentes e descendentes, além do cbnjuge, 0S quais sao
reciprocamente herdeiros necessarios e possuem direito a parte da heranca
chamada de legitima, guardada a ordem vocatéria.

Apés, ao apresentar o julgado do STJ, especialmente o voto do Ministro
Ricardo Villas Bbdas Cueva, identificou-se que a Corte adotou algumas das
concepcOes trabalhadas nos primeiros capitulos deste estudo, destacando-se no
voto condutor a possibilidade juridica do reconhecimento da multiparentalidade, a
igualdade entre filhos e a questéao da (im)possibilidade de se reconhecer a existéncia
de descendéncia bioldgica sem a constituicdo do estado de filiagdo. Ao longo da
analise do caso, o que se podde perceber, entretanto, € que tais conceitos foram
utilizados de maneira inadequada, sem qualquer consideracdo a respeito da
situacdo peculiar da demanda, que envolvia o pedido de reconhecimento de um
vinculo biolégico, conhecido hd mais de 27 (vinte e sete) anos pelo filho, na
iminéncia da morte do genitor, que ja possuia 90 (noventa) anos e veio a falecer
antes de ser citado no processo.

Apesar de se ter reconhecido que nédo é possivel averiguar 0s motivos intimos
do demandante, foram buscados e examinados alguns argumentos doutrinarios que
poderiam refutar a decisdo exarada. Nesse sentido, ressaltando novamente a
finalidade para a qual a multiparentalidade restou reconhecida — ou seja, tutelar as
situacbes concretas de coexisténcia de mudltiplos vinculos parentais —, foram
apresentados os institutos do abuso de direito e da boa-fé objetiva e como eles
poderiam ser aplicados ao caso em estudo.

Demonstrou-se, ainda, que ndo basta considerar apenas 0 principio da
igualdade entre filhos como regente da relacdo parental, devendo ser valorizada
também a reciprocidade entre filiacdo e parentalidade. Isso porque as diretrizes do
Direito das Familias ttm como objetivo, sobretudo, a promocdo da dignidade e da
solidariedade entre os integrantes das relagGes familiares.

Por fim, retomou-se a distincdo entre direito ao estado de filiagdo e direito ao
conhecimento da origem genética. Nesse contexto, asseverou-se que ndo ha a
necessidade de se reconhecer o direito ao estado de filiagdo para que sejam
gerados efeitos concretos, uma vez que o direito ao conhecimento da ascendéncia

genética, por se tratar de direito de personalidade, acarreta importantes
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consequéncias praticas na vida do individuo. Ressaltou-se, ainda, que nosso
sistema legal contempla pelo menos uma hipétese em que o direito a origem
genética ndo gera qualquer vinculo de parentesco, ndo havendo falar em afronta ao
ordenamento juridico.

Ante tais consideracdes, constata-se que o reconhecimento do instituto da
multiparentalidade, apesar de constituir um grande avanco no Direito de Familia, ndo
pode ser contemplado apenas pela perspectiva dos direitos dos filhos. Verifica-se,
dessa forma, que o direito ao estado de filiagdo, nhotadamente biolégico, ndo possui
carater absoluto quando existe vinculo socioafetivo concretizado, devendo sujeitar-
se a ponderacdo em face de outros interesses juridicamente tutelados, como
proibicdo do abuso do direito, do comportamento contraditério a boa-fé objetiva e do
rompimento com a solidariedade familiar.

O que se pode concluir, portanto, € que ha a possibilidade de afastar a
multiparentalidade em situacdes que destoam da finalidade do instituto, isto €,
guando o Unico proposito da busca pelo reconhecimento tardio do vinculo de filiacédo
seja auferir os direitos patrimoniais decorrentes da relacdo parental, notadamente
sucessorios. Isso porque, em tais casos, furta-se o autor, deliberadamente, de
quaisquer deveres, materiais ou morais, inerentes a sua posi¢ao de filho.

Viola o ordenamento juridico aquele que busca se beneficiar da propria
omissdo, com o intuito de haver reconhecido seus direitos quando ja ndo ha mais
deveres a serem cumpridos. N&o obstante, tal violacdo ndo pode ser verificada a
priori, de modo que se trata de incumbéncia do magistrado verificar a existéncia de
abuso de direito, de comportamento contrario a boa-fé objetiva ou de violacdo ao
principio da solidariedade familiar no caso.

Nessa perspectiva, considerando que a decisdo analisada foi proferida por um
dos tribunais superiores brasileiro, o ideal seria, conforme ja mencionado, a
intervencao do legislador, a fim de consagrar ndo s6 a possibilidade legal do instituto
da multiparentalidade, mas também para limitar e impedir que seu reconhecimento
seja realizado de maneira irrestrita. Por isso, fundamental que os temas tratados
continuem a ser debatidos em estudos académicos e doutrinarios, com o intuito de
influenciar a criacdo de normas em tal sentido.

Dada a importancia do assunto, torna-se necessaria, também, a continuidade
da presente pesquisa, com o proposito de investigar outras situacdes que possam a

vir a causar certa contradicdo e que nao foram aqui abordadas. Por exemplo, a
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hipétese de reconhecimento da multiparentalidade quando o vinculo buscado
tardiamente for socioafetivo e ndo bioldgico.
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