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INTRODUGAD

Este estudo pretende retomar os argumentos de Raposo (1987) quan-
to i ocorréncin de sentencas infinitivas flexionadas em portugués europeu
e propor uma reandlise de um fragmento dos dados reunidos por aguele
sutor & luz do quadro tedrico fixado em Chomsky & Lasnik (1991). Nio
pretendemos contrapor uma explanacio do fenbmeno i solugio ji avanga-
da por Raposo para o problema em questio. Nosso objetivo serd o de revi-
talizar a andlise original através das vantagens que acreditamos serem ofe-
recidas pelo quadro da teoria de principios e parimetros na sua forma pos-
terior & publicagdo do artigo onginal de Raposo.

Nosso artigo estd dividido em trés secles. A primeira apresenta de
maneira informal o problema imposto pelas construgBes infinitivas pes-
soais em portugués e resume a explanagio de Raposo (1987). A segunda
detalha a proposta de Raposo (1987) incluindo representagbes formais e a
confronta &s novas possibilidades de andlise oferecidas pelo quadro de
Chomsky & Lasnik (1991). Finalmente, o Gltima aponta de forma sumdria
os pontos em gue tais andlises parecem representar vantagens em relaglio
dquelas possiveis a partir do quadro teérico adotado por Raposo (1987),

| -SENTENCAS INFINITIVAS FLEXIONADAS
E MARCAGAO DE CASO: PROPOSTA DE RAPOSO (1987)

Raposo, em seu artigo de 1987, procura explicar 2 ocorréncia de su-
jeito lexical nominativo em sentencas infinitivas flexionadas no portugués
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tengas: (a) morfologicamente, a lexdo infinitiva pessoal em PE € marcada
por concordincia com o sujeito da araglio, mas nfio por distingio do tem-
po; (b) sintaticamente, por um lado, & presenga do sujeito lexical aproxima
as orages infinitivas flexionadas das oracdes témpicas, por outro lado,
Wm?mmmmmm;mmm-
cipais (ou independentes) ou com o complementizador gue.,
] Do conjunto de dados analisado por Raposo, considerando os nossos

objetivos, sio pertinentes os seguinte exemplos:

(1) Serd dificil [eles aprovarem a proposta],

(2)  Eu penso/afirmo [terem os deputados trabalhade pouca),

(3)  Eu lamento [os deputados terem trabalhado pouco]

(4) Eu entrei em casa [sem [os meninos verem]].

_ Ahipdmcmmlde&apompmuplimaprmnmdumjeﬂum-
minativo nesse tipo de sentenga é a de que a concordincia poderd atribuir
caso nominative ao sujeito, desde que ela propria receba caso de um re-
gente externo.

lTﬂhipﬁmh:wﬂnmquldmwdrinumﬂhmnky 1986), csté
mhmmnd&ndﬂiaplrimmmdininmmmmfnlﬁgimup{aﬂnw::mda
flexdo, e outro sintitico, o do sujeito nulo, O parimetro referente i flexiio
trata as especificagdes de tempo e concordincia independentemente. Des-
ta forma, o fato de a oragio ser finita ndo acarreia que apresenie marcas de
concordineia, e vice-versa, O valor desse pariimetro no portugués é positi-
Emm-;wawm.mw;mmm

presente. permite entdo a configuracio [[-Ti , Concor-
dancia] que se verifica nos infinitivos flexionados do “ mpu-r]

Além dessa possibilidade paramétrica referente i flexdo, & funda-
mental para o aparecimento de sujeitos nominatives em infinitivas que a
lingua em questdo seja uma lingua de sujeito nulo. Isso ocorre devido ao
fato de o conteddo desse parimetro estar ligado & possibilidade de a flexio
ser especificada por caso. Assim, em linguas de sujeito nulo, como o por-
tugués, além de caracterizarem-se por portar o ditos tragos & — niimero,
pessoa e género — a concordincia poderd também portar caso. Sendo os
tragos & e a especificacio de caso, presentes na concordincia, caracteris-
ticas essencialmente nominais, Raposo (1987) considera a flexdo consti-
tuida apenas de concordincia uma realizagio pronominal da categoria N,
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2 - REINTERPRETACAO DAS ANALISES EM RAPOSO (1987)
A PARTIR DE CHOMSKY E LASNIK (19%91)

Com base nesse raciocinio central — de que o problema em questiio
pﬂcmmplhﬁ:pﬂummwm os parimetros da
M:#mﬁmﬂhcmmﬂwlmhm
caso de um fegente externo — Raposo (1987) oferece anilises para cada
uma das possiveis distribuigdes desse tipo de oragdo em PE, demonstran-
do que todas as peculiaridades de tal distribuicio sdo conseqiiéncias da ne-
cessidade da existéncia de um atribuidor externo de caso que reja a flexao.
Concentraremos nossa discussio na anilise das sentengas (1)-(4).

A representagio em (5)' reflete a andlise de Raposo de senlengas em
que as infinitivas flexionadas cumprem & funglo de oragdes subjetivas,
como ¢m (1) acima.

(5) [cpliplap=sp cles [l; Agr]y aprovar a proposta]] | Infl, serd di-

fieil]]]

Nela, Raposo analiza a sentenga infinitiva flexionada subjetiva como
ama projecio méxima de N; a infinitiva ¢, portanto, um NP. Tal anélise
estd fundamentada na consideragdo jd referida de que, sendo um conjunto
dos tracos nominais ©J, a concordincia seria um nicleo nominal em sen-
tengas desse tipo. Sua projesio através do esquema X resultaria num sin-
tagma de cardter nominal. O sueito lexical dentro da infinitiva seria, en-
tho, licenciado gragas 4 atribuigio de caso pela flexfio da oragho principal
u esse NP Assim, a oraglio infinitiva, vists como um NF, recebe caso no-
minativo da flexio principal na sentenga. O caso percola até o nicleo des-
s¢ nodulo, ou seja, o I da sentenca infinitiva. Tendo recebido caso, 2 con-
cordincia torna-se apta & atribuir caso nominativo ao sujeito lexical eles
em(5).

Essa andlise ¢ estendida para sentengas como (3) e (4) acima. Em
(4), & sentenca infinitiva, sendo uma projegdo mixima de N, recebe caso
da preposiglio, o caso percola até o nicleo da sentenga, tornando a concor-
diincia apta a atribuir caso nominativo. Em (3), cuja representagio trans-
crevemos em (6), a seguir, novamente a infinitiva & interpretada como uma
projecdio nominal. O verbo lamentar a rege e atribui caso, o caso percola
até o niicleo I°, tornando-o apto a atribuir caso nominativo ao sujeito lexi-
cal,

(6) Eulll:mnm [yep-ip ©5 deputados [.[; Agr] ter trabalhado pou-
coll.

| Representagiio Idéntica 1 (28) em Rapaso (1967:95).

! Represemtagho peraiels bquels apresentada por Raposa (1967.97) par s sestenca Neis lomen-
tamar eley terem reprbndo powce dinkeire.
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Em casos como (3), representado em (6), hd ainda uma observagio
mlmﬂﬂﬁhﬂﬂnm:ﬂhdnquumm
nada, da mesma forma que sentengas subjetivas, nio tenha um nodulo CP
através das carncteristicas selecionais de verbos factives, como lamentar.
O sutor levanta que sentengas comao aquelas em (7) a seguir mostram que
esses verbos selecionam construgdies nominais cujo cardter & proposicio-
nal. Assim, sendo os factivos verbos que subcategorizam nomes, 3 andlise
hhﬁﬁﬁmmhqﬂﬂmamammpﬂuj em sen-

(7)o, Nobs lamentamos o fatlo de eles terem recebido pouco dinkei-
o

b Nés lamentanios o6 pedidos dos Jesultas.

ummtmﬂ}xm:ddﬁnﬁnemwl.

Raposo (1987) demonstra que sio exatamente as diferengas selecio-
nais entre verbos como lamentar e verbos como pensar-e afirmar que ex-
pli:umanmwidtd:dummhrmmohﬁgu-&rfodnwrbnqmunbamm
mﬂ}‘?mwﬁﬁmm:mmmmhmgmmm
mhﬁ;mpumuﬁgmamﬁmphmwﬁnduﬁhﬁi-
$0, 0 miicleo de CP nos complementos desses verbos contém um operador
nhuramdnmpn.Talqmr-dqumnmmlemnp&:mmmdnnHw-
bos temporalmente independente da matriz, o que de fato ocorre com sen-
1mmmlmﬁmmhm[mm4].mlmmmh¢au-
Hmdemmqumﬂ]milmhemﬂ]:

(8) Eu penso/afirmo leplelomellip 05 deputados [[, Agrl[yp ter
trabalhado pouco]])]] magr—ris

A representaglio acimn mostra que, devido & presenca de CP, IP ndo
Eregﬁ}pelombodimmﬁﬂnim.ﬂﬁmciummmummbumhi
wihﬁ;luhmdnmhpiuipﬂmlmmhmﬂniﬁm
que, nesse caso, ndo poderia atribuir caso nominativo ao sujeito. O movi-
mento do verbo para CP ocorreria, entlio, como um dltimo recurso no sen-
tido de a concordincia ser regida pelo verbo da matriz e, recebendo caso,
licenciar o mjuﬂnntrwésdﬂmmmhmﬁmﬂmnﬂmdndmnpwaﬂo
Seria o seguinte:

(%) Eupmﬂhm[a[c-[,:ﬁ[,ap;ij{"nsdqmmh-q YPIIP
Nﬂa.l‘mnve-mmumiclmdnmmdepodummbwmpw
percolagio, tomando-se apto para atribuicio de nominative, Raposo ob-
mﬁnduqun&md:anﬁnhnd:ﬂ?mmnnpmdarmdn
umpuéﬁmhmui.ﬂinrumuﬁm.lmwdl flexdio apenas mar-
mpwmdhnhmmnﬂnhonmhul.dmespeimdnum

! Represcutacies basesds naquelas oo Raposa, 195799, 100

138

mnhhumhwhmupncmuﬂmmmw
mm:lﬂ;mmmwwm
mumﬁmmmjuquﬂumﬂm&mdmm.m“
mﬂnhmnmraﬁr:haﬂﬂodutmpmﬁlu#lnﬂupﬂlfgu o5
ses verbos niio podem ser complementados por sentengas h-.t‘imuzmﬂo-
:imdu-uwimmndnmbomﬁqpcfnhmtwnmnmﬂ
nominal, ferindo as caracteristicas selecionais do verbo.

1 l.‘EuducjmmdqmdutmmnMﬂum[s..

o b. *Eu desejava terem os deputados trabalhado mais.

andlises de Raposo, como ji dissemos, supdem o quadro tedri-
co mEm?m (1986). Mgmmmdlfm??iﬁ nesse quadro, fusnriu_u?
Elmmkytusnik[lﬂl].almuilmnmhwd:wslmdnnobp:
vo desse artigo a discussdo de tais alteragbes, vamos primeiro apresen
nesta discuti-las a seguir. :
- ﬁﬁﬂﬁﬂ@ﬂmﬂlmqmmm@nﬁ
wthmﬁy&mn&{lﬂ]jdhmpumwmmwmn::{m
MMﬁmj.&mmmmnmll cate-
gmiuﬁmiuui;upnpudqﬁnﬂmmmmmm
funcionais. Neste sentido, a projeglio méxima tradicional de NP, a partir da
categoria lexical N, ¢ assimétrica em relacio ith_&u_ proposiches. A
presenca dos determinantes mmuuhmnmmﬂmmw?lﬁtmnt
tural a extensio desse cariter funcional das proje¢Bes méiximas também
mNP;TmndnudﬁumimﬂummHmuH?lpunlﬂ
mlliudmmummplmmdnﬂh.mjmumh.mdnnﬁqlm
funcional D. Esta extensdo indica, entdo, que a estrutura interna dos ditos
imilar dquela das oragdes. 1
m‘ﬁm?mhﬂm' u andlise em (5), no sentido dos NPs serem
DPs:

1) [epliplppareieslyAgt], aprovar a propostal] [infl, ser difl-
cil]]]

ia imedi ideragio da tese

A conseqiiéncia unndlmdaunmudmug i recons
duqu:m[?m;mmpuumdtmummmtdnfwm
uma projecio méxima de N, portanto, como um NF, tese, como vimos,
crucial nas anidlises de Raposo. Ou seja, a andlise em (11) exige que se
responda as seguinies perguntas: a) pode-se considerar [Ps apenas marca-

' A seguintes seEtSnCES demonsrim eisa diferescs quanto so quads temporal da suhotdisads
em declarativos & epiubmecos de om lado ¢ volitives de outro:
() Eu afirmes gue eles unham visdo/visko/viram.
(i} *Exn desejava que eles tinham vindo/virko/viriam.
(i) Bu deselava qua eles viessem.
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dos por concordincia como DPs? e b) hi alguma vantagem analitica nesta
nnhgnumcmm

‘argumento em que Raposo apdia 2 equalizagio entre IPs ¢ NPs,
mmm;mmamh
poso sustenta que um [P marcado apenas par concordncia terd apenay
pronominal de N muﬁu lm‘ ‘mm h;ﬁm¢ s w.
de IP como NP, + -~

Mossa equalizaglo entre [P & DP baseia-se exatamenie no mesmo ar-
gumento. O nicleo de IP nas sentengas aqui consideradas ¢ exclusivamen-
te marcado por concordéncia, logo seu conteido slio tragos @. Os mesmos
tragos estiio presentes no nicleo D de DP. Chomaky & Lasnik salientam
que os clementos que ocupam tal nicles s3o os determinantes (que, em
:mwgq&.m?wﬂmmmunﬁmmuMim}.ﬂmm
odsessivos o, inferessantemente, o8 pronomes. Assim, tornando, como
dnﬂ:ukmnurﬁchud:]mnﬁﬂmmﬂmhmmﬁ
aqui o mesmo raciocinio — sendo o ndcleo de D inal, IP &
jepiio mixima de I, it i

Além disso, tal equivaléncia entre IPs ¢ DPs apresenta

vantagens so-

bre aquela em Raposo (1987). Se é verdade que os substantivos siio mar-
cados por tragos &, da mesma forma que a concordiincia em L, também &
ﬂrdldeqm.u{muiﬂnﬂhﬂmmmuﬂnnﬂchhiﬂhlm
d;ﬁm:qgmmmudmpum@.wnmndommm-
mente predicativos e nfio funcionais. Assim, os nomes diferem de niicleos
I num sentido fundamental. Tal diferenciagdo nilo se verifica entre nicleos
Dnnﬂul.ﬁhnmhmm,ﬂﬁndemmrudupurmm.
como a concordincia, sio nieleos igualmente funcionats, guardando uma
mnmhﬂumwmmmmﬁlmumhm

A segunda modificagiio das andlises diz respeito a0 movimento do
verho. Examinando as representagdes em (5), (6) e (8), diretamente basea-
hmdekmf!ﬂ{}nﬁmmqmavﬂnlpmdmodﬂ?ﬂ
Fﬁ:ﬁ@;{uﬁﬂ@mﬂnmﬂthWMMM
! significa que Raposo nio considere i
il . e em seu artigo o problema

A andlise de Raposo (1987) supde o alcamento do verbo de VI para
I" em busca das marcas do tempo e concordincia por substituicio de ni-
cleo a niicleo, ainda que tal movimento ndlo aparega nas representaghes.’

1
hmﬂmu—pnmnmﬁmmmcum
mumlﬂh?mmmmnmﬂmhrﬂuﬂchuhﬂm
xando o vestiglo 1; em 1. Assim, mesmo nessa representagdo, o movimento de todo o comple-
0 verbal, de VP asé CP et caso, Bl apareoe ne represssiaclo.
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Em Chomsky & Lasnik (1991), duas modificagdes sho importantes
mwhﬂnimmhhdmumugmtumhmh
Wﬁmnmumnﬁm#mnmmﬁdasm
Mﬂﬁgﬁshmumﬂmmd:mhimﬁ!w
nﬂmdﬂhwhmﬁznmﬁmuMMMnﬁdm
1* da flexiio. Além disso, o movimento & de adjunglo ¢ nio substituigho.
Dessa forma, o verbo sai de VP ¢ & adjunjido a I?, resultando num amélga-
m\”ﬂ'adﬂ:ﬁnmvuﬁginmﬂmmmmﬁﬂuﬂnmﬁuab
teradas da seguinte forma (tomamos a representagio (3) como exemplo
novamente):

(12) Tepliplipappeles [[paprovarem], 4 a propostal] [[serd]; &

dificil]]l]

Finalmente, como modificagho mais fundamental para nossos objeti-
vos, Chomsky & Lasnik discutem uma nova interpretagio do nddulo [P O
nédulo funcional IP, no quadro tedrico de Chomsky (1986), assumido por
Raposo, era uma cafegoria excepcional por ter dois niicleos: T e AGR, res-
ponsdveis pelas marcas de tempo e concordancia. Seguindo Pollock
(1989),* Chomsky & Lasnik (1991) consideram T e AGR como niicleos
separados, tendo cada um sua projecio méixima. Desta forma, sua propos-
1a divide o nédulo IP em duas categorias: AGRP (que contém os tragos &
dcpmnnﬁmﬂn}tﬂqumﬂmmmdtmm:m
o).

Além disso, eles propbem que a categoria AGRP também seja divi-
dida em dois elementos. Esta divislo relaciona-se & discussilo ji levantada
de que os NPs seriam reinterpretados como complementos da categoria
funcional D. Chomsky & Lasnik consideram a possibilidade desejfivel de
VP ¢ AP serem tﬂb&mmlumdumumguhmm
os autores, tal categoria deveria ser aquela envolvida ne marcagio de caso
¢ concordincia, ou seja, AGR. Dada a necessidade das operagdes de licen-
ciamento do sujeito e do objeto dependerem da relagdo Jocal de regéncia,
eles sugerem, entiio, que AGR seja dividido em dois nodulos: AGR-S, res-
ponsivel pela atribuigio de caso nominativo e AGR-0, responsivel pela
atribuigio de acusativo. Ambos os elementos AGR seriam conjuntos de
tracos @, agueles presentes em AGRS, além de atribuirem caso nominati-
vo, seriam responséveis pela concordincia com o sujeito; aqueles presen-
tes em AGRO, pela concordincia com o objeto. Tal andlise, desta forma,
mhﬂdltvmmdemﬂiﬂr:m‘hulqludccmpehm
come uma operagdo ligada, simetricamente nas posibes de sujeilo e obje-

% Ver Fiduardo Raposo (1992) par 3 comstatagio de que © sitor, ness obra, vefir » andlise cm
M%ﬁm.mhhﬂﬂﬂﬂﬁ.ﬂnmﬁmmmwz
desdobrri em T e AGR. Nesse texin, Raposa coments, como flremos aqui, gue o movimento
de V pars AGR e T ocomend por adjunclo « alia por mebsiiiuicla
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to, & noglio de concordiineia e a uma relacio entre j ;
e tarsmigy s _ﬂw;iﬂndwl;ﬁé:;_
~aquela em (13) a seguir, sugerida em Chomsky & Lasnik (1991:34),

SPEC ¥
AGRS
T A

SPEC AGRO'

AGRO VP

Considerando essa estrutura, a marcagdn de caso
movimento tanto do argumento sujeito, quanto do quﬂF:l:;ﬂ;ﬂl‘WEmW
uma modificagio ao quadro teérico anterior & a incorporagiio da idéia de
que o argumento-sujeito nasce na posicio de [SPEC, VF] ¢ move-se até
qmlnd:[ﬂ?ﬁﬁ.ﬁﬁﬂ]mhmdumzmdhmhﬂmm
vhmhmmmhﬁnmmnwmxmmwhm
:ﬁﬂ;ﬂ;nh.quﬁm buscar caso e concordineia na posigio [SPEC,
Ch:unnkyilmitmmﬁuhthmhﬁf
cas relativas a0 ponto na derivagdo €In que tais moviment T-mmﬁ

mnn'izwioquahluimmscpmdm:mpauu jed '

sujeito e o objeto,
Assim, os autores observam que, em linguas como o inglés, o movimento
do sujeito se verifica na estrutura-S e o do objeto em forma légica, dada o

diferenga entre essns duas posi ’ 7
i i Posigdes no que concerne & morfologia relativa

~ Esse conjunto de modificagdes da estrutura de [P | uma rea-

:@ﬁ{ﬁ.m&ﬁ:@mflh}&mﬂﬁ?;ﬁm
em (14b inclui todas i i

ljmdiud.l_ & {qu::m: as modificacdes notacionais ¢ anali-

(14) a Mfﬂw eles [ AGR]; aprovar & proposta]][infl, serd
b \7 v
S e e e
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Messa representacho, o nddulo [P esth dividido, sendo TP e AGRP
projegdes separadas. Sendo uma representaglo relativa & estrutura-S, dois
tipos de movimento podem ser vistos: o movimento do verbo que sai de
VP e passa pelos nicleos AGRO, T e pira em AGRS. Caso o verbo niio
seja um inacusativo, ele vai checar a atribuicio de acusativo no nicleo
AGRO. O mesmo prooesso de checagem ocorre em T, onde as marcas de
tempo e aspecto slo verificadas, e AGRS, onde as propriedades de concor-
dincia ¢ marcaclio de nominativo sio checadas. Mo caso da senienga infi-
nitiva subjetiva em (14), a presenga da marcagdo [-tempo] em T, tipica de
infinitivos e que, em portugués, envolve a manifestacio morfologica -r,
impede que o amilgama [AGRS.T] atribua nominative ainda que haja
marcas morfoldgicas de concordincia,” AGRS deverd entio receber caso
de um regente externo, nessa sentenca, a concordincia da oraglo principal,
Essa atribui¢io permite, entlo, que o sujeito efes, movido do interior de
VP para a posigho [SPEC, AGRP], receba caso nominativo, Nio conside-
ramos o movimento do objeto para AGRO em (14) devido 4 sugestiio dos
autores de que ele 86 ocorreria em forms logica,

Também as representagbes em (6) e (9), repetidas a seguir em (15a)
e ( 16a) sofreriam as mesmas modificagdes, originando aquelas em (15b) e
(16b). Nelas, assim como em (14) acima, se mantém a5 sugesties essen-
ciais i explanagdo de Raposo ¢ modificam-se os aspectos discutidos até
aqui como alteragBes resultantes do quadro tedrico proposto em Chomaky
& Lasnik (1991).

(15) a. Eu lamento [y, 0s deputados [.[,Agr] ter trabalhado pou-

col]
b. [eplaanrt{ acrd rplamento]lvilypvilyvlppacre 8 de-
putadosy [ygrslrpteremllvy[ve Yilve ¥) irabuihado poveopiimm
(16) . E:IP]]l;]r;mnM'umn lerlelomliAarilly os deputados [,
b. eplacret [ agrsafirme] feav]lypvilys¥ileplevrlaans te-
“?';ﬁ}%?]ﬂu"' deputados;v,[ypv vy trabalhado  pou-
co

3 - DISCUSSAO

Gostariamos de concluir este estudo destacando dois pontos da pos-
sivel reandlise da soluglio formulads em Raposo (1987) para o problema
dos infinivos flexionados em portugués, em termos do quadro tedrico em

T Of Chommiky & Lamik, 1991-52. Os antores suprrom que, nos casos em que o pbckeo T eal
nifcadt oo |-timpal, o amilguma (AGRS,T] vai checar & striboiglo de coo nulo, depen-
dendo. amim. o noalizscdoe de sominstivo da marcscio |+tempo] om T
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wmw das hipiteses ji MFHPSH Um:
mgmru:wﬁ . ump:du. ‘mm Y
ou ndo de esti
nitivas recebem caso de um regente externo. o o
Di-muqmm-mndiﬁmwum anilise
depois da
Fwn[lﬂﬂmqﬂnhﬁhﬁ?ﬁndpmahhmn,lﬂn:
mwmme.mmmmmm
mmum-muumﬁwm
ﬁma@ﬁmﬁmﬁ&mnmﬂ#mm
E:ﬂmmmwmqmammmmuc
& mnﬂw-.ml a reanilise dos dados de Raposo a que nos dedicamos
Vimos na primeira seglio de nosso trabatho que, em dlti
Fﬂ:ﬂlﬂﬂ'ﬁﬂ:l diferenciadora do infinitivo mmnlqﬁ u*n:"nmcimﬂ{:;:
Jeito nominativo. As estruturas de infinitivo ndio-marcadas permitem ape-
nas dois tipos de sujeito! as categorias vazias, que nido exigem marcaghio
m de acordo com o quadro hﬁr‘im vigente," e sujeitos foneticamente
i mmwmmm..ﬁmﬂdadamtrﬂn ser expli-
:hd:dum dum_ mﬂnmu' em lingua portuguesa & sua capaci-
Rmtlﬂ'{]_dimudadu&mudu-ﬁmmmqudﬁ:ﬂu
uihﬁmmmmmwmmmmmmm
:ﬂ:—lmdemdin:iacleq:miﬁudndnuﬁdmrmn
umm.qu.dwﬁnimci:demdmwimmihuﬁhpwm
I:qmm:m,ﬂmmmﬂm aqui. O que gostariamos de
.mﬁmlmprnFm:mChamty&lmik
fxl}m“lmhiﬂnd:mmﬁﬁvummmmw»
lexical torne-se evidente ¢ si naturalmen i senten
by € siga-se te da andlise das -
Raposo (1987) levanta que, nos casos em que o infiniti
[ ! 1
com sujeito nominativo foneticamente realizado éqgmnuiu::’ ::m
mr:‘ebn:aloeacumpmulutﬁ I. Nas reanilises, em (14), (15) e (16)
acima, o nidulo AGRP receberi caso e o caso percolard até AGRS, Em

u

sentengas como (2), 0 subcategorizagia de CP pelo verbo forga, em Rapo-
80, o movimento de I* até o niicleo C°. Nesses casos, CP receberd o caso
duuwm:#uhpnmmn&muﬁclmpmmumm
mentou I°. A reanilise demonstra que o nodulo que se move até C° agora &
AGRS. Sendo AGRS o nédulo a receber caso por percolagio em todos os
casos retomados aqui torna-se transparente 3 motivagio da atribuiclo de
nominiativo e nlo acusativo, como geralmentz ocorre nos infinitivos.

Na proposta de Chomsky & Lasnik (1991}, hi um componente mais
explicito de, digamos, divisio de trabalho. E essencial 4 natureza do ni-
cleo AGRS atribuir nominativo e do nicleo AGRO, atribuir acusativo,
Essa divisio deixa claro que o caso "ativado” através de um agente extemo
em estruturas de infinitivo pessoal é o nominativo somente; 80 receber
caso, o nodulo AGRS traduz esse caso para nominativo e o passa a0 espe-
cificador por concordincia. Assim, = atribuigdo necessdria de nominative
& niio acusativo o sujeito que sc manifesta nessa reandlise, forna-a vanta-
josa em relaglio Aquela disponivel no quadro da teoris anteriormente.

A outra questio que gostariamos de reforgar refere-se ao fato de Ra-
poso fer introduzido a marcaglio da sentenga infinitiva por caso na forma
de uma estipulaglio que, na realidade, é desnecesséria. Essa marcagdo se-
gue-se naturalmente de sua andlise dessas sentengas como projegies mixi-
mas de um niicleo nominal,*

Rw{lﬁ?}.mmjimimfnmumﬂhudmhd:n-
pihndﬂuﬁuwmimmmd:n&:immmmmfuﬂﬁm
com os parimetros da flexio e do sujeito nulo. Dada a possibilidade, via
parimetro do sujeito nulo, da concordincia ser marcada por caso, Raposo
parte da seguinte hipotese:

Na suséncia de [+Tempo), 3 FlexSa (ou Concordincia em 1)
¢ capaz de atribuir caso nommative 1 um sujeito lexical somente
#c cla mesma for especificads por Caso. (Raposo, 1987:92)
Ele entfio discute as possiveis conseqiiéncias de tal hipdtese, sem avancar a
discussho de possiveis motivagdes empiricas para que ela ndo sejn uma hipote-
se estipulativa, mas uma necessidade natural da compreensio de tais constru-
gies dentro do quadro da teorin.

Contudo, ainda que ele ndo o ressalte, sua anélise aponta nio sb para
a possibilidade dessa marcagio das infinitivas por caso, mas pars sua ne-
cessidade. Vimos na segio anterior que a reandlise dos NPs como comple-
mentos de projeches méximas funcionais, os DPs, confirma que a8 cons-
trugies em estudo sejam paralelas a construgdes nominais. A concordin-
cia torna as infinitivas compardveis, via tragos &, a um pronome. Prono-

’ Apﬂﬁh“mﬁtmmﬂmwtmﬂum“#

monsra, seguindo sugestlo do pripeio Reposo cm atigo de 1984 (spod, Nuses, 1994), e ea-
racteristica de todss 31 construghes de fisitive 2 novessidede de liconoismontn por casn, de-

monsirand que Ll cofiutnghes COMportam - COMmo SominRtE e Felagho i filtre de caso
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mm-nﬁhﬁm‘ Esse paralelismo entre os dois nicleos serve
de base 4 hipbtese de que resultem em projegdes maximas do mesmo tipo.
Sendo os DPs projecbes méximas que, se manifestas foneticamente, sub-
metem-se no (iltro do caso, segue-se que as inﬂnﬁhuﬂutnududnpu—
tuguds também se submetam a ele. Assim, a estipulagiio de Raposo, recém
citada, torna-se desnecessiria, na medida em que, sendo construgdes no-
minais foneticamente manifestas, as infinitivas Aexionadas sb serio licen-
ciadas se forem marcadas por caso por um regente externo. necessidade
amplamente verificada através de sua distribuiglo, ji discutida em Raposo
(1987}
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