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Introducéao

A atual Igreja de Nossa Senhora do Rosério do ripiaide Porto Alegre, localiza-se
na rua Vigério José Ignacio, n® 402, este temglénbugurado em 1956. Porém, cabe dizer
gue nesse mesmo local havia um templo muito mdigcardemolido para a constru¢ao do
atual. O antigo templo tivera suas obras iniciagasl817, pelos membros da Irmandade do
Rosario, com seus proprios fundos e esforcos, @if@ugurado em 1827. A Irmandade do
Rosério da Vila de Porto Alegre, criada em 1786¢m@melhanca de outras de mesma devocéao
no resto do pais, era composta em sua maioria ggnos e pardos, escravos e libettos.
Inicialmente a Irmandade do Roséario possuia um laitaral na Igreja Matriz N.S. Madre de
Deus, e a motivacdo para a constru¢cdo de um tepnppoio parece estar ligada a proibicéo
da realizacdo de praticas festivas da Irmandadpgrte do clero. Assim os irmaos do rosario
sentiram-se praticamente expulsos da Igreja Marigptaram por construir uma igreja onde
pudessem exercer sua fé sem restri¢oes.

Durante as décadas de 1930 e 1940 houve um lomhgdedsobre a preservagcéo ou nao
do antigo templd que chegou a ser instituido enquanto patrimériistizo nacional. Porém
a pressao pela destruigcao foi vitoriosa, sendateefetivada.

Através deste trabalho busco colocar em evidéacprtir de um estudo de caso, o
problema da consolidacao das politicas de pres@vdg patrimonio em sua fase inicial. Meu
estudo recai sobre a Igreja de Nossa Senhora dariRate Porto Alegre, que foi tombada
pelo Servico do Patriménio Histérico e Artisticodimal (SPHAN) em 1938 e teve seu
tombamento revogado, através de um despacho pmegileem 1941. Assim,

cronologicamente este trabalho situa-se no perévdiee 1938 e 1941, muito embora em

! Sobre a importancia das irmandades religiosas ganaegros Russel-Wood coloca que “as irmandades d
pessoas de cor do Brasil representaram uma proteg@ica uma sociedade competitiva e dominada pelos
brancos, néo so6 para o negro trazido da Africa cesecavo como também para os negros e mulatosinasm
Brasil, fossem escravos ou libertos. As irmandamtesstituiam uma resposta associativa a uma neaessid
coletiva e individual sentida pelos negros e mulata col6nia. Esta necessidade pode ser discutidaés
categorias: educacao religiosa ou socorro esdirdisaisténcia médica e a busca de identidade’séRigood,

A. J. R. Escravos e Libertos no Brasil Coloniab Bé Janeiro: Civilizag&do Brasileira, 2005. p. 193.

Para mais informac6es sobre a historia da IrmandadRosario em Porto Alegre ver: MULLER, Liafés
contas do meu rosario sédo balas de artilhariaimamdade, jornal e associacdes negras em PortoeA2§89-
1920). Dissertacao de Mestrado em Histéria — IFRHICRS, Porto Alegre, 1999.

2 Miiller, Liane.Op. Cit.p.40

% Ver em anexo imagens do antigo e do novo templo.



alguns momentos seja necessério retroceder pareodta dos antecedentes do caso e em
outros ir além, para poder compreender melhor adguile suas repercussoes.

A formac&o de patrimdnios historicos e artisticegionais apresenta uma intima
ligacdo com a formacédo e constituicdo dos Estado®mais modernos no ocidente. Assim, a
consolidagéo de determinados “bens moveis e imbeeimo elementos pertencentesagao
esta relacionada diretamente a idéia de comunidadenal dominante em cada épodss
iniciativas de preservacdo de determinados bens &ppangem desde a arquitetura até as
lendas e mitos de determinados grupos) sdao um cmnp® bastante importante quando
estamos tratando de patriménios nacionais. Muitboga) no Brasil algumas iniciativas de
preservacdo tenham sido executadas ainda no sedilo a tbnica do debate sobre
patrimdnio nacional e a incorporacéo desse camipogstado, em seu sentido estrito, emerge
no contexto de criacéo amcao brasileiraoriunda do Estado Novo. E no contexto do Estado
Novo que sera criado o Servico do Patriménio Histoe Artistico Nacional, o SPHAN
Esse servigo, criado através do decreto-lei n%25987, é ainda ativo nos dias de hoje, sob a
denominacéo de Instituto do Patriménio Historidariéstico Nacional — IPHAN.

Tratando da trajetoria das politicas federais @sgyvacao no Brasil, Maria Cecilia
Fonseca coloca que as politicas de preservacadituensse a partir da acdo politica de
agentes especializados, envolvidos na producdardeniverso simbdlico que tenha como
componentes um “sentimento comum de pertencimentop refor¢co a identidade nacional”
e a busca de um consenso que incorpore uma relditreasidade de valorésLembra a
autora que as politicas de preservacao do patranoni

alcancam um alto grau de eficacia simbdlica: é enato ocorrerem contestagfes
guanto ao valor dos monumentos que sdo objeto odiegdo. No Brasil, por
exemplo, ndo ocorreria a ninguémtualmente duvidar da pertinéncia do

tombamento das grandes obras do Barroco — iggmaéésios, chafarizes, conjuntos
urbanos, etc. — realizado, principalmente, nasaide trinta e quarerfta.

O caso em evidéncia neste trabalho permitira detresngm uma escala reduzida,
que a aceitacdo das politicas de preservacdo dasriaom 0 objetivo de formar um
patriménio nacional em uma dimensdo uniformizaddoapassado histérico brasileiro —
esbarrou em certos limites, criados por interessaflitantes relacionados aos projetos dos

diferentes agentes que atuaram na construcéo tmabaade brasileira do Estado Novo.

* Fonseca, Maria Cecilia Londres. O Patrimdnio ent@3so: Trajetéria da Politica Federal de Pres@ovag
Brasil. Rio de Janeiro: Editora UFRJ/MInC - IPHANg97. p. 12.

® |bidem p. 12.

®ldem p. 11.



Assim, pretendo analisar a situacéo de conflitadeate dos interesses divergentes
relacionados a preservacdo da Igreja de Nossa Rerdm Rosario. Nessa disputa,
inicialmente, séo evidenciados dois grupos. Umsdéleepresentado pelos membros do clero
catolico regional, que desde o inicio da década%®® manifestam seu desejo de demolir a
Igreja para a constru¢do de outra no mesmo localut@® estd relacionado ao SPHAN e a
intelectuais locais, que pretendem preservar aalgcemo representante do patriménio
historico e artistico nacional.

A Igreja de Nossa Senhora do Rosario foi inscrdgalLivro do Tombo n° 3 (Belas
Artes) do Servigo do Patriménio Historico e ArtistNacional em 1938. Com a efetivacao do
tombamento os planos de destruicdo foram inviaubs, porém os religiosos que
encabecavam tal iniciativa ndo acolheram a idéia pdeservacdo determinada pelo
tombamento oficial. Desde a abertura do processbénigos se opuseram ao tombamento da
Igreja de Nossa Senhora do Rosério e ap0s suxagi@b, seguiram os apelos pelo seu
cancelamento. Como referido anteriormente, em dezede 1941, o tombamento da Igreja é
revogado. Porém as discussfes sobre 0 caso n@&mc@imadas e mesmo apos o lancamento
da pedra fundamental do novo templo a ser constmudiocal do antigo, em 1942, seguem
criticas ao ato.

A inclusdo/exclusdo da Igreja de Nossa Senhora akafd de Porto Alegre nas
politicas de preservacdo do patrimoénio vincula-B®rda como se desenvolveram as mesmas
em nivel nacional. Cabe ressaltar que no Rio GratmleSul, a atencdo do SPHAN
primeiramente foi dirigida as ruinas de Sao Miglesd Missfes, tombadas em marco de 1938.
Ainda no mesmo ano, foi iniciado o processo de tomdnto, da Igreja de Nossa Senhora das
Dores e da Igreja de Nossa Senhora do Roséario,oetm Rlegre, e da Igreja Nossa Senhora
da Conceicéo de Viaméao.

Clara Emilia Malhang ao analisar a criagdo do SPHAN e abordar a cquetda
monumentalidadeomo a principal concepc¢éo a ser destacada nodémento da préatica de
preservacdo no Brasil — em que a énfase da pdiiéiczlecdo de bens para tombamento recai
sobre bens imoveis, arquitetura de pedra e cal demonstra o privilégio concedido a
arquitetura Barroca. Tal dinamica tinha como otbgetiessaltar unvalor historico que foi
atribuido ao século XVIII como momento fundador rdgdo brasileira. Apesar da antiga
Igreja do Rosério ter sido construida no inicisdoulo XIX, inaugurada em 1827, ela estava

" Malhano, Clara Emilia S. M. de Barros. Da Matézijdo & Legitimacdo do Passado: a monumentalidade
como metéfora do Estado. 1 ed. Rio de Janeiro:rbac2002.
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entre os remanescentes de arquitetura religioss amigos das edificagbes de Porto Alegre
quando do seu tombamerito.

A esta dinamica evidenciada por Clara Emilia Mathaonde-se associar o que foi
apontado por Maria Cecilia Fonseca, ao afirmar iquestigacdes sobre 0s processos de
construcdo de patrimonios “sdo importantes, na dgaeeim que procuram desvendar o modo
como determinados intelectuais, através do Estmtigebem a ‘identidade naciondl”As
pesquisas destas autoras demonstram, por um lael@ cpnsolidacdo do Estado Novo como
regime politico no pais foi um processo que peumdicriacdo de uma instituicdo que
aglutinasse as aspiracOes de intelectuais compidiwaetom a preservagao do patrimonio
nacional. Mais do que isso, mostram que o carésdrito da participacdo da sociedade nas
politicas de preservacédo foi um importante definidi orientacdo destas politicas. Assim, a
concepcao de patrimbnio histérico e artistico naalidfoi tarefa de agentes com perfil
intelectual bem definido, em sintonia com a pditiultural desenvolvida pelo Ministério da
Educacdo e Saude (MES), chefiado por Gustavo Camaneontudo, a atuacédo de Rodrigo
Melo Franco de Andrade, diretor do SPHAN desdecsiagéo até 1967, conferiu, em alguns
aspectos, uma certa distingdo entre a politicaasilutal do MES e a politica de preservacgao
do SPHAN.

Com efeito, como um 6rgdo ligado ao Ministério deap@hema, ha um
comprometimento do SPHAN e seus membros (consesiente das politicas federais de
preservacdo por ele desenvolvidas) com a criacdoagao. Outrossim, eniempos de
Capanem¥, os autores mostram que a existéncia da ambilgiigatre os intelectuais
modernistas (com Mério de Andrade como expoenteh dinistério que reunia intelectuais
catolicos como Alceu Amoroso Lima se estendia mmtata area de acdo cultural do
ministério. O proprio Mario de Andrade, autor ddemmojeto que serviu de base para o
decreto-lei n° 25 de 30 de novembro de 1937, qaeoc8PHAN e dispde uma base legal para
suas acbes de tombamento, teve uma relacdo matadaccom o Ministérit: Segundo os
autores, havia a dificuldade de “estabelecer aetdimina divisOria que separasse a acao

8 A edificacéo religiosa mais antiga da cidade, ap@estruicio da Catedral Madre de Deus, era jalgee
Nossa Senhora das Dores, que tivera a constrig&oaalcapela-mor concluida em 1813. Porém, ao ldago
séc. XIX a edificagdo continuou a receber compldo®nsendo as escadarias para Rua da Praia cacluid
apenas em 1873 e a torre oriental em 1906. FordaeoR, Maria Beatriz. Igreja das Dores: Importancia
histérico-cultural para a cidade de Porto AlegatdAlegre: Pallotti, 1989. p.45.

° Fonseca, Maria Cecilia. 1993p. Cit p. 41.

19 schwartzman, Simon; Bomeny, Helena M. B.; Cos@nda M. R. Tempos de Capaner8do Paulo: Paz e
Terra, 2000.

1 |bidem p. 97-107.



cultural, eminentemente educativa e formativa, dabilizacdo politico social e da
propaganda propriamente dita. Era uma dificuldad&tconceitual quanto instituciora
A relacdo do SPHAN junto ao Ministério da Educagd&aude é vista por Maria
Cecilia Fonseca como de relativa autonomia desigceeem relacdo as outras politicas
nacionalistas no Estado-Novo. No entanto esta auot@) explica a autora, sinaliza o pouco
interesse politico que o servi¢co tinha para o gavdederal, constituindo-se em limitado
recurso de mobilizagcdo popular. Sua interpretagite pda nocdo de campo que a autora
busca em Bourdieu:
Os processos de selecdo e protecdo do patrimdrikoratu nacional sao
regulamentados por leis, procedimentos e rituassange especificos, e costumam
ser conduzidos por agentes com perfil intelectaéihdlo. [...]
Pois devido ao grau extremamente restrito, no Brdaiparticipacdo da sociedade
nas politicas de preservacao, as decisdes desskstinais foram fatores cruciais
na orientacdo dessas politicas. [...]
O problema é que, como observa Bourdieu (1980: Hi&lquer luta no interior de
um campo ‘pressupde um acordo entre 0s antagorsstar® o que merece ser

objeto de Iuta’, ou seja, no caso sobre o que sebjetivo especifico da
preservacad?

Assim, as disputas nacionais se configuravam emotato que poderia ser
considerado patriménio historico e artistico nagioEntretanto, essa disputa apresentava-se
em uma frente interna e uma externa. Internamdraeia a discussao entre os proprios
membros e colaboradores dentro do SPHAN. Poréndifasencas internas ao SPHAN
acomodavam-se em torno de um consenso quanto rizeglo da arquitetura, em especial a
ligada ao periodo colonial, como um testemunho desgdo luso-brasileiro, o marco
fundador de nossa civilizagdo (enquanto estadoepatEndo a edificagédo do estilo barroco
como o0 componente mais forte a ser preservado sémiaolo da identidade nacional. Havia
também, em alguns casos, diferencas entre o SPHANIres 6rgdos do governo federal,
marcadas por objetivos conflitantes das difereesésras do poder publico.

Um outro aspecto da disputa sobre o patriménistadi e histérico nacional esta
relacionado as barreiras impostas por agentesnestaio SPHAN. O principal entrave para a
consecucao de politicas patrimoniais foram as &nedtre o publico e o privado, expressas
na questdo da propriedade dos bens, pois a menidgue sédo considerados de interesse
publico e se efetiva a prote¢do dos bens por partéstado, incide-se sobre seu sistema de
valores e seu estatuto de propriedade. O bem,raoassformado em patrimoénio da nacéo,

passa a ser objeto de duas modalidades de progeietia propriedade da coisa, alienavel,

21dem,p. 104.
13 Fonseca, Maria Cecilia. 1999p. Cit p. 13 e 14.



determinada por seu valor econémico” e a propriedms valores culturais identificados com
o bem, alheia ao proprietarid.

Nesse sentido, o principal embate quanto a inclegam bem como patrimonio
historico e artistico nacional esta relacionadodaseito que a propriedade privada desse
mesmo bem conferia ao seu proprietario de congerea- destrui-lo de acordo o interesse
privado. Essa situagcédo evidentemente esbarra m@gpmconferida pelo Estado quando seu
tombamento. Em relacdo a este aspecto, informaaMacilia Londres Fonseca:

Objecdes frontais s6 costumam ocorrer quando a dgaBstado vem contrariar
interesses particulares, como, por exemplo, de esépos da construcdo civil,
proprietarios de imdveis antigos, prefeituras diades histéricas com projetos de
urbanizacdo modernizadores, etc. Para a populatdgeeal, os bens tombados

costumam ser valorizados por sua ‘antiguidade’ spar‘riqueza’, por sua ‘beleza’,
cobrando-se inclusive da instituicio federal ma@o na tarefa de protegé-los.

Quanto a sua propriedade, a Igreja de Nossa SewloofRosario de Porto Alegre
pertenceu, da sua edificacdo em 1827 até 1930manttade do Rosario. Em 1930 a
Irmandade, em funcéo de dividas, foi obrigada mdirumcompromisspentregando seus
bens & paréquia, sob a administracdo da ArquiciodesPorto Alegré® Assim, o templo
ficou sob a responsabilidade, orientacéo e interéas autoridades catolicas de Porto Alegre.

A relacéo entre as autoridades catolicas e o SPHANperiodo estudado foi ambigua.
De certo modo, a Igreja colaborou em diversos aspgiara a consolidagdo das politicas de
preservacdo no Brasil, dado que essas politicasraet, sobretudo, na preservacdo de
inimeros bens pertencentes a Igreja. Contudo, “dentbamento ndo interessava aos
religiosos, esses tentavam a impugnacao encamialsolititacdo ao Conselho Consultivo
[do SPHAN]". Alegavam, mormente, falta de espacoapas fiéis, ou afirmando o pouco
valor artistico das edificacd€s.

Certamente a inclusdo da Igreja de Nossa SenhofRodario no Livro Tombo do
SPHAN e sua posterior exclusdo das politicas deepracdo ndo € um caso isolado de
conflito de interesses no periodo em que se criavaglidas de preservacdo. Contudo, como
referido inicialmente, a intencdo de destruir diwedlemplo e construir outro no lugar, no caso
da Igreja de Nossa Senhora do Roséario em Portordlegy anterior a efetivacdo do

tombamento pelo SPHAN.

*1dem p. 33-35.

®1dem p. 17.

' Barea, José. Histéria da Igreja de Nossa SentwRodario Porto Alegre: EST, 2004.
" Malhano, Clara EmilieDp. Cit.p. 201 e 202.



A iniciativa de destruicdo da Igreja deve ser padz juntamente com as
modificacdes urbanisticas que ocorreram nas déaald930 e 1940 em Porto Alegre. Ao
abordar a relacdo entre as transformacdes urbanaglade de Porto Alegre entre 1928 e
1945 e o sentido de modernizacdo que era confawdespaco urbano, Nara H. Machado
aponta que

a partir dos anos 30, em Porto Alegre, se verdiagilizacdo e intensificacdo de
tentativas visando que a cidade abandone definibvée uma roupagem
provinciana, considerada pelo governo, burgueskzana&r emergente e classes

médias como inadequada a imagem de progresso gapital do estado deveria
ostentar [..}?

Além das possibilidades levantadas, a iniciatival@®olicdo da Igreja pode ser vista
também de outro angulo: destruir um velho temple tgm uma ligacdo importante com a
“Irmandade dos Pretostienominacdo muitas vezes utilizada peseacterizar a Irmandade
do Rosario, que tem em sua memoria episodios déto@ntre os membros da Irmandade e
0 clero pode estar relacionado a uma dinamica,ceame ou ndo, do esquecimento do
passado do lugar dos grupos com ele envolvidos mataitencédo de uma identidade. Este
esquecimento remete ao problema da manutencao aermaecoletiva, como bem coloca
Jacques Le Goff:

Do mesmo modo [que a memdéria individual sofre malagbes conscientes ou
inconscientes], a memdria coletiva foi posta enojdg forma importante na luta
das forcas sociais pelo poder. Tornarem-se senbareseemoria e do esquecimento

€ uma das grandes preocupacdes das classes, qms,gdos individuos que
dominaram e dominam as sociedades histéricas. qdeeisentos e 0s siléncios da

histéria sdo reveladores desses mecanismos deutagéip da memoéria coletivd
Como observei em diversos momentos, a concepcwedervacdo do patrimonio
historico e artistico no Brasil esta relacionaddiracdo das politicas do Estado. Seu inicio
tem uma ligacdo importante com o periodo autooitdo Estado Novo no Brasil. Pode-se
perceber também que a acdo das politicas de pagderv enquanto movimento de
configuracdo de identidade nacional, esta intimaenégada ao processo de formacao de uma
memoria coletiva traduzida em termos nacionalisBsbre a relacdo entre a memodria e

identidade Jacques Le Goff afirma que:

'8 Machado, Nara Helena Naumann. Modernidade, Arquiiee Urbanismo: o centro de Porto Alegre (1928-
1945).Tese de Doutorado em Histéria — PUCRS, Porto Alef#e8. p.338.
9 e Goff, Jacques. Histéria e Meméria. Campinastdea da Unicamp, 199(. 426.



A memoria € um elemento essencial do que se costthmearidentidade
individual ou coletiva, cuja a busca é uma dasiddades fundamentais dos
individuos e das sociedades de homem, na febreegistia.

Mas a memodria coletiva € ndo somente uma congéistanbém um instrumento e
um objeto de podef®

O estudo proposto nesta pesquisa parte da refotiie os processos de formacédo de
uma nocao de patriménio histérico e artistico nasBraté aqui delineados e sua relagdo com
a preservacao/destruicdo da Igreja de Nossa SediboRosario de Porto Alegre. Estudar
especificamente um caso dentre o universo de hengsjiveram envolvidos neste processo,
parte da idéia apontada por Antdnio Augusto Aramdesque “a significacdo social desses
bens ndo pode ser mecanicamente deduzida de esdruhacropoliticas, nem tampouco
decodificada dos significados simbdlicos que habita permanentemente tais estrututas”
Assim, lancar um olhar sobre a Igreja de Nossa @antto Rosario durante o Estado Novo,
permite cotejar as dimensdes do envolvimento dégtado, Igreja Catodlica e intelectualidade
em Porto Alegre e ainda refletir sobre o contet@ongmadria coletiva enquanto legado, mas
mais do que isso, enquanto elemento de disputajimmsnto e objeto de poder.

Zita Possamai observa que um tipo de abordagemaadas questdes de patrimdnio
ocorre quando o historiador se dedica ao estudmationénio ja consolidado socialmente, no
sentido de compreender como e por que aquela so@eal definiu como tal. A implicagéo

dessa abordagem

tem particular interesse para o conhecimento listorpois mostra como as
sociedades contemporéneas lidam com o seu passadoi@ memdria e como 0
patrimbnio, como uma necessidade premente da hdadiem preservar restos
do seu passado, demonstra a percepcao do tempaddoist da historicidade dos
processos sociais

Muito embora no caso em estudo o bem néo tenhansaitido como patriménio,
penso que o apontado pela autora também possarggrado em tal situacdo, sendo possivel
perceber como aquela sociedade lidou com o seagmssa sua memoaria.

Quanto as fontes arroladas para a execucao dagpaoppresentada, é significativo
dizer que nem no atual templo da Igreja do Roséaem no arquivo da Curia Metropolitana

de Porto Alegre foram encontrados documentos mfeseao caso. Essa situagdo ja havia sido

2 |bidem p. 476.

2L Arantes, Anténio Augusto. Patrimdnio Cultural ecBla. In: Araudjo, Angela Maria Carneiro (org.) Trhtmg
Cultura e Cidadani&séo Paulo: Scrita, 1997. p. 277.

22 possamai, Zita. O patriménio em construcdo e decimento histérico.Revista Ciéncias e Letras. 27,
jan/jun2000, Porto Alegre. p.20.
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verificada por outros pesquisadores em relacdacandentacdo referente a Irmandade. Dessa
forma, para informac6es referentes a Irmandad@a&réquia temos o historico realizado por
Dom José Baréd concluido em 1941. Liane Mulférexplica que praticamente toda a
documentacéo utilizada por Dom José Barea em supiis@ nao esta mais indisponivel para
consulta, provavelmente tendo sido destruida quatedalemolicdo da antiga Igreja do
Rosério, na década de 50, conforme informacéo apiitto a Curia Metropolitana. Assim as
informacdes apresentadas por Dom José Barea sanaita fonte de acesso a documentos
hoje inexistentes. Dessa forma também ficam limgads estudos sobre a Irmandade até
meados da década de 1930, periodo em que Baréaaemaeu historico.

Para analisar a questdao do tombamento utilizarBrazesso de Tombamento do
referido bem, localizado no arquivo central do IINHA Noronha Santos, na cidade do Rio de
Janeiro. O processo € composto de 68 folhas, semustituido por pareceres, telegramas,
cartas e outros tipos de documentos que se retamnian caso. A primeira folha do processo é
datada de julho de 1938 e a Ultima é de junho d&°1A repercusséo local da discussdo sera
abordada através de uma analise da imprensa I&m&o utilizados os jornais Correio do
Povo e O Diario de Noticias, no periodo de 193®421A imprensa catolica, através da
Revista da Provincia Eclesiastica de Porto Aleddejtas, também fornece algumas
informagdes que contribuem para o estudo do caso.

O presente trabalho estruturar-se-a em dois capituConsiderando que nesta
introducdo procurei abordar algumas das discussdése o inicio das politicas de
preservacao patrimonial no Brasil, bem como comag@ies tedricas sobre o tema, iniciarei o
primeiro capitulo tratando diretamente do caso.cBug tracar um historico das relagbes da
Paroquia com a Arquiconfraria, procurando evidenogconflitos relacionados a gestdo do
patrimdnio e como esses culminaram na transferé&tmsabens da Arquiconfraria para a
Pardquia. Posteriormente, analisarei o ProcesSma#wamento do SPHAN n° 178 de 1938,
buscando entender como se dedi@ogo entre as partes interessadas e evidenciasdo
conflitos. A Arquidiocese de Porto Alegre aparees fontes disponiveis como principal
interessado na destruicdo. Dessa forma sera atmlsarelacdo da Arquidiocese com o
governo de Getulio Vargas, buscando compreendero cimin possivel a reversao do ja

consolidado tombamento.

% Barea, Josép. Cit.

24 Miller, LianeOp. Cit.p. 28, nota 16.

% Nao tive a oportunidade de viajar ao Rio de Janpara pesquisar no referido arquivo, porém estabel
contato com a direcdo da instituicdo e o proce#sola foi gentilmente transcrito pelo amigo e histdor
Gabriel Aladrén.
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No segundo capitulo sera dada mais atencdo parapo ge intelectuais locais que
argumenta a favor da preservacédo, buscando peroetner ocorreu a articulagéo deles com o
SPHAN e quais foram o0s argumentos e mecanismogadiils a favor da preservacao.
Também serd analisada a repercussao do caso aleair@éprensa local, bem como a relacao
entre a intencdo de preservacao/destruicdo do deogh a preservacao/apagamento de
memodrias relacionadas a ele.

12



Capitulo 1 - Entre a destruicdo e a preservacao: iciativas de demolicao,
tombamento e destombamento.

1.1 “A igreja dos pretos deixou de ser dos prétastransferéncia dos bens da
Arquiconfraria para a Paréquia.

Em 1941, mesmo ano que Getulio Vargas assinocretdelei que retirava a Igreja de
Nossa Senhora do Rosério da tutela do SPHAN, @ dnsdo da diocese de Caxias do Sul,
Monsenhor José Barea, que entre 1928 e 1936 hamloaviario da pardquia de Nossa
Senhora do Rosério, concluia ddistérico da Igreja de Nossa Senhora do Rosarid®deo
Alegre. O objetivo de Dom José Barea era “preencher erte pana grande lacuna do
Arquivo Paroquial, desprovido de qualquer fonte idformacdo sobre os 50 anos da
Freguesia”. A motivagdo de Dom José Barea nos esthidtoricos sobre a Igreja de Nossa
Senhora do Rosério foi o centenéario de criagdoad&qoia, ocorrido em 24 de outubro de
1832. Seu estudo abrange um periodo que vai desdedacdo da Irmandade em Porto
Alegre, no segundo quartel do século XVIII até YoZ®nforme o autor, a partir desta data
nao haveria necessidade de prosseguir com o kist@dis os “fatos e documentos relativos
a Paroquia e a Arquiconfraria de Nossa Senhora akar®” desta data em diante estdo
registrados no livro tombo da igréja.

Dom José Barea organizou a obra em duas partek) gee a primeira € dedicada ao
periodo que vai da fundacdo da irmandade a cridgdparoquia e a segunda abrange o
periodo que vai da fundacdo da pardéquia até eleriprdssumir o paroquiato, em 1928. A

segunda parte de seu trabalho esta organizadaoddoacom a vigéncia dos paroquiatos,

! Expressdo utilizada pobDante de Laytano em seu livro Festa de Nossa &emtus Navegantes: Estudo de
uma tradicdo das populacdes Afro-Brasileiras déoP8legre.Edicdo da Comisséo Estadual de Folclore do Rio
Grande do Sul, volume 6. Porto Alegre, 1955. p.41

2 Barea, José. Histéria da Igreja de Nossa SenhmrRaséario. Introducéo e notas de Moacyr FlorestoPor
Alegre: EST, 2004. p. 17. Encontra-se no Arquivstético da Curia Metropolitana de Porto Alegre oriés
original, datilografado.

%bidem, p. 374. O livro tombo referido por Barea néo seoetra no Arquivo Histérico da Curia Metropolitana
de Porto Alegre. Em comunicagdo com o atual vigdddgreja de Nossa Senhora do Roséario, 0 mesmo nao
soube informar sobre existéncia do mesmo e tampdacexisténcia de quaisquer documentos relativos ao
periodo dessa pesquisa.
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sendo de especial interesse para esta pesquitma parte da obra, quando o autor trata do
periodo em que foi paroco seu antecessor, 0 Moosdrdndell Moura, que inicia suas
atividades na paroquia do Roséario em 1915. Mesneolpm José Barea tenha encerrado
suas pesquisas no ano de 1928, nas paginas fmasudtrabalho havia algumas referéncias
quanto a situacao da Igreja de Nossa Senhora doiBRos vigéncia do seu paroquiato que se
estende até o ano de 1936.

Utilizarei os dados apresentados por Barea pagarttan historico das relacdes entre
0s parocos e a Arquiconfratjduscando observar, principalmente, os conflitogratamento
dado por ambos 0s grupos ao patrimdnio fisico dgagEm varias partes do seu historico
Dom José Barea aponta aspectos de ma administtagdatrimonio por parte da Irmandade.
Contudo, quando passa a tratar do paroquiato de amktabile Hipdlito, em fins do século
XIX, tornam-se mais frequentes os relatos de sopostros na administracdo por parte de
membros da Irmandade. A partir desse periodo anblade também passou a enfrentar
resisténcias de membros da paréquia ndo ligadda. #ara Dom José Barea foram estes
elementos os principais semeadores da discordia esiparocos e a Irmandade nas primeiras
duas décadas do século XX:

Maus conselheirosO Pe. Mariano, que assumiu a direcdo da Par&inda muito
moco, sofreu a influéncia de alguns elementos exd®s que desejavam a luta do
paroco com a Arquiconfrari@ujos membros, quase todos de epreriam expelir
a viva forca desta igrejafreqiientada pelo escol da sociedade. Esses dlesnen

influiram também sobre o finado Monsenhor LandellMbura e tentaram influir
sobre o sucessor deste, no sentido de guerreapbaefiogo a secular corporacgo.

Ao tratar do paroquiato do padre Luis Mariano dalRo que inicia em 1906, o autor
aponta para os primeiros sinais no sentido de meadif antiga estrutura da Igreja de Nossa
Senhora do Rosario. Sem afirmar que tenha sidoeinfiado nesse sentido também, Dom
José Barea limita-se a apontar que o padre Madasera ser “ainda muito mogo e por iSso
queria que a igreja fosse inteiramente reformatiedecendo a um estilo moderaanais

elegante, pois o atual era antiquado, pesado eadgerm O padre enfrentou resisténcias por

4 Cabe dizer que a Irmandade, enquanto instituigiioposta por leigos ndo possuia entre seus membros
religiosos, dessa forma os parocos eram elememntesicges a ela. Segundo Liane Miller a Irmandade d
Rosério procurou “ao longo de sua histéria e mespmira a vontade da Igreja, manter os capelaesdinados

aos designios da Mesa Diretora. [...] Tudo se passamo em um contrato de trabalho em que o ditivepa
deveria cumprir as tarefas do culto e dos sufragesebendo, para isso uma contrapartida em dafhei
Mdiller, Liane SusarOp. Cit.p.29. Sobre o uso dos termos Irmandade e Arquioaf A Irmandade de Nossa
Senhora do Rosario foi elevada a Arquiconfrarial&®5 através de uma alteracdo em seu estatutdiiliar,

Liane Op. Cit p.38. Contudo a denominagdo antiga continuou setiliizada.

® BareaJosé. @. Cit.p. 337.
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parte dos membros da irmandade responsaveis palaisiiacdo do patriménio e seu projeto
foi deixado de lado, conforme colocado por Dom Reé@a:
Um dos presentes observou que, para remover enattarera necessario suprimir
o trono, quando era justamente este que dava mp@éncia e majestade ao altar.
E mais: com que elementos contavam o vigario pgnajetada reforma, que ndo
se faria com meia dizia de contos? Retrucou o ivigare, uma vez demolida a
igreja, ndo faltaria quem concorresse prontameate gua reconstrucao.
Acudiram vérios mesarios, ponderando que iguaiasdéseram os que demoliram
a capela do Senhor do Bomfim, a qual, no entaata jno mesmo pé, havia mais
de um ano, por falta de meios para conclui-la;s® edéntico se teria dado com a
capela dos Passos, se a Mesa administrativa da Sast ndo tivesse acudido a

comissao das obras, fornecendo-lhe os recursoss@&ss para a reconstrucao da
capela demolida. E ninguém mais voltou a falar rgepo da reforma idealizada

6
pelo Pe. Mariano.

Anos depois, a relacao entre o padre Mariano mandade seria diferente. Apés uma
viagem de estudos de um ano e meio, em Roma, novigdtaria para a paroquia do Rosario
com uma postura mais diplomética em relacéo aiss fié

O padre Mariano fora substituido em 1915 pelo Cénegdell de Moura que passou,
segundo Dom José Barea, a ter atritos frequentesfiéss, principalmente com os membros
da Irmandade. Entre os motivos de discérdia entrigdrio e a Irmandade estava a posse de
bens por parte desta ultima. Neste aspecto, LardkliIMoura teria buscado tirar a
legitimidade da Irmandade no tocante a administraig®s bens. Conforme o colocado por
Dom José Barea, esta postura do entdo Monsenhatellade Moura teria apoio de
freqlientadores da Igreja de Nossa Senhora do Rosggistentes a Irmandade. Pode-se
depreender, a partir do exposto em diversas passqpe Dom José Barea, que havia um
grupo de fiéis que buscavam influir sobre os padnes sentido de deslegitimar a
Arquiconfraria.

Muito embora Dom José Barea ndo tenha sido expkcit suas colocacdes, € notavel
sua énfase para a composicdo étnica da Irmandadeat@n de assuntos referentes a
discordancia entre os vigarios e a Arquiconfrafig.duas passagens a seguir podem servir
com um bom exemplo do exposto acima. Ao expor solm divergéncia entre o vigario e o
prior, membro superior da irmandade, que teri@ feste Ultimo ndo aceitar sua reelei¢cdo para
0 cargo, escreve Dom José Barea:

Tinha havido o seguinte: No mesmo ano [1923], deras trabalhos da pintura

externa da igreja mandados executar pela parofoiave tal altercacdo entre
ambos a frente da igreja que quase chegaram aei&go, porque, de um lado,

® Ibidem.p. 338.
"Ildem p. 348.
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vigario queria prescindir da interferéncia da Argonfraria nesses trabalhpg a
corporagdo,por sua vez, sentia-se constrangida smenaliminuida diante dos
trabalhos que estavam sendo executados a suaareweljue, além disso,
rigorosamente falando, s6 a ela cumpria executawusear.A iniciativa da
paréquia proclamava o desleixo da Irmand&d&rifo meu]

Dom José Barea seguiu relatando os “dissabores? eigfario e Irmandade e algumas
paginas depois escreveu, de forma semelhante ageasque foi vista anteriormente sobre
as desavencas entre a Arquiconfraria e o padreaftada Rocha, o que segue:

Maus conselheiros.Em toda essa campanha, Mons. Landell era instigado
pessoas que desejavam o exterminio da Irmanded®osta quase toda por gente
de cor.Fatos muito graves por certo se teriam dado asstigessem continuado
na mesma marcha. Os confrades haviam chegado eadawExasperacéo e atentos
a voz do Prior e do velho Saraiva, estavam dispoatoeagir até o sangue, se

preciso fosse. Além disso, dois advogados estagaondiens do Prior para assumir
a defesa dos direitos da Arquiconfrar{&rifo meu]

A insisténcia de Barea em destacar que a Irmandad&kosario era composta
basicamente por negros ao referir-se as pessoagega@vam o “exterminio da Irmandade”
sugere um conteudo de discriminacao racial poemtum grupo influente sobre a vida da
Igreja de Nossa Senhora do Rosario. O historickizes por Dom José Barea ndo permite
identificar mais precisamente quem eram 0S ageatesarios a existéncia da Irmandade de
Nossa Senhora do Rosario. Ainda que seja um terstartba interessante, identificar
estritamente a oposicado e a discriminagdo no seitgkja de Nossa Senhora do Rosério
levaria a uma nova investigacao e fugiria aos pggtdesta pesquisa.

Baseando-se na leitura realizada por Dom José Bpoele-se perceber, entretanto,
uma disputa entre a Arquiconfraria e a Pardquigressa na figura do vigario, pela
administracdo dos bens referentes a Igreja de NSssdora do Rosario. Em 1931 a
Arquiconfraria realizou a entrega do patrimoéniocaadguia, quando Dom José Barea ja havia
assumido a funcédo de paroco. Em seu trabalho, Baqgacou que a Arquiconfraria passara
propriedade dos seus bens a paréquia por enfiemi@iprofunda crise, com a municipalidade
na eminéncia de cobrar judicialmente dividas des aleimpostos ndo pagfsO inforttinio

da Arquiconfraria em fins da década de 1920 farprietado por Dom José Barea como “um

& 1dem,p. 360.

° Idem,.p. 363. O “velho Saraiva” era Leopoldo Gomes Sarabobre ele, escreveu Dom José Barea em outra
passagem: “Entre os mesarios sobressaia, por sga agrmandade e por seu espirito intransigemteactodos

gue ousassem pdr a mdo em algum objeto pertenaerdgporacéo, Leopoldo Gomes Saraiva, portugués, ta
héabil no mister de marceneiro e construtor navéipdalta de educacéo e instrugéo religiosa”. g. 33
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grande mal, resultando [em] um grande bem”, demamdbd certa satisfacdo na entrega do

patrimdnio da Irmandade a pardquia.
A Arquiconfraria chegou a bancarrota. Foi um malksVé certo que a velha
corporagdo nunca teria aberto méo da geréncia das bens, se estes se
encontrassem em condic¢des lisonjeiras. Ela entrégpardquia uma verdadeira
massa falida, e o fez porque se achava na abswoiptssibilidade de salva-la da
Ultima catastrofe. Se a paréquia conseguiu fazgvadomonio um beneficio, cujo
valor o futuro demonstrara, ndo o deve a liberdiédda Arquiconfraria, mas ao
préprio esforco, pois para salva-lo e torna-lo cemag teve de sacrificar esforcos e
as economias de muitos and3. sacrificio foi grande, mas ficou sobejamente
compensado, também porque veio libertar os paroeoseus auxiliares dos
vexames e caprichos da Irmandadsm cujo seio sempre houve mesarios que
cometeram toda sorte de grosserias e arbitrarisdageonto de ndo permitir que se

tocasse nos altares e restringir a necessarialéilerpara o exercicio das funcées
paroquiais[Grifo meu].

Visto que a unica fonte sobre as relagfes entra@gpia e a Arquiconfraria para o
periodo em que foram entregues 0s bens desta (pam@aa primeira € o trabalho de Dom
José Barea, € dificil de avaliar as responsabidislath perda do patrimdnio pela Irmandade.
Contudo, outros fatores ainda contribuiram parnarapgiacdo dos seus bens da pela paroquia.
A assembléia geral em que foi decidida a entregaattimonio, “por unanimidade” ocorreu,
como o proprio Dom José Barea relata, “debaixo medildvio de chuva, que impediu o
comparecimento de uns poucos elementos contr&ticBambém a morte, em 1929, do
“velho Saraiva”, arduo defensor da Irmandade, ajusl@nfraquecer a idéia da manutencéo
do patriménio junto a Arquiconfraria.

Em fins de 1932, durante a gestdo do Vigario Momseosé Barea, um grupo
responsavel pela construcdo de uma nova igrejarndeeva que uma comissdo de
engenheiros, formada por Viterbo de Carvalho, DiBkrnardi, Sadi D. Fernandes de Castro
e Luiz de Seignar, realizasse “um exame minucias®lora existente”, a fim de dar um
parecer sobre o aproveitamento do templo cuja kgyEi remontava o inicio do século XIX.

Cerca de um ano e meio depois, a comissao de exigesike pronunciou da seguinte forma:

No todo ndo pode o templo ser aproveitado, poraauiiotivos que se depreendem
a primeira vista. A parte que poderia servir éitl@ignificante, em face do valor
econdmico, que parece mais acertado demolir o teraplal e substitui-lo por
outro inteiramente novo, deixando assim o arquigtoplena liberdade para criar
um projeto na altura do objetivo que se pretenigiat®

dem,p. 372.

21dem,p 371.

'3 pimentel, Fortunato. Aspectos Gerais de Portoraldplume 1. Oficinas Gréficas da Imprensa Ofidial
Porto Alegre. 1945. p. 130-131. Optou-se por ataak grafia das fontes transcritas para facéitiitura.
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Em 1945, Fortunato Pimentel, em uma obra intimladpectos Gerais de Poérto
Alegre de onde foi extraida a citacdo acima, explicava @ sucessor de Dom José Barea, 0
padre Cleto Benvegnl continuara a “incrementar &@aidle construcdo da nova matriz,
quando surgiu 0 movimento patridtico declarando umuentos histéricos determinadas
igrejas antigas” e que apos uma série de “demdreh@s opinido do Conselho consultivo do
SPHAN a Igreja de Nossa Senhora do Rosario fat4da” dos referidos monumentds.

Na sua versao dos fatos, Fortunato Pimentel eapdeestdo da atribuicdo de valor
historico e artistico a Igreja de Nossa Senhord&dséario de uma forma muito sucinta. A
maneira simplificada com que é tratada a questém qaedor deixa eclipsada a disputa em
torno da consolidagéo da Igreja do Rosario, quaésada de 1930 era a mais antiga de Porto
Alegre, como patrimdnio historico e artistico nagb Também contribui para ocultar o
problema a imprecisdo do autor quanto a participalg Arcebispo Dom Jodo Becker na
definicdo da questéo, visto que na versdo de Fatdurimentel, o Arcebispo aparece apenas
para aprovar os trabalhos da comissdo construtoramayo templo, em 1941, apos a
revogacdo do tombamento via despacho presideegmra abencoar o lancamento da pedra
fundamental da nova construcdo, em 1942. Como weremiante, o envolvimento de Dom
Jodo Becker no caso € muito mais significativo ue @ apontado pelo autor.

A pesquisadora Nara Machado, ao tratar do proagsgoansformacao arquitetdnica
do centro de Porto Alegre, coloca que a partirine dos anos 1920 ganha forca uma otica
monumental e destrucionista do passado arquitet@accidade que perpassa as décadas de
1930 e 1940. Conforme a autora, a arquitetura @l@assa a ser objeto de menosprezo e
simbolo de atraso. Como exemplo desta dindmicatapmicaso da destruicdo da Igreja de
Nossa Senhora do Roséario dos Prétd®aseada principalmente em artigos de periédieos d
década de 1940, e em autores da época, Nara Maafiada que ao longo dos anos 1930, as
posicdes a favor da destruicdo da Igreja para maydsi de um templo “maior e mais
moderno” por parte do clero ganham forca, calcaselsobre o ja referido parecer da
comissao de engenheiros. Ao analisar mais detidanemraso, a autora revela que havia
posicdes alternativas a necessidade de demolicamtipo templo, que houve um parecer
divergente ao dos engenheiros por parte do arquitatlista Paulo Barreto, enviado pelo
Ministério da Educacdo, concluindo que o temploepiadser preservado, desde que fossem
empreendidas obras de restauro. Para a autorasi ‘fdor uma nova imagética da cidade

14 i

Ibide, p.131
!> Machado, Nara Helena Naumann. Modernidade, Aryuiee Urbanismo: o centro de Porto Alegre (1928-
1945).Tese de Doutorado em Histéria, PUCRS, Porto Alet®88. p161-162.
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serviu como poderosa pressao, por parte da soeiaildl] sobre setores do clero, no sentido
da eliminacédo daquela edificacd8”Entretanto, a concluséo da autora é baseada esn seu
estudos sobre a remodelacdo urbana do centro ddecmbmo um todo, que apontam para
uma visdo monumental e destrucionista sobre a eidae perpassa as décadas de 1930 e
1940. Dessa forma, ndo ha fontes que nos permitmlizar e melhor entender o carater da
presséo exercida por parte da sociedade civil soblero em prol da demoli¢cdo do templo.

A autora também chama atencédo para as dificuldzaesnsolidacdo das politicas de
tombamento por parte do SPHAN, apontando o castochdamento/destombamento da
Igreja do Rosario como “irbnico”. A ironia consigi no fato de que o mesmo governo que
criou a legislacdo regulamentadora da preservagddemhs como patrimonios nacionais
também foi o responsavel pela revogacdo do tombantn Igreja de Nossa Senhora do

Rosario’

1.2 O processo de tombamento 178 de 1938

Como uma forma de melhor compreender a dindmica talmbamento e
destombamento do referido bem, busquei o processtordbamento da Igreja de Nossa
Senhora do Rosario, inscrito sob o numero 178 ndABR em 1938. Na primeira folha do
processo € apresentada uma certificacdo de quetiicacéo n° 219, de 31 de maio de 1938
relativa & inscricdo da Igreja de N. S. do Rosdeid?orto Alegre, no Livro do Tombo a que
se refere o artigo 4°, n°3, do Decreto-Lei n°® 2530 de novembro de 1937, foi assinada e
expedida ao Snr. Arcebispo D. Jodo BecKeDessa forma, a partir do processo nédo haveria
como inferir de quem partiu a iniciativa do tombatoeda Igreja. Contudo, através de
informagdes coletadas por Ana Meira, sabemos que fflevembro de 1937 houve um
comunicado urgente para elaborar uma relacéo tapleta quanto possivel dos monumentos
de valor histérico e artistico situados no Rio @elo Sul que [Augusto] Meyer julgasse

merecedores de tombamerifb’Assim, supde-se que a Igreja do Rosario foralidalem tal

®1dem p. 163-164.

1dem p.163.

'8 processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 1938 1ol

19 Meira, Ana. O Patriménio Histérico e Artistico N@awal no Rio Grande do Sul no Século XX: Atribuigd®
Valores e Critérios de Intervenca®ese de Doutorado UFRGS, Porto Alegre, 2008. p.83utora coleta essa
informac&o na correspondéncia assinada por Rodiglo Franco de Andrade em 11/11/1937, localizada no
Arquivo-Museu de Literatura Brasileira da Funda€asa de Rui Barbosa.
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listagem. Augusto Meyer foi representante do SPH®BNRS entre 1937 e 1938, no entanto
de acordo com a pesquisa realizada por Meira ngmésivel determinar se ele foi efetivado
na funcdo ou se trabalhou s6 como voluntario, tamb&o ha referéncias sobre a data exata
que deixou de exercer a funcad.

Na segunda folha do processo encontra-se uma ¢oagéo enviada pelo Monsenhor
Leopoldo Neis, Vigario Geral da Arquidiocese det@@&legre, a Rodrigo Melo Franco de
Andrade, diretor do SPHAN, em resposta a notificagdmero 219 enviada pelo Servico,
informando o tombamento da Igreja de Nossa SerdwRosario de Porto Alegre. Leopoldo
Neis justifica a demora da resposta a notificagdo fato de o Arcebispo Dom Jodo Becker
estar em viagem a Europa. Mais interessante, conéudua resposta quanto a efetivacédo do
tombamento:

2 — Nada tenho a opor ao tombamento das Igrejddodea Senhora das Dores,
desta capital, e de Nossa Senhora da Conceica@o&y.

3 — Quanto & Igreja de Nossa Senhora do Rosamode Alegre, peco venia para
impugnar o tombamento, uma vez que ndo € monuraetittico e esta condenada
pelos arquitetos, devido ao mau estado, principaiengas torres, o que nos impede
de nela fazer as obras de reforma e ampliacdopiasgiveis ao culto, tanto assim

que existe projeto de demolicdo integral e condtrude novo e artistico templo no
mesmo lugaf*

Monsenhor Leopoldo Neis solicita ainda que, casopedido de impugnacéo junto ao
SPHAN seja negativo, 0 servico esperasse até a deltbom Jodo Becker para tratar das
medidas referentes a Igreja de Nossa Senhora duoi®os

Conforme demonstrado no ja referido trabalho deraCEmilia Malhano, a Igreja
catolica foi a entidade que teve o maior nimerbetes tombados durante os anos iniciais do
SPHAN e que em muitos casos contou com o auxilowigarios dos respectivos templos
que eram objeto do tombamefftoA autora evidencia também que a Igreja Catéladeper
se beneficiado em alguns casos, visto que o tomitantaplica a conservacao e restauracao
do bem. Se o proprietario ndo estivesse em corsl@efetuar a restauracdo e a conservacao
do bem tombado, o Estado ficaria encarregado dartas medidas necessarias. Por outro
lado, a autora expde que nos casos em que o tombtanpor algum motivo, ndo era
interessante aos clérigos, estes prontamente amtawvaim pedidos de impugnacdo ao

conselho consultivo do SPHAN, alegando, como vimmgaso da Igreja de Nossa Senhora

20 Meira, Ana.Op. Cit.p.477.
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22 Malhano, Clara Emilia S. M. Da Materializagdo @jitimacdo do Passado: a monumentalidade como
metéfora do Estado. 1 ed. Rio de Janeiro: Luc@o@2.
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do Roséario, a pouca importancia historica ou &tisdio bem e o seu mau estado de
conservacad-

Assim, os pedidos de impugnacéo feitos pelos mgaontrarios ao tombamento de
determinados bens — e ndo de outros, como obsesvamaearta do Monsenhor Leopoldo
Neis — estéo relacionados a interpretacdo dogiostéstabelecidos pelo Decreto-lei n° 25, de
30/11/1937, que criou o SPHAN e forneceu amparall@gsuas atividades. Sobre este
aspecto, Maria Cecilia Fonseca demonstra que agéscmu ndo de bens nos livros tombo
era produzida a partir de interpretacbes baseadadrabalhos prévios de inventario,
informac&o e pareceres técnicos, que no periode etitm da década de 1930 e os anos 1960
foi feito quase que exclusivamente por funcionddasnstituicdo ou por seus colaboradores,
sendo raros pedidos de tombamento originados for& RHAN, “sendo a participacado de
elementos externos a instituicdo possivel apenssenaomento do processo, o do pedido de
tombamento?*

Podemos observar que esta dindmica apresentaddap@ Cecilia Fonseca esteve
presente no tombamento da Igreja de Nossa SenboRosirio. No parecer realizado por
Rodrigo Melo Franco de Andrade sobre a impugnagiitada pelo Vigario Geral, o
primeiro critica o argumento do Monsenhor Leopoldeis de que Igreja achava-se
condenada devido ao mau estado de conservacao:

A improcedéncia do segundo desses fundamentosmeipo era o de que a Igreja
ndo constituia “monumento artistico”] evidenciarsediatamente, uma vez que a
circunstancia da igreja se achar em mau estadordeacao s6 poderia induzir o

poder publico a realizar ali obras de reparagaosguernassem necessarias e ndo a
levantar o respectivo tombamefito.

Quanto a alegacdo de que a Igreja de Nossa SedboRosario ndo constituia
“monumento artistico”, Rodrigo Melo Franco de Ardkando faz nenhuma objecéo direta,
deixando o juizo a cargo do Conselho Constftiva quem cumpria deliberar sobre os

pedidos de impugnac&o. No entanto, Rodrigo chaatar&tdo do conselho consultivo para a

2 |bidem,p. 200

4 Fonseca, Maria Cecilia Londres. O Patriménio eat&sso: Trajetéria da Politica Federal de Preséovag
Brasil. Rio de Janeiro: Editora UFRJ/MInC - IPHADNg97. p. 125
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%6 Conforme Clara Malhano, “O conselho consultivo epenposto pelo Diretor do 6rgdo, pelos diretores do
museus nacionais e por dez membros de mandatdiivga nomeados pelo presidente Getulio Vargas, de
acordo com a Lei n° 378, de 13 de janeiro de 1937(Qs relatores dos processos eram escolhidas pel
presidente do conselho, e as decisfes tomadas pmriande votos, ratificando os pareceres técnicos
encaminhados pelos arquitetos, contento descrigi@hdda do imovel, seu valor histérico, o0 andameéatobra

de restauro, e sua importancia como ‘exemplar Gngoegido.”Op. Cit.p. 190.
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justificacdo da proposta de tombamento, elaborgmdo“entdo assistente técnico deste
servigo, Snr. Augusto Meyer”, transcrevendo-a empsgecer:
Cumpre-me, inicialmente, justificar a inclusdo dpeja do Rosario no plano
elaborado por este departamento. Um critério selethais rigoroso eliminaria
desse plano, ndo s6 a Igreja do Rosario, como ®dees, por caréncia de valor
artistico ou tipico e de excepcional valor histridcontece, porém, que depois da
demolicdo da velha Matriz de Nossa Senhora Madr®eles de Porto Alegre,

construida em 1772, sdo essas as Unicas obrasqdietara religiosa ainda
impregnadas do espirito do passado, na ca&pital.

Observando a justificacdo de Augusto Meyer parge o principal critério
utilizado por ele, para incluir a Igreja entre @n$ passiveis de tombamento é o fato de ser
uma das mais antigas da cidade. Além desta jutifa; Augusto Meyer ainda seguiu
apresentando “dados historicos” da Irmandade desdN&enhora de Rosério, retirados de
relatérios da Arquiconfraria. Ele também chama englio para o estado de conservagéo
“sofrivel” que se encontrava o templo e para atadgiidéia de demolic&o da igréfa.

Assim, a discussdo sobre a impugnacdo do tombaménievada ao conselho
consultivo. Foram dois os pareceres colocados @at&o, o parecer do conselheiro Carlos
Ledo, que aceita os argumentos do clero e optalpar mdo do tombamento, este chama
atencagela solucao proposta:

[...] sou da opinido que se poderia suspender ®aomnto da Igreja de N.S. do

Rosério. Antes da demoli¢cdo, porém, se deveriar fazevantamento integral da

igreja e tirar uma serie de fotografias para docuagdio, e a suspensdo do
tombamento deveria ficar condicionada ao compranmgssrito da conservagéo do
arquivo, das imagens e de outros objetos de valersg encontrem atualmente na
Igreja®

Percebe-se que para o conselheiro a preservagdoardos/os e um registro
fotografico do local substituiriam a preservacaocbem enquanto constituinte do patriménio

nacional. Outro parecer € o do conselheiro Afonsnos de Melo e Franco que se posiciona
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% Sobre os critérios utilizados por Meyer para @ da Igreja do Roséario, podemos citar as refexd
levantadas no recente trabalho de Ana Meira. Arautmalisando o processo de Tombamento da Igeefzad
Pedro de Rio Grande, aponta que para Meyer as$girjlicadas para tombamento em Porto Alegre n&arti
tanto mérito quanto as Igrejas de Sao Pedro d&Rinde e da Conceigdo de Viamao. No caso da IdecRio
Grande, Meyer coloca que ela teria valor poftestemunhado a invasdo castelhana”. Ele acresqemetaté
seria razoavel abrir mdo do tombamento das igdgasapital, mas néo da Igreja de Rio Grande. Arpdas
informacBes levantadas por Meira podemos infetie gpesar de Meyer justificar a inclusdo da lgdga
Rosério entre os bens tombados pela sua antiguieldfdeer referéncia a sua ligagdo com a Irmandade d
Rosério, para ele esses ndo seriam fatos histaitamelevantes. Ver: Meira, Ar@p. Cit.p. 238-240.
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favoravel ao tombamento, com o seguinte argumenmdrario a afirmacdo de Monsenhor

Leopoldo Neis
O entdo assistente da regido, Sr Augusto Meyereenparecer ja dizia que a Igreja
carecia de interesse artistico mas ajuntava quejsida demolicdo da de N. S. da
Madre de Deus, as Igrejas do Rosario e Dores saBogta Alegre, as Unicas que
“estdo ainda impregnadas de espirito do passada’e§pirito do passado por dizer
histéria. E 0 nosso Servigo ndo é apenas feito pelea pelo patriménio artistico
mas, também, pelo histérico. E existe uma verdadelatividade na importancia

dos testemunhos histéricos. Onde eles sao escamsmsem Porto Alegre, cidade
nova, mesmo os mais modestos e humildes adquirarhstituivel valor?

A afirmacao feita por Arinos, de que a Igreja posslor historico e de que cabe ao
servico também zelar por bens desse carater, é@matitendida se levarmos em conta que a
Igreja havia sido registrada no Livro Tombo n°3livwo das Belas Artes, o que parece
contraditorio, pois o valor artistico, aparece nautnentacdo como alvo de questionamentos,
engquanto que o seu valor historico € reconheciddfmso Arinos de Melo Franco. Maria
Cecilia Fonseca fornece alguns argumentos parangareensdo dessa aparente contradi¢ao.
De acordo com autora, a constituicdo das politipatriménio no Brasil foi realizada a
partir de uma perspectiva predominantemente estétraticamente ndo havendo
historiadores no quadro de funcionarios do SPHANSsda forma, a autora aponta para o
periodo inicial do SPHAN, um privilégio para a insfio dos bens no Livro das Belas Attes
Outro argumento levantado pela autora, com basgepmimentos de funcionarios antigos da
instituicdo é que o rigor nas inscricdes ndo era pneocupacao importante nas primeiras
décadas do SPHAN, sendo o principal objetivo assega protecdo dos bens, nao
importando muito em qual dos livros. A autora tambrefere que a “decisdo sobre as
inscricdes muitas vezes era tomada por quem prapositombamentos, ou pelos autores dos
inventarios, obedecendo a seus critérios pessaais”

As justificativas de ambos os conselheiros sdodeva votacdo e por maioria de
votos, em 28 de setembro de 1938, o Conselho d¢masjdlga improcedente o pedido de
impugnacao e torna definitivo o tombamento da #ydej Nossa Senhora do RoséFio.

A manutencdo do tombamento por parte do ConselhsWltovo do SPHAN néo
demoveu a Arquidiocese da intencéo de destruimplte Passados dois anos da decisao final

do SPHAN, o Arcebispo Dom Jodo Becker, aproveitanai@ visita de Getulio Vargas a

%0 Processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 193 %ol
%1 Fonseca, Maria Cecili@p. Cit.p.126.

2 |bidem,p.127.
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Porto Alegre, envia-lhe uma comunicacdo com comtdiadtante interessante, especialmente
pela forma como é colocado o problema do tombamdatdgreja de Nossa Senhora do
Rosario:
[...] Agradeco, sinceramente, a V. Excia a licenca qumdasamente, me
concedeu, de reformar ou reconstruir a igreja dé&sN&o Rosario desta capital,
tornando assim sem efeito a sua incorporacdo aomBato Historico e Artistico
Nacional, conforme os motivos que aleguei a V. &xci
Da mesma maneira hipoteco a V. Excia meus agradetos pela promessa de

patrocinar as obras da nossa catedral. Com sdisfalggo sempre que V. Excia
iniciou as contribuicdes oficiais do Estado.f]

A passagem citada acima ganha mais sentido sevabs@s a relacdo entre a
Arquidiocese de Porto Alegre, na figura de Dom J8écker e o Estado. Tal relacionamento
foi objeto de profunda anélise no trabalho de A@asar Isaid> Conforme o autor, durante a
Primeira Republica, a Arquidiocese configurou-seneouma forga moral legitimadora do
castilhismo no Estado, sem, no entanto, identf#eacom a ordem constituida. Dom Joao
Becker atribui a si mesmo um papel pacificador distensdes politicas, salientando sua
atuacdo em 1923, no Pacto de Pedras Altas. Notentgos a revolugcédo de 1930, Dom Joao
Becker enfrentou uma posicao bastante delicadatefr@os compromissos assumidos tanto
com partidarios do movimento centralizador, encatiegoor Vargas, quanto com politicos
contrarios a esse movimento. Frente as dissenslitisgpartidarias que culminaram com a
implantacdo do Estado-Novo, Dom Jodo Becker acghmu alinhar-se, assim como a
hierarquia catélica nacional, a Getlulio Vargas. #gwgede fazer criticas ao crescente
autoritarismo de Vargas, apdés a implantacdo dodBstmvo, Dom Jodo Becker via a
ditadura varguista como uma obra redentora da nhagdlwando o Brasil do temido
comunismo internacional® E possivel observar a postura de Dom Jo&o Beokeelacéo ao
Estado Novo a partir do que aponta Isaia:

O alinhamento da hierarquia catolica com o EstadeoNransparece de maneira
das mais diretas no discurso pronunciado pelo mpelde Cuiaba, D. Aquino
Corréa, durante a missa rezada em acao de gralagepeeiro aniversario do
Estado Novo, com a presenca do presidente da Repul® orador louva as
exceléncias de um regime liberto das ‘retaliacoet®rmas do partidarismo

politico”, salientando o papel central de Getulio Vargas naanordem, chegando
a confundi-lo com o préprio Estado Novo, como aestmbolico do regim&

% Processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 1938ia(da carta enviada pelo Arcebispo Metropolitano
D. Joao Becker ao Presidente Getulio Vargas).

% |saia, Artur Cesar. Catolicismo e AutoritarismoRio Grande do Sul? ed. Porto Alegre: EDIPUCRS, 1998.
% |bidem p. 93-111, 147-155.

%"|dem p. 153.

24



Assim, para a consecucdo de seu objetivo, Dom Beé&ker apelava para seu bom
relacionamento para com o presidente de Repulticap provavelmente confiando no poder
exercido por Vargas, identificado nesse momentoocomrentro do regime.

Contudo, a resolucdo da questdo em favor dos whgetia Arquidiocese néo seria tao
simples quanto gostaria Dom Joao Becker. Aindadywante o Estado-Novo Vargas tenha
experimentado poderes dilatados, as politicas @etiftacdo e preservacdo de patrimoénios
historicos e artisticos nacionais faziam parte desmo movimento que |he permitiu a
ampliacdo de poderes. Portanto, a solucdo em tiv@om Jodo Becker exigiria ainda um
ajuste interno do regime.

As iniciativas de demolir a Igreja do Rosario, mesapos a confirmacdo do
tombamento pelo SPHAN, ganham repercussdo publicafies de 1940, atestando a
confianca de Dom Jodo Becker de que seu apelo ga¥aeria confirmado. Em cinco de
dezembro desse mesmo ano, o Correio do Povo n@tiaiantengéo no lancamento da pedra
fundamental da nova igreja para o dia 29 de dezgnelon uma chamada bastante sugestiva:
“Vai desaparecer um monumento de tradicdo — A deamdo templo de N. S. do Rosario —
O que disse o Dr. Dante de Laytano — A mocado deéVvapalding.”*®Na matéria, evidencia-
se a intencéo em destruir o templo e o impedimiegia de tal atitude frente ao tombamento
no SPHAN e a posicdo do Instituto Histérico e Gafigo em favor da preservac#o.

Com efeito, a intencdo de demolicdo por parte dzuilliocese € confirmada pela
publicacdo de uma noticia sobre a construcdo da moatriz do Rosario no periédico
UNITAS — Revista da Provincia Eclesiastica de Pdtegre, na edicdo de novembro e

dezembro de 1940:

Para a construgcdo da nova matriz do Roséariesta capital, torna-se necessaria a
demolicdo da antiga existente no mesmo lugar. Gesteofazia parte do patriménio
artistico e historico da Nacéo, o presidente daiRem, dr. Getllio Vargas, a
pedido do exmo. sr. Arcebispo Metropolitano, paksente concedeu licenca para
a demolicdo da antiga e edificagdo da nova igrefficdda a Nossa Senhora do
Rosario. [...J°

3 Correio do Povo, 5 de dezembro de 1940, p. 7.

%9 A participacdo de Dante de Laytano e Spaldingenesso sera abordada com mais vagar no proximuukapi
Sobre a inser¢édo intelectual de ambos no periodgstedo Novo temos as informagdes fornecidas pozGe
Dante de Laytano integrou-se ao Estado Novo coresjpante no radio pelo Movimento Intelectual psidlo
Novo, em 1938, e trabalhou como consultor juriddm secretario da Educagdo e Walter Spalding era
bibliotecario da Prefeitura de Porto Alegre em 1@3& partir de 1940 foi diretor do arquivo e bitdiza da
prefeitura de Porto Alegre. GERTZ, René. O Estaded\no Rio Grande do Sul. Passo Fundo: UPF Editora,
2005. p. 120-125.

“CUNITAS, ntimeros 11-12, ano XXIX. p.374.
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Apesar da demonstrada convicgdo de que Dom JoéceeBmi atendido, no dia 7 de
dezembro de 1940, Getulio Vargas envia um despagshdinistério da Educacdo relativo as
queixas do Arcebispo de Porto Alegre de que o SPHWAN havia tomado providéncias
necessarias quanto a realizacdo de obras de mederda Igreja do Rosario e de que o
tombamento impedia que tais medidas pudessem sdizadas pelas autoridades
eclesiasticas, “correndo-se o risco de perderssermumento, pela inagdo do Servigo oficial”.
Vargas segue colocando que, “ndo devendo permssstar situacédo, determino sejam tomadas,
com urgéncia, as medidas necessarias a utilizatda da igreja, preservando-se a
integridade do monumentd*. Evidencia-se uma divergéncia entre as informageguanto
que Vargas afirma, através de um despacho, queege ‘ghreservar a integridade do
monumento”, a arquidiocese veicula a informacaquierecebera a autorizacéo do presidente
para demoli-lo.

Em longa resposta ao ministro Capanema, datadd@rde dezembro de 1940,
Rodrigo Melo Franco de Andrade demonstra que arssbilidade na manutencéo do bem é
da Arquidiocese e que a mesma deveria notificaergico, sob pena de multa, caso nao
dispusesse de recursos suficientes para empreangi@servacdo. Rodrigo pde em duvida
este Ultimo aspecto, citando 0 projeto de construda nova matriz como indicio de que
recursos nao faltavam para que a arquidiocese &s®ima preservacdo do monumento.
Apoiado nestes argumentos, Rodrigo refuta a regbiditkade do 6rgdo na falta de
conservacao do templo, visto que nao foi solicimal&PHAN qualquer intervencao e solicita
o encaminhamento de seus esclarecimentos & V&rgas.

A Igreja de Nossa Senhora do Rosario nao foi ealgile suscitou polémica quanto a
manutengdo dos tombamentos realizados pelo SPHABI a@wos iniciais de seu
funcionamento. Em 29 de novembro de 1941, um apoisl@la controvérsia levantada por
Dom Jo&o Becker, Vargas publica o decreto-lei 866. que autorizava o Presidente da
Republica a cancelar bens tombados no SPHAN. Sxibeedecreto, destaca-se o que afirma
Clara E. Malhano:

O critério politico também foi definidor na selecdo dos bens a seoentados

como aconteceu em 1942 com as Igrejas de S&o BeslGlérigos, de Bom Jesus
do Calvéario e da Capela e Asilo do Cénego da Cgéiceno Rio de Janeiro. E
possivel também que o Decreto-lei n°® 3.866, de ,18§4& da ao presidente da
Republica poderes para cancelar, atendendo a reotleointeresse publico, o
tombamento de bens pertencentes a Unido, aos Estads Municipios ou as

41 processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 1936 4.
42 processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 1938, .
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pessoas naturais ou juridicas de direito privaglthd sido conveniente as obras de
construgcdo da Avenida Presidente Vargas. Tambérh9®, o destombamento e
alagamento da cidade de S&o Jodo Marcos, do sédilh no Rio de Janeiro,
propiciaram o beneficiamento do Setor Elétrico \aisada empres@he Rio de
Janeiro Tramway, Light and PoweAssim, em alguns momentos observamos o
mesmo Estado que criou o SPHAN proporcionando aatolacdo de empresas
estrangeira&®

Assim, esse decreto foi expedido com a finalidade relsolver o conjunto de
problemas suscitados pelo tombamento de bens tahbespor setores influentes junto ao
Estado. Poucos dias apds a expedicdo do decretmitende dezembro, Vargas expedia
despacho cancelando o tombamento da Igreja de NE##ora do Rosario no SPHAN. A
noticia foi recebida com grande satisfacdo peloelispo Metropolitano, como ficou
demonstrado em um telegrama de Dom Jodo Beckeregradi® a Vargas, reproduzido na
Revista Unitas de janeiro e fevereiro de 1942: ‘Kaero o patriético o ato de Vossa
Exceléncia belo presente de Natal e ano néto”

Dessa maneira, 0 ajuste nas bases legais dasaprdligc preservacdo baseadas no
tombamento de bens moveis e imoveis concedeu addestpoder de destituir desse mesmo
patriménio possiveis empecilhos as acdes de sqtorez0sos ou bem relacionados junto ao
governo central. Permitiu ao Estado Novo garanticumprimento de compromissos
assumidos em relacdo a formacdo de um patrimostoriuo e artistico nacional, mas com
liberdade legal de acéo sobre esses bens.

Em 1942 é lancada a pedra fundamental da novaalgie®jRoséario. Contudo, sua
completa destruicdo se efetivara somente na désaii850. Apesar do despacho presidencial
de 1941 ter revogado definitivamente o tombamentdtima folha do processo estudado data
de 1949. Ela € a cOpia de uma carta escrita porigRodvielo, enderecada a Gaston
Hasslocher Mazeron, escritor da coluna “Reminise&nde Porto Alegre”, do jornal Correio
do Povo. Ao que parece a carta € uma respostapseditio de manifestacdo sobre a iminente
destruicdo do “mais antigo templo da cidade” fgitw Mazeron, através de sua coluna, ao
SPHAN. Rodrigo manifesta-se fazendo um breve refatdrajetoria do tombamento e do
destombamento, e conclui dizendo que “lamentandmesn anunciado desaparecimento de
uma edificacdo intima e expressivamente ligadaaas;bes de Porto Alegre, ndo dispde esta

Diretoria de elementos para obstar que se leveit semelhante demolic&3”

3 Malhano, ClaraOp. Cit.p. 199.
4 UNITAS, nimeros 1-2, ano XXXI. 1942. p.50.
> Processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 193®; 68.
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A manifestacdo de Mazeron junto ao SPHAN revelepencussdo do caso mesmo
anos depois de ter sido lancada a pedra fundameotal do templo. Demonstrando que a

solucéo pleiteada pelo clero estava longe de serinne entre a populagéo local.
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Capitulo 2 — Intelectuais, Repercussado e Memodria.

2.1 “Os cultores e defensores da nossa tradicatribes podem estar
tranquilos”: intelectualidade local, Estado NovBRHAN.

A consolidacdo de bens como parte integrante danfetio Nacional no periodo de
criacdo do SPHAN, dependeu — como foi visto notalpianterior — da articulacédo entre
intelectuais desse servico, relacionados diretaen@mtMinistério da Educacdo e Saude, com
agentes locais. A estes Ultimos cumpriria a tairgfaal de identificar e inventariar os bens
destinados as politicas de preservacao. Assimedanmmaneira que a definicdo das politicas
preservacionistas de ambito nacional — aglutinattasés do SPHAN — foi uma realizac&o de
intelectuais atuantes no Estado Novo, a aplicagéeas politicas dependeu da colaboracéo da
intelectualidade local.

Essa articulagdo entre Estado Novo e intelectuddidem seus diversos niveis, é
melhor compreendida ao se considerar o que apargal& de Castro Gomes, na sua analise
da “cultura histérica” delineada nesse periodo. ahalisar o editorial de apresentacdo da
revistaCultura Politicag revista oficial do governo Vargas diretamenteculada ao DIP que
circulou de 1941 a 1945, a autora reflete sobrieigat do intelectual” conferido no discurso
gue buscava legitimar o Estado Novo. O ponto cem@aabordagem deste aspecto é a
percepcao, pelos intelectuais vinculados ao Edtenlm, da relacdo entre a “ordem politica”,

“evolucéo social” e “evolucéo intelectual”.

A “ordem politica” vem primeiro: ela é a instancaadora de qualquer tipo de
desenvolvimento, como todo projeto ideologico estadvista reafirma sempre.
Mas em relacdo ao mundo da cultura, ela assume funedo tutelar
particularmente estratégica e dificil, que se empripelo uso da categoria de
“permissdao do politico” a evolugcdo intelectual. Asirfgularidade” dessa
“permissao”-relacao estaria, a nosso ver, no fata golitica-Estado ter como par
complementar os intelectuais, atores e criadoresi@iinicao dos bens simbdlicos
gue alimentam a prépria mecénica de funcionameont@atier. Além disso, 0s
“produtos” a serem gestados dizem respeito a uffistisada gama de bens, nao
passiveis de reducdo e de avaliagdo instrumeréial.oS atores envolvidos nesse
“pacto” e sua prépria natureza simboélica que distem a operagdo a ser realizada
pelo Estado e merecem a atenca€dkura Politica.’

! Gomes, Angela de Castro. Histéria e Historiaddreed. Rio de Janeiro: Editora Fundacdo Getlligsyr
1996.p. 135.
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Em seguida, Angela de Castro Gomes identifica ateapacificador e mobilizador do
discurso nas péaginas daultura Politica que buscava construir uma tradicdo intelectual
diferente da que era reconhecida nas geracdesdpassas geracdes precedentes teriam
ficado, em funcao da insensibilidade politica dta#ls, a margem da participacao politica. A
transicdo de uma postura de afastamento da paiiedal para uma postura de engajamento
seria mediada pela geracdo de intelectuais motisnisntre meados dos anos 1920 e inicio
dos anos 1940. Esses intelectuais reuniriam asomeslicondicdes para a execucao dessa
“outra atitude mental”, tanto porque “reinstauravantematica da brasilidade com feicbes
militantes, quanto porque eram o0s intelectuaisatiBgeis para o preenchimento dos cargos
publicos do Estado Novd”

Dessa forma, o “lugar do intelectual” incorporado Bstado Novo seria o de
estabelecer a mediacdo entre a politica estatalespirito nacional”, a fim de garantir o
progresso da coletividade (que seria produto da pghtica sobre a ordem social) através de
“um acordo tacito’ em que a ordem social ndo eiartle suas limitacdes e a ordem politica
ndo se afasta das ‘fontes de formacéo do povéssim, “cabia ao intelectual a funcéo social

estratégica de ser o “intérprete’ da brasilidddesfa que, por suas aptiddes especificas, so
ele poderia realizar®.

Essa percepcdo do papel do intelectual frente sexd&$Novo deve ser considerada
nesta pesquisa em dois aspectos. Primeiro porqgpelitisas de formacéo e preservacao do
patrimdnio historico e artistico nacional, compigidas na politica de tombamento foi tarefa
de agentes especializados, ligados a correntdeladgtualidade modernista. Segundo, porque
a constituicdo desse patrimdnio tem as mesmas ipedaties apontadas por Angela de
Castro Gomes quanto ao “lugar do intelectual”: af@enacdo da nacionalidade calcada em
um “espirito de brasilidade” que se queria construi

Contudo, ao falarmos do modernismo dos anos 194B@, € preciso considerar que
a corrente modernista ndo formava uma voz unissoina a intelectualidade brasileira. Havia
intelectuais de outros matizes que se relacionagantstado Novo. Por outro lado, o
modernismo no contexto do Estado Novo apresentees®rma tdo ampla e ambigua que
podia agregar uma gama variada da intelectualidel@cordo com os autores Tempos de
Capanema essa amplitude e ambiguidade possibilitaram ais wexiadas interpretacoes.

Algumas versdes do modernismo identificavam-se cposturas do “irracionalismo

Z |bidem p. 139.
%|dem p. 136.
*|dem p. 140.
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nacionalista” e autoritario europeu, possibilitardmclusdo de sujeitos como Plinio Salgado
como um expoente de uma das vertentes do moderniSoma efeito, esses aspectos do
modernismo lhe conferiram a condicdo de n&do colseaem contradicdo frontal com o
programa politico e ideolégico do Ministério da Eagéio e Saude.

Como ja foi observado, o panorama das relacfes ertélectualidade e Estado Novo
apresentado por Angela de Castro Gomes na andisevistaCultura Politicaé bastante
semelhante ao apontado em estudos sobre os anmssimio SPHAN. A conexdo entre a
situacdo dos intelectuais no SPHAN e o discursammaensa oficial € significativamente
compreensivel, tendo em vista que os programas 8 ®do DIP visavam incidir sobre a
area cultural, e reforcam a perspectiva de quedetertual era percebido e atuava como um
mediador entre o Estado e o “espirito nacional”.

Ao analisar as relacdes entre a intelectualidadelgae o Estado Novo no Rio Grande
do Sul, René Gertz demonstra que mesmo havendoiginentos contrarios ao regime,
muitos intelectuais gauchos foram simpaticos, ealariou dependiam profissionalmente do
governo estado-novista, principalmente no plandntierventoria Estadual. René Gertz faz
um levantamento onomastico dos intelectuais emf@judbocumentada alguma relacdo como
o Estado Novo, listando oitenta nomes. Ainda qaelesao desses sujeitos tenha diferencas
consideraveis quanto a formas de vinculacdo estzidal expressa de certa forma a
capacidade do governo de conglomerar esses intgiecpara a execucao dos objetivos
politicos do Estadd.

No caso aqui estudado foi possivel perceber, alBsradentes vinculados a diretoria
do SPHAN no Rio de Janeiro, a integragéo de ictiedes com insercdo local como agentes
colaboradores nas politicas preservacionistas: #ogieyer, Dante de Laytano, Walter
Spalding e o secretario da Educacdo no periodB, Loelho de Souza. Cada um destes
sujeitos teve algum grau de participacdo no processtombamento da Igreja de Nossa
Senhora do Roséario e todos eles figuram entre tentai nomes com vinculagdo ou
proximidade com o regime. Evidentemente, os lagbse e governo estado-novista e esses
intelectuais é pregresso ao seu envolvimento neepsw de tombamento da Igreja do
Rosario. De acordo com sua situacdo, exerceraaspdperentes em seu relacionamento
como o SPHAN.

®> Schwartzman, Simon; Bomeny, Helena M. B.; Cosanda M. R. Tempos de Capaner®&o Paulo: Paz e
Terra, 2000.p. 97-98.
® GERTZ, René E. O Estado Novo no Rio Grande doRadso Fundo: UPF Editora, 2005. p. 115-143.
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O escritor Augusto Meyérfoi o técnico escolhido pelo SPHAN para apontar e
inventariar os bens que seriam objeto de tombamé&msse modo, sera ele que colocara a
Igreja de Nossa Senhora do Rosario na lista dedsesem tombados. Conforme os tramites
burocraticos vigentes, as pesquisas e a justifical®i indicacdo foram enviados para o
SPHAN por Augusto Meyer, gerando a notificacdo &.@4 1938, que analisamos no capitulo
anterior. O envolvimento de Augusto Meyer no caso pode ser confirmado pela
documentacdo analisada até este ponto do proaessdicacdo e justificacdo da Igreja do
Rosario como objeto do tombamento.

A insercdo de Dante de Laytano e Walter Spaldinglisputa pela consolidacéo do
tombamento da Igreja do Rosario ocorrerd devidmiaéncia da destruicdo do templo pela
Arquidiocese. Como membros do Instituto Historic&eografico do Rio Grande do Sul,
buscaram o reconhecimento da necessidade de @ederda Igreja do Rosario junto a
instituicdo. Tal reconhecimento se fez, ainda cgra snanimidade, através de uma mogéao
apresentada por Walter Spalding, cujo conteldordproduzido em uma reportagem do
Correio do Povo, em 5 de dezembro de 1940:

Estando registrada entre os “monumentos nacioraligieja de Nossa Senhora do
Rosério, digna em verdade, de tao alta classiftcagéla sua histéria, pela sua
tradicdo e por ser atualmente o templo mais ardigdorto Alegre, pois que se
conserva o mesmo desde a sua erecdo, e sabenstsseemovimentando um
pedido para que o referido templo seja retiradotrderos considerados
“monumentos nacionais”, a fim de ser demolido, pamsiderarem-no, 0s amigos
do vandalismo e exterminio da tradicdo, antiquadimestético” e até

“mosntrengo”, esquecendo que ele representa umaagpona cultura, uma
tradicdo, um padrdo de gloria do nosso passad@itapios aos exmos. srs.
arcebispo metropolitano e dr. José Loureiro daaSilima mocéo solicitando, em

nome do Congresso, seja evitada a consumacdo ohe crue se projeta: - a
destruicdo do velho templo de Nossa Senhora doriRpséa) Walter Spalding.®”

Cabe ressaltar que o Correio do Povo busca esoemeins sobre a polémica relativa
a projetada destruigdo do templo e o impedimenisamo pelo tombamento do mesmo junto
ao SPHAN, no Instituto Histérico e Geografico do Rirande do Sul, conforme evidenciado
na mesma reportagem:

Afirma-se que devera ser lancada a 29 deste mgedia fundamental do novo
templo que substituira o atual.

Afirma-se, por outro lado, que é impossivel taltudié por tratar-se de um
monumento nacional sobre cujo destino s6 se podafestar o Servigo do
Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional.

" Augusto Meyer também foi diretor da Biblioteca fegbem 1938, mais tarde do Instituto Nacional dod.e
em 1944 foi aos EUA, a convite do Departamentostad®. Fonte: Gertz, Rer@p. Cit p. 120.
8 Correio do Povo, 5 de dezembro 1940, p. 7.
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Por isso a reportagem esteve ontem no Institutdotitte. Desejdvamos um
esclarecimento e interpelamos o dr. Dante de Layisatretario daquela entidade.

Com efeito, ao analisar a criacdo do Curso de Géage Historia da UPA/URGS, no
periodo de 1943 a 1950, a pesquisadora Mara Radriga concluir que o “curso teve um
papel muito discreto no campo a pesquisa em hastdo RS”, coloca que o IHGRS
continuava em situacdo de instituicdo privilegiaelamonopolizadora da competéncia
cientifica na area de Historia e Geografia, “erdiirpareceres demandados pelas proprias
autoridades educacionais no Estad®”.

A partir destes elementos, € possivel perceberamsnduas dimensdes das relacbes
entre a intelectualidade e o Estado, catalisadg®i@mica sobre a destruicdo/preservacao da
Igreja de Nossa Senhora do Rosério. Em primeiraopldestaca-se a tentativa de usar a
legitimidade do Instituto Historico e Geografico &wo Grande do Sul na persuasdo as
autoridades politicas e eclesiasticas no Estadparfir das conclusdes de Mara Rodrigues,
vemos que o IHGRS gozava de reconhecimento conwidade no campo da pesquisa em
histéria junto ao governo estadual. Assim, umagamsfinstitucional”, assumida pelo IHGRS
através da aprovacdo da mocao contraria ao prdetdemolicdo da Igreja do Rosario,
possivelmente contrapor-se-ia a liberacdo “pessqa€ anunciava Dom Jodo Becker ter
obtido de Getulio Vargas para a consecucao do tprofercebe-se que Walter Spalding
buscou legitimar a posicdo contraria a demolicdolgiaja junto ao IHGRS através da
proposicdo da mocédo que seria encaminhada ao émendVunicipal ao Arcebispo
Metropolitano e também ao SPHAN. Em um plano se&tindevidencia-se, observando a ata
final do 1l Congresso, que a posicao contrari@dalicdo do templo ndo foi unanime dentro
do IHGRS, e que houve pronunciamentos favoraveishados a argumentacdo da

Arquidiocese:

[...] O senhor Spalding 16 uma proposta no sentldoser evitada a demolicdo

projetada da velha igreja do Rosario, nesta captasta em discussao, usou da
palavra o senhor Jaeger e diz estar aquele terplkecem ruinas e ser preferivel,
até mesmo para o embelezamento de Porto-Alegrea dgiteja, que seria de

proporcdes avantajadas, servindo melhor aos s&ssi[fi.]*!

° Correio do Povo, 5 de dezembro 1940, p. 7.

19 Rodrigues, Mara Cristina de Matos. A instituciaretdo da formacado superior em histéria: o curso de
Geografia e Histéria da UPA/URGS — 1943 a 19%issertacdo de Mestrado em Histéria, UFRGS, Porto
Alegre, 2002. p. 187.

YAta da sexta sesséo plenéaria do Il Congresso Bar&hdense de Histéria e Geografia. In: Anaisito |
Congresso Sul Riograndense de Historia e Geogfadimemorativo ao Bi-Centenario da Colonizacao déoPo
Alegre. 1. volume. Edicdo da Prefeitura MunicipalRbrto Alegre, 1940. p. 303.

33



E significativo dizer que na mesma sesséo plergpias a votacido da mogao, entra em
discussdo uma segunda proposta de Spalding “nalcei¢ ser considerado monumento
nacional o edificio em que funcionou a assemldém Representantes do Estado, e, como
complemento, solicita-se aos poderes competenggs, esse prédio entregue ao Instituto
Histérico para nele instalar sua sede’A proposta revela uma apropriacdo por parte do
IHGRS da legislacdo de preservacdo patrimoniaihgéan uma proximidade deste com o
SPHAN.

O Secretario da Educacao, J. P. Coelho de Soums mepresentante do SPHAN no
estado, é procurado pela reportagem do Correiocdo Ro dia 5 de dezembro de 1940,
mesmo dia em que foi veiculada a matéria com aggess de Dante de Laytano e Walter
Spalding. O secretéario da educacédo reconhece aataeriio oficial da Igreja e posiciona-se
em favor da preservacdo. Coelho de Souza expliced @ Secretaria de Educacao passou a
ser o0 6rgdo de fiscalizacdo e execucdo do SPHARIadcGrande do Sul, situacdo que de
acordo com o secretario ndo era comum nos demaidossdo pais. Em uma das palestras
formativas realizadas pelo Servico no Rio de Janardiretor do SPHAN Rodrigo Melo
Franco de Andrade queixara-se da dificuldade de agh servico nos estados. Estando
presente nesta palestra, Coelho de Souza colosareigos da Secretaria a disposicdo do
SPHAN, segundo o mesmo informou ao Correio do Pdvo.

Ao abordar as relagfes entre os intelectuais doASP&l 0 governo estado-novista,
Maria Cecilia Fonseca aponta para o que denomindueh& autonomia fraca” desses
intelectuais frente ao Estado:

Na medida em que o SPHAN foi um dos bragos do mmisde Capanema, era
inevitavel algum grau de compromisso entre os entehis que atuavam na
instituicdo e o regime. Suponho que esse compronsssexprimia basicamente
numa demarcacédo de limites e numa relacdo de oedaifade: ou seja, a autonomia
de que gozava o SPHAN dentro do MES tinha comorapattida implicita o ndo

envolvimento daqueles intelectuais em outras esfdwagoverno, inclusive aquelas

— COomo a censura e a propaganda — que, em prinafigiavam profundamente a
vida cultural

Como foi possivel perceber, a relacdo estabelesmdiee os intelectuais e o Estado
Novo em nivel federal através do SPHAN tem sewetaio em nivel estadual. No entanto, se

0 compromisso dos intelectuais diretamente ligaalwsSPHAN n&o se estendia a outras

21dem.p. 303.

13 Correio do Povo, 6 de dezembro de 1940. p. 7.

4 Fonseca, Maria Cecilia Londres. O Patrimonio eot€3so: Trajetdria da Politica Federal de Preséovag
Brasil. Rio de Janeiro: Editora UFRJ/MInC - IPHAN97. p. 135.
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esferas de atuacdo que marcavam a vida culturabaeo do Rio Grande do Sul, esse
compromisso apresenta certas especificidades expuassao ganha contornos peculiares. O
agente fiscalizador do SPHAN no estado, a Secaetii Educacdo e Saude, foi também
responsavel pela “politica de nacionalizacdo danehs- que entre outras coisas proibia as
linguas estrangeiras nas escolas — integrada aacduaple nacionalizagcédo impulsionada pelo
Interventor Federal Osvaldo Cordeiro de Farias.

2.2 — A destruicdo de um “suporte da memoria”

Um outro aspecto da relacdo destruicdo/preservdgélgreja de N. S. do Rosério
ainda nao focalizado no presente trabalho € a @melsts atribuicbes simbdlicas de que séo
objeto os bens em que recaem as politicas de pagdex. Para tanto, é preciso compreender
gue o tombamento da Igreja do Rosério visava daiddi como monumento historico, muito
embora sua inscricéo tenha sido efetivada no Lambo de Belas Artes. Conforme Maria
Cecilia Fonseca, apoiando-se nas noc¢bGes de Alddgl,Ros monumentos podem ser
intencionais, produzidos para funcionarem como dsigs da memdéria” — sendo esta Ultima a
principal caracteristica de um monumento — ou emddem ser constituidos através de
ressemantizacdes desses bens execuaguiasteriort®.

Dessa forma, o processo de transformacdo da Igi@j&osario em monumento
histérico a ser preservado esta relacionado uritaigtfio de determinados valores simbolicos
através de uma politica cultural do estado, cordida através do tombamento junto ao
SPHAN. De acordo com Angela de Castro Gomes,

Os elementos simbdlicos avocados e os sentimentbdirados por uma politica
cultural estatal ndo sdo escolhas arbitrariaspneéstainculados a tradi¢cdes cujas
raizes se encontram no passado de comunidadesdeotidades que tém que ser
levadas em conta. Se ha um processo de selecaoriacdi® de simbolos, a

legitimidade buscada fundamenta-se em valores igteates, que devem ser
observados e respeitados, para entdo serem trateldosropaganda oficial’

!> Sobre a campanha de nacionalizacéo e a politinadenalizacéo do ensino no Rio Grande do Sul, ver
Gertz, RenéOp. Cit.

' Fonseca, Maria Cecilia Londres. A Invenc&o doifatrio e a Meméria Nacional. In.: Bomeny, Helena
(org.). Constelacdo Capanema: intelectuais e paditiRio de Janeiro: Editora FGV, 2001. p. 88.

" Gomes, Angela de Casti©®p. Cit p. 21.
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Dessa forma, analisar a disputa pela destruicdpreservacdo da Igreja do Rosario
tem mais sentido quando relacionada ao papeheimoriae dasidentidades coletivasA
polémica envolvendo a consolidacao da Igreja des&l8&nhora do Rosario e sua repercussao
na imprensa apresenta indicios bastante recorrgagepermitem um olhar sobre as relacdes
entre a producéo da lembranca e do esquecimestahyre otemplo como um suporte para
memorias. Tal dindmica pode ser relacionada a@fijuea Fernando Catroga:

A memoria s6 podera desempenhar a sua funcdo str@aés de liturgias proprias
centradas em reavivamentos que soétragos-vestigiosdo que ndo existe sdo
capazes de provocar. Portanto, o seu conteldo é@paréel, ndo s6 das
expectativas em relacdo ao futuro, como dos seogpas de objetivagdo —
linguagem, imagens, reliquias, lugares, escritapumentos — e dos ritos que o

reproduzem e transmitem; o que mostra que ela nsmckesenvolvera no interior
dos sujeitos, sem suportes materiais, sociais ledticos de memorias®

Para tratar das relagbes entre Memoria, Histoltistoriografia, Fernando Catroga,
retomando no¢des levantadas por outros autoodsca que a memaria apresenta-se em trés
niveis, sendo os dois primeiros — “proto-memoridinemaria propriamente dita” — ligadas a
construcdo e referéncia da individualidade e analt+ a “metamemoaria”, ligada a definicao
do individuo em relagdo ao outro e que por isserfa@ as caracteristicas inerentes a
memoria coletiva e histéric®, sendo esses trés niveis interligados. Dessa f@rnma
dimensdo da metamemoaria que estara assentadasz aa@ui em diante.

Através posicionamentos pronunciados pela impressgggecialmente no ano de 1940,
feitos em defesa da preservacdo Igreja do Rospiossivel verificar que a argumentacéo
assentava-se em bases comuns, através de um chamadssado histérico da Igreja. Nao
obstante, também é possivel verificar que o apata p passado da Igreja, no sentido de
legitimar sua conservacédo, ganha contornos espesifie acordo com quem o formulava.

O principal argumento utilizado na tentativa de omentalizacdo da Igreja do
Rosario, além do seu tombamento junto ao SPHANafapelo a sua antiguidade. Na ja
referida reportagem de 5 de dezembro de 1940, potk:

Comenta-se em todas as rodas da cidade, a projdtadalicdo do templo do
Rosario.

Vai para mais de um século, pois foi construido 827, que o vetusto
monumento projetou a sombra de seus pareddes poe sorua Vigario José

Inacio. De certo antes teve outro nome, aquelgtidica, mas a sombra sempre
foi a mesma.

18 Catroga, Fernando. Meméria, Histéria e HistorifigraCoimbra: Quarteto, 2001. p. 23.
9 \bidem p.7.
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Para la da sua construgdo, muitos anos antesserdos escravos darem expansao
a sua crenca, fazendo os candomblés, dentro da.i@epois o uso foi saindo aos
poucos, a crenca se submetendo as imposicfes dpepso, um nomadismo
imenso tomando conta da f&.

Como pode ser visto na sequéncia da reportagera, adgguidade da Igreja do
Rosério estd também relacionada a um uso espedti@spaco, ligando-se a uma tradicao
originada por individuos de ascendéncia africana.

Por outro lado, em uma coluna especial para o {@adePovo, Zeferino Brasil busca
persuadir os leitores em favor da conservacado dgalgcom argumentos que nao tem
referencia em um passado cujo pertencimento dolddigp-se aos negros escravos e libertos
gue compunham a Irmandade do Rosario e seus riwdmios. Zeferino Brasil inicia a
coluna referindo-se a passagens biblicas em ques Jessto afirma a humildade e a
resignacdo como valores importantes na relacachdogens com Deus. Argumenta que se
Jesus ordenasse a construcao de um templo catélizoeste de “ser simples, modesto, sem
ostentacdo de riqueza interna e externa.” Log@aiise autor completa o argumento com o
uso de sugestivas dicotomias: “Como casa de Deué al casa de todos, sem distingdo de
castas nem de racas. Na presenca de Deus, naanté Ibem negro, ndo ha rico nem pobre,
nao ha fidalgo nem plebeu. Todos sdo irmé&os.”

Zeferino Brasil segue explicitando a sua posicé&s@a, mas € interessante notar o
dialogo feito com as posicdes favoraveis a denmwliziigreja:

Eu, apesar de ser do século passado e seguinaristra da doutrina catdlica, que
condena o luxo e a vaidade, n&do reprovaria hopnsatrucao de templos pomposos
de arquitetura requintadamente artistica, consoasteexigéncias da estética
moderna e a beleza da cidade — opulenta de edifitéagestosos.

Entretanto, reprovaria energicamente, como reprdemolicdo das velhas igrejas,
sob o pretexto de que séo antiquadas e de corsfiargdda arte moderna.

E por isso, acompanho cordialmente o gesto dauistHistorico que é contrario a
falada demolicdo da velha igreja do Rosario téda égopulacéo da cidadeé.

Assim como referido anteriormente, busca legitim@reservacao da igreja com base

na sua antiguidade e também faz referéncia aal&tofazer parte do patriménio nacional

A construcdo desse templo durou dez anos. Sua figdtamental foi lancada em
1817, antes de proclamada a independéncia do Brasibncluida em 25 de
dezembro de 1827, dia em que, no corrente més, letard ela 113 anos de
existéncia e de oficio catélico.

2 Correio do povo, 5 de dezembro de 1940, p. 7.
L Correio do Povo, 7 de dezembro de 1940. p. 5.
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Ela faz parte do patrim6nio nacional e como diztmbem a simpética “Folha da
Tarde”: “Este vetusto templo ndo deve ser demoljalms constitui um marco
significativo do passado dentro da cidade querseveee se moderniza dia a dfa”.

O autor segue apelando pararasordac¢fesdos fiéis que naquela Igreja realizaram
suas preces, pedindo ou agradecendo a alguma didiva, aos que ali foram batizados, aos
que na igreja do Rosario celebraram o matriméniessi apelo, fica bastante evidente a
relacdo entre a memoaria da coletividade dos figis, na viséo ja explicitada do colunista era
composta por todas as pessoas, independente da situagdao econdmica, e a edificacdo do
templo como um suporte a essa memoria:

Deixem-na, portanto, como esta. Nao arranquemrélgrparte da populagdo porto-
alegrense as mais lindas recordacdes da sua vidadqg contempla o velho

templo. Ela, assim, é a imagem viva e eloglientdodnoso passado de tanta
23
gente.=

Essa busca pela recordacao da relacao entre alpasdavidual dos fiéis e a Igreja do
Rosario, remete a outra nocdo desenvolvida poraRdm Catroga, de que a memoria se

processa de forma seletiva e,

Por conseguinte, ela ndo é um armazém que, poruacéo, recolha todos os
acontecimentos vividos por cada individuo, um megistro, mas € a retencao
afetiva e “quente” do passado feita dentro da tetrsdimensional do tempo. E os
seus elos com 0 esquecimento obrigam a que sorsermiessa recordar partes do
gue ja passou. [...] Em certa medida, ela é — amumi@s narrativas que exprimem a
consciéncia histérica — uma previsdo ao contr&astanto, compreende-se que, na
anamnese, a historia e a ficcdo se misturem, aaderthctual se miscigene com
conotagdes estéticas e éticas, 1*..].

Assim, observa-se que ha diferencas entre a mems@teamada por Zeferino Brasil, e
as memarias que recordam o passado da Igreja lm@&laegros que a construiram. Zeferino
Brasil prossegue a sua coluna exaltando a figurdigiéio José Inacio de Carvalho Freitas,
gue foi vigario na Igreja do Rosario entre 184&8@&7] ano do seu falecimento. Para finalizar
o artigo, Zeferino Brasil escreve:

Pois bem meus senhores, é este morto ilustre,ra guedade tanto amou, que esta
da sua sagrada sepultura suplicando que ndo togaesua velha igreja, que a

deixem e a conservem como estd, porque assim élaéee continuara sendo uma
preciosidade histérica — uma reliquia da ciddde.

%2 Correio do Povo, 7 de dezembro de 1940. p. 5.
23 Correio do Povo, 7 de dezembro de 1940. p. 5
24 Catroga, Fernand@p. Cit p. 20-21.

% Correio do Povo, 7 de dezembro de 1940. p. 5
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Alguns anos depois, em 1949, um texto de José I@edeiros publicado na revista de
variedades Sul América, demonstra que a polémicéoem da destruicdo do templo ainda
repercutia. O autor critica a destruicdo do tentple esta prestes a se concretizar, faz um
historico da igreja e uma descricdo pormenorizadsua arquitetura bem como do mobiliario
e imagens do seu interior. Ele encerra o seu tmtouma referéncia & memoria dos escravos
gue construiram a Igreja, dizendo que “a belezsuds torres e a paz de sua nave aguardam
serenamente a faria das picaretas: € que, derrubtahoplo, sempre ficardo na poeira de suas
pedras um resto de tradicdo, a lembranca perenfé éado esforco de um punhado de
escravos

Laytanoem texto de 1955, j4 apOs a demolicdo da Igrejarda¢c com recurso em
escritos Gaston H. Mazeron, o passado ligado agesigue a construiram

IGREJA DOS PRETOS - A verdade que a prépria Irmded#o Roséario se viu
forcada a sair da Catedral onde tinha sua sedeapmrporacao era sé de negros, 0
gue causava um sem numero de atritos e, nesteacasiwa solucdo consistia de
fato em construir uma igreja dos africanos e assisteu a Igreja do Rosario, com
seus santos de devocgdo da gente de cor: S. DomiBgBsnedito, Santa Barbara e
mesmo o Rosario.

A Igreja dos Pretos deixou de ser dos pretos, doiutbada ha pouco e agora esta
sendo construida outra verdadeiramente pavorosadoninclusive na arquitetura
estapaflrdia, que se erguera no lugar da antigdaanth@ a velha tradicéo
portoalegrensé’

A essas diferentes formas de se relacionar comradnee da Igreja do Rosario no
sentido de legitimar a preservacao do templo, paderantrapor a indiferenca, intencional ou
ndo, da Arquidiocese frente essas memoarias, fostasnvinculadas aos clérigos ou fossem
elas vinculadas ao passado afro-brasileiro da ldiade do Rosario.

Um exemplo de que a retérica da Igreja catllica matorizou as memorias
relacionadas ao templ@ode ser visto em uma noticia veiculada na Relsitas sobre a
demolicdo da Igreja, em 1940. Nota-se também gsa eeticia veicula uma informacéo
equivocada sobre a permissao da demolicdo do temislim que a inscricdo do bem no
SPHAN somente foi cancelada em fins 1941:

Para construcdo da nova matriz do Rosério, negtiakatorna-se necessaria a
demolicdo da antiga existente no mesmo lugar. Gesteofazia parte do patriménio

artistico e historico da Nacéo, o presidente daiRem, dr. Getllio Vargas, a
pedido do exmo. sr. Arcebispo Metropolitano, paksente concedeu licenca para

%6 Sul América, revista editada pela “Sul América @amhia Nacional de Seguros”. Ano XXX, julho-seteabr
n°117, 1949. p. 20.

'L aytano, Dante de. Festa de Nossa Senhora dos &ltesgEstudo de uma tradicdo das populacdes Afro-
Brasileiras de Porto Alegr&dicdo da Comissdo Estadual de Folclore do Rio d&ralm Sul, volume 6. Porto
Alegre, 1955. p. 41.
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a demolicdo da antiga e edificagdo da nova igrefficdda a Nossa Senhora do
Rosario. A construgdo de uma nova e espagosa igoejntro da cidade é uma
inadiavel e imperiosa necessidade imposta pelalhsfalta de lugar na matriz
atual para as multidées de fieis que la devem cungs suas obrigacdes de
religido. “Salus animarum suprema lex estpA, salvacdo da alma é a suprema lei],
superior também & veneracdo que nos inspiram @giaades”

O que interessava a Arquidiocese, como vimos ndtutapl, era a erecdo de uma
igreja ampla e imponente, ou nas palavras do Mémsdreopoldo Neis em 1938, de iniciar
os procedimentos de “demoli¢do integral e de coogfio de novo e artistico templo no
mesmo lugar?®

A dinamica sobre as diferentes formas de selegdiostiticdo e consolidacdo de
monumentos como suporte de memdria evidenciada pbfarentes posigcbes assumidas
frente a polémica destruicdo/preservacdo da Iglejeosario pode ainda ser relacionada ao
que coloca Fernando Catroga:

Mas importa destacar que, nas liturgias de recéajagxiste sempre uma tensdo
entre cordialidade, ou melhor, entre afetividadsoehecimento, bem como entre
memdria e normatividade, antiteses que tendenotvegsse através dmensagens

e estas atuam como correntes pulsionais que agem deveres. Dai a estreita
relacdo entreneméria, identificacao, filiagéo e disting&b

Como se verifica, se a memoria € a instancia amosér e solidificadora de
identidades, a sua expressdo coletiva também atma ;mstrumento e objeto de
poder (es), quer mediante a selecdo do que sedeeaquer do que, consciente ou
inconscientemente, se silencia. E quanto maioaéspressao social, mais se corre

o0 risco de o esquecido ser a conseqliéncia l6gitamencao” ou “fabricacdo” de
memoria(s)*

A partir dessas reflexdes, € possivel inferir queeraplo demolido propiciava um
suporte as memoérias de um passado que nao erdiddelot com a Arquidiocese nem com 0s
novos freqlentadores da Igreja do Rosario, inserilm um contexto de remodelacdo e
expansao urbana. Assim, a destruicdo do velhoamstracdo do novo se colocam a servigo
da formacao de novos suportes para as identidaseseqqueriam construir. Assim a tensao
entre destruicdo/preservacdo da Igreja do Roséde per vista também como uma disputa
entre a manutencdo e formulacdo de identidades/éastrdo campo da memdéria, em que a
destruicdo de um monumento histérico € seguida @diiicacdo de uma construcdo com
caracteristicas também monumentais, a fim de maacapropriacdo dos espacos pela

Arquidiocese e 0s grupos a ela relacionados, enmugtto de coletividades que se ligavam

% Unitas, Revista da Provincia Eclesiastica de Palegre. Ano XXIX, n. 11 e 12. Novembro/ Dezembm d
1940. p. 374.

9 Processo de Tombamento do SPHAN n°178 de 193 64l.

% Catroga, Fernand@p. Cit.p. 27.

! lbidem p. 55.
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ao passado da edificacdo original. Como coloca a/@ecilia Fonseca, “A destruicdo dos
suportes da memoria coletiva de um grupo é umdadass mais eficazes de dominacéo e
desagregacéo sociaf?

Curiosamente, a inauguracdo da pedra fundamentaloda Igreja do Rosario foi
realizada na data de 13 de maio de 1942, em homena® Arquidiocese ao jubileu
episcopal do Papa Pio Xll. Na mesma data, completae 54 anos da assinatura da Lei
Aurea. Parece irbnico o fato da pedra fundamerdainodva igreja ter sido lancada no
aniversario da abolicdo oficial da escravidao,ovipie 0 antigo templo ligava-se a memoria
de negros, escravos ou libertos, em Porto Alegre.

O lancamento da pedra fundamental teve ainda caraninfo, o proprio presidente
Getulio Vargas, que seria representado na ocasiolpterventor Cordeiro de Farias, que

por sua vez, enviou seu assistente militar Majdtev®arcelos”

%2 Fonseca, Maria Cecili@p. Cit. 2001p. 88.
% Diario de Noticias, 13 de maio de 1942. p. 5.
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Conclusao

Nesta conclusdo buscarei sintetizar as principfilextes desenvolvidas ao longo do
trabalho. Através de um historico das relacfessemtParoquia e a Irmandade foi possivel
perceber que conflitos entre os dois grupos solorganizacdo e utilizacdo do templo foram
corrigueiros, visto que o templo desde sua cordtreca de propriedade da irmandade. Dessa
forma os clérigos tinham que se submeter as vosidaenesma, fato que os desagradava. Em
1906 o clero da indicios de desejar modificar @diente o templo, argumento que se
baseava no fato do templo ser antiquado e pesasi@nbinto, a proposta de reformulacdo
nao foi acolhida pelos membros da Irmandade, gsenaam para si a responsabilidade de
manutencdo do espaco da Igreja. A transferénciabdos da Irmandade para a paroquia,
ocorrida em 1931 em funcéo de dividas, veio permitia ingeréncia maior do clero sobre a
organizacdo e a utilizacdo do templo. Apos esseantnfica obscurecida a participacdo da
Irmandade do Roséario no processo, visto que sas & vezes que ela é citada nas fontes
analisadas. Depreende-se que a paroquia, atravebtelacdo da propriedade do templo,
havia ganho “liberdade de acdo” para implememsamudancas desejadas na organizacao
do mesmo, concentrando o poder de decisdo sobremsuatencdo ou destruicdo. A
Arquidiocese opta pela destruicdo e como foi vigm 1932 j4 existia uma comissdo
incumbida da constru¢do do novo templo.

A iniciativa de tombamento da Igreja do Rosariajirada na aurora do SPHAN, toma
o clero de surpresa, restringindo sua recém cotaglaisliberdade de acdo”. Cabe destacar
gue o tombamento da Igreja do Rosério situa-see avdrprimeiros ocorridos no Estado.
Assim, supbe-se que provavelmente a legislacdo rdseqwvacdo patrimonial era ainda
desconhecida para o clero. Os clérigos fizeransigpes ao tombamento, porém o conselho
consultivo do SPHAN optou por efetiva-lo. Entretaatidéia de preservacdo nédo foi acolhida
pelo clero local e o arcebispo da Arquidiocese oidoPAlegre, Dom Jo&o Becker, passou a
atuar junto ao presidente Getulio Vargas para agagdo do mesmo. Foi possivel perceber
que a aproximacao entre Getulio Vargas e Dom JakedB, possibilitou que este ultimo
“cobrasse” posicionamento e apoio do presidenta paua causa. Em fins de novembro de
1941, um decreto presidencial altera a legislagiorizando o presidente da Republica a
cancelar o tombamento de bens, desde que atendentkresse publico. Poucos dias apos,

em 8 de dezembro de 1941, um despacho presideeec@ia o tombamento da Igreja de N.
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S. do Rosério. Outros bens foram destombados egédudo decreto, no entanto, através
dessa pesquisa ficou evidente a pressao exercldaapeebispo Dom Jo&o Becker sobre

Getulio Vargas. Dessa forma percebe-se que o irgaisio com 0 Tombamento da Igreja

do Rosario insere-se entre as motivacdes paranaupgacdo de um decreto lei alterando as
disposicdes do decreto de 1937, que criara o SPHvés dessa situacao foi possivel

compreender, em uma escala reduzida, o caratatimi@micas relacionadas as mudancas na
lei durante o Estado Novo.

A Arguidiocese apontava como motivos centrais padastruicdo a ma conservacao do
templo e suas pequenas dimensdes, mas nas fontdadss fica evidente que as alternativas
de restauracdo ou reforma, que resolveriam o prablda méa conservacdo ndo foram
cogitadas por ela. A irredutibilidade do clero déados pedidos pela ndo destruicédo fizeram-
me buscar outros motivos ndo explicitados para @essedade de destruicdo da Igreja.
Percebeu-se que a transferéncia dos bens da Irdepdea a Pardquia, ocorrida em 1931, foi
um momento de significativa importancia. A partesde momento a paréquia adquiriu o
direito de administrar e gerenciar a Igreja, ddssma uma hipdtese plausivel € que a
destruicdo do templo tenha a intencédo de simbolima ruptura com o periodo anterior no
qual a Igreja era gerenciada pela Irmandade, estasgarocos subordinados as vontades da
mesma.

O movimento de remodelacdo urbana pelo qual padasta Alegre nas décadas de

1930 e 1940, imbuido de uma “4tica monumental @aesnista”>*

nao pode ser deixado de
lado nesta analise. Contudo, ndo foi possivel defn certo o quanto ele interferiu.
Possivelmente, a remodelacdo urbana ocorrida eto Rtegre nesse periodo tenha servido
de respaldo ou fomentado a idéia da destruicagidw@po templo.

Com efeito, notou-se que a polémica instaurada \p&Elulacdo de posicdes contra a
destruicdo da Igreja do Rosario relaciona-se tamimmprocessos de criacdo e manutencao
de identidades coletivas. A identidade da coletided € formulada a partir de uma intima
relacdo com a memoéria dessa coletividade.

Durante o processo de defesa da preservacdao da ldpeRosario, desdobram-se
argumentos que relacionam o espaco fisico do teogpiorecordacdes do passado. A prépria
consolidagdo do templo como patriménio histéricardstico nacional dependeu de uma

postura das autoridades em relagéo ao que o teepiesentava do passado de Porto Alegre.

% Machado, Nara Helena Naumann. Modernidade, Arquiiee Urbanismo: o centro de Porto Alegre (1928-
1945).Tese de Doutorado em Histéria — PUCRS, Porto Alef88.
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Assim, a dindmica da preservacao/destruicdo doltefopacompanhada pelo processo de
recordacdo/esquecimento. Ao configurar-se em unorsada memoria, a Igreja Rosério
também foi atribuida uma condicdo de receptacuto rdamorias que aquele espaco eram
atribuidas.

Um componente bastante importante neste sentidmécéio da Igreja do Rosario com
a Irmandade que a construiu e ao passado escrdgif@ Grande do Sul. E possivel inferir,
nesse sentido, que se a iniciativa de construirnavo templo buscou simbolizar uma
mudanca nos rumos da pardquia, esse simbolismoétanploderia estar ligado a idéia do
esquecimento da “mécula da escravidao”. Se confiamessa hipdtese, a destruicdo do
templo por parte da Arquidiocese tem um paraleln es iniciativas de demolicdo de tudo
aquilo que lembrava a escraviddo, como nos primearms do periodo republicano, quando
foram destruidos muitos documentos relacionadassé@ma escravista no Brasil.

Ao longo do trabalho foi possivel perceber que amutcaminhos interpretativos
poderiam ajudar no entendimento do caso. Um elamemstante significativo € a questao
étnico-racial. Em funcéo da auséncia de fontesesalirmandade, principalmente apds 1930,
nao foi possivel uma aproximac¢ao maior com essst@oieMas seria ingenuidade pensar que
a incessante vontade, por parte das autoridadélicaat em destruir a Igreja ndo estivesse
relacionada com o fato dela ter sido construiddneirsistrada por uma Irmandade composta,
em sua grande maioria por negros, escravos/libegtegus descendentes. Esse argumento é
reforcado se relembrarmos as informacdes apresenfaor Barea, que em mais de um
momento de seu texto aponta que um “grupo de pEssamarcia pressao sobre os parocos
para que limitassem o0 acesso a Igreja aos “elemet¢o cor”. Porém em funcdo das
limitacdes do presente trabalho, incluindo as f@teoladas, ndo foi possivel explorar essa
questdo. As divergéncias entre parocos e Irmanddde de apontarem para um recorte
étnico-racial — visto que a Irmandade era reconlaepor ter sido fundada por negros —
também abre outro caminho interpretativo ligadona possivel mudanca de relagéo do clero
com os fiéis e dos fiéis com o espaco sagradordplte

Através das fontes analisadas evidenciou-se adiu#e intelectuais locais em prol da
preservacado do templo, que utilizaram a legitimeddd Instituto Histérico e Geografico do
Rio grande do Sul para defender a preservacéo.passe entre a preservacao e a destruicao
foi discutido na impressa local, principalmentefinodo ano de 1940, quando a Arquidiocese
divulgou a informacédo equivocada de que havia rdoelutorizacdo legal para destruir o

templo.
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Foi possivel observar que o caso teve desdobramentesmo aplds a revogacao
definitiva do tombamento ocorrida em dezembro dd119Muito embora eu ndo tenha
realizado pesquisa especifica nas fontes visandstigar a repercussao do caso apos 1942,
foi inevitavel perceber que o assunto continuoeradebatido, e que em 1949 ainda houve
manifestacbes com intencdo de reverter a anunaietaolicdo, ocorrida em 1951. A
destruicdo definitiva do templo também n&o sigoiii o fim das polémicas e memarias sobre
a Igreja de N. S. do Rosério continuaram a semidas, legando ao historiador algumas

pistas sobre o passado.
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ANEXO 1

Imagem 1

Imagem 2

Imagem 3

Imagem 1: “ Velhissimo aspecto da rua do Rosaric
vendo-se um antigo carro de bois e ao fundo as
torres do mais antigo templo da cidade”. Fonte:
Mazeron, Gaston. Reminiscéncias de Porto Alegre
Grafica Selbach, Porto Alegre, 1943.

Imagem 2: “ Torres da Igreja do Rosario”, (sem
data) . Fonte: Pimentel, Fortunato. Aspectos Gerai
de Porto Alegre.Volume 1. Oficinas Graficas

da Imprensa Oficial de Porto Alegre. 1945.

Imagem 3: Igreja de Nossa Senhora do Rosario.
Correio do Povo, 5 de dezembro de 1940, p. 7.
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Imagem 4

Imagem 5

Imagem 4: A antiga Igreja de Nossa Senhora do
Rosario. Fotografia do acervo do Museu
Joaquim Felizardo, Porto Alegre, autor
desconhecido, sem data.

Imagem 5: Igreja de Nossa Senhora do Rosario
cerca de 1920. Fonte:
http://www.rlandell.hpg.ig.com.br/igros.htm.
Acessado em 21/11/2008.

Imagem 6: Atual Igreja de N. S. do Rosario.
Fonte:
http://pt.wikipedia.org/wiki/lmagem:Igreja_do_
R0s%C3%Alriol.jpg. Acessado em
21/11/2008.

Imagem 6
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