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RESUMO

O objetivo deste trabalho € compreender a possibilidade e os desdobramentos do que
percebemos como uma forma diferente de abordagem da historia, que privilegia a categoria
de acontecimento em sua composicao. Para tal, escolhemos verificar sua operacionalidade
através da obra de Michel Foucault partindo de uma leitura que explicita as relagdes entre 0s
dominios do discursivo e do ndo-discursivo para dar conta das modificacGes trazidas por sua
acontecimentalizacdo da historia. Pretendemos, desta maneira, analisar uma especificidade
decorrente desta construgdo tedrica que visa realizar uma historia do presente: a configuragéo
do poder pastoral a partir da problematica da conducéo e sua relagdo com o diagndstico
foucaultiano da Insurreicédo Iraniana de 1979.

Acontecimento — Michel Foucault — Discursivo/ndo-discursivo — Poder pastoral — Historia do
presente

RESUME

L’objectif de ce mémoire est de comprendre la possibilité et les développements de ce
dont nous percevons comme une forme différente d’aborder 1’histoire, celle qui privilégie la
catégorie d’événement dans sa composition. Pour soutenir cette idée, nous avons choisi de
vérifier son opérabilité a travers 1’ceuvre de Michel Foucault en partant d’une lecture qui rend
explicites les relations entre les domaines du discursif et du non-discursif pour faire état des
modifications acquises par son « événementialisation » de I’histoire. Nous prétendons donc
analyser une spécificité qui résulte de cette construction théorique qui vise a réaliser une
histoire du présent : la configuration du pouvoir pastoral a partir de la problématique de sa
conduction et sa relation avec le diagnostic foucaldien de I’insurrection iranienne de 1979.

Evénement — Michel Foucault — Discursif/non-discursif — Pouvoir pastoral — Histoire du
présent.

ABSTRACT

The aim of this thesis is to understand the possibility and developments of what we
perceive as a differentway of approaching history, one that gives privilege to the category of
event in its composition. To achieve this, we have chosen to check its operational plausibility
in the work of Michel Foucault based on a reading that makes explicit the relations between
the domains of the discursive and the non-discursive. Our objective is to give an account of
the modifications brought out by his eventalization of history. We thus aim to analyse a
specific result stemming from the theoretical construction whose purpose is to accomplish a
history of the present: the configuration of pastoral power as based on the problematic of its
conduction and its relation to the Foucauldian diagnosis of the Iranian Insurrection of 1979.

Event — Michel Foucault — Discursive/non-discursive — pastoral power — history of the
present.



NOTA BIBLIOGRAFICA

Para realizacdo deste trabalho toda a consulta da obra de Michel Foucault foi feita a
partir dos textos originais em francés. As demais referéncias bibliograficas, quando
disponiveis, tambem foram consultadas no original. A tradugdo das citagdes aqui presentes,
salvo quando indicado, sdo de minha responsabilidade.

A fim de nos mantermos mais proximos dos textos tratados, seus titulos serdo

apontados, também no corpo do texto, em lingua original.



SUMARIO
INTRODUGAOD ..ottt ee sttt es st saneas 10

1. O ACONTECIMENTO ATRAVES DO ESTRUTURALISMO E DA HISTORIA DA

CIENCIA L.t 34
1.1. O carater acontecimental da eStrUtUFa ..........cocooeiiriiiriine e 35

1.2. O acontecimento e a historia da CIENCIA ...........ccoririireiiisee e 53

2. O ACONTECIMENTO E O DISCURSIVO ...t 72
2.1. Abrindo a acontecimentalizacdo: unidades, objetos, enunciados .............cccceeevveenene. 73

2.2. RArefaao NISONICA .......c.coviiiiiece et 81

2.3 O arquivo e 0 enuNnciado-acoNtECIMENTO ......cveiveeieiieiie e 85

2.4 O tempo da andlise discursiva: o a priori historico e a questdo das “séries”............. 88

2.5 EM direCa0 a0 NA0-TISCUISIVO.......cuiivieiieeiieciieiie e se et e ettt sbeesae e sre e 98

3. O ACONTECIMENTO E O NAO-DISCURSIVO ......ovvreiesieirsieeeseeesessssesaessenessnins 107
3.1. O acontecimento em transicdo: A Ordem do diSCUISO ........cccveveeveiieivecieciecieeie 107

3.2. Nietzsche e 0 acontecimento genealdgiCo ..........ccevveveiieiicie i 114

3.3. Gilles Deleuze e a temporalidade do aconteCimento ..........cccccveveeieivieveece e 123

3.4 Paul Veyne e a acontecimentalizacdo das praticas ............cccoevevvevvevveresiese e 131

4. A VERIFICACAO DO ACONTECIMENTO: O IRA INSURGENTE E A CONDUCAO

PASTORAL oottt sttt r e e st e e et e e et e e et e e e ae e e et e e et e e e e taeeanteeaneeeaneeeas 141
4.1. Aufklarung e o acontecimento: o levante na singularidade do presente................... 144
4.2. Governando os outros: soberania, governamentalidade e poder pastoral ............... 161

4.3. A espiritualidade politica das contra-condutas: do assujeitamento a subjetivagéo

........................................................................................................................................... 174
CONSIDERAGOES FINAIS......ooouieieieieeeteeeeee ettt s 193
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS ........cooiiieeieieieteeeeteeeeeese et 197



INTRODUCAO

Em uma mesa redonda com historiadores, em maio de 1978, Michel Foucault
comenta querer trabalhar a partir de uma événementialisation. Tal "acontecimentaliza¢do" se
referira a todo um campo de ideias que toma forma em sua maneira de fazer filosofia e de
escrever historia: ruptura com as evidéncias, explicitacdo das singularidades dos processos,
quebra das cadeias de necessidades. Seu escopo? Indagar o presente a partir de nossa
atualidade, mas também a partir da constru¢cdo de outros passados possiveis para essa
atualidade, desevidencializando a representacdo que temos de nés mesmos, a fim de abrir,
inclusive, para outros futuros. Estes futuros entdo menos necessarios enquanto pura
consequéncia de um desenrolar cronologico de um tempo considerado Unico; e mais
construidos criativamente, desenvolvendo-se até mesmo em uma temporalidade diferenciada.
O acontecimento que reclama Foucault € da ordem dos efeitos. A acontecimentalizacdo, que
deve ser entdo uma maneira (arqueoldgica e genealdgica) de tratar tanto a histdria quanto a
nossa propria atualidade e os fatos do presente, procede por uma multiplicagdo causal, por
uma concepc¢édo da inteligibilidade que ndo opera por esquemas tradicionais de explicagéo.

Temos entdo, segundo ele, a figura do "poliedro de inteligibilidade™, "cujo nimero de lados
ndo é previamente definido e ndo pode nunca ser considerado como totalmente finalizado" .
Assim, a acontecimentalizacdo também é, multiplicando o que é possivel pensar, um ato de
resisténcia.

Se pensarmos no que significa a nocdo de acontecimento para a disciplina histérica a
fim de podermos compreendé-la na producdo foucaultiana, certamente ndo poderemos
proceder por um caminho reto que permitisse a apreciacdo de diversas variacdes no conceito,
porque 0 "acontecimento™ ndo pode ser unificado em nenhum tipo de agrupamento. N&o é
possivel fazer uma Histéria do Acontecimento, sendo disto entendido uma abordagem geral
linear que se baseie em algo como uma evolucdo da palavra. Fugidio a qualquer
essencializacdo retrospectiva, ainda que seja pensado em forma de esséncia e substancia por
tantos autores e correntes do passado e do presente, 0o acontecimento, podemos dizer,
simplesmente ndo permanece, ndo é o mesmo. Comecemos entdo com um relativo

afastamento em relagdo aquela série de retornos anunciados no meio historiogréfico francés,

! FOUCAULT, M. “Table ronde du 20 mai 1978 (1980). Dits et écrits, vol. 2. Paris: Gallimard, 2001. p. 843.
Neste debate com historiadores, estavam presentes, segundo os registros: Maurice Agulhon, Nicole Castan,
Catherine Duprat, Francois Ewald, Arlette Farge, Alexandre Fontana, Michel Foucault, Carlo Ginzburg, Remi
Gossez, Jacques Léonard, Pascal Pasquino, Michelle Perrot, Jacques Revel.
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. . . . 2
e mais especificamente quando Pierre Nora declarou, em 1974, "Le retour de 1I’événement” °.

Para pensarmos estas questdes, o artigo “Retornar ao acontecimento: um itinerdrio
historiografico”, de Jaques Revel, de 2001, nos fornece um panorama interessante quanto aos
usos tdo incertos da nocdo de que aqui nos ocupamos. Ele iniciara comentando o afastamento
em relacdo ao “acontecimento” operado pela historiografia no final do século XIX que, na
esteira de projetos sociolégicos, somente o identificava com um elemento singular que so6
poderia levar ao conhecimento do individual. Em uma época que o foco sobre o social e 0
geral estava firmando bases para um campo que se pretendia cientifico, era preciso, pois,
livrar-se das ninharias do acontecimento e priorizar a eficacia explicativa. Como sabemos, no
campo da histdria quem formalizou esta recusa foi principalmente Fernand Braudel, da
segunda geracdo da Ecole des Annales. Dos diversos autores que Revel nos apresenta quando
do “retorno do acontecimento”, momento influenciado diretamente pelo impacto de Maio de
1968, ele relembra inicialmente o trabalho de tipo sistémico de Edgar Morin, que tentou
voltar ao acontecimento via ciéncias da natureza; e, em seguida, Pierre Nora, que é associado
ao “retorno” anunciado por sua analise vinculada aos mass media. Em seguida, analisando
sob a Otica do acontecimento o trabalho de alguns outros historiadores, como Georges Duby,
Emmanuel Le Roy Ladurie, Natalie Zemon Davis, entre outros, Revel conclui que: “Em
todos esses exemplos [...] 0 esquema analitico permanece, grosso modo, 0 mesmo. O estatuto
do acontecimento é o de uma ocasido exemplar: ele d& acesso, ou, mais simplesmente,
autoriza um ponto de vista sobre alguma coisa que o excede e que ndo tem medida comum
com ele” .

Assim, 0 acontecimento para Foucault, tal como pretendo explicitar ao longo deste
trabalho, difere bastante do que foi e ainda é delineado como tal por parte da historiografia
francesa contemporanea. Esta, ao continuar respondendo criticamente a tradi¢do
historiografica da Nova Histdria de Braudel com sua longue durée, continua ndo formulando
uma abertura de sentido e de dimensdo para a nog¢do, localizando pontualmente “0
acontecimento” em suas analises ao apenas retomar o mesmo que antes havia sido deixado de
fora. Assim, ndo fora por terem outra proposi¢cdo para o acontecimento que os Annales o

rejeitavam, mas justamente por acreditarem que ele era 0 que os "positivistas" dele haviam

> NORA, Pierre. “Le retour de I’événement”, in LE GOFF, Jacques; NORA, Pierre. (org.), Faire de
[’histoire, vol. | : Nouveaux problémes, Paris: Gallimard, 1974. pp. 210- 229.
¥ REVEL, Jacques. “Retornar ao acontecimento: um itinerario historiografico”. In: Proposicdes. Ensaios de
histéria e de historiografia. Rio de Janeiro: EQUERJ, 2009. Trad. Claudia O’Connor dos Reis. p. 83.
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feito — um sentido ontolégico, um haver-sido absoluto em uma construcdo acabada *. Desta
forma, o acontecimento que havia sido desprezado é 0 mesmo que, muitas vezes, ressurge
valorizado em um outro contexto, pelos autores que anunciaram seu “retorno”; no entanto,
seu status e a interpretacdo dele feita ndo foi muito modificada. Ao falar do acontecimento-
monstro em referéncia aos meios de comunicacdo e dizendo a eles ter sido relegada sua
proposicao de sentido °, Nora permanece na acepcao do acontecimento enquanto delimitacdo
cronoldgica, e sua critica s podera se desenvolver a partir e dentro deste pressuposto.

As condigBes histéricas de possibilidade (e de existéncia®) que permitem a
"acontecimentalizacdo™ da histdria, referenciadas neste trabalho quanto ao projeto
foucaultiano, certamente extrapolam uma linha cronoldgica fixa. Esta outra concepcao se
baseara muito mais em uma multiplicidade criativa do que em uma procura do
acontecimento. Permanece, entretanto, uma questdo que veremos sempre presente e sempre
problemética: o acontecimento, para a disciplina historica, €, na maior parte das vezes,
ruptura. Dai entdo as diversas abordagens historicas sobre como lidar com a ruptura, onde
inscrevé-la e como fazé-lo, — se seria dissolvida em continuuns interpretativos maiores, se
seria explicada a partir de séries, se teria sua singularidade reconhecida como apenas mais
um dado; ou ainda, qual seria a relagdo entre esta ruptura e a intervencdo do sujeito que a
identifica, qual seria seus status perante a questdo linguistica, etc.

Também interessado em uma complexificacdo da nogdo de acontecimento, Revel,
ainda no citado artigo, prosseguira sua analise dizendo que a formula do “retorno do
acontecimento” poderia, finalmente, ser “inadequada e falaciosa na medida em que ela sugere
a reapari¢dao, de forma idéntica, de um velho tdpico historico e historiografico” ’. Desta
maneira, 0 autor se dedicara, na segunda parte de seu texto, a relevar argumentos de
historiadores que estiveram voltados a “reflexdo sobre o entrelagamento das duracdes
histéricas™ ®. Para Revel, sera destacando, pois, principalmente a problemética do tempo, que
caminhos interessantes para aprofundar o questionamento sobre o acontecimento podem
aparecer. Para tal, comentara algumas das contribuigdes de trés pensadores: Paul Veyne, Paul

Ricceur e Reinhart Koselleck. Quanto ao primeiro, lembrara que ele via o acontecimento

* DIAZ, Santiago. Foucault y Veyne: los usos del "acontecimiento” en la préctica histérica. In: A Parte Rei 69.
Maio 2010. UMNGdP, 2010. p. 2. Disponivel em: http://serbal.pntic.mec.es/AParteRei

® NORA, Pierre. “Le retour de I’événement”, in LE GOFF, Jacques; NORA, Pierre. (org.), Faire de
[’histoire, vol. | : Nouveaux problémes. Op. Cit. p.

® No capitulo 2 abordaremos especificamente a distingdo entre possibilidade e existéncia no que tange & analise
do discurso.

"REVEL, Jacques. “Retornar ao acontecimento: um itinerario historiografico”. Op. Cit. p. 87.

® Idem. Grifo meu.
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como, de fato, “‘o que interessa ao historiador’ que, entdo, lhe confere inteligibilidade,
situando-o em uma trama narrativa que &, inseparavelmente, uma argumentacao, fora da qual
ele ndo existe” °. J& Paul Ricceur, a partir de sua anélise de O Mediterraneo na época de
Felipe 1l, de Braudel, “revela a existéncia de uma ‘trama virtual’ que assegura a unidade do
livro, permitindo pensar as temporalidades heterogéneas da longa duracdo e da historia
acontecimental”, ao assinalar o acontecimento como “presente em todos os niveis da analise
das duracdes historicas” '°. Assim, ainda para Ricceur, o acontecimento é o que “assegura a
dupla representacdo daquilo que acontece e daquilo que inscreve a mudanca na ordem do
tempo” . Koselleck, finalmente, segundo Revel, pensou o acontecimento como uma ordem
de temporalidade que ¢ irredutivel (mas interdependente) a outra ordem, a da estrutura; e que
0 primeiro se aproximaria mais da narrativa, enquanto a segunda, da descri¢cdo. Sera
justamente esta interdependéncia que nos levara, lembra Revel, a uma multiplicidade de tipos
de temporalidade em que se perceberd, entdo, o “carater irredutivel” do acontecimento *2. Ao
finalizar seu texto, Revel aponta alguns caminhos gerais que este interesse pelo
acontecimento parece estar indicando no debate atualmente. Relevo, para nosso trabalho
aqui, dois deles. Primeiramente, uma quebra na ideia de cronologias fixas: “esfor¢o para
pensar a multiplicidade do tempo social em termos diferentes daquele da hierarquia objetiva”
13- e, em seguida, uma consciéncia da retroatividade de nosso trabalho, que possa reabrir na
historia, a partir da reflexdo sobre o acontecimento, esta “dimensdo da incerteza e da
possibilidade” **.

A nocdo de acontecimento ndo pode ser mapeada na obra de Foucault através de uma
busca etimoldgica, pois sera empregada de diversas formas. O que nos interessa aqui sera
uma interrogagdo conceitual deste acontecimento, procurando reconhecé-lo enquanto
elemento que é operacionalizado metodologicamente para a producdo de um determinado
tipo de histéria. A histéria acontecimentalizada serd, deste modo, uma abordagem
diferenciada da historia, uma desnaturalizacdo e desevidencializagdo da visada tradicional,
operando por meio do acontecimento enquanto categoria principal de analise. Assim, ainda
que, de certa forma, todos os tipos de histéria operem por meio de acontecimentos, nosso

escopo é expor a especificidade do uso feito por Foucault. Neste trabalho atentaremos para o

% Ibid. p. 89.
19 1hid. p. 90.
1 Ibid. p. 91.
12 1bid. p. 93.
2 Ibid. p. 94.
 Ibid. p. 95.
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desdobramento desta categoria na obra do filésofo, que deverd, pois, ser considerada a partir
de seu interior, pela analise de seus textos, e, simultaneamente, exterior, uma vez que
estaremos sugerindo uma reunido especifica de seus conceitos que nos permitira propor uma
problematizacdo nossa, um caminho de compreensdo de sua obra, — que chamaremos de
metodologia de acontecimentalizacdo da historia. O objetivo, pela circunscri¢do do conceito,
sera enxergar o que este tipo de historia esta trazendo e como ela se difere de outras linhas
explicativas. Pretendemos, portanto, de forma geral, indagar para qué poderia servir
fundamentar uma histéria por meio do acontecimento. Para visualizar esta operacao,
estabelecemos o diagnostico de Foucault da Insurreicdo Iraniana como 0 caso a ser
desdobrado ao final, utilizando-o como verificagdo e exemplo de uma historia
acontecimentalizada. Assim, no percurso deste trabalho sera necessario mostrar os elementos
que preenchem o quadro que justifica esta abordagem singularizante da histéria. Sera,
portanto, através do esclarecimento de suas especificidades que poderemos visualizar os
objetivos deste tipo de anélise historica, o que legitimara que tenhamos escolhido a categoria
de “acontecimento” para percorré-la.

Ao continuarmos nossa incursdo guanto aos entendimentos do conceito no debate
historiogréfico atual, vemos que, por exemplo, no dossié de 2002 da revista Terrain,
intitulado "Qu'est-ce un événement?", encontramos ainda diversas questdes colocadas a
nocgdo pela disciplina histérica. No artigo "Les sciences sociales face a I'événement"”, Alain
Bensa e Eric Fassin comecam seu texto relembrando, como vimos, que a constituicdo da
historia enquanto ciéncia social erigiu sua cientificidade justamente contra o acontecimento.
Assim, com a Nouvelle Histoire, através do enfoque sobre novos objetos, se tratard, mais uma
vez, "de reduzir a singularidade do acontecimento multiplicando-o ao infinito: se tudo €
acontecimento, entdo nada o é verdadeiramente, especificamente” °. Com a leitura de
Foucault podemos perceber que esta visada se referia muito mais a uma "tematizacdo"
diferente e variada da histéria em relacdo a sua prdpria historicidade — enquanto disciplina e
enfoque de estudo — do que propriamente as questdes mais complexas que poderiam ser
levantadas sobre o acontecimento. Talvez este seja, por conseguinte, um dos pontos em que
poderemos diferenciar a problematica de que tratavam os historiadores da empreitada
foucaultiana. Assim, por mais diferentes entre si que fossem as utilizacOes e estatutos do

acontecimento entre os historiadores, é perceptivel que o conceito, na alcada histérica

15 BENSA, Alain; FASSIN, Eric. “Les sciences sociales face a I’événement”, Terrain, n° 38, 2002. s/n.
Disponivel em: URL: http://terrain.revues.org/3902. Acesso em: 05/04/2015.
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permaneceu, de forma geral, bastante essencializado e substancializado — uma coisa no
tempo: mesmo recebendo diferentes tratamentos, continua reificada no calendario.
Ao comentarem que € preciso restituir ao acontecimento sua especificidade temporal,
Bensa e Fassin seguirdo sua analise opondo as abordagens de Nora e de Gilles Deleuze,
demonstrando a possibilidade de se pensar em histdria 0 acontecimento enquanto ruptura de
inteligibilidades, em que este sO possuiria sentido nas séries estabelecidas pelas
singularidades. Desta forma, para Deleuze, — filosofo francés que trabalhou o conceito de
acontecimento a fim de precisar e retomar o papel deste na filosofia, que, segundo ele, o
havia relegado a uma posi¢do secundaria, — 0 acontecimento, comentam Bensa e Fassin,
ndo é que se passe alguma coisa, por mais importante que seja este fato, mas
principalmente que alguma coisa se passe — um devir. Ndo estamos, como por
acidente, na ordem dos fatos, mas dos "incorporais": o infinitivo, e ndo o
substantivo. Ndo se deve confundir o acontecimento com a sua manifestacdo, como

propunha Pierre Nora: a mediatizagdo é apenas a materializagdo do acontecimento,
o que fatalmente nos encaminha para o registro “corporal” *°.

Sobre a relacdo entre série, narrativa e acontecimento, os autores comentam, também na
esteira de Paul Ricceur, que 0 acontecimento, ao inaugurar uma nova inteligibilidade, torna
pensavel uma nova série *': ainda que os dois no coincidam, é o primeiro que torna possivel
a segunda®®, mas estaré nas séries o sentido do acontecimento.
Para que emerja esta inteligibilidade, é preciso que o presente, longe de se
manifestar com a incandescéncia do instante, seja "historicizado" — atravessado pela
historia [...]. O acontecimento, por mais incomparavel que seja, ndo é um absoluto:
ele deve ser pensado como uma linha de divisdo, abrindo e fechando séries ao
horizonte de temporalidades sociais multiplas, que ndo se resumem mais a epifania
do instante que a profundidade majestosa da longa duracdo. A pertinéncia destes
encadeamentos temporais é definida pelo fato que dizem efetivamente respeito a
situagbes. E por isso que s6 encontramos a verdadeira temporalidade do

acontecimento com a condicéo de a ela referir-se no plural — a pluralidade das
séries em que se inscreve, ou seja, onde nossas disciplinas a inscrevem .

Como vemos, torna-se clara a necessidade de pensar o tempo como uma pluralidade,
como uma multiplicidade que assim o € justamente devido ao carater historico do
acontecimento. A problematica da constituicdo de uma temporalidade especifica deste sera
posicdo compartilhada por Arlette Farge no artigo "Evénement en histoire" que integra o
mesmo dossié, no qual ela também destaca a capacidade criadora do acontecimento e a

inteligibilidade que ele permite através de um sentido que nao € dado a priori. Desta forma

18 Ibid. s/p. Grifo dos autores.
Y Abordaremos especificamente a questio das “séries” no item 2.4 do capitulo 2 de nosso trabalho.
18 BENSA, Alain; FASSIN, Eric. “Les sciences sociales face a I’événement”. Op. cit. s/p.
9 |bid. Grifo meu.
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ela traz a tona questionamentos sobre os "possiveis” do acontecimento, a respeito da
intencionalidade de sua fabricacdo pelos historiadores a partir do que seria sobrevindo
(survenue) de um ndo-acontecimento: “por que ndo refletir, aqguém da fabricacdo do
acontecimento, quanto a tudo o que ndo sobreveio e que poderia ter acontecido; o que
permite deixar as palavras em aberto sobre possiveis alhures que puderam possuir outra
forma, cor, ou dimenséo" 2.

Sobre o recorte historico que acompanhara nosso horizonte de estudo e que sera
desenvolvido mais pontualmente ao final deste trabalho — a questdo do levante iraniano sob a
Otica de Foucault e o poder pastoral —, devemos entdo fornecer agora alguns esclarecimentos.

“E necessario assistir a0 nascimento das ideias e & explosdo de sua forca: ndo nos
livros que as enunciam, mas nos acontecimentos nos quais elas manifestam sua forca, nas
lutas que se travam pelas ideias, contra ou por elas.” 2'. Tendo sido escritos no contexto de
duas viagens ao Ird, em setembro de 1978 e em novembro do mesmo ano, os artigos
produzidos por Foucault, caracterizados como pertencentes a um jornalismo filosofico
interessado em realizar um diagnostico do presente, foram recebidos pela comunidade
intelectual de diversas maneiras. Nosso interesse sera o de justamente retracar alguns motivos
da ndo completa inteligibilidade desses diagnosticos, uma vez que fora reservado, nas
analises foucaultianas, 0 espaco que pensa 0 acontecimento enquanto singularidade, e ndo
como totalidade explicativa. Assim, a Insurrei¢do Iraniana, “singularidade historica em

2. nos serd emblemética ndo pelo estudo (sempre possivel) de suas

andamento”
especificidades factuais, mas pela sua insercdo igualmente singular na trajetéria de
pensamento do fildésofo e pela capacidade que este episodio tem de ser significativo enquanto
resultado de uma histéria acontecimentalizada: € que a Insurreicdo Iraniana, sob a visada de
Foucault, na leitura que aqui propomos, torna-se acontecimento. Sera para entender o
caminho desta possibilidade que teremos de espreitar a categoria que selecionamos a partir de
sua obra tomada em uma acepcdo geral. Desta forma, apesar de termos recortado
pontualmente os textos com os quais iriamos trabalhar de maneira a viabilizar nosso projeto,
é preciso saber que qualquer recorte da obra de Foucault ndo dispensa o conhecimento geral

da producdo em sua trajetoria. Aqui, falar em trajetoria tem de carregar uma sempre

2 FARGE, Arlette. “Penser et définir I’événement en histoire. Approche des situations et des acteurs
sociaux”, Terrain, n° 38, 2002 . s/p. Disponivel em: http://terrain.revues.org/1929. Acesssado em: 10/04/2015.
2L FOUCAULT, M. “Les reportages d’idées” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 707.

2 MADARASZ, Norman. “Foucault e a revolugio iraniana: o jornalismo de ideias diante da ‘espiritualidade
politica’”. Verso e Reverso, Unisinos, n°45, Disponivel em:
http://revistas.unisinos.br/index.php/versoereverso/article/view/7254 Acesso em: 20/05/2014.
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importante visada critica, necessaria aprendizagem advinda da histéria da ciéncia, pois
deveria ser bastante incomodo tentar reconstituir percursos naturalizados ou origens e
finalidades latentes quando se trata justamente de um autor como Foucault. Assim, se uma
"filosofia aplicada” ndo cabe inteiramente na leitura desses artigos sobre o Ird, € porque se
deve perceber o que aquele acontecimento também estava produzindo enquanto experiéncia
nova para o proprio pensamento de Foucault. Parte-se, pois, da ideia de uma filosofia a prova
do acontecimento %3, e ndo simplesmente aplicada a ele. Tendo em vista estas consideracdes,
uma andlise de seus estudos anteriores e posteriores a Insurreicdo faz-se necessaria, para nos
permitir explicitar os conceitos que surgiram e as possiveis motiva¢des que os levaram a
aparecer.

A fim de permitir a explanacdo de algumas chaves de leitura que sdo abertas a partir
da categoria de acontecimento, e que nos acompanhardo durante todo o percurso até a nossa
andlise do diagnostico foucaultiano do Ird de 1978, creio que primeiramente uma abordagem
mais pontual sobre a recepcdo de Foucault pelos historiadores pode clarear os
desentendimentos que o episddio gerou, além de refletir também outras resisténcias — e usos
— de seu modo de fazer filosofia e historia. Ao lembrarmos dos apelos de sua contra-historia,
logo algo que poderia ser ironia vai se expandindo para tomar corpo em uma histéria da
filosofia que sera captada pelo seu dehors 2*: as ficcdes histéricas. Assim, perguntemos: qual

o papel da ficcdo 2

na construcdo de tantos argumentos baseados em uma acuidade
arquivistica, em um tracado eficiente de tantos fatos? A ideia de estudar regimes de praticas,
gue estdo no entrecruzamento do que se diz e do que se faz, ultrapassa, pois, a demanda pelo
fato — enquanto prética ndo-discursiva — por ser capaz de expandir simultaneamente 0 campo
para as outras, para as praticas discursivas. A resposta no ambito do trabalho de Foucault
pareceu estar no efeito causado por aqueles estudos, em sua reverbera¢do no presente, numa
visada em que mais importam as estratégias de luta do que uma condugdo “inventariada” dos
documentos.

Na discussdo tedrica sobre o presente, lembremos aqui igualmente o trabalho recente
de Francois Hartog, pois nele podemos identificar gestos que podem ajudar na compreensédo

do trabalho foucaultiano. Em Régimes d’historicité: presentisme e expériences du temps 0

2Cr: CAVAGNIS, Julien. “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur la notion de

spiritualité politique”. In: Cahiers philosophiques, 2012/3 n° 130, p. 51-71.

2 PALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". In: Une histoire au présent. Les

historiens et Michel Foucault. Org: BOUQUET, Damien; DUFAL, Blaise; LABEY, Pauline. Paris: CNRS

Editions, 2013.

% Cf: FOUCAULT, M. “Michel Foucault étudie la raison d’Etat” (1979). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 805.
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historiador diz que o presentismo, categoria por ele utilizada, seria o regime de historicidade
%% imperante na atualidade, — uma “maneira de ser no tempo” e de se relacionar com ele *'.
Assim, neste presentismo, “vai-se exatamente do presente ao presente, para interrogar o

momento presente” 2

, através de um processo em que este presente concede inteligibilidade
a si mesmo. Diferentemente, em Foucault, com a complexificagdo do acontecimento, esta
concessdo de inteligibilidade do presente a si mesmo ndo sera, de forma alguma, uma
maneira de ameacar 0 papel da historia, mas de fazer-lhe outro “uso”. Ao escrever sobre a
tarefa a que se propde Hartog, Fernando Nicolazzi diz que ela oferece “instrumentos
conceituais para se pensar e Se escrever tanto sobre o quanto no presente” e entdo “o
historiador pode operar uma intervenco intelectual em seu préprio tempo” 2°. Estas sdo
ideias que, no entanto, como veremos, muito se aproximam do diagndstico foucaultiano. O
intelectual recoloca-se no processo para falar sobre o processo, sendo, como escreve Hartog,

" 30 & conduzindo seu trabalho de modo a tentar esclarecer a

0 "historiador de si mesmo
atualidade pela sua historicizagéo.

Em ambos os autores, é, assim, inegavel o acento que o presente recebe para a escrita
da historia. Para Foucault, contudo, o presente € transformacdo e possibilidade. J& para
Hartog o presente seria uma imposigéo indefinida em sua incertitude, uma totalidade de onde
néo se pode sair. Ou seja, parece que na dimenséo de futuro de sua concepgéo de presentismo
estaria ausente uma maior projecdo de "transformacgéo™ justamente porque afirma vivermos
um momento de fechamento do futuro **. Sobre qualquer projecéo de temporalidade que se
faca, seja de passado ou de futuro, é no presente que ela comecard e terminara, com sua
elasticidade abarcando as projecdes que sdo feitas sobre as outras duas dimensdes temporais.

n 32

N&o s6 as abarca, mas, por ser "monstro” °, o presente as domina. Deste modo o futuro,

estando em “crise", acaba por ser visto, em sua imprevisibilidade, mais como ameaca, e nao

% Instrumento heuristico, nocdo comparativa, modelo como um ideal-tipo: tais sdo, em linhas gerais, as
definicGes dadas por Hartog para este seu conceito de "regimes de historicidade", que propde uma possibilidade
de articulacdo entre as categorias de passado, presente e futuro em diferentes épocas.

2 HARTOG, Frangois. Regimes de Historicidade. Presentismo e experiéncias do tempo. Belo Horizonte:
Auténtica Editora, 2013. p. 29.

%% Ibid. p. 183.

» NICOLAZZI, Fernando. "Histéria entre tempos: Francois Hartog e a conjuntura historiogréfica”. In: Histéria:
Questdes & Debates, Curitiba, n. 53, jul./dez. 2010. Editora UFPR. p. 232. Grifo do autor.

% HARTOG, Francois. Regimes de Historicidade. Presentismo e experiéncias do tempo. Op. Cit. p. 187.

31 Em entrevista para o canal France Culture, Hartog utiliza os termos "fermeture du futur” e “crise de I'avenir".
Cf: HARTOG, Frangois. "Croire en [I'histoire”. Entrevista concedida para o canal France Culture. (2013)
Disponivel em <http://www.franceculture.fr/player/reecouter?play=4575621> Acesso em 3/09/2015. Em seu
livro de 2013, Croire en I'histoire, o autor aprofundara suas consideracoes a respeito da transformacéo das
relacdo com o futuro, complexificando a problematica, mas permanecendo, segundo nosso entendimento, com
posicionamentos semelhantes. Cf: HARTOG, Francois. Croire en I'histoire. Paris: Flammarion, 2013.

2 HARTOG, Francois. Regimes de Historicidade. Presentismo e experiéncias do tempo. Op. Cit. p. 259.
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tanto como possibilidade que alimentaria a transformacgéo que se opera no presente, ou desde
0 presente, como em Foucault. Esta dimensao de “efeito” da teoria modificando o presente,
sera, como veremos, também caracteristica da analise estrutural.

Foucault fez um uso da historia a fim de historicizar a filosofia e desevidencializa-la
de seus universais, e para isso teve de esvaziar a historia do que ela carregava de tradi¢Ges
filosoficas que a naturalizavam. O recurso foi historico, mas certamente ndo em sua acepcao
disciplinar tradicional. Foucault empenhou-se em demonstrar que o arquivo ainda continha
muito de estranheza, mesmo que esta fosse domesticada ha tempos pelos eruditos do campo.
A historia deveria entdo poder atravessar a filosofia para nela fazer ver toda sua desconexao,
desnaturalizando o seu poder de dizer a verdade Gltima. A historia faz-se, assim, recurso de
desevidencializacdo da filosofia. As verdades, da historia e da filosofia (e de todos os
campos), pertencem a formac6es discursivas que se desenham no tempo: foi através de
“dramaturgias” que Foucault quis compreender os acontecimentos que repetimos no presente
%% ¢ sua filosofia produzia ficcdes para analisar as verdades, os regimes de verdade que as
sociedades pdem em jogo.

No curso proferido em 1970-1971, La volonté de savoir, Foucault fara esta critica da
historia da filosofia como um pensamento que sé permite pensar segundo a legitimacéo e os
padrbes do que ja fora dito. Luca Paltrinieri, em publicacdo francesa recente, intitulada Une
histoire au présent. Les historiens et Michel Foucault, retoma detalhadamente esta discusséo:

A histdria da filosofia é exatamente o que permite o fechamento da filosofia sobre
ela mesma, sua inacessibilidade pelo exterior e sua relacdo, por assim dizer,
exclusiva para com a verdade. A descoberta da verdade ndo pode, com efeito, de
nenhuma maneira vir do exterior da filosofia, mas somente do comentario dos

filésofos precedentes, deste exercicio peculiar que consiste em pensar o impensado
daquilo que fora j& pensado **.

A histéria é, desta maneira, 0 que esta fora da filosofia e 0 que pode questiona-la. Nao a
historia totalizante, em sua tradicdo hegeliana, que foi alvo do desmonte foucautiano, mas o0s
acontecimentos histéricos que permearam e atravessaram a formacao dos discursos das duas
disciplinas, em sua realidade concomitante a sua ficcionalidade, ou, como apontara Veyne,
em sua parte de inventéario e de inteligibilidade *. De qualquer forma, filosofia e historia
sempre fizeram apelo, mais ou menos explicito, a objetividade de uma realidade exterior a

elas, que se fundava sobre conceitos universais para uma e categorias historicas fixas para a

% FOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 574.

$ PALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit. p. 321.

%Cf: VEYNE, Paul. “Eloge de la curiosité : inventaire et intellection en histoire”, Philosophie et histoire, org:
Christian DESCAMPS. Paris: Editions du Centre Pompidou, 1987, p. 15-36.
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outra *®*. A complementacdo das duas deu-se entdo neste tipo de intemporalidade que
manejava seus instrumentos tedricos sem reporta-los a seu fundo de "vivido", de historico, e
daf a ruptura que Foucault realiza em ambas as direcdes *.

Buscando uma abordagem que ndo partisse das insignias de racionalidade dos
conhecimentos, o filésofo langou-se em um campo heterogéneo (dominio discursivo e
dominio n&o-discursivo) referente as proprias praticas sociais *. E por esta leitura que
também o projeto “Les Vies Parall¢les”, de 1978, pode ser compreendido. Apds a publicagdo
do relato de “Moi, Pierre Riviére, ayant égorgée ma mere, ma soeur e mon frere: um cas de
parricide au XIXe siécle”, em 1973 *°, faria parte do projeto de 1978 os relatos sobre “as
vidas infames” de Herculine Barbin e de Henri Legrand 40 Posteriomente, em 1979, teremos,
no mesmo sentido, a publicacdo compartilhada com Arlette Farge, “Le Desordre des familles.
Lettres de cachet des archives de la Bastille” **. Sobre este Gltimo, o comentério que aparece
no inicio do livro e que é retomado em uma entrevista com 0s autores parece mostrar o
direcionamento dos problemas que estavam sendo colocados: “A idéia de que a historia é
dedicada a ‘exatiddo do arquivo’ e a filosofia a ‘arquitetura das ideias’ nos parece um
disparate. Nos nao trabalhamos assim”. Na sequéncia da entrevista, os autores enfatizam a
necessidade da insercdo dos arquivos em um conjunto tedrico, em que as praticas sociais ndo
poderiam ser divididas: “O que nos interessa, ¢ a historia do pensamento. Nao acreditamos
que exista, por um lado, analise dos comportamentos, e de outro lado, histéria das idéias.
Para nds, ha pensamento por tudo” 42,

Se o problema de Foucault, aludido diversas vezes, fora o de fazer a histéria dos

regimes de verdade, seu problema para com o historiadores se dara também neste ponto. Se a

% PALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit. p. 322.

37 A relagéo imediata com a fonte historiadora, a frequentacio de arquivos, mas também o estudo de toda uma
literatura secundaria historiadora, demonstram uma tentativa precisa: abordar os conceitos da filosofia ndo mais
por uma visada ‘internalista’ de comparacdo entre conceitos eternos e universais, mas a partir do ‘dehors’
fragmentario e heterogéneo que a histéria da filosofia rapidamente exclui ao qualifici-lo de ‘ndo-filosofico’.
PALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit., p. 322-323.

%8 Explicaremos estas nogdes nos préximos capitulos, em especial na secdo 3.4 do capitulo 3, intitulada “Paul
Veyne e a acontecimentalizagdo das praticas”.

¥ FOUCAULT, M. “Moi, Pierre Riviere, ayant egorge ma mére, ma soeur et mon frére : un cas de parricide au
X1Xe siécle”. Paris: Gallimard / Julliard (coll. Archives), 1973. Reedi¢do: Paris: Gallimard (col.Folio), 1994,
Herculine Barbin dite Alexina B, éd., par Michel FOUCAULT, Paris, Gallimard (coll. Les vies paralleles),
1978.

“ FOUCAULT, M. Herculine Barbin dite Alexina B, apresentado por Michel Foucault. Paris: Gallimard (coll.
Les vies paralleles), 1978. Do mesmo projeto fez parte outro texto, apresentado por Jean-Paul Dumont e Paul-
Ursin Dumont: Le cercle amoreux d’Henry Legrand, ed. DUMONT, Jean-Paul; DUMONT, Paul-Ursin. Paris:
Gallimard (coll. Les vies paralleles), 1979.

"1 Cf: FARGE, Arlette; FOUCAULT, Michel. Le désordre des familles: lettres de cachet des archives de la
Bastille. Paris: Gallimard; Julliard, 1982.

*2 FOUCAULT, M. “L’age d’or de la lettre de cachet” (1982). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1170.
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verdade, como escreveu Deleuze, ndo pode ser separada dos processos que a formam *, é
porque esta exatamente no mesmo nivel do discurso, "na materialidade do debate e das lutas
histdricas que de fato existiram” **. Assim, ndo é a verdade (uma verdade, uma mentalidade,
uma ideologia, uma consciéncia, um universal referente) que torna possivel a existéncia das
praticas, em uma formulacdo de consequéncia, mas o contrario — serdo as praticas que
constituirdo as verdades. Devido a essa dindmica de construcdo, a questdo serd pensar a
verdade também como um acontecimento **. A verdade acontecimental, ao substituir a
dimensdo formal pela dimenséo histdrica, acaba por nos encaminhar também ao problema do
relativismo®®, que mostra-se, finalmente, como um n&o-problema.
De fato, do ponto de vista "classico” da filosofia, a historicizacdo da verdade
equivale & sua relativizacdo, mas somente se ja pressupormos, de entrada, um ponto
de vista fora da histdria, um "ponto de apoio fora do tempo", um lugar onde a
verdade ndo é acontecimental. Foucault combate precisamente este Gltimo
pressuposto: para ele, ao contréario, a verdade é tanto mais sélida enquanto se
ampara nos acontecimentos de uma histéria da verdade. Uma proposi¢do &
verdadeira ndo porque ela responde a um conjunto de regras formais, mas porque
ela se produziu como acontecimento *'.

Temos, assim, a possibilidade de ser pensada uma outra histéria para a filosofia, e
uma outra histéria para a prépria historia. Talvez seja entdo o0 momento de reformularmos
nossa pergunta quanto ao recurso a histéria caracteristico do método foucaultiano,
encaminhando-a para uma interrogacao ndo tanto sobre o porqué do fato histérico, mas sobre
o status de sua operacionalizacdo naqueles trabalhos. No limite, 0 que uma verdade intrinseca
aos acontecimentos modifica em sua apreensdao como efeito? Efeito, ao pensarmos no Ira, por
exemplo, da colocacdo em jogo de outros esquemas explicativos. Estes esquemas, por sua
vez, é que podem levar a proposicdo real de novas formas de subjetividade, de novas formas
de governabilidade, de outras relacbes com a politica que ndo estivessem ja teoricamente
circunscritas. Efeito, mais do que relativo a verdades do contexto iraniano, mas de

desnaturalizacdo das pesadas categorias ocidentais, na valorizacdo da busca de relacdes

*® DELEUZE, Gilles. Foucault. Paris: Les Editions de Minuit, 2004. p. 70.
“ PALTRINIERI, Luca. "L histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit. p. 330.
** DEFERT, Daniel apud PALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit. p.
330.
* “Em um campo historico, que ndo podemos nem mesmo dizer um campo relativo, ja que ele nio estd em
relagdo com nenhum absoluto, é um infinito da histdria que se encontra de certa forma ‘irrelativizado’, aquele
da eterna dissolucdo em mecanismos e acontecimentos que sdo os da for¢a, do poder, ¢ da guerra”.
FOUCAULT, M. Il faut défendre la societé. Cours au Collége de France. 1975-1976, Org: Alessandro
FONTANA et Mauro BERTANI, Paris: Gallimard-Le Seuil (coll. Hautes études), 1997. p. 48.
“PALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit. p. 332. Grifo meu.
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outras com o poder que poderiam, finalmente, delinear novas configuragGes historicas. Como
escreve Fernando Nicolazzi, em “As historias de Michel Foucault”,
[...] a historiografia, tal como praticada por Foucault, tem por tarefa critica perceber
a forma como um pensamento sobre o sujeito, entendido em sua relagdo com a
verdade, pdde ser elaborado em culturas apartadas por suas diferencas no tempo. A
problematizacdo de tal pensamento permite refletir sobre formas diferentes de

subjetividade para o presente, ou seja, manter, com outras verdades, relacGes
distintas que dariam condiges a novas experiéncias historicas. ¢

Pretendemos expor, assim, uma metodologia de acontecimentalizacdo historica que dé forma
a novos esquemas de inteligibilidade que, por sua vez, possam tornar possivel 0 novo, em
ampla acepcdo: uma ética outra. A acontecimentalizacdo responde, em primeiro lugar, ao
imperativo do presente.

O debate entre Foucault e o historiador Jacques Leonard, quando da publicacdo do
livro de Michelle Perrot, L'impossible prison, em 1980, demonstra as impaciéncias e faz ver
0 quanto a inteligibilidade pode distanciar-se do manejo de dados do inventario. As criticas
de Léonard, voltadas principalmente a Surveiller et punir *°, apesar de se estenderem por
cerca de trinta paginas, referem-se constantemente aos mesmos pontos, ou seja: enumeracdo
de falhas no procedimento metodoldgico de recolhimento de dados, ou na disposicdo dos
dados, no desmantelamento de algumas explicacdes por insuficiéncia de informacédo, além de
questionamentos sobre a identidade e agéncia do poder, em uma busca pelos "responsaveis",
pelos atores, que levardo a uma caracterizacdo do estudo de Foucault como mecanicista *°.
Historiadores, somos confrontados, enfim, aquele antigo sentimento de que em historia,
entendida em sua mais tradicional acepc¢do, sempre falta alguma coisa que, estranhamente, no
entanto, ndo poderia nunca faltar.

O senhor Foucault exagera a racionalizacdo e a normalizagdo da sociedade francesa
na primeira metade do século XIX. Minimiza, em varios terrenos, a resisténcia dos
habitos do passado, e subestima a importancia da desordem, do descuido, da
selvageria, do caos em uma palavra. O historiador do trabalho recordaria a
prolongada dominancia das atividades artesanais, agricolas e pastoris, e reafirmaria
que a fragmentacdo militarizada dos trabalhos industriais foi minoritaria durante
muito tempo. O historiador dos assuntos militares recordaria a persisténcia da
indisciplina, dos saques e das desercfes, e a impoténcia das ordenancas. O

historiador do ensino multiplicaria as objecGes. A diversidade dos tipos de escolas,
as improvisacdes locais [...] >

®NICOLAZZI, Fernando. “As historias de Michel Foucault”. Disponivel em:
http://www.klepsidra.net/klepsidral2/foucault.ntml Acesso em: 18/08/2015. s/p. Grifo meu.

* FOUCAULT, M. Surveiller et punir: naissance de la prison. Paris. Gallimard (coll. Tel), 1975.

%0 LEONARD, Jacques. “El historiador y el filosofo. A propésito de Vigilar y castigar; nacimiento de la prision”
in PERROT, Michelle. La imposible prisién. Debate com Michel Foucault. Barcelona: Editorial Anagrama,
1982. Tradugdo Joaquin Jorda. p. 15-16.

*! Ibid. p. 11.
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E claro que tais objecOes podem ser feitas e muito o foram, mas também é necessario
perceber que dizem respeito a uma determinada intengdo de abordagem. Esta, ao situar-se em
um outro nivel, ignora ou choca-se com o desenvolvimento de uma outra maneira de pensar o
poder que fora tracada (aqui mais especificamente em Surveiller et punir), buscando entender
o tipo de racionalidade que o fazia funcionar em determinados momentos. Foucault ndo s
né&o colocou o poder como instancia de dominagdo e repressdo, mas langou articulacGes que
permitiam uma distincdo destes poderes ao fazerem aparecer, por exemplo, o poder
disciplinar *>. E preciso indagar, assim, sendo ela possivel, para o que serve a exatiddo
reclamada, ou o que se fara, de fato, com o Real >, quando a poeira dos pequenos fatos
verdadeiros confrontar a nuvem das grandes ideias vagas *.

Os procedimentos de trabalho reclamados por Léonard e por outros historiadores
situa-se no nivel de estudo de um periodo e ndo na analise de problemas. E o que argumenta
Foucault na primeira secéo de sua resposta a Léonard publicada também no livro de Perrot.
Assim, problema ou periodo, tal é, para ele, uma questdo de divisdo do bolo (partage du
gateau) *°. Escolhendo-se o problema, volta-se a ideia evocada acima sobre as eternas
lacunas em historia, e 0 que resta é a ironia da "indiferenca quanto a obrigacéo de dizer tudo,

mesmo para satisfazer o jri dos especialistas” *°. No entanto, sabemos que, para além da

%2 Takashi Sakamoto vé& neste compromisso com a elaboracdo de uma "histéria do presente” o ponto que gerou
outras discordancias com historiadores. Ao comentar as criticas feitas pelo historiador Carlo Ginzburg a
Foucault, ele salienta: "[...] enquanto a micro-histéria parte de uma individualizacdo do caso excepcional
normal, a histéria foucaultiana sublinha a importancia das relagcdes de poder nas quais um individuo, qualquer
que seja ele, pode ser assujeitado. Ou seja, mesmo que ndo seja 0 caso para todas as suas obras, podemos
constatar em Foucault uma certa tendéncia a estetizar os documentos histdricos que é estreitamente ligada,
como vimos, a problemética do presente e das lutas atuais. Se Ginzburg a critica severamente é porque, para ele,
a escrita da histéria ndo tem por objetivo ligar diretamente o passado e presente, mas sim colocar a questdo da
organizacdo possivel dos dados nos arquivos, que sO se pode colocar depois da exumacgdo mais completa
possivel dos documentos. Também ai o principio do inventario impede uma identificacdo prévia entre a historia
dos historiadores e a histéria foucaultiana." SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel
Foucault. Tese de doutorado — Université Michel de Montaigne/Bordeux I11. 2011., p. 554.
Sobre esta “querela” entre Ginzburg e Foucault, ressaltemos uma frase de Ginzburg que demonstra uma
distingdo, a nosso ver, infundada: “O que interessa sobretudo a Foucault sdo os gestos e os critérios da exclusio;
os exclusos, um pouco menos”. Cf: GINZBURG, Carlo. Prefacio & edi¢do italiana. O queijo e 0s vermes: o
cotidiano e as idéias de um moleiro perseguido pela Inquisicdo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2006. Trad.
Maria Betania Amoroso; trad. dos poemas: JoséPaulo Paes. p. 16.
> Léonard dira, de vérios argumentos de Foucault, que eles ndo coincidem totalmente com a realidade do
passado, como com relagdo aos programas, decisdes e regulamentos explicitados sobre algumas instituicdes. Ao
que o filésofo responde: "Deveriamos talvez interrogar o principio, frequentemente implicitamente admitido,
gue a Unica realidade a qual deveria pretender o historiador, é a sociedade ela mesma. Um tipo de
racionalidade, uma maneira de pensar, um programa, uma técnica, um conjunto de esfor¢os racionais e
coordenados, objetivos definidos e seguidos, instrumentos para alcanga-los, etc., tudo isso € real, mesmo se tal
ndo pretende ser "a realidade™" ela mesma, nem "a" sociedade inteira." (FOUCAULT, M. “La poussicre et le
nouage” [1980]. Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 834).
> FOUCAULT, M. “La poussiére et le nouage” (1980). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 829.
> Ibid. p. 830.
> |dem.
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ironia de Foucault, os historiadores também tratam de problemas, e ha tempos que tém
consciéncia de que os desenvolvem, que os criam, a partir... de seus objetos. Desta forma, a
diferenca dos tipos de estudo estara entdo na ordem destes termos, como veremos em nosso
estudo de L’Archéologie du savoir °. Depois de criticar uma distingdo rasa que teria sido
feita por Léonard entre as duas profissdes (a constar, desde o titulo de seu texto, “L'historien
et le philosophe™), Foucault acrescenta, sobre as formas de analise que havia destacado:

[...] ndo seria entdo melhor debater sobre as modalidades, os limites e as exigéncias

proprias a essas duas maneiras de trabalhar? Uma que consiste em dar-se um objeto

e em tentar resolver os problemas que ele pode colocar. A outra que consiste em

tratar um problema e a determinar a partir dai o dominio do objeto que é necessario
percorrer para resolvé-lo .

A partir destas colocacbes voltamos a reflexdo metodoldgica quanto ao projeto de
escrita de uma histéria do presente e percebemos que a problematizacdo relativa a
especificidade dos fatos ou uma totalizacdo explicativa de analise ndo tem lugar aqui
justamente porque o objetivo de Surveiller et punir, por exemplo, era atingir a especificidade
do presente, a singularidade irredutivel do presente; atingir nosso relacionamento atual com o
sistema carcerario —, e ndo descrever uma época. Pode até parecer paradoxal a primeira vista
utilizar a histdria para tal intento, mas somente se restringirmos nossa concepcao de histéria a
visada tradicional. A histdria acontecimental de Foucault s6 adquire sentido para mostrar a
formacdo impensada do presente, ndo servindo para ratificar licbes daquilo que veio antes e
que encadearia uma progressdo (seja ela qual for) até 0 nosso momento, mas para explicitar
que esta historia é tdo desconexa quanto o presente que nela tentamos encaixar. O objetivo
ndo era usar 0s arquivos para mostrar como nds chegamos aonde chegamos, mas sim para
fazer ver que chegamos aqui assim como poderiamos ter chegado em diversos outros lugares.
Ndo ha inversdo total nas explicacbes, mas uma abertura de possibilidades nestas
explicacBes. Se "[...] a Historia é 0 que nos separa de nés mesmos, [e] € 0 que devemos

transpor e atravessar para pensarmos a nés mesmos" *°

¢ porque o proprio gesto de
descolamento é o que caracteriza a analise. O presente confere inteligibilidade a si mesmo e
pensa suas transformacoes e lutas necessarias quando se descola do peso das necessidades da
historia que lhe é permanentemente atrelada. Assim, a analise foucaultiana destrona
historicamente a Historia de seu poder ordenador do mundo ao fazer ver suas poucas

coeréncias enquanto discurso totalizante, através do questionamento da teoria da

> FOUCAULT, M. L'Archéologie du savoir. Paris: Gallimard (coll. Bibliothéque des sciences humaines), 1969.
*% Ibid. p. 832.
** DELEUZE, Gilles. Conversagdes. Trad. Peter Pal Pelbart. Sao Paulo: Editora 34, 2010. p. 123.
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correspondéncia total com a realidade. O que importa, nesta relagdo com os fatos, € o “tipo
de circulagdo” que colocam em jogo. Sobre Histoire de la folie a I'dge classique ®,

Paltrinieri comenta:

[...] em 1961 [...] Foucault havia evocado o “grande enclausuramento” simbolizado
pela abertura do Hospital geral de Paris em 1657. Com efeito, pouco importa a
realidade histdrica do grande enclausuramento, mas o tipo de circulacdo que
Foucault estabelece entre os dois acontecimentos: a instauracdo do Hospital geral e
as Méditations de Descartes. Ndo se trata de explicar as Méditations através do
fendmeno histérico do grande enclausuramento como um tipo de influéncia mais
ou menos magica que poderia advir de uma abordagem de historia socioldgica e
“externalista” da filosofia. Mas igualmente ndo trata de sustentar que Descartes
previa o que iria se produzir realmente, nos fatos, como se o discurso filosofico
fosse um discurso profético de descricdo de uma realidade futura. Dito de outro
modo, ndo se trata de estabelecer uma hierarquia causal entre o explicante
(expliquant) e o explicado (expliqué), mas de pensar os dois discursos como
fazendo parte de um mesmo acontecimento histérico que concernia a0 mesmo
tempo a razdo, a verdade, a medicina, a instituico, etc. **

Na esteira destes debates com historiadores, podemos perceber que a questdo da
descontinuidade fora sempre bastante acentuada ®2. Em L 'Archéologie du savoir, de 1969,
em que a reflexdo e a critica das explicagcbes causais ocupam grande parte da analise,
Foucault chegara justamente a explicitar que os paradoxos de que 0 acusavam, como o de
inventar descontinuidades, por exemplo, sO estariam presentes na logica dos historiadores:
"se ha um paradoxo da arqueologia, ndo é no fato de que ela multiplicaria as diferencas, mas
no fato de que ela se recusa a reduzi-las" ®2. A critica é contundente: a unidade ou a estrutura
gue buscam os historiadores tradicionais ndo poderiam ser mais estranhas a historia. Neste
sentido, devemos expandir o proprio contexto de escrita de L’Archéologie du savoir a0 ndo
pensa-lo simplesmente como uma resposta a disciplina historica, mas a uma concepcdo de
historia que foi base de toda uma tradicdo filosofica; opondo-se, primeiramente, portanto, a
Hegel e depois, mais pontualmente, a fenomenologia e a hermenéutica. Assim, a obra de
Foucault, dividida geralmente em trés momentos — arqueologia do saber, genealogia do
poder, ética do sujeito — pode desdobrar-se, como tentaremos demonstrar neste trabalho, de
forma muito mais complexa e ndo-evidente.

Segundo Edgardo Castro, a nogéo de acontecimento possui quatro diferentes acepcoes
na obra foucaultiana: ruptura historica, regularidade historica, atualidade, trabalho de

acontecimentalizacéo % ldentificaremos, portanto, principalmente no que tange a passagem

% FOUCAULT, M.. Histoire de la folie & I'age classique, Paris: Gallimard (coll. Tel), 1972.
S pPALTRINIERI, Luca. "L'histoire de la philosophie saisie par son dehors". Op. Cit. p. 324. Grifo meu.
%2 \/oltaremos pontualmente a esta quest&o ao final do capitulo 2.
% FOUCAULT, M. L'Archeologie du savoir. Op. Cit. p. 222.
® CASTRO, Edgardo. El vocabulario de Michel Foucault. Buenos Aires: Prometeo, 2004. p.16.
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da esfera discursiva para seu entrecruzamento com a ndo-discursiva, a complexificacdo do
acontecimento enquanto ruptura, quando entdo novidade e regularidade histérica ndo irdo se
opor. Castro esclarece seu posicionamento:
Em As palavras e as coisas, 0 acontecimento arqueoldgico é pensado [...] como uma
ruptura radical, somente manifesta em seus efeitos. A regularidade que esta ruptura
instaura, por outro lado, é pensada aqui, em termos sé discursivos [...] A medida
que Foucault estende o dominio de analise ao ndo-discursivo (dispositivos, praticas
em geral), a aparicdo de novas praticas (acontecimentos no segundo sentido que

distinguimos, ainda que ndo s6 discursivos) deixara de ser pensada em termos de
ruptura radical, de um acontecimento em certo sentido oculto.

Quanto ao terceiro sentido, Castro também aponta para o acontecimento enquanto
relacdo de forcas, o que diz respeito as lutas e as praticas que conformam o proprio
conhecimento da atualidade pelo diagnostico, em que seriamos, assim, atravessados pelos
acontecimentos: "nds somos atravessados por processos, por movimentos, por forcas; estes
processos e estas forcas, ndés ndo as conhecemos, e o papel do filésofo é o de ser o
diagnosticador destas forcas, o de diagnosticar a atualidade" °®. Se opondo ao eterno e ao

67 Este terceiro sentido é

imovel, o acontecimento cola-se as forcas e a atualidade
relacionado ao trabalho que Foucault desenvolve na esteira de Nietzsche, quando dos
primeiros delineamentos do projeto genealdgico nos inicio dos anos 1970.

Proporemos neste trabalho uma divisdo de andlise que leva em conta as diferencgas
apontadas por Castro e as transi¢des principalmente marcadas pelo método arqueoldgico em
relacdo ao método genealdgico. No entanto, é importante lembrarmos que as divisdes
cronoldgicas entre arqueologia, genealogia, bem como “fase subjetiva” ou ética sdo muito
mais fluidas do que as vezes os criticos e comentadores da obra de Foucault deixam
transparecer. Assim, mesmo se aqui propomos a visualizagdo de uma metodologia de
acontecimentalizacdo da histéria, sabemos que a pluralidade da obra foucaultiana nédo se
baseia, como salienta Nicolazzi, em uma unicidade de método, mas justamente em uma
constante busca deste ®. Entendemos que as mesmas consideracdes valem para a divisdo de
que nos ocuparemos largamente: os dominios do “discursivo” e do “nao-discursivo”, que
podem ser identificados como duas grandes categorias que atravessam o0s trabalhos do
filésofo, mas que ndo podem ser associadas a momentos fixos, operando transversalmente em
diversos pontos da obra. Deleuze, frisando o entrelacamento, explicita que as formacdes

discursivas dependem dos meios ndo-discursivos, ou seja, “institui¢des, acontecimentos

65
Idem.
% FOUCAULT, Michel. apud CASTRO, Edgardo. El vocabulario de Michel Foucault. Op. Cit. p. 17.
” FEOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1980). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 572.
% NICOLAZZI, Fernando. “As histérias de Michel Foucault”. Op. Cit. s/p.
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politicos, praticas e processos econdmicos”. Assim, a prisdo ¢ um meio, um regime de luz, e
o direito penal o enunciével, um regime de linguagem ®°. No que tange as fases da producéo
foucaultiana, associagdes recorrentes da arqueologia unicamente com a andlise do discurso, e
da genealogia com a andlise do campo ndo-discursivo foram frequentes, mas sua estreiteza
ndo se sustenta em um estudo que leve em conta a obra em seu conjunto. Sobre estas
delimitacBes metodoldgicas, e ainda que ndo possamos nos ater exatamente ao que Foucault
dissera em cada momento em que o fizera, pois tal seria projetar ingenuamente uma
continuidade e coeréncia a posteriori em seu projeto, faz-se interessante lembrar de uma
entrevista concedida por ele ao departamento de Histdria da Universidade de Berkeley, em
1983. Ao ser arglido sobre especificacdes de sua terminologia, o autor afirma que utilizara o
termo “arqueologia” a fim de afastar-se do tipo de trabalho feito pela Historia Social — ndo
queria analisar fatos da sociedade, mas fatos do discurso, e responde associando arqueologia
e genealogia:
Algo tem sido dito, e entfo se tais coisas tem sido ditas, de certa forma, estes tipos
de acontecimentos discursivos sdo semelhantes a quaisquer outros acontecimentos,
mas tém efeitos especiais que ndao sdo semelhantes aos dos acontecimentos
econdmicos, leis, ou mudancas demograficas. E isto que quero dizer por
arqueologia: trata-se do contexto metodolégico da minha analise. A genealogia é,
ao mesmo tempo, a razdo e o0 alvo da analise dos discursos enquanto
acontecimentos, e 0 que tento mostrar é como estes acontecimentos discursivos tém
determinado, de certa maneira, 0 que constitui 0 nosso presente e 0 que nos
constitui: nosso saber, nossas praticas, nosso tipo de racionalidade, nossa rela¢éo

CONOSCO mesmo e com 0s outros. Portanto, a genealogia é o alvo da andlise e a
arqueologia é o material e o contexto metodolégico.™

A partir dos anos 1970 e com o desenvolvimento da genealogia poderemos perceber
os desdobramentos do tipo de analise historica empreendida por Foucault reverberar em sua
analitica do poder (estudo que realizou uma dessubstancializacdo do poder) com o
aprofundamento das questdes sobre o sujeito, em que se fazia necessario “chegar a uma
analise que pudesse considerar a constituicdo do sujeito na trama histérica” "*. Se seguirmos
as tendéncias de uma historia tradicional, poderia ser objetado que o método foucaultiano

conduziria a um subjetivismo "%, mas o que temos é justamente a dissolucdo da figura deste

% DELEUZE, Gilles. Foucault. Paris: Editions de Minuit, 2004. p. 38-39.

70 0 4udio da conversa se encontra transcrito em:
http://variazionifoucaultiane.blogspot.com.au/2011/12/foucault-replies.html, Acesso em 15/04/2015.

Para maior controle sobre a organizacdo da transcricdo dos audios, quando de conversas proferidas na
Universidade de Berkeley, Cf: http://rauli.cbs.dk/index.php/foucault-studies/article/viewFile/3126/3297 Acesso
em 15/04/2015

"L FOUCAULT, M. “Entretien avec Michel Foucault” (1977). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 147. Grifo meu.
2 DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do
estruturalismo e da hermenéutica. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2013. Trad: Vera Portocarrero e Gilda
Gomes Carneiro. p. 159. Grifo meu.
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sujeito como ponto de referéncia necessario através do trabalho sobre a constitui¢do histérica
desta evidéncia. Desta maneira, a incursao nos acontecimentos do Ird foi tradicionalmente
inserida na fase do chamado “Gltimo Foucault”, em seu periodo ético. Assim, este episodio
pode ser lido como uma tentativa pontual de colocar questbes sobre as técnicas de
assujeitamento e suas relacbes com as formas de governar os individuos a partir da
singularizagéo do factual, ou seja, a partir de uma acontecimentalizacéo do presente iraniano.
Em nosso trabalho, como indicamos, esse diagnostico de Foucault sobre o Ira constituird um
dos fios da grade de inteligibilidade que €é por ele aberta e sustentada por diversos conceitos
lancados e que se encontram na trama de um pensamento sobre o acontecimento. Percebemos
que estard em jogo nesta singularizacdo do presente também um outro importante tipo de
poder que Foucault assinala na mesma época: o poder pastoral. Ao lado das outras
delimitacGes que povoam a sua analitica do poder — poder soberano, poder disciplinar,
biopoder — temos que o poder pastoral sera especifico em sua articulacdo com outra categoria
importante para nosso estudo do diagndstico iraniano, que diz respeito diretamente a
resisténcia: as contra-condutas.

Como perceberemos, as nogdes sobre as quais Foucault trabalhava estdo sempre
inseridas em um grande campo tedrico, sobre o qual é necessario um sobrevoo. Neste
sentido, ao final de nosso trabalho, no quarto capitulo, que constitui o capitulo de verificacdo
da anélise fornecida nos trés primeiros, veremos o desenvolvimento diferenciado que é dado
por Foucault as nocGes de revolucdo, de resisténcia, de governo e mesmo de radicalismo que
podem ser identificadas em sua producdo do final dos anos 1970. Tais concepc¢des nos
permitirdo situar 0 momento iraniano como um acontecimento aberto em sua ruptura, que
ndo reenvia as necessidades de uma teoria revolucionéria tradicional e nem pode ser reduzido
as reviravoltas do que fora uma politica por vir; do que fora, no meio de sua explosao de
levante, o futuro sem profecias daquele passado. O levante iraniano estara sendo lido como
um acontecimento que se opunha tanto a biopolitica como forma de governo e de
governamentalidade, quanto ao assujeitamento induzido por determinadas formas de conduta
73.

No que tange a uma organizacdo mais especifica para nossa pesquisa propomos
trabalhar a partir da metodologia da anélise estrutural, enfocando a concepgédo de sistema
como meio para conduzir nossa problematica de verificacdo do acontecimento. Assim,

partindo da explicitacdo de diversos conceitos que compde 0 que entendemos por sistema

" VACCARO, Salvo. “Una tensione ingovernabile”. In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel Foucault: L’Islam et |a
révolution iranienne. Mildo: Mimesis, La rose de personne, 2005. p. 96.
28



foucaultiano, compreenderemos sua teoria como uma proposicado de leitura da historia, e do
proprio presente (pelo diagnostico), — na abertura para o novo que lhe fora caracteristica.
Desta forma, se vemos, em Foucault, uma criacdo e proposicao teoricas que se realizam na
configuracdo de um sistema, é porque ndo procuramos Ié-lo como a uma analise decalcada na
realidade total. Partimos, em nosso trabalho, da ideia de que os conceitos criados pelo
filésofo ndo sd@o melhores devido a sua correspondéncia com a realidade; mas porque, e dai
toda sua forca, ao fazerem existir os elementos que nomeiam, sdo conceitos capazes de
propor algo para o presente. Conectando as nogOes de estrutura e de sistema, o verbete
“Estruturalismo”, da Encyclopadia Universalis, em edi¢do de 2001, nos diz:
[...] podemos dizer que a estrutura designa [...] um modo de organizagéo do objeto a
conhecer tal que as relacdes predominam sobre a substancia. Trata-se, em suma, de
uma radicaliza¢do da nocéo de sistema que ndo é mais entendida como o conjunto
de relagGes estabelecidas entre elementos que preexistiriam a este sistema, mas

como conjunto de regras abstratas que fazem existir estes elementos e Ihes conferem
propriedades. ™

Desta forma, se Foucault nos sera simultaneamente objeto e grade de leitura, é
semelhante nossa posicdo em relacdo ao sistema: mostraremos 0s termos que o compde, nos
guiando pela categoria de acontecimento, a0 mesmo tempo em que tentaremos o0 gesto que é
préprio a andlise estrutural, a saber: uma utilizacdo especifica de uma grade teorica
(fornecida pelo filésofo) que vise a criacao/verificacdo de uma configuracdo nova. Ou seja,
nossa “criagdo de outra configuragdo” se caracterizara por um arranjo especifico dos
conceitos da obra do filésofo que possuird por eixo problematico a visualizacdo da
operatividade da categoria de acontecimento. E, portanto, no sentido de ser um conjunto de
elementos que se define pelas relacdes entre esses elementos que entenderemos o sistema na
analise estrutural. A fim de nos situarmos, ao menos de forma geral, neste escopo
metodolégico propositivo e ndo apenas interpretativo do que ja esta na obra de Foucault,
deveremos tentar novas relacbes e caminhos de entendimento quanto aos elementos e
conceitos do autor tentando explicitar o que definiremos, no percurso, como método de
acontecimentalizacdo da histéria. Se defendemos que Foucault forjou diversos conceitos
para fornecer novas inteligibilidades para a historia e novas teorias para o presente, e que tal
constituira seu sistema, gostariamos de fornecer aqui, de nossa parte, novas inteligibilidades
para a compreensao de seu trabalho. Por isso, nossa proposicdo de “nova configura¢ao”,

certamente muito modesta frente a potencialidade da analise estrutural, é, finalmente, a

™ CHiss, J.-L. & PUECH, C. “Structuralisme™. In: Encyclopadia Universalis/Albin Michel. Genres et notions
littéraires. Paris, 2001. p. 793-820. Disponivel em: http://1libertaire.free.fr/structuralisme09.html Acesso em:
01/01/2015.
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proposicdo de um modelo de leitura possivel: o0 entendimento de que seria legitimo afirmar
que a Insurreicdo Iraniana fora, segundo o delineamento tedrico de Foucault, um
acontecimento. Nossa “criagdo”, logo, sera mais simplesmente a criacdo de um tipo de
leitura, mas que procurara seguir alguns passos da analise estrutural principalmente pelo tipo
de uso de Foucault que intentaremos ao ndo recorrermos apenas a uma hermenéutica que
poderia passar por seus escritos sem a necessidade da verificagdo da categoria que estarad
fornecendo, finalmente, unidade a nossa problematica. Esta problematica se desdobra, pois,
em duas questdes: por que a histdria deve ser acontecimentalizada? Por que a Insurreicédo
Iraniana foi um acontecimento? Especificamente posta nestes termos, esta é uma
problemética que ndo pertence a obra do autor, e por isso podemos nos posicionar também
“externamente” perante a questdo, mesmo que, € claro, utilizemos as ferramentas criadas por
ele para responder ao nosso tracado.

Para viabilizar o desenvolvimento exposto, em um primeiro momento enfocaremos
principalmente dois eixos da obra de Foucault: a analise do discursivo, e a analise do néo-
discursivo. Assim, os trés primeiros capitulos nos fornecerdo subsidios teéricos para, ao final,
visualizarmos o processo de construcdo do acontecimento no contexto do Ird. Desta maneira,
no primeiro capitulo deveremos abordar o contexto de nossa propria visada metodoldgica
estrutural ao analisar o que é entendido como sistema a partir de um estudo do conceito de
estrutura em relacdo ao de acontecimento, quando trataremos igualmente da nocgéo
foucaultiana de épistémé tal como era pensada no contexto de Les Mots et les choses ™.
Também neste capitulo, para que possamos adentrar no contexto metodologico da historia de
Foucault, trataremos das conexdes e diferencas entre o acontecimento e o conceito de “corte
epistemologico” quanto a historia da ciéncia de Gaston Bachelard e de Georges Canguilhem.
No segundo capitulo estudaremos o acontecimento em relacdo a ideia de arquivo e de a
priori histérico para a constituicdo de uma teoria do discurso principalmente em
L’Archéologie du savoir, em que deverd ser explicitada a composicdo fundamentalmente
enunciativa e discursiva do acontecimento. Para darmos prosseguimento em direcdo a fase
genealdgica, explicitaremos também aqui a passagem da arqueologia para a genealogia,
salientando seus reflexos na categoria que destacamos. No terceiro capitulo nos
concentraremos sobre as transformacgdes trazidas pelo desenvolvimento da genealogia,

destacando primeiramente a posicéo de transicdo de dois textos: L 'Ordre du discours ', e 0

" FOUCAULT, M. Les Mots et les Choses. Paris: Gallimard (coll. Tel), 1966.
" FOUCAULT, M. L'Ordre du discours. Paris: Gallimard, 1971.
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artigo “Nietzsche, la généalogie, I’histoire” "', Assim, neste momento, enfocaremos a anélise
do dominio ndo-discursivo em seu entrelagamento com o discursivo e, por consequéncia, na
operacionalizacdo especifica da ideia de praticas. O dominio das préaticas deve ser estudado
atentamente porque serd 0 que permite o aparecimento das diversas tematicas de que
Foucault se ocupara até o final de sua vida; aqui, portanto, o estudo desta no¢do em escritos
de Paul Veyne poderd ser fecundo. Neste sentido, também se faz importante um
aprofundamento sobre a temporalidade especifica do tipo de acontecimento que esta sendo
proposto, e tal abordagem pode ser demonstrada ao cruzarmos as concepcdes de tempo de
Foucault e de Gilles Deleuze. No quarto capitulo, como ja& indicado, propomos uma
verificacdo desta acontecimentalizagdo da histéria via o diagnostico foucaultiano sobre o Ird.
Levando em consideracdo 0 que a categoria de acontecimento nos oferecera nos capitulos
anteriores, neste Gltimo momento destacaremos pontualmente algumas das problematicas dos
cursos 1l faut défendre la société "® e Sécurité, Territoire, Population " — além de textos
provenientes de sua estadia no Japao em 1978.

Nosso objetivo serd, finalmente, precisar o funcionamento da categoria que nos tera
acompanhado, analisando seus desdobramentos para uma (outra) teoria da histéria: € por
enxergarmos aquele momento como um “acontecimento”, pelos contornos especificados, que
o0 levante no Ird pudera ndo ser analisado por Foucault em termos do aparecimento de uma
consciéncia revolucionéria ou mesmo em termos puramente politicos de um finalismo, mas
pelo desenvolvimento de um ethos em uma vontade coletiva. O que se faz importante é
averiguar, assim, se a estratégia de compreensdo e de captacdo dos acontecimentos
empregada por ele na analise do passado também pode ser estendida as suas indagac6es sobre
a atualidade através do que ele chamou de “jornalismo filosofico” 80,

A coeréncia da escolha da categoria de acontecimento sera oferecida como um
recorte, como um caminho possivel na analise da obra de Foucault considerando sua extenséo
e diversidade. Tentaremos, assim, trabalhar através da divisdo nestes quatro capitulos que

devem permitir ver o acontecimento sendo problematizado de formas diferentes, indicando,

" FOUCAULT, M. “Nietzsche, la généalogie, I’histoire” (1971). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. pp. 1004-1024.
® FOUCAULT, M. Il faut défendre la societé . Cours au Collége de France. 1976, ed. FONTANA, Alessandro;
BERTANI, Mauro. Paris: Gallimard-Le Seuil (coll. Hautes études), 1997.
" FOUCAULT, M. Sécurité, térritoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978, org: Michel
SENELLART, Paris: Gallimard-Le Seuil (coll. Hautes Etudes), 2004.
8 A aparicdo do termo que ja nos coloca na tematica deste tipo de diagndstico consta na introdugéo feita por
Foucault a edi¢@o inglesa do livro de Georges Canguilhem “Le normal et le pathologique”: “Introduction par
Michel Foucault” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. pp. 429-442. Conferir também: FOUCAULT, M. “Les
‘reportages’ d’idées” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. pp. 706-707 e FOUCAULT, M. “Pour une morale de
I’inconfort” (1979). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. pp. 783-788.
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no entanto, a permanéncia e complexificacdo de certas caracteristicas que poderdo sustentar
sua forma especifica de pensar a historia, e que culmina em um projeto que fora, todo ele,
baseado em uma preocupacdo para com o presente. A partir desta visada poderemos, ao final,
dar conta de duas configurac6es histdricas que sdo apresentadas por Foucault de forma geral,
e que, atraves da direcionalidade de nossa leitura, em termos de percurso e recorte, permitirdo
completar a problemética do trabalho aqui proposto: a primeira serd, dissemos, a da
Insurreicdo Iraniana entendida como acontecimento, singularizacdo; a segunda sera a do
poder pastoral que, entendido como configuracdo que embasa sua analitica do poder, nos
permitir compreender os aspectos de uma “espiritualidade politica” ®. E esta espiritualidade
politica que, junto da temética da subjetivacéo outra, concentrara a colocacdo de alternativas
para o futuro, conformando a dimensdo ética deste tipo de historia acontecimentalizada.
Como mencionamos, estas configuragdes historicas novas sao, aqui, um remanejamento tanto
dos fatos como dos direcionamentos de entendimento possiveis, ou seja, a colocacdo em cena
de outros problemas que, por sua vez, gerardo essas novas categorias de explicagdo. Em um
movimento que sempre se expande, sdo precisamente essas categorias que fazem ver outros
elementos, tornando diversas grandes de inteligibilidade tradicionais bem menos evidentes. O
poder pastoral sera visto, assim, como cerne de um outro recorte para o poder, uma outra
forma de problematizar o poder que inaugurou uma série de questes que ndo puderam ser
formuladas por outra metodologia.

Por conseguinte, a questdo da proposi¢do de uma novidade conceitual serd importante
e nos explicitara o carater deste diagndstico, desta historia do presente como no caso do Iré:
ndo fora apenas uma andlise diferenciada de uma configuracdo historica ja existente, mas de
um momento que estd em vias de configuracdo, um momento que vai ser configurado
justamente pelas categorias e elementos que estdo sendo criados. A historia do presente,
enquanto desafio de fazer histdria do ainda ndo aparente, s6 podera ser feita no momento em
que ¢é pensada ndo0 como presenca, mas em enquanto aparecer, ou devir. E neste sentido que
esta historia também ¢é dependente das “nomeacgdes” que sdo produzidas no instante. Se
conseguirmos identificar e especificar o delineamento desses novos elementos e as
configurac@es historicas que eles propiciam e desencadeiam a partir da categoria de analise
que escolhemos — o acontecimento — poderemos entdo justificar, a0 menos no que diz

respeito ao projeto de Foucault, por que a histdria precisa ser acontecimentalizada. Sera entdo

810 termo especifico de “espiritualidade politica” aparece no artigo “A quoi révent les Iraniens?”, mas
discutiremos suas outras apari¢des e contexto em nosso capitulo 4. Cf: “A quoi révent les Iraniens” (1978). Dits
et écrits, vol. 2. Op. Cit. pp. 688-694.
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por meio da aplicacdo desta categoria que configurac@es histdricas ainda ndo manifestas e/ou
articuladas poderao fazer sentido como proposi¢édo de outra forma de inteligibilidade.
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1. O ACONTECIMENTO ATRAVES DO ESTRUTURALISMO E DA HISTORIA DA
CIENCIA

A relacéo entre o trabalho desenvolvido por Michel Foucault e aquele da histéria das
ciéncias, representada por Gaston Bachelard e por Georges Canguilhem, é retomada
recorrentemente nos escritos do primeiro. Para ndo encaixa-los na fixidez de uma tradicéo,
carregada justamente pelas totalizacbes a que se contrapunham, falemos, com Dominique
Lecourt, de uma “posicdo comum em filosofia” . O texto escrito por Foucault dedicado a
esta filiacdo, e principalmente voltado a Canguilhem, sé vira em 1984, e sera o ultimo
entregue por ele a seu editor — “La vie, I’expérience, la science”. Das diversas questdes que
esta aproximacao suscitou, e no que tange aos varios debates entre Histdria e Epistemologia,
por exemplo, aqui nos ateremos a reflexdo quanto as possiveis leituras concernentes ao
acontecimento, em suas aproximacdes e distanciamentos em relacdo a série de problemas que
a histdria da ciéncia inaugurara ao colocar em circulagdo um método histérico diferenciado.
Nosso direcionamento de andlise serd, portanto, a busca de um entendimento do
acontecimento tal como pode ser identificado em Foucault e seu relacionamento com uma
historia dos conceitos canguilnemiana, enfocando o que lhes servia de solo e fora
vocabulario em comum — descontinuidade, ruptura, limiar, limite, série, transformacao.

Desta maneira, faz-se interessante avangarmos primeiramente em uma compreensao
do primeiro momento do projeto arqueolégico e seu relacionamento com o contexto
estruturalista francés. Sabemos, por certo, que esta € questdo polémica. Nosso objetivo,
contudo, ndo € tanto aderir a posi¢es quanto a subscricdo de Foucault ao estruturalismo ou
ndo, mas entender suas abordagens no que tange ao carater acontecimental da estrutura
préprio ao pensamento foucaultiano. Para viabilizarmos nossa exposic¢ao, nos restringiremos,
em um primeiro momento, a tratar do acontecimento a partir da nocdo de épistéme, no
contexto de producdo de Les mots et les choses e em alguns textos em que é especificada.
Para isso, precisamos compreender também as relacfes que podem ser identificadas com o
conceito de estrutura. Na sequéncia, indagaremos a possibilidade de uma leitura do

acontecimento em Bachelard e em Canguilhem, problematizando-a via Foucault.

82 LECOURT, Dominique. Marxism and Epistemology. Bachelard, Canguilhem and Foucault. Londres, NLB :
1975. p. 120.
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1.1. O caréter acontecimental da estrutura

A complexidade propria das varias correntes filosoficas ndo nos permite circunscrever
0 pensamento estruturalista em definicbes estritas. E 0 que podemos depreender, por
exemplo, de uma analise que procura entender o que permeia a oposi¢do entre fenomenologia
e estruturalismo, visando-os por um viés ainda mais sutil ao caracterizd-los como um
transcendentalismo subjetivista, por um lado, e de um transcendentalismo objetivista, por
outro. Esta é a analise que norteia o livro de Edgardo Castro, Pensar a Foucault, que propde
uma imersdo detalhada nos meandros das duas correntes, tomando por eixo as implicagdes
para as concepcdes de épistéme e de discurso na obra de Foucault. De certa forma, o termo
“transcendentalismo” aqui poderia possuir quase um carater provocativo, visto que um dos
alicerces da corrente estruturalista seria justamente a nocdo de imanéncia.
Transcendentalismo, entdo, pois teria a estrutura quase se desgarrado da conjuntura, e se
transformado, ela também, em uma categoria ideal, com suas condi¢Ges formais totais. Esta
foi critica recorrente aos trabalhos vinculados ao estruturalismo, ao devolver para eles a
mesma critica que estes formulavam ao tentarem escapar do universal. A outra parte da
critica j& nos direciona para nosso problema de estudo: além de o estruturalismo ter excluido
0 sentido, teria excluido junto deste também a agéncia do sujeito nos processos, — que foram
da diacronia a sincronia —, e, com o sujeito, haveria a exclusdo da propria histéria, ao
substituir a flexibilidade tdo antropoldgica do acontecimento pela rigidez sistémica da
estrutura. Nesta visada, Roland Barthes, no candnico texto “L’activité structuraliste”, de
1963, dira inclusive que “[...] este ultimo par [diacronia-sincronia] é tanto mais distinto
quanto parece que a principal resisténcia ao estruturalismo seja hoje de origem marxista e que
seja em torno da nocdo de histéria (e ndo de estrutura) que ela se desenvolve.®.

Em artigo de 1967, “A quoi reconnait-on le structuralisme?”, Deleuze, além de
apontar os diversos caminhos da “corrente” a partir dos trabalhos de Roman Jackobson,
Claude Lévi-Strauss, Jacques Lacan, Louis Althusser, Roland Barthes e de Foucault, procura
justamente esclarecer a complexidade da estrutura para muito além dos clichés mecanicistas
da critica, analisando igualmente questdes referentes a linguistica como essenciais para a
compreensdo do projeto. A partir do que ele chama de uma terceira ordem, a ordem do

simbolico, que esta para além do dualismo entre o real e o imaginario, a estrutura poderia ser

8 BARTHES, Roland. “L’activité structuraliste”. In: Les lettres nouvelles. Paris, 1963. Disponivel em:
http://www.structuralisme.fr/index.php?option=com_content&task=view&id=34&Itemid=1. Acesso  em:
29/08/2015.
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delineada em seu carater de circulacéo e de posicao, e ndo de coisa, em sua irredutibilidade a
uma fixidez de sentido. Esclarece-se assim, primeiramente, 0 que a estrutura nao é: nem

forma sensivel, nem figura de imaginacao, nem esséncia inteligivel 3

Nada a ver com uma forma: a estrutura ndo se define de maneira alguma por uma
autonomia do todo, por uma impregnacdo do todo nas partes, por uma Gestalt que
se exerceria sobre o real e sobre a percepcao; a estrutura se define ao contrario pela
natureza de certos elementos atdbmicos que pretendem ao mesmo tempo dar conta
dos todos (des touts) e da variagdo de suas partes. *

Justificado esta, portanto, a0 menos a partir da concepcao de Deleuze, como que a estrutura
vai operar dentro das relacGes que busca explicar, 0 que nos reenvia a uma construgéo de
pensamento que, por ndo se basear na consciéncia de um sujeito, precisa criar sentido a partir
de articulagcbes menos evidentes. Se o sujeito ndo serad titular, é porque é situado e
dependente ®. E por isso que é preciso compreender a estrutura principalmente em seu
carater topologico, altamente relacional, movente, “de posi¢ao”. Estas caracteristicas
acarretam na importante concep¢do do sentido como efeito, e ndo como a priori nos
elementos de analise. O sentido é o que circula, abordagem que complexifica a outra ideia de
que, para o estruturalismo, o sentido estaria ausente, — este ponto, vale lembrar, também
desvincula o projeto de uma filosofia do absurdo articulada por parte do existencialismo. A
questdo da posicao e da circulacdo, enfim, do espaco, da dimensdo de jogo, importantes para
entendermos, por exemplo, como podera ser construida uma analise serial para a histéria, s6
é possivel pela via que abre a ordem do simbdlico, e 0 que ela acarreta para a estrutura.
Assim, vemos que o elemento simbdlico da estrutura

Distinto do real e do imaginario, ndo pode se definir nem por realidades pré-

existentes as quais ele reenviaria, e que ele designaria, nem por contetdos

imaginarios ou conceituais que ele implicaria, e que lhe dariam uma significagéo.

Os elementos de uma estrutura ndo possuem nem designagdo extrinseca nem
significacdo intrinseca '.

Afastado fica, desta maneira, a0 menos programaticamente, um certo fundo
transcendental da estrutura, como apontamos acima. De certa forma, ndo importa o que
preencherd, objetivamente, estes espagos, mas sim que estes espacos existem e se distribuem

entre si de acordo com diferentes relagOes de vizinhanga. Neste ponto, Deleuze comenta que

% DELEUZE, Gilles. "A quoi reconnait-on le structuralisme ?". In: CHATELET, Francois (éd)., Histoire de la
philosophie VIII. Le XXe siécle. Paris: Hachette, 1973. Disponivel em:
http://www.structuralisme.fr/index.php?option=com_content&task=view&id=36&Itemid=1, s/p. Acesso em:
29/08/2015.

% Idem.

% FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 239.

8 DELEUZE, Gilles. "A quoi reconnait-on le structuralisme ?" Op. Cit. s/p.
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Foucault pudera definir uma nova reparti¢ao do empirico e do transcendental, este tltimo “se
definindo por uma ordem de lugares (places) independentemente daqueles que 0s ocupam
empiricamente” . Assim, os operadores utilizados por este tipo de pensamento estruturalista
necessitou da construcdo de sistema para poder abrir outras vias que pudessem entdo propor
formas de pensar que fossem alternativas ao que se agrupou sob o nome, em sua designacao
geral, de fenomenologia. Nosso objetivo é explicitar os componentes desta nocéo de sistema
em sua forma mais geral, para compreendermos, na sequéncia, também o pensamento de
Foucault como um sistema, que cria novas configuracdes histdricas (como o acontecimento
da Insurreicdo Iraniana) a partir da proposicdo de uma nova grade teorica que, com diversas
variaces no decorrer de sua obra, manteve forte didlogo com as concepcbes da analise
estrutural que apresentamos aqui. Para darmos conta das especificidades de seu sistema, sera
necessario olharmos de perto o funcionamento da estrutura, que veremos reverberar na
construcdo de seus conceitos e cujo escopo criativo deverd nos acompanhar até nosso
momento de verificagcdo do acontecimento no Iré.

As idéias que acabamos de tracar a respeito da estrutura nos encaminham a
compreender, entdo, a singularidade que esta deve representar e colocar em cena, a partir das
relacGes diferenciais as quais estd ligada. Singularidade, no vocabulario deleuziano,
remetendo a pré-individualidades, ou individuacGes impessoais. A ideia de funcdo, de
funcional, é o que permite essa ndo-objetivacdo, nao-essencializacdo, e direciona a andlise
para pensar, justamente, as condi¢fes do pensavel. Condi¢bes que sdo o terreno dessas
estruturas inconscientes, “necessariamente recobertas por seus produtos ou efeitos”; afinal,
“uma estrutura econdmica jamais existe pura, mas recoberta pelas relagdes juridicas,
politicas, ideologicas em que ela se encarna” ®°. Percebe-se, por esta 6tica, que a estrutura
ndo é, longe disso, 0 que se opde ao acontecimento, mas o que o possibilita, ou até o que,
nesta configuracdo, ndo se diferencia dele. A mesma conclusdo em relacdo ao sujeito: ndo foi

excluido, mas multiplicado, ao ndo mais poder ser reduzido a objetificacdes, mas pluralizado

8 |dem. Os exemplos utilizados por Deleuze sdo bastante interessantes para a compreensdo desta especificidade
do estruturalismo em relacdo as posicdes. “(...) quando Althusser fala de estrutura econdmica, ele precisa que os
‘verdadeiros’ sujeitos ndo sao aqueles que vém ocupar os lugares, individuos concretos ou homens reais, assim
como os verdadeiros objetos ndo sdo os papéis que eles possuem e 0s acontecimentos que se produzem, mas
principalmente os lugares em um espaco topolégico e estrutural definido pelas relagdes de producdo. Quando
Foucault define determinacGes tais quais a morte, o desejo, o trabalho, o jogo, ele ndo os considera como
dimensdes da existéncia humana empirica, mas principalmente como a qualificacdo de lugares ou de posicdes
gue tornardo mortais e moribundos, ou desejantes, ou trabalhadores, ou jogadores aqueles que virdo ocupa-los,
mas que s virdo ocupa-los secundariamente, possuindo seus papéis a partir de uma ordem de vizinhanca que é
aquela da estrutura mesma.”.

8[gELEUZE, Gilles. "A quoi reconnait-on le structuralisme ?". Op. Cit. s/p.

Idem.
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de acordo com as posi¢des em que transita. Assim, o estruturalismo n&o funcionaria como um
reducionismo mecanicista do fendmeno social, ou da complexidade do “real”, mas seria a
desevidencializacdo desse real, que é efeito. De mesmo, e por tudo isso, a historia, ou o
carater histdrico, ndo foi afastado, mas, por Foucault, por exemplo, justamente chamado a
tona em sua valorizacdo méxima, ainda que possua diferentes facetas no todo de sua obra.
Como veremos ao longo de nosso trabalho, é pelo uso da historia que Foucault ndo caira em
uma ontologizacdo da estrutura. E certo, igualmente, que o estruturalismo possuiu uma
relacdo bastante complexa com a historicidade, desde Saussure e a questdo da independéncia
das leis internas de construcdo de uma lingua e da predominancia total da sincronia, passando
principalmente pelas criticas de Lévi-Strauss a historia, mas lembremos que o
direcionamento dessas rejei¢bes fora diversas vezes voltado a um esquematismo causal e
psicolégico que era identificado na pesquisa historica tradicional e nas filosofias da historia
que se organizavam em torno das idéias de génese, continuidade, globalidade.

Deleuze, ainda no artigo citado, abordara outros dois critérios — o de serial e o de
casa vazia (case vide) — que também nos servirdo para uma compreensdo da nocdo de
estrutura na obra foucaultiana, principalmente no primeiro momento do projeto arqueoldgico,
em gue o termo fora bastante empregado e o projeto estruturalista, muito comentado. Quanto
ao primeiro critério, serial se referira a forma de funcionamento das estruturas, que se
organizam de forma multi-serial ®°; formando “séries de séries”, ou “quadros”, como precisa
Foucault em L Archéologie du savoir. Dentro do cruzamento das séries, temos o objeto que
circula, que ndo é identificavel nem assimilavel a uma Unica caracteristica, mas procede por
diferenciag¢@o. A estrutura podera ser definida como “ordem dos lugares sob a variagdo das

5 91

relagdes” 7, e este objeto vai ocupando, portanto, a cada momento da série, a “casa vazia”.

Esta concepcdo, articulada a de funcdo e de posicdo, se mostrara bastante importante na
construcdo de Les Mots et les choses em diversos aspectos. No que tange a sempre lembrada

andlise de Foucault do quadro Las Meninas, Deleuze comenta:

[...] a natureza deste objeto é precisada por Lacan: ele é sempre deslocado em
relacdo a ele mesmo. Ele tem por propriedade de ndo estar onde o procuramos mas,
ao contrario, de ser encontrado onde ele ndo estd. Diremos que ele ‘falta a seu lugar
(place)’ [...] Toda estrutura é movida por este Terceiro originario — mas que
também falta a sua prépria origem. Distribuindo as diferengas em toda a estrutura,
fazendo variar as relagdes diferenciais com seus deslocamentos, o objeto = x
constitui o diferenciante da diferengca mesma.

Os jogos necessitam da casa vazia, sem a qual nada avancaria nem funcionaria. O
objeto = x ndo se distingue de seu lugar, mas é proprio deste lugar de se deslocar

% |1dem.
% 1dem.
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todo o tempo, como a casa vazia de saltar todo tempo. Lacan invoca o lugar do
morto no bridge. Nas paginas admiréveis que abrem Les Mots et les choses, em que
descreve um quadro de Valdsquez, Foucault invoca o lugar do rei, em relacdo ao
qual tudo se desloca e desliza, Deus, depois 0 homem, sem nunca o preencher. Ndo
ha estruturalismo sem este grau zero (degré zéro).*

Assim, analisando o trabalho de Foucault neste primeiro momento da arqueologia
poderemos perceber que a concepgao de “casa vazia” sera o correlato do que ele chamara de
possibilidades e de escolhas (0 que ndo remete a nenhuma forma de consciéncia que
escolhe), guardando o aspecto movente que explicitamos. Tal serd& o que explica o
desdobramento de seu estudo em Les Mots e les choses quanto, por exemplo, ao lugar do rei,
0 lugar de Deus e o lugar do homem apontado por Deleuze. O espago vazio é importante, no
limite, ndo somente para ser preenchido, mas por ser 0 espago do pensamento, 0 espaco em
que é possivel pensar algo novo; novos valores, novas distribui¢fes nas séries, — € um espago
ndo sé vazio, mas aberto. Ao final do livro, ao tratar da etnografia e da psicanéalise, Foucault

€SCreve:

[...] a cada instante a estrutura propria da experiéncia individual encontra nos
sistemas da sociedade um certo nimero de escolhas possiveis (e de possibilidades
excluidas); inversamente as estruturas sociais encontram em cada um de seus
pontos de escolha um certo nimero de individuos possiveis (e outros que nao o sao)
— assim como na linguagem a estrutura linear torna sempre possivel, em dado
momento, a escolha entre varias palavras ou varios fonemas (mas exclui todos os
outros) [...] #

A partir deste panorama geral que tracamos sobre alguns aspectos do estruturalismo, é
preciso frisar, no entanto (ou “justamente”), seu carater extremamente heterogéneo e que
impede diversas generalizacdes, mas que certamente, ao olharmos mais de perto, permite
aproximacdes entre alguns trabalhos e alguns autores **, em um movimento que, lembremos,
questionava idéias como as de “obra” e de “autoria”. E assim que podemos compreender
porque Barthes, também em “L’activité structuraliste” caracterizara 0 estruturalismo
propriamente como uma atividade: “o estruturalismo ¢ essencialmente uma atividade, ou
seja, a sucessao regrada de um certo nimero de operacBes mentais: poderiamos falar de
atividade estruturalista como falamos de atividade surrealista” *. Invoquemos, igualmente, a

complexidade do termo “inteligibilidade”: o procedimento estruturalista quer, na

%1dem.

% FOUCAULT, M. Les Mots et les Choses. Op. Cit. p. 392.

% Como precisa Adam Schrift em seu livro Twentieth-Century French Philosophy, “E importante reconhecer
gue o que une os estruturalistas € menos um conjunto de teses filoséficas compartilhadas que um conjunto de
pressupostos metodoldgicos e uma disposigdo para trabalhar com conceitos da linguistica saussuriana.”. Esses
conceitos foram principalmente o de significante [signifiant] e de significado [signifi¢], imagem acustica e
conceito, lingua [langue] e fala [parole]. SCHRIFT, Adam. Twentieth-Century French Philosophy: key themes
and thinkers. Oxford: Blackwell Publishers, 2006. p. 51.

% BARTHES, Roland. “L’Activité structuraliste”. Op. Cit. s/p.
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reconstituicdo dos objetos aos quais se aplica, evidencializar as “regras de funcionamento”
(as “fungdes™) deste objeto, dando lugar, portanto, a um “simulacro de objeto” ®. E o que
esta operacdo permite 0 que nos interessard até o final de nosso trabalho: ela cria novas
inteligibilidades que ndo apareciam no objeto natural. Assim, mesmo se nossa analise pontual
a respeito da Insurreicdo Iraniana incidira sobre a conformacéo desta enquanto acontecimento
(portanto, enquanto novo objeto inteligivel, novo direcionamento inteligivel), em um periodo
da obra foucaultiana que é tido como nao-estruturalista, sera preciso levar em consideragédo
os metodos de inteligibilidade desenvolvidos neste primeiro momento porgue, como
mencionamos, entendemos que eles estardo fortemente presentes em toda a obra e poderéo,
assim, garantir o que visamos como uma determinada configuracdo acontecimental
diferenciada no caso da leitura foucaultiana sobre o Ir&.

Ao retornarmos ao par estrutura — acontecimento que norteia aqui nossa analise,
facamos um esclarecimento, a titulo de contextualizacdo. Quando do debate entre Lévi-
Strauss e 0 socioldgo Georges Gurvitch, relatado por Frangois Dosse em seu Historia do
estruturalismo, Gurvitch teria assumido a posicdo de que o fendmeno social excederia a
estrutura em seu carater de inesperado e ndo deveria ser reduzido a esta. Era a critica a uma
suposta rigidez determinista do sistema formal estruturalista. Assim, Dosse pergunta: “Deve-
se fazer prevalecer o carater singular do acontecimento ou as permancéncias da estrutura?”
% Esta colocagdo, que reflete os desentendimentos gerados pelo dualismo que evocadvamos
acima, reforca nosso direcionamento em procurar mostrar as diferentes e bastante
relacionadas caracteristicas que as duas nog¢des adquirem na obra de Foucault em um
primeiro  momento. Propomos, justamente, portanto, reorganizar 0s termos do
questionamento de Dosse, para chegarmos ao carater singular da estrutura como
acontecimento. Esta outra formulacdo, complexificada, pode ser entendida como semelhante
ao que Deleuze trata em seu artigo como o acidente, que excede, para usarmos o termo de
Gurvitch, a estrutura fixa. Ao explicar que nao ¢ “de fora” que os acidentes ocorrem a
estrutura, Deleuze precisa:

Trata-se, pelo contrario, de uma ‘tendéncia’ imanente. Trata-se de acontecimentos
ideais que ndo fazem parte da estrutura mesma, e que afetam simbolicamente a casa

vazia ou o sujeito. Os chamamos ‘acidentes’ para melhor marcar, ndo um carater de
contingéncia ou de exterioridade, mas este carater de acontecimento muito especial,

% |dem.
% DOSSE, Francois. Histéria do estruturalismo, vol. 1: o campo do signo, 1956-1966. Campinas: Editora da
Universidade Estadual de Campinas, 1993. Trad. Alvaro Cabral. p. 261.
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interior a estrutura na medida em que esta nunca se reduz a uma esséncia simples.
98

“Ndo pode haver uma teoria geral do estruturalismo” *°. A producdo foucaultiana, que
se estendeu por cerca de quatro décadas, também € permeada por esta heterogeneidade, e ndo
suporta que mantenhamos sempre a mesma grade de analise ao nos dedicarmos a seu estudo,
ao passarmos pelos escritos de diversos periodos. Com esta se¢do dedicada a compreenséao do
papel da estrutura na escrita foucaultiana, ndo possuimos por objetivo, como ja mencionado,
encaixa-lo ou ndo em um programa t&o vasto, mas também néo pretendemos permanecer
“fiéis” as alegagdes anti-estruturalistas de Foucault em vérias de suas entrevistas e textos,
principalmente no pos década de 1970. Estas se inseriam, é importante lembrar, em debates e
querelas que eram muitas vezes pessoalizados e marcados por jogos midiaticos que possuiam
seu proprio contexto. Se ficarmos mais proximos a leitura de seus escritos, encontraremos
varias vezes este uso, deveras complexo, da estrutura, que podemos, acreditamos, aproximar
a uma determinada leitura do acontecimento.

Em diversos artigos e entrevistas aparecidos durante a década de 1960, Foucault
abordara diretamente a problemadtica estruturalista. Em “Linguistique et sciences sociales”,
texto proveniente de conferéncia realizada na Tunisia em 1968, ele dedica-se a analisar a
linguistica moderna estruturalista e as relacdes que esta mantém com as ciéncias sociais,
enfatizando seu procedimento a partir de “conjuntos sistematicos de relacBes entre

»190 "o nao entre elementos isolados. Poderfamos relacionar esta desconsideracéo de

elementos
“elementos” em sua unidade com a desnaturalizagdo quanto a formacdo dos objetos, como
veremos no proximo capitulo ao analisarmos L’Archéologie du savoir. Ao longo desta sua
exposicdo na Tunisia varias das caracteristicas da linguistica estruturalista se encontrardo
justamente com seu préprio método de trabalho, ao demonstrar o que estes elementos
tomados em sistema acabam produzindo: uma fuga do psicosociolégico e uma valorizagdo do
inconsciente. Ao tratar de emissores, receptores, cdigos e regras das mensagens, vemos sua
reverberancia em um dominio bem vasto:
[...] a andlise da linguagem, ao invés de ser reenviada a uma teoria da representacao
ou a uma analise psicologica da mentalidade dos sujeitos, se encontra agora ao
mesmo pé das outras analises que podem estudar os emissores e 0s receptores, a
codificacdo e a decodificagdo, a estrutura dos codigos e o desenrolar da mensagem.

[...] O coletivo nesta nova perspectiva ndo sera mais a universalidade do
pensamento, ou seja, um tipo de grande sujeito que seria um tipo de consciéncia

% DELEUZE, Gilles. "A quoi reconnait-on le structuralisme ?". Op. Cit., s/p. Grifo meu.
% FOUCAULT, Michel. “La philosophie structuraliste permet de diagnostiquer ce qu’est ‘aujourd’hui’” (1967).
Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 612.
1% EOUCAULT, M. “Linguistique et sciences sociales” (1969). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 851.
41



social ou personalidade de base, ou um ‘espirito do tempo’. O coletivo, agora, ¢ um
conjunto constituido por pdlos de comunicagdo, por codigos que sdo efetivamente
utilizados e pela freqiiéncia e a estrutura das mensagens que s&o enviadas.'*

Igualmente, sera a partir de uma certa comparacao entre a linguistica e a filologia que

ele poderd4 abordar outro conceito importante para sua obra, o de sincrénico, que é
complexificado ao ndo se reportar negativamente ao diacrénico, ao sucessivo, ou a historia;
mas se colocando como, justamente, uma dimensdo desta. A estrutura linguistica ndo diz
respeito ao imével ou ao estatico, mas as condicdes de mudanca *®. A rede e as séries se
expandem com essa preocupacdo voltada as condigdes, que complexifica o causal, ndo ao
eliminéa-lo, mas ao ampliar a atengdo para “o campo de efetuacdo de uma explicagdo causal”
103, «q ponto de vista sincronico ndo é um corte estitico que negaria a evolucdo, ¢ ao
contrario a analise das condi¢des nas quais pode ocorrer uma evolugdo” 104 ou seja, 0
“campo de efetuagdo” ¢ a contingéncia histérica. E neste sentido também que a linguistica
estrutural acaba por permitir a analise de discurso, ao ndo fazer referéncia apenas a
linguagem, mas ao que se pode fazer com a linguagem. Percebemos, assim, que € devido a
uma preocupacao com a pratica do discurso que o método estruturalista esta sendo pensado
por Foucault, e que, neste momento, a dimensdo também engendra, a0 menos em alguns
pontos, um carater totalizante que serd atenuado e retrabalhado posteriormente pelas praticas
ndo-discursivas. Ao final de sua exposicdo e antes do debate que segue a conferéncia, ele diz:
Para resumir tudo isso, eu diria que a linguistica se articula atualmente sobre as

ciéncias humanas e sociais por uma estrutura epistemologica que Ihe é propria, mas

que Ihe permite fazer aparecer o carater das relagdes l6gicas no coragdo mesmo do

real, fazer aparecer o carater sendo universal ao menos extraordinariamente

expandido dos fen6menos de comunicacdo que vado da microbiologia até a

sociologia, fazer aparecer as condi¢cbes da mudanca gracas as quais podemos

analisar os fendmenos histéricos, e, enfim, empreender ao menos a analise do que
poderiamos chamar de producdes discursivas .

Durante o debate, reafirmara ndo ser estruturalista, e colocara acento em seu interesse no
método da linguistica, sendo o estruturalismo, para ele, um “objeto epistemoldgico” que lhe
era contemporaneo *°.

A partir desta leitura de artigos produzidos durante a década de 1960 € significativo
notar que uma exposi¢do sobre 0 método aparecia frequentemente para marcar diferencas em

relacdo a fenomenologia e & hermenéutica, como comentamos anterioremente. Esta serd a

198 |hid. p. 853-854.
192 | dem. Grifo meu.
193 |hid. p. 867. Grifo meu.
1% Ipid. p. 855.
195 i p. 856.
106 i p. 866.
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situacdo, por exemplo, de “La philosophie structuraliste permet de diagnostiquer ce qu’est

’” 107, artigo de 1967, ¢ de “Interview avec Michel Foucault”, de 1968, em que

‘aujourd’hui
inclusive o contexto politico francés de aparecimento do existencialismo de 1945 é
confrontado as diferencas do contexto da década de 1960, também em relacdo as complexas
faces que assumiu a pertenga marxista nos varios momentos. Assim, no primeiro artigo,
Foucault falard sobre o carater relacional de um tipo de estruturalismo que, ao ndo se
restringir a uma determinada especializacdo, buscaria cruzar diversos dominios — inclusive o
da teoria e o da préatica, com uma pluralizacdo relativa as possibilidades do primeiro. No
segundo artigo, comenta o papel da estrutura ao dizer que esta “se revela na agdo politica ao
mesmo tempo em que da forma e modifica as estruturas” *°. A pluralizagdo frente as
possibilidades da teoria é prépria da posicdo de proposicao de sistema; sendo sobre este
ponto que incide o diagndstico possivel a filosofia que ndo pretende mais dizer as verdades
eternas, mas atuar sobre o hoje — concepcdes que, como mencionamos, serdo retomadas em
toda sua obra. Foucault estard, portanto, neste primeiro momento, utilizando um vocabulario
para explicar seu préprio trabalho que certamente lhe renderd muitas criticas e revisdes
posteriores, principalmente no que tange a uma dimensdo que pudera ser vista como total,
devido as suas ideias da existéncia de regras, leis gerais, determinacdes que aparecem neste

contexto:

[...] [a] hipbtese de trabalho é, no geral, esta: a histdria da ciéncia, a histéria dos
conhecimentos, ndo obedece simplesmente a lei geral do progresso da razéo [...]
Abaixo do que a ciéncia conhece dela mesma héa algo que ela ndo conhece; e sua
historia, seu devir, seus episodios, seus acidentes obedecem a um certo nimero de
leis e de determinacdes. [...] Tentei mostrar um dominio autbnomo que seria o do
inconsciente do saber, que teria suas proprias regras, como o inconsciente do
individuo humano possui, ele também, suas regras e suas determinacdes. *°

A questdo das séries pela visada estruturalista via campo linguistico pode ser
compreendida através de analises quanto as formas de transformacdo, que procedem em
paralelo e por correlagcdo entre elementos. Assim, as transformacdes que ocorrem de um
estado a outro possuem necessariamente outras transformacgdes correlatas, e ndo apenas
derivadas, como em uma analise causal. Dados dois estados, A e B: “A andlise estrutural ndo

consiste em dizer: a mudanca a’ em a’’ propiciou a série de mudancas b’ em b’’, ¢’ em ¢”’,

mas: ndo podemos encontrar a mudanca em a’, em a’’, sem que haja igualmente a mudanca

7 FOUCAULT, Michel. “La philosophie structuraliste permet de diagnostiquer ce qu’est ‘aujourd’hui’”

(1967). Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 608-612.

1% EOUCAULT, Michel. “Interview avec Michel Foucault” (1968). Dits et écrits. VVol. 1. Op. Cit. p. 683.

199 FOUCAULT, Michel. “Foucault répond & Sartre” (1968). Dits et écrits. Vol. 1. Op Cit. p. 694. Grifo meu.
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b’ em b, ¢’ em ¢, etc.” "% Tal esclarecimento serd particularmente importante para
percebermos como a mudanca é pensada dentro da épistéme, justificando, por este método,
porque tantos dos fatos e aspectos que seriam tradicionalmente reunidos em um mesmo
“grupo” (de época, de mentalidade, etc) acabam por ocupar épistémes distintas, e vice-versa.
Pensando neste modo de proceder das séries, entendemos a valorizacdo de fenbmenos
contemporaneos entre si que marcam as analises de Les Mots et les choses, em que 0o mote
geral era mostrar certas coeréncias entre discursos tradicionalmente tidos como distintos,
refazendo diversas historias ao procurar estabelecer uma homogeneidade na heterogeneidade
desses saberes. E neste sentido que Foucault pode situar esta ordem do saber em um nivel

mais fundamental (que é o a priori histérico ***

), que ndo se modificaria pelas contradi¢oes
proprias aos niveis econdmicos ou sociais 2, vistos como efeitos de superficie proprios a
uma doxologia; — 0 que lhe importa sdo as condicdes da doxologia. E o que o fil6sofo deixa
claro, por exemplo, com a anélise, também em Les Mots et les choses, sobre os fisiocratas e
os utilitaristas na épistéme classica: “se o pertencimento a um grupo social sempre pode
explicar que este ou aquele tenha escolhido um sistema de pensamento de preferéncia a
outro, a condicdo para que esse sistema tenha sido pensado ndo reside jamais na existéncia
desse grupo.” *. O motivo desta escolha de abordagem se justifica, em um primeiro
momento, por uma contestacdo ao modo como tanto o econémico quanto o social tém sua
capacidade explicativa demasiadamente naturalizada em muitas analises “tradicionais”;
assim, procedimento praticado com diferencas em diversos momentos da obra, Foucault
estara, em contraste, atentando ao grau de articulacdo entre os niveis do discursivo e do nao-
discursivo. Cada formacgdo discursiva mantém diferentes relacBes com o conjunto extra-
discursivo, e ¢ esta especificidade que € preciso levar em conta. O “econdmico” e o “social”
ndo sdo pontos de vista 6bvios ou naturais, mas estdo inseridos, mais fundamentalmente, em
um saber.

Vejamos mais de perto o conceito de épistéme.

A épistéme serd a grade de analise necesséaria para, inicialmente em Les Mots et les
choses, o desenvolvimento de um estudo que pudesse descrever em Si mesmas as
transformagfes ocorridas a nivel discursivo, sem que se recorresse ao carater causal e

subjetivo de categorias como “€poca”, “espirito do tempo”, “mentalidade”. Apesar deste

M0 FOUCAULT, M. “Linguistique et sciences sociales” (1969). Dits et écrits, Vol. 2. Op. Cit. p. 857.
111 Abordaremos esta nogdo em nosso segundo capitulo.
112 Como veremos adiante, a partir dos anos 1970 essas questdes extrinsecas ao saber passardo a ser pensadas
conjuntamente com o proprio saber, quando de um acento as praticas ndo-discursivas.
3 FOUCAULT, M. Les Mots et les choses. Op. Cit. p. 214.
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afastamento, é necessario que compreendamos as referéncias temporais e geogréaficas
presentes na épistémeé, o que ndo reenvia mais uma vez aquelas outras categorias, mas
permite o tracado das condicGes de aparecimento e de possibilidade do que é descrito:
épistémeé ocidental, épistémé do Renascimento, épistémé cléssica, épistémé moderna .
Edgardo Castro, lembrando o carater mais fechado que é dado a épistémé no livro de 1966,
quando Foucault afirmava a unicidade e exclusividade de uma s6 épistémé para uma cultura
em um determinado momento, também resume o conceito, seguindo o prefécio do livro:

[...] segundo o prefacio de Les Mots et les choses, descrever a épistémé é descrever

a regido intermediaria entre os codigos fundamentais de uma cultura: os que regem

sua linguagem, seus esquemas perceptivos, seus intercambios, suas técnicas, seus

valores, a hierarquia de suas préticas e as teorias cientificas e filosoficas que
explicam todas estas formas de ordem [...]. **°

Se atentarmos a uma visada mais programatica, a definicdo do conceito de épistéme s sera
esclarecida em entrevistas e, em 1969, em L Archéologie du savoir, sem deixar, contudo, de
alterar-se nestas diferentes manifestacdes. Em Les mots et les choses, poderemos inferir seus
caracteres gerais a partir de seu uso no tracado da histdria das ciéncias humanas que diz
respeito ao saber. Serdo as regularidades atribuidas a um codigo de saber vigente em
determinado momento e importando sobre um saber empirico o que faz retornar a dindmica
de sistema, em que seria possivel organizar a historia do saber ndo formalizado como
possuindo ela mesma um sistema *'°; e, com ela, & dinamica topolégica com a énfase em um
“espaco do saber”, “espaco epistemologico”.

Em L’Archéologie du savoir a conceitualizacdo da épistéme, que sé aparece
pontualmente ao final do livro, estara imbricada na especificidade de outras nocdes,
principalmente as de positividades e formacgdes discursivas. Percebemos, no entanto, a
comparacao possivel entre os quadros (“séries de séries”) e a épistéme, pelo carater da
dispersdo. Ao diferenciar uma histéria global de uma historia geral, pela constituicdo dos
“quadros”, Foucault comenta: “Uma descri¢ao global encerra todos os fendmenos ao redor de
um centro unico — principio, significacao, espirito, visdo de mundo, forma de conjunto; uma
histéria geral desdobraria ao contrario o espaco de uma dispersdo” **’. Se, de uma certa
forma, esses “quadros” guardam semelhanca com o trago dado anteriormente, no livro de
1966, as epistémes, agora, em 1969, a linha que as fechava em seu tragado e as delimitava se

encontra suspendida, ou pontilhada. Os quadros, mais abertos que as épistémes, sdo o que

14 CASTRO, Edgardo. Vocabulario de Michel Foucault. Op. Cit. p. 169.
115
Idem.
M FOUCAULT, M. “Préface a I’édition anglaise” (1970). Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 876.
W EQUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 18.
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desdobram “o espago de uma dispersao”. Dispersdo que, entdo quase paradoxalmente, possui
um espaco. Sera o espaco epistemoldgico, o espaco do saber.

Em outra entrevista dos anos 1960, Foucault explicara o projeto de Les Mots et les
choses a partir principalmente do conceito de sistema, colocando-se em consonancia com
Lévi-Strauss e Lacan quanto ao esfacelamento do sentido, para opor o “je” (eu) da
consciéncia individual ao “il y a@” (ha) do “on” (n6s). Enfoque, pois, em um “pensamento
andnimo, do saber sem sujeito, do tedrico sem identidade”, em que enfatiza a preocupagao
desta filosofia com o “pensamento antes do pensamento”, remarcando a conduta das pessoas
como “comandada por uma estrutura teorica, um Sistema, que muda com as idades e com as
sociedades — mas que esta presente em todas as idades e sociedades” 8. O “pensamento
antes do pensamento” marca as analises do livro de 1966 através da procura pelo impensado
de cada épistéme, o que a caracteriza e a define singularmente, um impensado que € o sistema
de cada momento, e que serd posteriormente, com modificacOes, referido como o a priori
historico. Vemos entdo o carater duplo do sistema: ao mesmo tempo em que configura o que
¢ proposto, em termos de “unidade” (indica-se “o sistema” que ocupa cada épistéme);
também diz respeito ao proprio gesto, ao proprio método, de configurar épistemes, de fazé-
las existir a partir de uma nomeacdo. Assim, a épistéme estara reunindo um saber implicito
préprio a cada sociedade que é mais fundamental do que os conhecimentos que esta
sociedade produz com suas teorias cientificas e filosoficas, opinides e posicdes religiosas, —
este saber, primeiro, é o que torna possivel estas Gltimas **°. Ou seja, a épistémé ndo é o
saber, mas a possibilidade de sua ordenacéo, ela é o campo em que esta alojado este saber
que tornara possivel conhecimentos, instituicdes e praticas. Sera desta forma que, por uma
visada de método, a teoria e a pratica serdo abordadas sem o privilégio explicativo de uma ou
de outra, uma vez que ambas reenviam aquela camada, mais fundamental, do saber e do
sistema. Finalmente, para a progressdo de nosso estudo, faz-se importante salientar que, se
demonstramos aqui, para este momento da obra foucaultiana, uma nocdo de sistema
relacionada ao tom mais descritivo da épisteme, sera, diferentemente, uma nogédo de sistema
mais em tom propositivo 0 que veremos no avancar de seu trabalho, — que é o que lhe
permitira propor, mais incisivamente, novas abordagens relacionadas a processos de
subjetivacéo.

Continuando com a questdo de sua relagdo com o “projeto” estruturalista geral e tendo

em mente poder entdo interrogar, particularmente, a épistémé e seu tipo de grade de analise,

18 FEOUCAULT, M. “Entretien avec Madeleine Chapsal” (1966). Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 542-543.
1 FOUCAULT, M. “Michel Foucault, ‘Les Mots et les Choses’” (1966). Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 526.
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vemos novamente, nesta outra citacao, a relacdo complexa que Foucault estabelecia com tal

projeto ainda em 1968:
Se interrogamos aqueles que atacam o estruturalismo, temos a impressao que eles
véem em todos nds certos tragcos comuns que provocam sua desconfianca e sua
cllera. Se, no entanto, vocé interrogar Lévi-Strauss, Lacan, Althusser, ou eu
mesmo, cada um de noés declarara que ndo possui nada em comum com oS trés
outros [...] Os existencialistas pareciam tdo semelhantes, mas unicamente para
aqueles que os viam de fora. Desde que vemos o problema do interior, descobrimos
apenas diferencas. Eu vou tentar ver as coisas do exterior. Me parece que,
primeiramente, de um ponto de vista negativo, o que distingue essencialmente o

estruturalismo é que ele coloca em questdo a importancia do sujeito humano, da
consciéncia humana, da existéncia humana. *°

A épistéme vai ocupar espaco em seu proprio projeto na medida em que, inserindo-se em
uma concepcao de sistema, “faz aparecer as correlagdes logicas que podem existir entre um
grande numero de elementos pertencentes [...] a diferentes campos de conhecimento” *#. E
por esta via que o contorno das estruturas serd também profundamente anti-humanista,
culminando na “morte do homem” como tese polémica de Les Mots et les choses, com as
épistémes delineando regularidades e necessidades internas ao saber de cada época, que ndo
estariam disponiveis a consciéncia dos homens. Em outras palavras, ndo € a liberdade
(existencialista) dos homens que os permitird encabecar as transformacdes de uma épistéme a
outra. No lugar da natureza, da esséncia, da liberdade, ‘“descobrimos estruturas
inconscientes que governam sem que percebamos ou queiramos [...], estruturas que decidem
o contorno no interior do qual nés falamos.” 122

Assim, seus estudos relacionados a literatura, a partir da perspectiva do nouveau
roman, como Raymond Roussel, de 1963, seus escritos sobre Marqués de Sade, e a famosa
conferéncia “Qu’est-ce qu’un auteur?”, de 1969, apresentardo também diversos desses
aspectos. Pensando nas assertivas de Foucault que mencionamos, mas também olhando seu
trabalho de uma forma geral, ndo podemos deixar de lado os questionamentos trazidos por
esta visdo da estrutura, mesmo que ele tenha posteriormente, como trataremos nos préximos
capitulos, se afastado de algumas destas concepgGes. Se, como veremos, em Logique du sens,
Deleuze mostrara a estrutura definindo o acontecimento, para Foucault o acontecimento é
que, sendo primeiro, define a estrutura. O acontecimento aqui, signo de descontinuidade, €

onde as séries de uma estrutura divergem.

120 FOUCAULT, Michel. “Interview avec Michel Foucault” (1968). Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 681.
121 1 dem.
122 | dem. p. 687.
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Para seguirmos em um devido panorama, é importante atentar a maneira pela qual ndo
s0, € claro, Les Mots et les choses, mas também L ’Archéologie du savoir ainda estava se
reportando a analise estrutural, 0 que nos permitira perceber as nuances do pensamento
foucaultiano com o tempo. Logo na introdugdo, ao comentar diversos posicionamentos
tedricos que modificam a abordagem tradicional da histdria, ele apresenta a visada da analise
literaria, que ndo se daria mais por unidade a sensibilidade de uma época ou geracbes, nem o
personagem do autor com sua cria¢do, mas sim “a estrutura prépria a uma obra, a um livro, a
um texto” 2. Ou seja, temos que “a estrutura” ndo ¢ a recusa da ideia de unidade, mas a
carrega em si: a estrutura € ainda outra forma de unidade. A leitura pela grade da estrutura €
balizada e mobilizada pela acontecimentalizacdo, uma vez que Foucault também criticarg,
ainda neste texto, as “estruturas sem mobilidade” da histoire tout court. Neste sentido
podemos posiciona-lo em um estruturalismo que s6 concebe a estrutura ao entendé-la como
movel, deslizante, ndo total. Estamos muito distantes do estruturalismo-determinismo;
estamos defronte da case vide, do deslocamento permanente do pensamento, que ndo ocupa
lugar, mas posicdes — dai entdo, no prosseguimento da introducdo do livro, o problema
colocado ao tratamento do documento, em que a questdo do trabalho em histéria sera
perpassada por um como, por um método.

[...] a histéria mudou sua posicdo acerca do documento: ela considera como sua
tarefa primordial, ndo interpreta-lo, ndo determinar se diz a verdade nem qual seria
seu valor expressivo, mas sim trabalha-lo no interior e elabora-lo: ela o organiza,

recorta, distribui, ordena e reparte em niveis, estabelece séries, distingue o que é
pertinente do que ndo §é, identifica elementos, define unidades, descreve relagdes.
124

Que a estrutura seja outra forma de unidade é uma questdo complexa, e que se faz
problema, como mencionamos, quando pensamos justamente que a ideia do estruturalismo
fora a de contestacdo das totalizacBes. No entanto, basta pensarmos que a unidade é
necessaria a formalizacdo do sistema, e ndo diz respeito a um “unico total”, porque ndo se
reporta a “realidade”. Neste sentido talvez se faca mais pertinente retermos, inclusive para
melhor entendimento da épistémeé, mais a ideia de “modelo” do que a de “totalidade”. E a isto
que atenta Vicent Descombes em seu Le Méme et ['autre, de 1979, ao comentar 0 projeto
estruturalista em uma abordagem geral, afastando uma definicdo que, ao enfocar o sentido

como dependente de uma disposicdo das partes, acabasse por concluir que ndo se poderia

12 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 12
24 1bid. p. 14.
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isolar um elemento de seu contexto porque “tudo esta ligado” **°. Apoiando-se em Michel
Serres e nas definicdes do grupo Bourbaki, Descombes enfatiza a operatividade da estrutura
enquanto capaz de constituir modelo ou representacdo — o0 que o leva a comentar também a
questdo do isomorfismo entre conjuntos, nocdo importante para entender a épisteme. Desta
forma vemos que a épistéme, se puder ser associada a uma estrutura ou a uma unidade —

. . 126
“uma rede Unica de necessidades”

, certamente ndo pode ser pensada em termos de
totalidade: é o carater imanente do historico que impede a universalidade da épistéme.
Assim, constituir modelo ndo significa ser universal, mas investir em uma generalidade
potencialmente criadora, que seja capaz de dar conta de inteligibilizar os fendbmenos em sua
novidade de acontecimento. Dai decorre, é claro, a forca da criacdo dos varios conceitos
foucaultianos, proposicdes ndo existentes fora da teoria. E na trama estrutural que os
conceitos poderdo gerar acontecimentos: se 0 acontecimento ndo estd dado nos fatos do
mundo, ele deve poder ser configurado formalmente pela criagdo de um sistema.

Em Les Mots et les choses, é preciso pensar primeiro nas rupturas que as épistémes
definem, mais do que na continuidade paralela que as compde, que as preenche. Ou melhor,
as épistémes sé existem por causa das rupturas, sdo as rupturas que definem as épistémes, e é
assim que as épistémeés poderiam ser chamadas de estruturas: desde que definidas pelo
acontecimento ?’. “A arqueologia, quanto a ela, devera percorrer o acontecimento segundo
sua disposicdo manifesta; ela dird como as configuracdes préprias a cada positividade se
modificaram [...]” %%, As “rupturas essenciais” na ordem do pensamento, que ja ndo
consegue pensar a si mesmo, é 0 que esta marcando a descontinuidade como aquilo que se
abre sobre “uma erosdo do dehors, sobre este espaco que esta, para o pensamento, do outro

lado” *®. E o0 que Georges Canguilhem relembra em seu artigo dedicado a Les Mots et les

125 DESCOMBES, Vicent. Le Méme et I'autre: quarante-cing ans de philosophie francaise (1933-1978). Paris:
Editions de Minuit, 1979. p. 103.
126 FOUCAULT, M. Les Mots et les choses. Op Cit. p. 77.
127 Acreditamos que seja justamente a complexidade da relacdo de Foucault com o estruturalismo o que permite
nossas tentativas de pensa-la aqui, e o que demonstra a originalidade de seu projeto. Assim, faz-se interessante
perceber como intelectuais da época estavam refletindo sobre a questdo, como relata Frangois Dosse: “Segundo
Francois Ewald, todo o empreendimento foucaultiano visa a que seja possivel uma politica, donde a sua
hostilidade a propria idéia de estrutura: ‘A estrutura é uma das grandes formas do sujeito histérico, da grande
identidade que atravessa a histdria, ao passo que Foucault explica muito bem ser justamente isso o que ele quer
destruir’”. (DOSSE, Frangois. Historia do estruturalismo, vol. 1: o campo do signo, 1956-1966. Op. Cit. p.
369.). Em nosso entendimento, a operacionalidade da categoria de acontecimento mostra-se, pois, na medida em
gue complexifica a estrutura, quando entéo a leitura feita direciona-se para o primeiro atravessando, cortando e
definindo a segunda.
122 FOUCAULT, M. Les Mots et les choses. Op. Cit. p. 230.
129 1hid. p. 64.
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choses intitulado “Mort de I’homme ou épuisement du Cogito?” **°, publicado em 1967 pela
revista Critique, em que retoma o texto do livro de 1966 e indica as mutagdes e
descontinuidades das épistémés em relacdo com o que Foucault estava chamando de
“acontecimento radical”. Neste sentido, ¢ interessante lembrar que Canguilhem também
estava atento a recepgdo da critica quanto ao acontecimento que representa no livro de
Foucault “a idade da Historia”; quando entdo, na épistéme moderna, sera a Histdria que
ordenara o saber. Ndo a Historia enquanto cronologia de fatos, mas como um tipo de
pensamento que comeca a estabelecer uma relacdo fundamentalmente historica com todos os
outros fenbmenos; ou seja, tal como antes a Ordem na épistémeé cléssica, a Historia passa
entdo, na épistéme moderna, a se tornar este “incontornavel de nosso pensamento”, principio
de disposicdo e de organizagdo justaposta dos outros elementos no espaco do saber 3% «[...] a
Histdria, bem cedo, se dividiu, segundo um equivoco que ndo é, sem ddvida, possivel
controlar, entre uma ciéncia empirica dos acontecimentos e esse modo de ser radical que
prescreve seu destino a todos 0s seres empiricos, e a esses seres singulares que nds somos”
132.
Mas, se a Histdria torna-se esse “incontornavel”, como Foucault poderia ter ameagado
a historia? Esta € a interrogacdo que Canguilhem coloca e de seu desdobramento podemos
concluir justamente que o carater de acontecimento da irrup¢do da Histéria como modo de
configuracdo (tendo sido ruptura em relacdo a Ordem classica anterior) é o que lanca o
fundamento historico da épistémeé para um terreno movente, em que, se a Histdria ndo foi
garantida desde sempre, também néo o sera para sempre.
[...] como esta emergéncia da historia, de uma parte como discurso, de outra parte
como modo de ser da empiricidade, é tida por signo de uma ruptura, somos levados
a concluir que qualquer outra ruptura — talvez ja em curso — nos tornara estranho,
impensavel quem sabe, o0 modo de pensar histérico. [...] por que recusar, no
momento, a qualidade de histérico a um discurso que relata a sucessdo bruta,

indeduzivel, imprevisivel, de configuragdes conceituais de sistemas de
pensamento? Porque uma tal disposicdo sucessiva exclui a idéia de um progresso.
133

Assim, 0 que temos é a categoria de acontecimento constituindo uma outra forma de historia,
e ndo negando a histéria. A “arqueologia”, Canguilhem segue, “¢ a condi¢do de uma outra

histria, na qual o conceito de acontecimento € conservado, mas na qual 0s acontecimentos

130 CANGUILHEM, Georges. “Mort de I’homme ou épuisement du Cogito?”. in : Les Mots et les choses de
Michel Foucault: regards critiques 1966-1968. Ed: BERT, Jean-Frangois; CHEVALLIER, Philippe; et al.
Caen: Presses Universitaires de Caen, 2009.
31 FOUCAULT, M. Les Mots et les choses. Op. Cit. p. 231.
32 |1 dem.
133 CANGUILHEM, Georges. “Mort de I’homme ou épuisement du Cogito?”. Op. Cit. p. 255.

50



afetam os conceitos e ndo os homens. Uma tal historia deve, ela também, reconhecer
rupturas, como toda histéria, mas rupturas outramente situadas.” *3*.

O estruturalismo nao foi apenas referido ou usado por Foucault como um metodo, e a
famosa frase de Les Mots et les choses incrementa, ainda que um pouco misteriosamente, tal
ideia — “O estruturalismo nao ¢ um método novo, ele é a consciéncia desperta ¢ inquieta do
saber moderno” **°. Foucault estava preocupado nfo apenas com um certo uso, mas em
compreender as condicGes historicas do estruturalismo, e assim este estruturalismo também
tornou-se objeto de sua arqueologia. O paralelo com nosso trabalho pode explicitar melhor
nosso proprio movimento aqui: tentativa de uma dindmica de dentro e fora simultaneos, em
que nosso objeto também é nossa grade de leitura. E provavelmente por esta visada de
“objeto” que podemos entender a vontade de Foucault em afastar-se do estruturalismo, uma
vez que, ao analisd-lo de “fora”, coloca-0 na épistémé moderna ao dizer que suas bases
remontam as da filosofia moderna na medida em que, na desarticulagdo da épistéme classica,
duas grandes formas de reflexdo haviam entrado em jogo: uma que interroga a relagédo entre a
I6gica e a ontologia, a formalizacéo; e outra que interroga a relacdo entre a significacdo e o

1% Deste modo, Foucault estard colocando estruturalismo e

tempo, a interpretagdo
fenomenologia no mesmo solo de possibilidade, que € dado pelo ser da linguagem moderna,
aproximando-os em suas condi¢des de possibilidade: “[...] 0 que explica [...] as tentagdes
para inclinar uma para a outra e entrecruzar essas duas dire¢des: tentativa de trazer a luz, por
exemplo, as formas puras que, antes de qualquer contetido, se impdem ao nosso inconsciente;
ou ainda esfor¢o para fazer chegar até nosso discurso o solo de experiéncia, o sentido de ser,
o horizonte vivido de todos os nossos conhecimentos.” **”. O que temos é que, ao analisar o
desenvolvimento e formalizacdo das ciéncias humanas na épistéme moderna, Foucault
percebe que elas guardam, igualmente, os elementos de seu esfacelamento. O método
estruturalista conformou cada uma destas ciéncias a partir da formalizacdo, mas, se sdo
identificadas desarticulagcbes, 0 método ndo pode apenas estar situado fora, como
instrumento, mas precisa ser reinserido no proprio modelo que postula. A analise necessita
desse jogo, em que o método estara tanto fora quanto dentro. Tal como a Ordem na idade
classica, e depois a Historia, o Estruturalismo também delinearia seu préprio
desaparecimento, seu esfacelamento, ao seguir o desfecho interno das épistemes. Entendemos

que Foucault estaria, assim, identificando “estruturalmente” (ou, ainda, arqueologicamente),

534 1hid. p. 260.
1% FOUCAULT, M. Les Mots et les choses. Op. Cit. p. 221.
3% 1pid. p. 220.
57 1pid. p. 312.
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uma eclipse intrinseca ao metodo estruturalista. A visualizacdo desta eclipse talvez possa ser
relacionada aquela identificada por Barthes quando, ao final de “L’Activité structuraliste”,

ele escreve:

O estruturalismo ndo retira a histéria do mundo: ele procura ligar a histdria, ndo
somente conteddos (isto foi feito mil vezes), mas também formas; ndo somente o
material, mas também o inteligivel; ndo somente o ideoldgico, mas também o
estético. E, precisamente, porque todo pensamento sobre o inteligivel histérico é
participacdo a este inteligivel, importa pouco, sem ddvida, ao homem estrutural, de
durar: ele sabe que o estruturalismo é também uma certa forma do mundo, que
mudard com o mundo; e mesmo que ele comprove sua validade (mas ndo sua
verdade) em seu poder de falar as antigas linguas do mundo de uma nova maneira,
ele também sabe que sera suficiente que surja da histéria uma nova linguagem que
também seja capaz de fazé-lo para que sua tarefa esteja terminada. **

Finalmente, facamos ainda outra consideracdo a respeito das modificagdes que
surgem no corpus foucaultiano. Em relacdo ao momento anterior de sua producgdo, um dos
balizamentos importantes que aparecem em L’Archéologie du savoir estara relacionado
principalmente a um descolamento das amplas possibilidades do projeto arqueolégico de uma
dependéncia exclusiva da épistéme, uma vez que sdo levantadas as possibilidades de outras
arqueologias — da sexualidade, da politica, da ética —, que configurardo, de fato, o0 caminho
tracado posteriormente a 1969 por Foucault e que nos conduzirdo a refletir sobre o processo:
de uma arqueologia das ciéncias humanas a uma arqueologia do saber. Assim, se, em 1969,
as perguntas abertas por Foucault no inicio da se¢do “Autres archéologies” do capitulo
“Science et savoir” diziam respeito a necessidade de restringir o trabalho a uma arqueologia
centrada na épistémeé — “seria possivel conceber uma analise arqueoldgica que fizesse
aparecer a regularidade de um saber, mas que ndo se propusesse a analisa-lo na direcdo das
figuras epistemoldgicas e das ciéncias? A orientacdo voltada para a épistéme é a Unica que
pode abrir-se & arqueologia?” **°, — sua resposta a uma tal restricao vira de forma negativa:

O que a arqueologia tenta descrever ndo é a ciéncia em sua estrutura especifica,
mas o dominio, bem diferente, do saber. Além disso, se ela se ocupa do saber em
sua relacdo com as figuras epistemoldgicas e as ciéncias, pode, do mesmo modo,
interrogar o saber em uma direcdo diferente e descrevé-lo em um outro feixe de
relagdes. A orientacdo para a épistéme foi a Unica explorada até aqui. A razdo disso
é que, por um gradiente que caracteriza, sem divida, nossas culturas, as formacées
discursivas ndo param de se epistemologizar. Foi interrogando as ciéncias, sua
histdria, sua estranha unidade, sua dispersdo e suas rupturas, que o dominio das
positividades pode aparecer; foi no intersticio dos discursos cientificos que se pode

apreender o jogo das formacdes discursivas. [...] Mas esse & apenas 0 ponto
preferencial da abordagem; néo é um dominio obrigatorio para a arqueologia. **°

1% BARTHES, Roland. “L’activité structuraliste”. Op. Cit. s/p.
13 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 251.
1% Ipid. p. 255. Grifos do autor.
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Desta maneira, percebemos que serd no livro de 1969 que a analise da éepistémeé
servirg, enquanto nivel especifico, para distinguir a arqueologia de outros projetos de escrita
de uma histdria da ciéncia, e também para afastar o que o proprio Foucault indica que
poderia ter sido compreendido anteriormente, em Les Mots et les choses, como “visdo de

» 11 ou “totalidade cultural” **2, devido a um certo fechamento da épistémé que

mundo
comentamos acima. A énfase agora incidird sobre estas mdultiplas possibilidades da
arqueologia, apontando para o carater processual e ndo originario da préatica historica. Se a
atencdo para a especificidade do dominio do saber em relacdo a ciéncia serd questdo de
grande parte da andlise de L ’Archéologie du savoir, em que a analise arqueologica “deveria
mostrar positivamente como uma ciéncia se inscreve e funciona no elemento do saber” **,
faz-se importante notar os principais componentes que servirdo para compreender a relacéo
desta com a histéria da ciéncia: a problematica da ideologia cientifica e a questdo dos
limiares. Estes serdo igualmente dois pontos que, segundo nosso entendimento, configuram
uma temaética fundamental para a abordagem do sistema foucaultiano e para a categoria de
acontecimento com que estamos operando aqui; além de serem proficuos para uma
compreensdo da divisdo dos dominios do discursivo e do nao-discursivo que acompanha
nosso trabalho. Para tal desenvolvimento, serd necessario analisarmos algumas das questfes
levantadas por este outro projeto, da histdria da ciéncia, via Gaston Bachelard e Georges
Canguilhem, que nos permitirdo explorar as especificidades deste tipo descontinuista de
historia (para perceber como tal se articularia com uma histéria acontecimentalizada) e
levantar quais seriam as complexidades geradas pela relacdo entre ruptura epistemoldgica e

acontecimento.
1.2. O acontecimento e a histéria da ciéncia

“La vie, I’expérience, la science”, artigo publicado no dossi€é sobre Georges
Canguilhem da Revue de metaphysique e de morale logo apds a morte de Foucault, se propde
ser um texto de apresentacao e de mapeamento do campo, mas também de homenagem. Nele,
0 autor indica mais uma vez o partage das filiagdes: uma “filosofia da experiéncia, do
sentido, do sujeito” por um lado, e uma “filosofia do saber, da racionalidade e do conceito”

por outro, em que se situaria a historia da ciéncia de Jean Cavaillés, Alexandre Koyré, Gaston

11 pid. p. 250.
Y2 1hid. p. 27.
3 1pid. p. 241.

53



Bachelard e de Canguilhem. O eixo que conduz a discussdo sera o do viés politico **, em
que esta filosofia tdo relacionada com o presente liga-se ao debate que remonta a Aufklarung
kantiana e concerne & histéria de forma bastante especifica **°. Esta histéria, que néo ¢ a da
lenta epifania do verdadeiro, da corpo a historia descontinuista tal como operada pelo proprio
Foucault: “nem postulado, nem resultado; ¢ antes uma ‘forma de proceder’ (maniére de
faire)” 1°. Para podermos adentrar mais especificamente em nossas questdes, sera necessario,
primeiramente, algumas clarificacdes a respeito da historia das ciéncias.

Em um de seus principais textos, “L’objet de I’histoire des sciences”, de 1968,
Canguilhem deixa claro que o projeto de sua epistemologia € filoséfico e ndo historico, pois
enxerga na histéria uma visada que ele chama positivista, atenta apenas a construcdo de
biografias e cronologias, uma mera compilacdo de datas e fatos. Assim, critica nessa historia
geral seu distanciamento em relacdo aos juizos de valor e sua obsessdo por neutralidade;
enquanto o escopo de sua historia da ciéncia seria justamente avaliar judicativamente o
percurso percorrido por aquele discurso que tem uma pretensdo de verdade. Se, como
veremos, essa concepc¢do de historia julgada em seu sentido estrito é bem mais ligada a
Gaston Bachelard *’, Canguilhem, ao usar da reflexdo, também a nuancara. A importancia
deste texto estd principalmente em sua tentativa de delimitacdo tedrica ao apontar a
especificidade da histéria das ciéncias através de seu objeto, a saber: a historicidade do
discurso cientifico. A historia da ciéncia, portanto, ndo faréa derivar seu trabalho nem de uma
concepcao em que os diferentes discursos cientificos sdo produtos diretos da politica, da
sociedade, da economia (visada da Historia Social, referida por Canguilhem como
externalista), nem dira que eles se restringem ao método da ciéncia com seus procedimentos
e teorias (visada da epistemologia, ou internalista) **®. Esta especificidade é o que fara com

que a articulacdo destes ambos polos (que podemos associar ao nao-discursivo e discursivo

144 Cf : ROUDINESCO, Elisabeth. Filésofos na tormenta : Canguilhem, Sartre, Foucault, Althusser, Deleuze e
Derrida. Trad : André Telles. Rio de Janeiro : Jorge Zahar Ed, 2007.

S FOUCAULT, M. “La vie, I’expérience, la science” (1985). Dits et écrits. Vol 2. Op. Cit. p. 1584-1585.

% Ipid. p. 1588.

17 BACHELARD, Gaston. A Epistemologia. Org: Dominique Lecourt. Trad. Fatima Lourenco Godinho e
Mario Carmino Oliveira. Lisboa: Edigdes 70. p. 205. (Este livro € uma compilacdo de trechos dos livros de
Bachelard organizado por Dominique Lecourt. O desenvolvimento referente ao termo ‘“historia julgada”
encontra-se originalmente, neste caso, em L activité rationaliste de la physique contemporaine. Paris: Presses
Universitaires de France, 1951. pp. 26-17).

48 CANGUILHEM, Georges. “El objecto de la historia de las ciéncias”. In: Estudios de historia y de filosofia
de las ciencias. Buenos Aires: Amorrortu editores, 2009. p. 18-19. (Texto original: “Objet de I’histoire des
sciences”, Etudes d’histoire et de philosophie des sciences concernant les vivants et la vie, 7e éd., Paris, Vrin

(coll. Probléemes et controverses), 1994, p.9-23.).

54



foucaultiano) seja bastante sutil e certamente atue sobre esta historicidade do discurso
cientifico, sem, no entanto, determina-lo; nem em uma esfera, nem em outra.

Seguindo esta visada podemos também entender a que se referia Louis Althusser
guando da apresentacdo que escreve ao artigo “A filosofia da ciéncia de Georges
Canguilhem: epistemologia e Historia das Ciéncias”, originalmente publicado em 1972 na
revista La Pensée por Pierre Macherey, que fora aluno de Althusser e de Canguilhem, tendo
este escrito sido considerado um dos primeiros estudos aprofundados do trabalho
canguilhemiano. Althusser alude na ocasido a uma importante unidade que identifica como
chave na obra de Canguilhem: uma teoria da historia das ciéncias e uma epistemologia que
remetem uma a outra, em que a primeira sera sempre condicdo essencial da segunda '*°.
Temos, portanto, uma reflexdo que tange simultaneamente propostas internalistas e
externalistas, vindas da epistemologia e da historia, apontadas por Macherey em termos desta

unidade referente a uma multiplicidade de niveis (teoria da ciéncia, teoria da histéria da

150

ciéncias, e teoria das proprias ciéncias e das técnicas ) que sdo explicitados pelo carater

extremamente especializado e especifico do trabalho de Canguilhem.

Mas como abordar essa unidade? Para comecar, ha dois caminhos possiveis: pode-
se procurar um conteldo comum, uma problematica comum, um objeto comum ou
uma indagacdo comum. E é pelo lado do objeto que se é naturalmente atraido:
porque qualquer reflexdo sobre a ciéncia, seja ela historica ou essencial, parece
extrair sua coeréncia da existéncia, da presenca de fato de uma ciéncia constituida.
Mas se a ciéncia € 0 objeto procurado, é preciso saber como definir esse objeto:
somos entdo levados de novo e diretamente a uma teoria da ciéncia, ao problema da
existéncia de direito da ciéncia, da sua legalidade, problema que deve ser resolvido
dentro da propria ciéncia, ou seja, por uma epistemologia. Esse problema, contudo,
pressupde outro: é a existéncia de fato da ciéncia que coloca a questdo de direito,
questdo que ndo é mais intrinseca ao desenvolvimento da ciéncia, mas sim uma
outra questdo, colocada a ciéncia, e ndo mais colocada pela ciéncia. Somos entédo
levados novamente da problematica do objeto a da questdo: ou seja, vai-se
descrever o fenémeno cientifico como uma atitude, como uma tomada de posi¢do
dentro de um debate. E isso porque a ciéncia ndo determina completamente as
condicBes desse debate, porque ela ndo o assume totalmente, ficando apenas uma
parte no processo, possivel também de ser questionada de fora. E também porque a
ciéncia é uma tomada de posicao, que se torna possivel, reciprocamente, tomar-se
posicéo em relacdo a ela. ™"

Desta forma, tais condi¢cGes do debate cientifico dizem respeito a uma visada de

construcdo da normatizagédo cientifica e remetem a critica que Canguilhem faz a historia

149 ALTHUSSER, Louis. “Apresentacdo de Louis Althusser”. In : MACHEREY, Pierre. “A filosofia da ciéncia
de Georges Canguilhem: epistemologia e Historia das Ciéncias”. Esse artigo de Macherey, junto com a
apresentagdo de Althusser, constam como posfacio a edicdo brasileira de Le normal et le pathologique
(CANGUILHEM,Georges. O normal e o patologico, trad. Maria Thereza Redig de Carvalho Barrocas e Luiz
Octavio Ferreira Barreto Leite. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1995). p. 272.
1% MACHEREY, Pierre. “A filosofia da ciéncia de Georges Canguilhem: epistemologia ¢ Historia das
Ciéncias”. Op. Cit. p. 278.
11 1bid. p. 278-279.
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geral. E por perceber as construgdes discursivas ndo como ontologicamente pertencentes ao
mundo, mas como remetidas a0 momento em que foram concebidas, e entendendo que a
verdade deve ser indagada apenas no interior da ciéncia, que o procedimento poderia ser
judicativo: a historia da ciéncia ndo deve ser vista como uma ‘“sucessdo de verdades
articuladas”, mas como um “processo progressivo de purificagdo governado por normas de
verificagio” *°2. Diz Canguilhem:
Ao invocar a imagem da escola ou do tribunal para caracterizar a funcdo e o sentido
de uma histéria das ciéncias que nao se proibe emitir juizos de valor cientificos,
faz-se conveniente evitar um possivel erro. Neste caso, 0 juizo ndo é nem uma
purificacdo, nem uma execucdo. A historia das ciéncias ndo é o progresso das
ciéncias invertido, ou seja, a colocagdo em perspectiva de etapas superadas cujo
ponto de fuga seria a verdade de hoje. E um esfor¢o para investigar e fazer
compreender até que ponto certas nog¢des, atitudes ou metodos superados foram, em
sua época, uma superacdo, e ver, por conseguinte, que o passado superado segue
sendo o passado de uma atividade para a qual deve manter-se o qualificativo de

cientifica. Compreender o que foi o ensino do momento é tdo importante como
expor as razdes de sua destruicao ulterior. *3

O escopo estava em compreender as condicGes historicas de possibilidade dos fenbmenos que
faziam parte do trajeto analisado; e, se 0 objeto da histdria da ciéncia ndo é a ciéncia em si,
mas o préprio processo enquanto tal, a "veridicidade", como algo produzido dentro deste
discurso, sera analisada de forma descontinua. A ciéncia sera a produtora de tudo, do
conhecimento e da prépria razdo — uma "desnaturalizacdo™ a que ndo se seguiu uma critica
ao racionalismo ou a ciéncia, longe disso. Como explica Roberto Machado, a importancia da
ciéncia no pensamento de Canguilhem diz respeito a que "somente através dela é possivel
definir verdade, conhecimento e razdo (...), é justamente essa caracteristica de racionalidade,
de veridicidade do conhecimento cientifico que explica por que a histéria da ciéncia ndo pode
se contentar em ser descritiva ou factual." **.

Canguilhem, que sucedeu a Bachelard na dire¢do do Institut d’Histoire des Sciences
et des Techniques de I’Université de Paris e cujo foco de atengdo direcionou-se a biologia,
enquanto o segundo voltara-se & fisica e a quimica, retomou e retrabalhou diversos dos
conceitos do antigo professor. Neste sentido, se nossa atencdo aqui é voltada mais
pontualmente para as contribui¢cdes metodologicas de Canguilhem, tal se deve ao contato

especifico deste com Foucault e de seu trabalho com as “ciéncias da vida”, o que os

2CANGUILHEM, Georges. “What is a scientific ideology?” In: ldeology and rationality in the history of the
life sciences. Trad: Arthur Goldhammer. Cambridge: MIT Press, 1988. p. 38-39. (Original: C, G. Idéologie et
rationalité dans [’histoire des sciences de la vie: Nouvelles études d’histoire et de philosophie des sciences.
Paris: Vrin, 1977.).
153 CANGUILHEM, Georges. “El objecto de la historia de las ciéncias”. In: Estudios de historia y de filosofia
de las ciencias. Op. Cit. p. 17.
> MACHADO, Roberto. Foucault, a ciéncia e o saber. Rio de Janeiro: Zahar, 2007. p. 19.
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aproximou em VArios pontos, e também devido ao feixe de questdes que se abrem com a
concepgdo de ideologia cientifica que acabou, de certa forma, por ultrapassar a “psicologia
da razio” de Bachelard *°.

Para falarmos das especificidades da historia epistemoldgica em relacdo a categoria
de acontecimento, faz-se necesséario abordarmos primeiramente a nocdo bachelardiana de
obstéaculo epistemolégico tomando por solo o tipo de racionalidade ali implicada, uma vez
que se tratava de problematizar a cultura cientifica, — é assim que a “observag¢do primeira”
(ou “experiéncia primeira”) sera o primeiro obstaculo apontado por Bachelard. A nogao de
“obstaculo epistemologico”, formulada em 1934 em La formation de [’esprit scientifique,
opera tanto enquanto rejeicdo do senso comum em prol do espirito cientifico, quanto para dar
conta de valores como o de “erro” através do progresso da ciéncia, — progresso cujo motor
principal é a divida (proviséria, e ndo cartesiana)®®. Os obstaculos sdo, de forma geral,
fenémenos que se articulam com as rupturas epistemoldgicas **’, outra nocdo chave e que
iremos questionar a luz das descontinuidades pensadas por Foucault. Na seguinte citacao,
Bachelard ainda relaciona a questdo do obstaculo a uma diferenciacédo entre o epistemdlogo e
o historiador das ciéncias:

E no eixo experiéncia-razio e no sentido da racionalizagio que se encontram ao
mesmo tempo o risco e o éxito. Sé a razdo dinamiza a pesquisa, porque é a Unica
que sugere, para além da experiéncia comum (imediata e sedutora), a experiéncia
cientifica (indireta e fecunda). E entdo o esforco de racionalidade e de construgdo
que deve reter a atencdo do epistemdlogo. Percebe-se assim a diferenca entre o
oficio de epistemdlogo e o de historiador da ciéncia. O historiador da ciéncia deve
tomar as idéias como se fossem fatos. O epistemologo deve tomar os fatos como se
fossem idéias, inserindo-as em um sistema de pensamentos. Um fato mal

interpretado por uma época permanece, para o historiador, um fato. Para o
epistemélogo, é um obstaculo, um contra-pensamento.**®

Esta abordagem de fatos versus obstaculos serd retomada por Canguilhem ao acrescentar que
seria justamente esta concepcao de obstaculo o que permitiria a histéria das ciéncias tornar-se
auténtica historia do pensamento, colocando de fato o trabalho de Bachelard na esteira da

historia das ciéncias. Esta remanejara duas frentes, fazendo com que a epistemologia deva ser

1% BACHELARD, Gaston. L engagement rationaliste. Paris: Les Presses universitaires de France, 1972, 192

pp.
1% CANGUILHEM, Georges. “Dialectica y filosofia del no em Gaston Bachelard”. In: Estudios de historia y de
filosofia de las ciencias. Op. Cit. p. 215.
Bl«Acreditamos que o progresso cientifico manifesta sempre uma ruptura, perpétuas rupturas, entre
conhecimento comum e conhecimento cientifico, desde que abordemos uma ciéncia evoluida, uma ciéncia que,
justamente devido a essas rupturas, carrega a marca da modernidade.” BACHELARD, Gaston. Le materialisme
rationnel. Paris: Les Presses universitaires de France, 3e édition, 1972. Collection: Nouvelle encyclopédie
philosophique. 1re édition: 1953. p. 244.
1% BACHELARD, Gaston. La formation de [’esprit scientifique. Paris: Librairie philosophique J. VRIN, 1967.
Collection : Bibliothéque des textes philosophiques. p. 21.
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historica e a historia deve ser epistemologica. O tragado da historia da ciéncia deve ser o da
historicidade desta, em um progresso ndo linear, operando por rupturas que demonstrem,
Canguilhem retoma a expressao de Bachelard, as “obscuridades do pensamento”.
E necessario captar adequadamente a originalidade da posicdo de Bachelard frente a
historia das ciéncias. Em certo sentido, jamais se dedica a ela. Em outro sentido,
ndo deixa de fazé-lo. Se a historia das ciéncias consiste em inventariar variantes nas
sucessivas edi¢cdes de um tratado, Bachelard ndo é um historiador das ciéncias. Se
ela consiste em tornar sensivel — e inteligivel ao mesmo tempo — a edificacdo

dificil, contrariada, retomada e retificada do saber, entdo a epistemologia de
Bachelard é uma histéria das ciéncias sempre em ato. **°

Sobre a questdo da unidade entre epistemologia e histdria das ciéncias a qual nos
reportamos no inicio de nossa discussao, faz-se interessante notar que Dominique Lecourt,
que também fora aluno de Althusser e de Canguilhem, em texto de 1970 e que integra a
coletanea Pour une critique de [’épistémologie, igualmente confere importancia a este
amalgama ao tratar das relagdes entre “ciéncias” e “técnicas” como aquilo que permite,
através da nocdo de norma, apontar para outras unidades: “a do conceito ¢ a de vida” ®.
Temos, portanto, que para a analise da verdade no tempo do discurso cientifico, Canguilhem
voltara-se a explicitacdo do conceito, conferindo-lhe autonomia tanto em relacdo a teoria, em
seu cerceamento de tudo o que ndo esta nela inserido (ou esta em outra teoria), quanto em
relagdo ao periodo historico em que o conceito estaria supostamente localizado: “[...] uma
mesma palavra ndo é um mesmo conceito. E preciso reconstituir a sintese na qual esta
inserido o conceito, ou seja, reconstruir tanto o contexto conceitual quanto a intencdo diretriz
das experiéncias ou observagdes” *°*. E assim que falsas filiacSes ou atribuicdes (obsessdes
dos historiadores por “origens” e “pais”) podem ser desmanteladas, na operacdo de um
estudo que toma por objeto a prépria historia que pode ser encontrada nos conceitos. Este
tipo de atencdo desnaturalizou o conceito ao desvincula-lo de pertencimentos disciplinares,
tematicos, ou tedricos: 0s mesmos conceitos podem aparecer em diferentes teorias, pois sdo
“teoricamente polivalentes” *°2. A particularidade de cada conceito s6 poderia ser apreendida

pela especificidade de sua historia, e ndo mais remeteria, de forma cristalina, a objetos

1% CANGUILHEM, Georges. “La historia de las ciencias en la obra epistemolégica de Gaston Bachelard”. In:
Estudios de historia y de filosofia de las ciencias. Buenos Aires: Amorrortu editores, 2009. p. 188.
L ECOURT, Dominique. “A histéria epistemologica de Georges Canguilhem”. In: Para uma critica da
epistemologia. Trad: Manuela Menezes. Lishoa: Assirio e Alvim, 1980. P. 76-80. Original: Pour une critique de
[’épistémologie (Bachelard, Canguilhem, Foucault). Paris: Frangois Maspéro, 1972.
161 CANGUILHEM, Georges. “La historia de las ciencias en la obra epistemologica de Gaston Bachelard”. In:
Estudios de historia y de filosofia de las ciencias. Op. Cit. p. 187.
162 CANGUILHEM, Georges. La formation du concept de reflex au XVII et XVIII siécles. Paris: Vrin, 1977. p.
6. Como comenta Pierre Macherey, “A aventura do conceito estara, por um lado, na sua passagem de um
contexto tedrico a outro”. MACHEREY, Pierre. “A filosofia da ciéncia de Georges Canguilhem: epistemologia
e Historia das Ciéncias”. Op. Cit. p. 288.
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circunscritos a priori. Se a histéria das teorias nos levaria a entender continuidades que
primaram por explicacfes, a historia dos conceitos se voltaria para a historicidade dos
diferentes problemas e questdes que permearam o conceito, permitindo complexificar os
diferentes contextos. Como comenta Macherey também em seu texto sobre Canguilhem, “[...]
a presenca continua do conceito, em toda a linha diacrdnica que sua histdria constitui, atesta a
permanéncia de um mesmo problema. Definir o conceito é formular um problema.” *%.
Assim, se 0 conceito permite inter-relacionar, sincronicamente, também é através dele
que as rupturas aparecem ao se desfazerem muitos dos elos “fundacionais”. Foucault, em
larga medida, compartilhou com Canguilhem este tratamento dos conceitos, e 0 gesto de
“refazer historias” talvez seja uma forma geral para nos referirmos a isto. A complexificacao
do conceito por sua historicizacédo faz pensar, por exemplo, a loucura em L Histoire de la
folie a [’dge classique, a0 conceito de vida na idade moderna de Les Mots et les choses, e, é
claro, ao conceito de homem, entre suas auséncias e presencas. Os exemplos mais citados em
relacdo a obra de Canguilhem s&o, por sua vez, o conceito de reflexo, o conceito de vida, o
conceito de normal e de patoldgico. Os ganhos de uma historia através do conceito sao
evidencializados pelo que ela nos permite ver, como Canguilhem deixa claro em La
formation du concept de reflex aux XVIleme et XVIlleme siécles : “as pessoas estdo dispostas
a acreditar que um conceito sé pode originar-se dentro do enquadramento de uma teoria — ou,
de qualquer forma, em uma heuristica — homogéneo com a teoria ou heuristico em termos dos
quais os fatos observados serdo mais tarde interpretados” ***. Esta obra, de 1955, tem por tese
fundamental descentrar a figura de Descartes como a do precursor do conceito de reflexo em
prol de Thomas Willis, médico inglés, — este no contexto, portanto, de uma teoria vitalista.
Partindo de uma andlise detalhada dos estudos de Descartes sobre anatomia e fisiologia dos
nervos e dos musculos, Canguilhem dira, inclusive, que o trabalho cartesiano teria ido na
direcdo contraria de um delineamento do conceito de reflexo tal como comumente a ele
associado. A precipitacdo dos historiadores teria sido a de relacionar necessariamente 0
contexto mecanicista em que o conceito aparece no seculo XIX a teoria mecanicista de
Descartes, fazendo dele o fundador da nocéo.
Do fato incontestavel que Descartes propusera uma teoria mecanica do movimento

involuntario e até fornecera uma excelente descri¢do do que mais tarde, no século
XIX, seria chamado “reflexos” foi deduzido, em sub-repticia antecipagdo do que

13 MACHEREY, Pierre. “A filosofia da ciéncia de Georges Canguilhem: epistemologia e Historia das
Ciéncias”. Op. Cit. p. 294. Grifo do autor.

14 DELAPORTE, Francois (org). A Vital Rationalist. Selected writings from Georges Canguilhem. New York:
Zone Books, 1994. Traducéo de Arthur Goldhammer. p. 179.
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estava por vir, que Descartes teria descrito, nomeado e formulado o conceito de
reflexo, e isto porque a teoria geral do reflexo fora elaborada de forma a explicar a
classe de fendmenos que ele havia explicado & sua prépria maneira. **

No projeto da historia das ciéncias, a ciéncia sera entendida, portanto, ndo como dado
universal, mas, dai a dimensdo critica do trabalho, como discurso normatizado e normativo.
Desta forma, é importante ressaltar que o projeto de Bachelard e de Canguilhem pretendia
tracar o percurso da razdo na cientificidade das ciéncias ao desnaturalizar o que poderia ser
tomado como um racionalismo geral, e ¢ por isso que “a inexisténcia de critérios de
racionalidade validos para todas as ciéncias exige a investigacdo minuciosa de varias regides
de cientificidade” . Ou seja, além de uma aceitaco, esta epistemologia também respeitaria
a normatividade de discurso da ciéncia e se situaria de acordo com a racionalidade daquela;
para Bachelard, € o conhecimento cientifico que ordena a filosofia. Assim, ainda que

167 o racionalismo aplicado (racionalismo regional °®) sugere

permaneca com a razdo
igualmente um racionalismo especifico, uma razdo ndo teleoldgica que rejeita tanto o
kantismo quanto o método positivista de Auguste Comte ao entender a razdo historicamente.
A ideia de progresso na ciéncia, correlacionado ao aumento da verdade alcancada dentro
desta, articula-se entdo com a ruptura e com 0s obstaculos epistemologicos, ja que serd do
oficio do historiador das ciéncias situar-se em sua atualidade, fazendo a identificacdo
daqueles obstaculos de modo a impedir a volta de irracionalismos.

Se a historia das ciéncias julga, seu principio de julgamento serd o do presente da
ciéncia; e dai advira a distincdo entre histdria retrospectiva, que busca partir do passado (que

é, consequentemente, criado) para encontrar seus tracos no presente; e histdria regressiva ou

185 Ibid. p. 180.
186 MACHADO, Roberto. Foucault, a ciéncia e o saber. Op. Cit. p. 8.
87 A questdo do racionalismo em Bachelard depende igualmente de sua visdo sobre o conceito de dialética, e
faz-se também bastante complexa ao apresentar significativas modificaces ao longo de sua obra; uma andlise
completa fugiria de nosso escopo aqui. Cabe lembrar, no entanto, da abertura de seu livro L’engagement
rationaliste, de 1972, em que defende e modela outro conceito, 0o de surrationalisme, que remete a um
racionalismo preenchido psicologicamente: “Por maior que seja a tentacéo de vincular o racionalismo dialético
aos temas hegelianos, € necessario, sem dlvida, recusa-la. A dialética hegeliana nos coloca, de fato, diante de
uma dialética a priori, diante uma dialética em que a liberdade de espirito é bastante incondicionada, bastante
desértica. Ela pode conduzir talvez a uma moral e a uma politica gerais. [...] Muito superior € a dialética
instituida ao nivel das nocBes particulares, a posteriori, depois que 0 acaso ou historia tiverem trazido a tona
uma nocgdo que permanece, por isso mesmo, contingente.”. BACHELARD, Gaston. L engagement rationaliste.
Paris: Les Presses Universitaires de France, 1972. p.11.
188 Canguilhem, sobre o conceito de racionalismo regional de Bachelard, diz: “Entre as regides empiricas e as
regides racionais dos fendmenos deve interpor-se uma psicandlise do conhecimento, uma rendincia as imagens
primogénitas, aos erros primeiros, uma substituicio da fenomenologia que descreve o fenémeno pela
fenomenotécnica que o inscreve na ciéncia. Bachelard se dedicou, pois a constituir um racionalismo do
eletrismo, logo um racionalismo da mecénica e por UGltimo um racionalismo da dualidade eletrismo-
mecanicismo.”. CANGUILHEM, Georges. “Dialectica y filosofia del no em Gaston Bachelard”. In: Estudios de
historia y de filosofia de las ciencias. Op. Cit. p. 213.

60



recursiva, a epistemoldgica, que parte da atual configuragdo cientifica em direcdo ao
passado. No entanto, facamos agora a delimitacdo que nos serd necessaria para entender
como o desenvolvimento de uma historia descontinuista pode nos ajudar a pensar outras
formas de narrativa historica, como a destes autores: progresso e aumento da verdade em
relacdo ao discurso cientifico e balizado por sua prépria normatividade, ndo remetendo, ao
menos segundo o0 programa tedrico, a uma substancializacdo ou universalizacdo. Este
progresso, descontinuo e dialético, desarticularia a idéia do continuo ao proceder por rupturas
sucessivas. Todos os valores dizem respeito ao estado da ciéncia enquanto trajetoria, e por
issO uma postura judicativa € possivel e imprescindivel para que se possa construir um
pensamento atento as diferencas e quebras discursivas. Igualmente, é neste ponto que o modo
operatorio da histdria epistemoldgica se afastaria do método da ciéncia em si, pois a ciéncia
imprime validade retroativa as suas proposicoes, e a histdria ndo poderia fazé-lo. A historia
da ciéncia vai julgar a cientificidade da ciéncia (e ndo a ciéncia em si) justamente para poder
captar a especificidade ali contida, pois "um discurso que tem pretenséo de verdade, que quer
se constituir como cada vez mais verdadeiro — o cientifico —, seria desconhecido no que tem
de essencial se fosse analisado por um discurso — o histérico — que sé procurasse repertoriar,
narrar, seriar, sem julgar, sem ser normativo" '*°. No entanto, como veremos adiante, esta
abordagem talvez tenha mantido niveis mais essenciais do que pretendia.

Como podemos perceber até aqui, a critica a histéria "de historiadores"”, em sua
acepcao geral, ajudou a forjar grande parte do proprio programa da historia das ciéncias
naquele momento, circunscrevendo seu espaco, e posicionando, com 0 mesmo gesto, uma
critica também ao modo de proceder da histéria da filosofia. Canguilhem, em seu Idéologie
et rationalité dans [’histoire des sciences de la vie, uma republicacdo de artigos aparecida em
1977, ironiza o que chama de uma historia "pura™:

Uma histéria pura da botanica do século XVIII consideraria 'botanico’ somente o
que os botanistas do periodo tomavam por escopo de sua investigacao.
Historiadores puros estdo interessados apenas no que 0s cientistas pensaram que
estavam fazendo e como o faziam. Mas uma questdo fundamental deve ser
colocada: a ciéncia do passado constitui um passado para a ciéncia de hoje?

Tomado em um sentido absoluto, o 'passado de uma ciéncia' € um conceito vulgar.
O 'passado’ torna-se receptaculo de investigacao retrospectiva. .

Por esta via da problematica do conceito poderemos expandir a contextualizagdo e perceber,

na tensdo, a operatividade de um pensamento formalista que também manteve seus dialogos

19 MACHADO, Roberto. Foucault, a ciéncia e o saber. Op. Cit. p. 40. Grifo meu.
10 CANGUILHEM, Georges. “Introduction: The role of epistemology in contemporary history of science”.
Ideology and rationality in the history of the life sciences. Op. Cit. p. 3.
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com o estruturalismo no que tange principalmente a substituicdo da consciéncia
fenomenologica pelo conceito e que remonta inicialmente, em histéria da ciéncia, a Jean
Cavaillés *"*. Em uma articulacdo com a nocéo de acontecimento temos, finalmente, que uma
historia a partir do conceito segue 0 mesmo carater da ndo completa inteligibilidade do
primeiro ao atentar mais as questdes do que as respostas que advem da histdria, mas que a
atravessam e mantém sua abertura ao ndo decalcé-la em uma imutabilidade. O conceito, por
estar na histéria, ndo pode ser reduzido a nenhuma substancia ou totalidade, como o
acontecimento. Por este motivo, a historia acontecimentalizada de Foucault ird proceder por
um trabalho especifico sobre o conceito, que abordaremos via L’Archéologie du savoir no
proximo capitulo. A polivaléncia do conceito-acontecimento s6 pode sendo demonstrar suas
tantas distor¢es, suas tantas rupturas, seus diversos acidentes: "Ja que o ser vivo qualificado
vive em meio a um mundo de objetos qualificados, ele vive em meio a um mundo de
acidentes possiveis. Nada acontece por acaso, mas tudo ocorre sob a forma de
acontecimentos. Eis o sentido em que o meio ambiente € infiel. Sua infidelidade é,
propriamente falando, seu devir, sua historia.” *’2. Novamente, é o conceito que, a partir do
seu carater de questdo, permite que o acidente ndo entre nem no esquema do acaso, nem no
esquema da causa, mas seja lido como acontecimento.

Foucault, em sua analise histdrica voltada para o presente e centrado nas ciéncias
humanas, tracou ainda outros caminhos que Bachelard e Canguilhem, pois dedicou-se
também as préaticas e aos saberes, num nivel mais extenso do que a categoria de "cientifico"
podia permitir. Como veremos, esta diferenciacdo gerara problematicas distintas. O saber ndo
é conhecimento (enquanto assimilacdo e legitimacéo), ele é entrelacamento do visivel e do
enunciavel, na sua correlacdo com as formacgdes discursivas e formacgdes ndo-discursivas.
Quanto as diferencas entre o projeto da histdria da ciéncia e o da arqueologia, encontraremos,
em Foucault, a questdo dos limiares — que podem ser verificados por emergéncias que
remetem, por sua vez, ao acontecimento. E através das diferencas entre os limiares que
poderemos perceber sua visada necessariamente distinta em relacdo, por exemplo, ao
progresso e a razao tal como abordada pelos historiadores da ciéncia.

Assim, no que tange a uma abordagem continuista que colocaria em completa
concordancia os trabalhos de Bachelard e de Canguilhem, faz-se pertinente tentarmos

também balizar estes simplismos. Ao analisarmos certas questfes apontadas pelo proprio

11 CANGUILHEM, Georges. “Mort de I’homme ou épuisement du Cogito?”. Op. Cit. p. 272.
172 CANGUILHEM, Georges. “Observations sur quelques problémes”. p. 122. Apud: MACHEREY, Pierre. “A
filosofia da ciéncia de Georges Canguilhem: epistemologia e Historia das Ciéncias”. Op. Cit. p. 303.
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Canguilhem em “Dialectique et philosophie du non chez Gaston Bachelard”, de 1963, em
que sdo problematizados alguns termos do racionalismo bachelardiano como ndo tendo
conseguido superar um certo essencialismo da razdo, — mesmo com a colocagdo desta na
historia, vemos que:

Por um lado, Bachelard estd muito distante do positivismo; ndo apresenta sua
filosofia cientifica como uma ciéncia filosofica. Por outro, ndo se afasta da ciéncia
quando se trata de descrever e legitimar seu proceder. Em sua opinido, ndo ha
distincdo nem distancia entre a ciéncia e a razdo. Esta Ultima ndo se funda na
veracidade divina ou na exigéncia de unidade das regras do entendimento. Este
racionalista ndo demanda a razdo nenhum outro titulo genealdgico, nenhuma outra
justificacdo de exercicio, que a ciéncia em sua histéria. [...] Ao afirmar que a razdo
deve obedecer a ciéncia em evolugdo, Bachelard ndo nos convida a falar de uma
evolugéo da razdo. De fato, resulta dificil liberar um racionalismo evolucionista de
todo rastro de essencialismo. Dizer que a razdo evolui é dizer que poderiam
conceber-se tracos anteriores & evolugdo [...]. *"®

A critica € clara, e toda a andlise subsequente de Canguilhem neste texto também demonstra,

» 17 na medida em

pois, um questionamento a “psicanalise dos obstaculos epistemologicos
que esta ndo teria conseguido manter a objetividade do conhecimento que tanto afirmava,
permanecendo em um racionalismo axioldgico. A questdo é que a andlise pelo obstaculo
acabava por implicar a ideia de superacéo do obstaculo, indicando um idealismo *". De certa
forma, parece-nos que Canguilhem estd tentando dar ainda mais énfase a concepcdo do
préprio Bachelard de ndo diferenciacdo entre razdo e ciéncia, nenhuma sendo entidade de
primazia ou de fundamento, posto que historicas. Esta tensdo ndo pode, no entanto, ser
facilmente resolvida. Assim, Canguilhem acrescenta ao texto de 1963: “Seja como for, ndo se
negara a Bachelard plena lucidez no que concerne a dificuldade de constituir inteiramente o
vocabulario de uma epistemologia racionalista sem referéncia a uma teoria ontolégica da
razdo ou a uma teoria transcendental das categorias” e,

Se estes problemas quanto ao obstaculo bachelardiano ndo foram referidos por

Foucault de forma direta, podemos perceber claramente em seu questionamento do objeto

13 CANGUILHEM, Georges. “Dialectica y filosofia del no em Gaston Bachelard”. In: Estudios de historia y de
filosofia de las ciencias. Op. Cit. p. 211.
4 1bid. p. 216.
175 Sobre esta critica, Gary Gutting nos diz que: “O recuo de Bachelard em relagdo ao realismo metafisico é
menos surpreendente que sua defesa do realismo cientifico. Sua tentativa de combinar visdes realisticas e
idealisticas dos objetos parece instavel. A fim de evitar o idealismo, Bachelard sustenta que qualquer operagao
da mente é uma transformagdo de um objeto pré-dado a ela. No entanto, a ndo ser que ele queira retroceder ao
realismo metafisico, ele deve concordar que qualquer objeto pré-dado deve ser ele mesmo o resultado de uma
‘constitui¢do’ prévia por atividade mental. Se assim for, sua posicdo se reduz a uma forma de idealismo.
Consequentemente, parece que a posicao de Bachelard recai tanto no idealismo quanto no realismo metafisico e
ndo oferece de fato uma terceira alternativa.”. GUTTING, Gary. Michel Foucault’s archaeology of scientific
reason. Cambridge: Cambridge University Press, 1989. Op. Cit. p. 32.
17® CANGUILHEM, Georges. “Dialectica y filosofia del no em Gaston Bachelard”. In: Estudios de historia y de
filosofia de las ciencias. Op. Cit. p. 217.
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(que segue o do sujeito) uma margem para a discordancia. Quanto a isso, Lecourt nos diz, em
“Sur I’archéologie et le savoir (a propos de Michel Foucault)”, escrito de 1970 e que também
integra Pour une critique de [’épistémologie: “Foucault descobre a solidariedade entre a
categoria filosofica de ‘objeto’ e o ponto de vista descritivo da ‘ruptura’ na historia: € pelo
fato de se comparar uma ciéncia a uma ideologia do ponto de vista dos seus objetos que se
constata entre elas uma ruptura (ou corte), mas esse ponto de vista é estritamente descritivo e
ndo explica nada.” *"". Ou seja, a ruptura epistemolégica de Bachelard, dependente do prévio
contorno dos objetos cientificos, ainda precisaria da continuidade, e consequentemente sua
ideia, que expomos acima, de progresso descontinuista, ndo se sustentaria completamente.
Levando em consideracdo estas questdes, podemos enxergar uma relacdo entre o
desenvolvimento do conceito de ideologia cientifica por Canguilnem e uma tentativa de
responder a esse impasse, ao qual Foucault ficara tdo atento.

No prefacio a Idéologie et rationalité dans [’histoire des sciences de la vie,
Canguilhem apontard a introducdo do conceito de ideologia cientifica em seu trabalho a
partir de 1968 como estando sob influéncia dos trabalhos de Foucault e de Althusser,
indicando tanto que esta inclusdo modificara seu percurso, quanto que servira de meio para
revigorar, sem rejeitar, as licdes de Bachelard *®. A importincia da “ideologia cientifica”
reside na articulagdo que permite entre ciéncia e ndo-ciéncia (que ndo tem nada a ver com a

falsa ciéncia "

), ultrapassando a psicologia dos cientistas apontada por Bachelard ao
estender-se pelo dominio mais amplo do discurso (por propor justamente uma articulacédo
com o nao-discursivo) e ndo pretender compreender a histéria em termos de superacéo de
“obstaculos”. Assim, ha a entrada em cena do “social” que contorna a ciéncia e que Seria
desconsiderado por uma visdo mais internalista desta, — por isso Canguilhem podera também
ser receptivo, a0 menos em parte, a0 materialismo de Althusser. Se, de certa forma, o
racionalismo de Bachelard ndo permitia que a ndo-ciéncia tivesse historia, Canguilhem teria
podido minimizar esse idealismo ao atentar também as condi¢cdes materiais de producdo do
discurso cientifico, sem retirar a autonomia da racionalidade propria ao método cientifico,
apostando, portanto, como comenta Tiago Almeida Santos, em uma articulacéo 180 0 que

temos € que o obstaculo epistemoldgico é complexificado: ao dizer que a historia da ciéncia

YT LECOURT, Dominique. “Sobre a arqueologia e o saber (a propésito de Michel Foucault)”. In: Para uma
critica da epistemologia. Op. Cit. p. 86.
18 CANGUILHEM, Georges. “Preface”. Ideology and rationality in the History of Life Sciences. Op. Cit. p. ix.
179 H
Ibid. p. 32-33

180 Cf: ALMEIDA SANTOS, TIAGO. “Aventuras ¢ estratégias da razio: sobre a histéria epistemologica das
ciéncias”. Dissertacdo de mestrado. Historia/USP. Orienta¢do: Prof. Dra. Sara Albieri.
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deveria incluir a histdria de ideologias cientificas reconhecidas como tais, Canguilhem
argumenta que a ideologia cientifica em alguns casos poderia ser, ambos, obstaculo e
condicdo para o progresso ®. Segqundo Gary Gutting, em Michel Foucault’s archaeology of
scientific reason, de 1989, se Bachelard via o obstaculo epistemologico de forma totalmente
negativa, seria devido aquela estrita separacdo entre ciéncia e ndo-ciéncia entdo ndo
compartilhada por Canguilhem, tendo este feito justamente com que a ideologia cientifica
pudesse aparecer como “principal exemplo de ambivaléncia dos obstaculos epistemoldgicos”
182 No texto “Idéologie scientifique” que integra a referida coletanea, Canguilhem diz:
Dizer que a ciéncia da natureza ndo é independente do modo de producéo e de
exploracdo da natureza ndo é dizer que os problemas e métodos da ciéncia ndo sdo
autdbnomos; diferentemente da teoria econdmica ou politica, a ciéncia ndo esta
subordinada a ideologia dominante da classe dirigente em um momento especifico
da historia da sociedade. Em sua Critica a economia politica, Marx deparou-se com
0 que ele determinou uma dificuldade, a saber, que a arte, embora produzida sob
condi¢Bes sociais especificas, poderia manter seu valor mesmo depois de

desaparecidas estas condi¢cBes. Pode o marxismo recusar & geometria grega o que
Marx reconhecia na arte grega? **

Por esta visada Canguilnem pode também, na sequéncia do texto, por exemplo,
desdobrar as consequiéncias politicas e sociais advindas da generalizacdo das premissas
cientificas do evolucionismo no trabalho de Hebert Spencer e sua lei de diferenciacdo, que
interpretava os fendmenos da menor para a maior individuacdo. E ao perceber o conceito de
“ideologia cientifica” como capaz de expandir as possibilidades da historia da ciéncia que
podemos retomar a especificacdo que Canguilhem fizera quanto ao objeto desta histéria
como sendo a propria historicidade do discurso cientifico (e ndo a cultura ou a sociedade, e
nem a propria ciéncia); e entdo voltamos ao “L’objet de I’histoire des sciences” para ver a
articulagdo entre estes pdlos como necesséria ao desenvolvimento do seu trabalho.

[...] a histéria das ciéncias, no que tange ao objeto antes delimitado, ndo s6 se

relaciona com um grupo de ciéncias sem coesdo intrinseca, mas também com a néo-
ciéncia, com a ideologia, com a prética politica e social. Assim, este objeto ndo tem

181 CANGUILHEM, Georges. “What is a scientific ideology?”. In: Ideology and Racionality in the History of
Life Sciences. Op. Cit. p. 32.
182 GUTTING, Gary. Michel Foucault’s archaeology of scientific reason. Op. Cit. p. 45. Grifo meu. Para
Gutting, ainda, “O desconforto de Canguilhem em relacdo a ideia de uma nitida ruptura entre o cientifico e o
ndo-cientifico aparece primeiramente em alguns comentarios sobre a aplicacdo das ideias de Bachelard a
histéria do reflexo. Ao final de seu estudo sobre este topico, ele [Canguilnem] formula a questdo bachelardiana:
‘Que tipo de historia, afinal, tem sido estudada? Uma histéria do pensamento cientifico ou do pensamento pré-
cientifico?” Sua resposta € que a dicotomia de Bachelard ndo é particularmente aplicavel aqui, posto que o
conceito de reflexo foi formado durante um periodo de transicdo do pensamento pré-cientifico para o
cientifico.” (p.42). A citagdo feita por Gutting de Canguilhem esta presente em La formation du concept de
reflex au XVII et XVIII siécles. (CANGUILHEM, Georges. La formation du concept de reflex au XVII et XVIII
siécles. Paris: Vrin, 1977. p. 159.).
183 1hid. p. 32.
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seu lugar tedrico natural em tal ou qual ciéncia em que a historia vai busca-lo, e
tampouco na politica ou na pedagogia. ***

A andlise proposta por Foucault sobre ideologia em L ’Archéologie du savoir mostra
constante debate tanto com as proposi¢cdes de Bachelard sobre a ciéncia, quanto com o
materialismo historico de Althusser. A ideia geral é a de, especificando o nivel do saber, ndo
reduzir a ideologia simplesmente ao avesso da ciéncia, ou a uma falsa ciéncia, ou a um
obstaculo a ciéncia. Para Foucault, diferentemente, a ideologia possui um modo de
funcionamento que ndo pode ser desprezado ou apagado, e que nao € questdo de ser superado
como um residuo irracional. Alids, seu propdsito serd& mesmo o de questionar essa
racionalidade instituida. A ciéncia, ao localizar-se no saber, faz com que a questdo da
ideologia colocada as ciéncias ndo seja

[...] questdo das situagdes ou das praticas que ela reflete de um modo mais ou
menos consciente; ndo €, tampouco, a questdo de sua utilizacdo eventual ou de
todos os empregos abusivos que se possa dela fazer; é a questdo de sua existéncia
como pratica discursiva e de seu funcionamento entre outras praticas. [...]
Corrigindo-se, retificando seus erros, condensando suas formalizagGes, um discurso

ndo anula forgosamente sua relagcdo com a ideologia. O papel desta ndo diminui a
medida que cresce o rigor e que se dissipa a falsidade.*®

Como nota Dominique Lecourt, e é devido a isto que esta discussdo se faz pertinente em
nosso trabalho, o que estd em questdo na visada de Foucault sobre a ideologia é
problematizar como mutagdes nas praticas discursivas e ndo-discursivas modificam o “modo
de inser¢do da cientificidade no saber” '®°. Lecourt tecera entdo uma rica andlise critica a
varias conclusdes de Foucault, articulando detalhadamente diversos pontos. O que se faz
interessante notar, e que é sem duvida algo peculiar em termos de comentadores da obra do
filésofo, € que o texto de Lecourt, além de ter sido um dos primeiros de grande félego, foi
escrito em 1970, justamente um periodo que, a posteriori naturalmente, pbde ser
caracterizado como uma transi¢do na obra de Foucault, e em que, como veremos adiante, as
idéias de discursivo e ndo-discursivo ainda ndo tinham recebido os contornos fundamentais
dos escritos posteriores. Essas lacunas podem ser notadas na critica de Lecourt:

Pois 0 que ha de mais positivo na Arqueologia do Saber é a tentativa que faz de

fundar, sob a designagdo de “formagdo discursiva”, uma teoria materialista e

histdrica das relagdes ideoldgicas e da formacdo dos objetos ideoldgicos. Mas, e em

ultima andlise, sobre 0 que repousa essa tentativa da teoria? Sobre uma distingdo
tacitamente aceite, sempre presente, nunca teorizada, entre “praticas discursivas” e

184 CANGUILHEM, Georges. “El objecto de la historia de las ciéncias”. In: Estudios de historia y de filosofia
de las ciencias. Op. Cit. p. 21.
18 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 242.
18 | ECOURT, Dominique. Sobre a arqueologia e o saber (a propésito de Michel Foucault). In: Para uma
critica da epistemologia. Op. Cit. p. 96.
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“praticas nao discursivas”. Todas as analises caem nesta distingdo; diremos que ¢é
praticada as cegas [...] Michel Foucault precisa esta distingdo mas a pratica sob a
forma de justaposicéo.

[...] De fato podemos agora dizer o que corresponde a distingdo pratica
discursiva/pratica ndo-discursiva: uma tentativa para repensar a distin¢do
ciéncia/ideologia. Melhor: uma tentativa para pensar na sua unidade diferencial as
duas histérias: a das ciéncias e a de (ou das) ideologia (s). Ndo sublinhar mais
unilateralmente a autonomia da histéria das ciéncias, mas sublinhar a relatividade
dessa autonomia. Ora, seguindo esta linha, Foucault tem de reconhecer (e constitui
o seu maior mérito) que a ideologia (pensada a partir da categoria do ‘saber’ como
um sistema de relagGes estruturado hierarquicamente, e investido em préaticas) ndo
é, por seu lado, autbnoma. A sua autonomia ainda é relativa Sabe, no entanto, o
perigo que o ameaca; pensar o ‘saber’ como puro e simples efeito — ou ‘reflexo’ —
duma estrutura social. **

Ainda quanto as diferencas entre a historia das ciéncias e a historia arqueologica,
tratemos, pois, agora, mais especificamente da questdo dos limiares, que também informam
sobre a ruptura e o acontecimento. Se os diferentes limiares apontados por Foucault em
L’Archéologie du savoir — o limiar de positividade, o limiar de epistemologizagéo, o limiar
de cientificidade e o limiar de formalizacdo possuem cada um suas especificidades na ordem
do saber, a relacdo entre eles ndo é pensada nem como necessariamente continua, nem como
cronoldgica. Como é explicado, a variavel que permite a categoriza¢do nédo € a do tempo de
laténcia, nem a da duracédo dos intervalos. Outra operacao norteia a analise, que se preocupa
com as diversas rupturas e que as integra na propria nogéo de limiar ‘®8; “Trata-se, de fato,
de acontecimentos cuja dispersdo ndo é evolutiva: sua ordem singular € um dos caracteres de
cada formacdo discursiva.” **. Para distinguir os tipos diferentes de histéria da ciéncia,
Foucault apontard analises e exemplos que privilegiaram os diferentes limiares. A
matematica, por exemplo, segundo ele, analisa sua histéria pelo nivel da formalizacédo, em
gue seu passado € sempre reintegrado como necessariamente contido em seu presente, em
que tudo o que ela fora em determinado momento nao é colocado “no campo exterior da ndo-
cientificidade”, mas lhe pertence como configuragdo de pensamentos em evolugdo. A ideia
advinda em determinado ponto do tempo sempre esteve 14 esperando para ser descoberta, 0
que elimina rupturas na explicagdo: “a algebra de Diofante ndo é uma experiéncia que

permanece em suspenso; é um caso particular da algebra tal como a conhecemos desde Abel

57 Ibid. p. 93-100.

188 «g4 existe, sem ddvida, uma ciéncia para a qual ndo se podem distinguir esses diferentes limiares nem
descrever entre eles semelhante conjunto de defasagens: a matematica, Gnica préatica discursiva que transpds de
uma s6 vez o limiar da positividade, o de epistemologizacdo, o da cientificidade e o da formalizag&o. A prdpria
possibilidade de sua existéncia implicava que fosse considerado, logo de inicio, aquilo que, em todos 0s outros
casos, permanece disperso ao longo da histdria: sua positividade primeira devia constituir uma pratica
discursiva ja formalizada [...] dai o fato de se examinar o comeco da matematica menos como um
acontecimento histérico do que a titulo de principio de historicidade [...]”. FOUCAULT, M. L’drchéologie du
savoir. Op. Cit. p. 246.

159 Ipid. p. 244. Grifo meu.
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e Galois; o método grego das exaustdes ndo foi um impasse do qual foi preciso desviar; é um
modelo ingénuo do calculo integral” **°. Este certamente é um posicionamento interessante,
se pensarmos na evidente relacdo que o estruturalismo manteve com o formalismo
matematico, mas que certamente ndo fora algo pouco complexo como o rétulo determinista
quis fazer ver, nem se restringiu a uma pura matematizagdo das ciéncias sociais. Sem
provocar em nosso trabalho um grande desvio, € interessante pensar que foi algo
caracteristico de varias experiéncias estruturalistas a manutencdo e utilizacdo do plano
abstrato da matematica, mas sem recorrer a uma matematizacdo do campo de analise, ou
aderir ao modo de pensamento “objetivista” que tragasse historias continuas para seu campo.
E neste sentido que a critica de Foucault relacionada a uma determinada operag&o no limiar
de formalizacdo ndo pode ser entendida como uma critica a formalizacdo tout court.

Na sequéncia dos tipos de histéria referidos por Foucault, a histéria epistemologica
das ciéncias de Bachelard e de Canguilhem se concentraria em tratar, por sua vez, do limiar
de cientificidade. Em seu “La vie, I’expérience, la science”, ele retomara: “[Canguilhem]
centrou o essencial de seu trabalho sobre a histéria da biologia e sobre a histéria da medicina,
sabendo que a importancia tedrica dos problemas levantados pelo desenvolvimento de uma
ciéncia nao esta for¢osamente em proporg¢ao direta ao grau de formalizacao por ela atingido.”
191 Ao contrario de um tipo de histéria que se situaria no interior da ciéncia (analyse
récurrentielle), a dos autores ndo estaria interessada em reconstruir um edificio coerente de
fatos historicos que contariam como teria se dado “a formalizacdo [desta ciéncia] no
vocabulario formal” de hoje, mas atentaria, como expusemos, para as rupturas e 0s
obstaculos: “esta descrigdo toma por norma a ciéncia constituida; a historia que ela conta é
necessariamente escandida pela oposi¢do da verdade e do erro, do racional e do irracional, do
obstaculo e da fecundidade, da pureza e da impureza, do cientifico e do ndo-cientifico” %,
Como fica claro, o dualismo das oposi¢des levantadas podem indicar a critica, ou, a0 menos,
o marcado distanciamento que Foucault toma em relacdo ao tipo de trabalho da histéria da
ciéncia. Assim, a ciéncia pela otica de Bachelard e de Canguilhem, segundo Foucault, €
entendida como norma, pois precisa desta para mostrar seus descaminhos — uma analise ndo
para exaltd-la, mas para explicitar do que a ciéncia “se liberou e tudo o que teve que

s> 193

abandonar para atingir a cientificidade. Ou seja, reencontramos 0 progresso e a razao.

Finalmente, se distinguindo destes dois tipos de historia da ciéncia, Foucault indica seu

190 |hid. p. 247.

LEQUCAULT, M. “La vie, I’expérience, la science” (1985). Dits et écrits. Vol. 2. Op. Cit. p. 1587.
192 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 248.

198 1dem.
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proprio projeto como interessado no limiar de epistemologizagdo: “o ponto de clivagem entre
as formacdes discursivas definidas por sua positividade e figuras epistemoldgicas que ndo sdo
todas, forcosamente, ciéncias (e que, de resto, talvez jamais cheguem a sé-lo)” %,

A importancia do tratamento destas questdes concernentes aos limiares quando de
uma analise dos varios percursos da histdria das ciéncias pode ser atestada pela recepc¢do do
proprio Canguilhem perante a abordagem de seu antigo aluno. Também no prefécio de
Idéologie et rationalité dans [’histoire des sciences de la vie, ele comenta a diferenciacédo
feita por Foucault entre os varios “limiares de transformagdo”: “Nos trabalhos que publiquei
ndo estou certo de ter distinguido tdo cuidadosamente quanto Michel Foucault poderia
desejar entre os varios limiares transpostos pelas disciplinas que estudei. Me parece, em todo
caso, ndo obstante as reinvindicacfes de alguns geneticistas, que nenhuma destas disciplinas
teria ja transposto o limiar de formalizagdo.” **°. O que podemos perceber é que se trata
agora, via Foucault, de questionamentos que, quando feitos a ciéncia, estardo voltados para
problema de sua existéncia historica, tratando-a a partir de um espaco de historicidade que é
exterior a ela e que ndo se atém as suas regras de funcionamento interno. Sua preocupacéo
com a analise das ciéncias é pensada ndo como tendo por norma a ciéncia ao fim, ja que o
procedimento pelas rupturas ndo sera pautado necessariamente por objetos reconheciveis
como cientificos “desde sempre”, mas tais como aparecem na descricdo das formagodes
discursivas: ndo objetos cientificos, mas figuras epistemoldgicas. Ou seja, atentar para o
limiar de epistemologizacéo é considerar a historicidade de estruturas epistemolégicas sem
prever, durante o caminho da andlise, chegar a constituicdo da ciéncia em si. Suspende-se a
preocupacdo quanto ao progresso. Diferentemente da historia “geral”, mas também
diferentemente da histdria recorrente de Bachelard e de Canguilhem, a histéria arqueoldgica
— e a histdria acontecimentalizada —, “ndo postula a existéncia nem de um progresso
continuo, nem de um progresso descontinuo; pensa a descontinuidade neutralizando a
questdo do progresso” .

Poderemos, depois deste percurso, abordar, finalmente, a especificidade quanto ao
acontecimento para cada uma: em qué uma histéria descontinuista difere de uma histéria
acontecimentalizada? Ou melhor, ja que mostramos que ambas operam através do
acontecimento, e, portanto, possuem o carater de descontinuas, teremos de nos perguntar no

qué a descontinuidade arqueoldgica é diferente da ruptura epistemoldgica. A resposta tera

9% 1bid. p. 249.
1% CANGUILHEM, Georges. “Preface”. Ideology and rationality in the History of Life Sciences. Op. Cit. p. xi.
1% MACHADO, Roberto. Foucault, a ciéncia e o saber. Op. Cit. p. 139.
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como fundamento a demarcacdo dos espacos distintos, o que ndo fez Foucault afastar
Bachelard ou Canguilhem, mas se situar em nivel outro, no saber. Se a ruptura bachelardiana
preocupava-se mais em perceber, internamente, como o conhecimento cientifico livrara-se do
senso comum, Foucault interrogara o solo que, mesmo ao distingui-los, sustenta a ambos.
Para entender a diferenca quanto ao tratamento do acontecimento é preciso lembrar, como
mencionamos anteriormente, que a ruptura em Bachelard mantinha intactos os objetos ao
partir deles, e entdo o que Foucault fard sera “pdér o problema da ‘ruptura’ sobre novas
bases”, que nao fossem os objetos 197 " Como comentou Gutting: “A linguagem das ‘rupturas’
(breaks) epistemoldgicas sugere que existe algo para ser rompido, uma barreira que deve ser
derrubada. [...] Um obstaculo epistemologico é qualquer conceito ou método que evita uma
ruptura epistemolodgica. Obstaculos sdo residuos de antigas formas de pensar que, qualquer
que tenha sido seu valor no passado, comecaram entdo a bloquear o caminho da
investigagdo.” 1%,

E assim que, finalmente, na relacio especifica destas positividades, do saber e das
figuras epistemoldgicas com a ciéncia reposicionamos a analise da épistéme como uma das
possibilidades da arqueologia, e é por esta via que o projeto foucaultiano pode se expandir
para outras arqueologias possiveis. Retomemos que em L ’Archéologie du savoir ele apontara
para um trabalho futuro ndo mais voltado para a épistéme, como citamos ao final da primeira
secdo deste capitulo: “se ela [a arqueologia] se ocupa do saber em sua relagdo como as
figuras epistemoldgicas e as ciéncias, pode, do mesmo modo, interrogar o saber em uma
direcdo diferente e descrevé-lo em um outro feixe de relagdes.” **°. A partir disto e das
consideracOes que fizemos sobre os diferentes limiares, vemos que se a arqueologia pode se
situar no limiar de epistemologizacdo, com a andlise da épistéme, ela também podera se
situar, com outras arqueologias, mais fundamentalmente no limiar de positividade, uma vez
que este, mais elementar, corresponde ao “momento a partir do qual uma prética discursiva se
individualiza e assume sua autonomia” *®, Este diferenciado direcionamento indicado no
livro de 1969 € o que fard compreender que a historia feita por Foucault, outra que historia
das ciéncias, sera Histdria dos sistemas de pensamento (e a alusdo a sistema aqui contribui,
naturalmente, para complexificar o que expomos quanto ao formalismo estruturalista), titulo

de sua cadeira no Collége de France, assumida em 1971.

97 LECOURT, Dominique. “Sobre a arqueologia e o saber (a proposito de Michel Foucault). In: Para uma
critica da epistemologia. Op. Cit. p. 87.
198 GUTTING, Gary. Michel Foucault’s archaeology of scientific reason. Op. Cit. p.16.
9 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 255.
2% |pid. p. 243.
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Tendo em vista este mapeamento do campo, poderemos agora pensar mais
detalhadamente os dominios do discursivo e do ndo-discursivo nos outros momentos de sua
obra atentando para o0 posicionamento que 0 acontecimento ira ocupando na composicdo do

sistema.
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2. O ACONTECIMENTO E O DISCURSIVO

A publicagdo em 1969 de L Archéologie du savoir marca um momento importante de
formalizacdo e revisdo do método arqueoldgico que fora utilizado em Les Mots et les choses,
e certamente muito importante no que tange a nossa problematica historiografica de analisar
o tracado de uma historia acontecimental. Sera nesta obra que, ainda muito préximo de uma
abordagem estruturalista e colocando as préaticas discursivas em um primeiro plano as vezes
autorreferencial e autdbnomo, Foucault expord de forma bastante pontual alguns de seus
elementos de andlise histérica. Como modificacbes em relacdo ao momento anterior,
principalmente quanto & Histoire de la folie a I’dge classique e Naissance de la clinique 2,
temos que Foucault vinha dando espago cada vez maior, e tal ja fica claro em Les Mots et les
choses, ao saber como nivel preponderante, horizontal, que poderia ultrapassar a
problematica da experiéncia®®? e das préticas em sua acepcdo mais geral. Neste sentido, a fim
de dar conta do estudo da operacionalidade da idéia de acontecimento ainda bastante teorica e
conectada ao foco enunciativo, faremos uma abordagem mais detalhada de suas nocGes de
arquivo e de a priori histérico expostas em L’Archéologie du savoir, para seguirmos entdo
em direcdo ao acontecimento sob a visada de uma teoria do discurso que ja comeca a trazer
cada vez mais 0 ndo-discursivo para a cena. Quanto a este outro dominio, que nunca esteve
ausente em suas analises, poderemos perceber que era deixado em segundo plano e
subjugado a esfera discursiva também, entre outros motivos, por uma questdo de verificacdo
de ndo coincidéncia: Foucault percebia que as instancias ndo-discursivas (“institui¢des,
processos econdmicos e sociais, formas de comportamento, sistemas de normas, técnicas,

. ) ~ a2
tipos de classificagdo, modos de caracteriza¢ao” 03

) ndo correspondiam uma formagéo
correlata de objetos discursivos, por exemplo. No decorrer de sua obra, o espaco dado a essas
instancias serd expandido e problematizado. Desta maneira, ao final deste capitulo faremos
uma reflexdo sobre o tipo de recepc¢do e leitura que os dominios do discursivo e do ndo-
discursivo tiveram entre os comentadores da obra de Foucault, e tentaremos “amenizar” um

pouco as divisdes muito acentuadas.

21 FOUCAULT, M. Naissance de la clinique. Paris: PUF (coll. Quadrige), 1963.
202 TAKASHI, Sakamoto. Le probléme de [’histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. p. 260.
28 FOUCAULT, M. L archéologie du savoir. Op. Cit. p. 61.
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2.1. Abrindo a acontecimentalizacéo: unidades, objetos, enunciados

A publicacdo de L’Archéologie du savoir repercutiu no campo historico
principalmente no que dizia respeito a ser uma metodologia formalizada da dissolucdo dos
objetos, mas que procedera da mesma forma em relagdo a varias unidades tradicionais.
Quanto aos objetos, 0 método da arqueologia fora reformulado nesta obra, por exemplo, em
relacdo a como apresentara-se em Histoire de la folie a [’dge classique, ao levar a0 maximo
em consideracdo a questdo da permanente mutabilidade dos objetos de que se fala, no espaco
em que se fala. A idéia de que os recortes feitos pelo estudo do historiador j& seriam por si
mesmos uma intervencao delimitadora pertencente a uma época e a uma épistéme foi seguida
por outros desmantelamentos, como em relacdo ao sentido, as explicagdes causais e ao
primado do sujeito. No que tange a este sujeito, se no livro de 1969 ainda serd completamente
uma funcéo do discurso, posteriormente teré sua historicidade tracada através das préaticas de
assujeitamento operacionalizadas pelo poder. E o que veremos, em nosso capitulo 4, em
relacdo ao poder pastoral e a questdo da subjetivacdo que marca a Insurreicdo Iraniana como
um acontecimento. Assim, apesar da importante reformulacdo que se segue a partir de sua
maior visada sobre as praticas sociais em uma acepcao geral, que caracteriza a genealogia, 0
método arqueoldgico permanecerd como base para reflexfes na obra posterior em Varios
pontos. Um destes pontos principais concerne as tensfes sujeito—objeto, além da “dupla
redug@o” que ¢é caracteristica do método arqueoldgico: suspende-se as preocupagOes com as
afirmacdes de verdade e de sentido dos enunciados quando tomados fora de seu contexto %%,
Em relacdo a uma circunscri¢cdo da obra em programas, Dreyfus e Rabinow propuseram, em
seu livro Michel Foucault: uma trajetdria filosofica: para além do estruturalismo e da
hermenéutica uma leitura bastante “firme” para a época (1982) em termos de uma recepgao
dos escritos foucaultianos.

[...] ele tentou evitar a andlise estruturalista que eliminava totalmente a nogéo de
sentido, substituindo-a por um modelo formal de comportamento humano que
apresenta transformac@es, regidas por regras, de elementos sem significado; ele
tentou evitar o projeto fenomenoldgico de ligar todo o sentido a atividade de dar
sentido de um sujeito autbnomo e transcendental; e, finalmente, evitar a tentativa do
comentario de ler o sentido implicito das praticas sociais, assim como o desvelar

feito pela hermenéutica de um sentido diferente e mais profundo do qual os atores
sociais tem uma vaga consciéncia. *°

24 DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do
estruturalismo e da hermenéutica. Op. Cit. p. 64.
2% Ipid. Introdugéo. p. XXIII.
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Como mote destes tantos afastamentos, temos que, em termos de proposta
historiografica, Foucault procedeu por um movimento de desnaturalizacdo da historia, e fora
este posicionamento que tentamos deixar claro ao analisarmos as relacdes entre seu trabalho
e o da histéria da ciéncia de Bachelard e de Canguilnem no capitulo anterior. Esta
desnaturalizacdo seria, portanto, acompanhada pela singularizacdo da histéria, em oposi¢do a
generalizacGes explicativas compostas por conceitos que sdo previamente colados a
realidade. Em uma especificacdo que busca tornar claros alguns destes conceitos, Edgardo
Castro comenta, em relagdo ao método arqueologico em geral, que o “acontecimento
arqueologico” refere-se as novidades historicas e as diferengas, com a assinalacdo das
rupturas (entre épistémes, por exemplo); enquanto que o “acontecimento discursivo” seria um
tipo de pratica histdrica, um acontecimento “que quer dar conta da regularidade historica das
praticas”. Percebemos que Castro estaria, com esta divisdo, se referindo a uma diferenciacao
entre as primeiras obras, principalmente Les Mots et les choses; e o periodo de formalizacdo
do método, com L’Archéologie du savoir. Desta maneira, ele também esclarece a relagdo
entre “acontecimento arqueologico” e “acontecimento discursivo” dizendo que as novidades
instaurariam novas formas de regularidade 2°°. Metodologicamente, pois, a relagdo com o
“discursivo” s6 se formaliza na obra de 1969, quando os enunciados serdo descritos como
acontecimentos. A contestacdo da nogdo de “origem”, que aparecera nas obras precedentes,
pode ser entendida, entdo, atraves das duas maneiras indicadas acima. Como Foucault aponta
em L’Archéologie du savoir, 0 primado da origem serd, entre outros, o que faz com que seja
sempre impossivel determinar, “na ordem do discurso, a irrup¢do de um acontecimento

» 27 Este acontecimento verdadeiro, quando descolado das necessidades da

verdadeiro
causalidade e de filiacOes, sera elemento novo, de dispersdo. O acontecimento é, sobretudo,
um indecidivel.

A questdo geral das praticas — discursivas e ndo-discursivas — talvez seja, para o
caminho que estamos tracando, 0 nexo que mais importa para visualizarmos a
operacionalizacdo da categoria de acontecimento. Trata-se, pois, do discurso como pratica,
em que “o discurso ndo ¢ suscetivel de ser definido fora das relagdes que o constituem” 208 A
fim de tornarmos mais claro o posicionamento de Foucault neste momento, de que néo
seriam as praticas ndo-discursivas que condicionavam mudancas nos campos, mas, pelo

contrario, que seriam os discursos a instaurarem o todo nos sistemas de relagdes, reportemos

206 CASTRO, Edgardo. El vocabulario de Michel Foucault. Op.Cit. p. 16.
2T FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op.Cit. p. 36.
28 | ECOURT, Dominique. “Sobre a arqueologia e o saber (a proposito de Michel Foucault). In: Para uma
critica da epistemologia. Op. Cit. p. 90.
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ao exemplo que ele oferece sobre a grande unidade da medicina clinica. Aqui, a
acontecimentalizagdo poderia ser lida como meio de complexificar as explicagdes
tradicionais, advindas do dominio ndo-discursivo, que justificam o aparecimento dessas
unidades a partir de esquemas naturalizados, mas que nao se sustentam quando colocados sob
uma Gtica histdrica outra. No exemplo da medicina clinica, ele estara criticando o modelo de
inteligibilidade das justificativas que a transformaram em uma unidade evidente.
A medicina clinica ndo deve ser tomada como resultado de uma nova técnica de
observagdo, - aquela da autopsia que era ja praticada desde muito tempo antes do
século XIX; nem como resultado da pesquisa pelas causas patogénicas nas
profundezas do organismo — Morgagni ja a exercia desde a metade do século

XVIII; nem como efeito desta nova instituicdo que era a clinica hospitalar — ja

existiam hé décadas na Austria e na Italia; nem como resultado da introducéo do

conceito de tecido no Tratado das Membranas de Bichat 2%°.

Desta maneira, rechaga-se, pois, esquemas legitimadores especificos: — explicacbes como
técnicas de observacdo, pesquisa de causas, efeitos de instituicdo, introdugdo de conceitos,
etc. Para Foucault, ndo foram estes os motivos que fizeram surgir a grande unidade da
medicina clinica em determinado periodo do tempo. A proposta do filosofo para este
aparecimento vira, pois, por uma analise dos discursos envolvidos. Assim, a medicina clinica
deve, contrariamente aquelas outras explicaces,
ser considerada como o relacionamento, no discurso médico, de um certo nimero
de elementos distintos, dos quais uns se referiam ao status dos médicos, outros ao
lugar institucional e técnico de onde falavam, outros a sua posi¢do como sujeitos
que percebem, observam, descrevem, ensinam etc. Pode-se dizer que esse
relacionamento de elementos diferentes (alguns sdo novos, outros, preexistentes) é
efetuado pelo discurso clinico; é ele, enquanto pratica, que instaura entre eles todos
um sistema de relagdes que ndo é "realmente” dado nem constituido a priori; e se
tem uma unidade, se as modalidades de enunciacdo que utiliza, ou as quais da

lugar, ndo sdo simplesmente justapostas por uma série de contingéncias histdricas,
é porque emprega, de forma constante, esse feixe de relagdes. 2*°

Temos, portanto, que a andlise do discurso que estd aqui sendo delineada e
formalizada deve levar em conta a atuacdo destes “elementos diferentes” que nao aparecem a
partir dos procedimentos historicos tradicionais. A arqueologia tem entdo de estar atenta para
a singularidade dos elementos que surgem, e para a regularidade em que aparecem. Mas com
relacdo a que campo a "singularidade” que Foucault quer restabelecer para o acontecimento
enunciativo torna-se possivel de ser pensada? O que quer essa forma de descontinuidade

historica?

29 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op.Cit. p. 72. Grifos meus.
2% 1dem. Grifos meus.

75



Como o autor deixa claro em L Archéologie du savoir, as singularidades e as rupturas
sdo da ordem dos possiveis, e ndo dados prévios ou naturais. Assim, a intencdo sera ainda
restabelecer outras formas de regularidade a partir de uma revisdo da relacdo entre 0s
enunciados. Ao intentar afastar-se da inteligibilidade dominante das unidades de discurso
estabelecidas através da lingua e do sentido (estruturalismo e fenomenologia), ele nédo
buscaria "disseminar uma poeira de fatos", mas sim descrever outras unidades a partir de
"decisGes controladas” #*. A regularidade buscada se constréi em uma reorganizacio dos
elementos no campo, bem como a singularidade. S6 que agora um descolamento € operado,
aquele descolamento que vai renunciar as “coisas”, "despresentifica-las" ao "definir esses
objetos sem referéncia ao fundo das coisas, mas relacionando-0s ao conjunto de regras que
permitem forma-los como objetos de um discurso, e que constituem, assim, suas condicdes

de aparecimento histérico” 22

. Esse “conjunto de regras” que constitui as condigdes de
aparecimento dos objetos reporta-se sempre a internalidade do sistema. S&o regras que s
podem ser definidas e identificadas em um campo muito estrito, e dai a diferenca que
apontaremos agora entre abstracdo de elementos possiveis (condicGes ideais) e a delimitacdo
de elementos reais 2.

A regularidade, aqui ndo formando par com irregularidade, se refere ao conjunto de
condi¢Bes para a existéncia da fungdo enunciativa e ndo se confunde tampouco com
"frequéncia™ do aparecimento dos enunciados. Como escreveu Deleuze, trata-se, pois, ndo de
uma média, mas de uma curva, tudo dizendo respeito ao espaco de emissdo de singularidades
214 Sobre as condices para a ocorréncia dos enunciados, que sdo, portanto, o seu a priori
historico, devemos distingui-las primeiramente em termos de existéncia e de possibilidade.

Assim, apesar de esta Ultima palavra ndo colocar problemas de forma geral, ela vai se referir,

11 pid. p. 40.
212 |hid. p. 65. Grifos do autor.
23 Dreyfus e Rabinow esclarecem esta questdo das “regras” reportando ao estruturalismo, mostrando um debate
em relacdo ao sistema regras para a descricdo das transformacdes discursivas de que fala Foucault, no sentido da
possivel fixidez (“metarregras™) que 0 autor ndo teria resolvido em L’Archéologie du savoir: “Enquanto o
estruturalista afirma encontrar leis transculturais, anistoricas e abstratas, que definem o espaco total de
permutacBes possiveis dos elementos sem sentido, o arquedlogo limita-se a encontrar as regras locais de
transformacgdo que, em um dado periodo, em uma formacdo discursiva particular, definem o que deve ser
considerado um enunciado com sentido idéntico. Estritamente falando, se uma regra é um principio formal que
define as condicBes necessarias e suficientes as quais um ato discursivo deve satisfazer antes de poder ser
considerado sério, ndo ha regras absolutamente. Ou melhor, as regras que regem o sistema de enunciados ndo
sdo nada mais do que o modo pelos quais 0s enunciados realmente se relacionam (...)” DREYFUS, Hubert L.;
RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetoria filosofica: para além do estruturalismo e da hermenéutica.
Op.Cit. p. 73.
2" DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 13.
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atentam Dreyfus e Rabinow ?*°, pela visada estruturalista, as possibilidades totais de inter-
relacdo dos elementos cuja regulacdo é projetada em um fundamento para fora do sistema, ou
para fora do campo especificamente em questdo. As condicdes de existéncia, a que se refere

Foucault 2%

, querem que as contradicOes e desvios do discurso sejam descritas e que 0 modo
de construcdo da ciéncia, feito para ser esquecido depois de produzido o objeto, apareca.
Esta, como vimos, fora j& preocupacdo da histéria da ciéncia. As contradicdes, pois, ndo sao
problemas que denotam “lacunas” em um solo fundamental, elas sdao “objetos a serem
descritos por si mesmos” **’. Temos entio a operacionalizacio de uma inversdo, que mostra a
relacdo dos discursos com 0s objetos ndo s6 em constante mutacdo, mas também em
deslocamento e desaparecimento. Assim, “condi¢des de existéncia™ toma lugar perante o
esfacelamento do objeto; trata-se agora de uma interrogacdo que visa pontualmente um
campo, um espaco, e ndo objetos fixos: "[...] o problema que se coloca é de saber se a
unidade de um discurso néo é feita, mais do que pela permanéncia e pela singularidade de um
objeto, pelo espagco comum onde diversos objetos se perfilam e continuamente se
transformam" 28, Alusdo, portanto, ao carater topoldgico e & imanéncia que vimos em nosso
capitulo anterior. Temos, quanto a questdo dos objetos, ndo sua dissolucdo, mas sua
recolocacdo na historia. Nela, os objetos ndo estdo prontos, é o processo de sua identificagao
(e uso) que é histérico. E entdo temos o famoso exemplo foucaultiano da loucura: é a
operacdo arqueoldgica que faz com que possamos concluir que a loucura ndo existe, o que

ndo quer dizer que ela ndo seja nada #°.

2DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do
estruturalismo e da hermenéutica. Op.Cit. p. 73.
216 Estamos atentando para esta distingdo a fim de melhor compreendermos outros aspectos do pensamento
foucaultiano e, em especial, neste momento, quanto ao a priori histérico, mas lembremos que Foucault também
utiliza o termo condic@es de possibilidade quando de sua andlise arqueoldgica em La naissance de la clinique,
por exemplo: “A pesquisa aqui empreendida implica, portanto, o projeto deliberado de ser ao mesmo tempo
histérica e critica, na medida em que se trata, fora de qualquer intengdo prescritiva, de determinar as condi¢des
de possibilidade da experiéncia médica, tal como a época moderna a conheceu” (FOUCAULT, M. Naissance de
la clinique. Op.Cit, XV). Também em Les mots et les choses, ao referir-se ao projeto da arqueologia no preféacio,
ele diz: “[...] o que se quer trazer a luz ¢ o campo epistemologico, a épistéme onde os conhecimentos, encarados
fora de qualquer critério referente a seu valor racional ou a suas formas objetivas, enraizam sua positividade e
manifestam assim uma histdria que ndo é a de sua perfeicdo crescente, mas, antes, a de suas condi¢cdes de
possibilidade; neste relato, o que deve aparecer sdo, no espago do saber, as configuragdes que deram lugar as
formas diversas do conhecimento empirico.” (FOUCAULT, M. Les mots et les choses. Op. Cit. p. 13). O que
enfatizamos, com isso, é que condi¢des de possibilidade e condiges de existéncia estdo se intercambiando na
visada de Foucault, e entdo estamos lidando com condicGes de possibilidade de existéncia, de emergéncia, de
enunciacao, etc.
2" EOUCAULT, M. L archéologie du savoir. Op. Cit. p. 198.
218 FEOUCAULT, M. “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 739.
29 FOUCAULT, M. Securité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 122.
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Serd entdo em relacdo a formacdo dos objetos discursivos que Foucault falard da
busca pelas diferencas, porque este "jogo das regras que tornam possivel o aparecimento dos
objetos” opera sempre por uma determinada negatividade, por dispersdo, intersticios,

distancias %%°

, — justamente porque desapareceu a universalidade naturalizada de
agrupamentos baseados em objetos fixos, bem como em conceitos ou teméticas. A descrigdo
destas diferencas seré feita pelo delineamento de seu sistema, pelo escrutinio de diversas leis.
O fato de o enunciado, que poderiamos ser levados a pensar ser a unidade minima do
discurso — seu atomo —, ndo sé-lo, demonstra também o distanciamento que aqui é tomado
em relagdo a questdo da estrutura: o enunciado, distanciado do carater unitario que tem a
frase dos linguistas, a proposicao légica dos analiticos ou o ato ilocutério dos gramaticos,

sera funcdo da existéncia, ou seja, 0 que permite a existéncia efetiva dos conjuntos de signos
221

Um enunciado ndo tem diante de si (e numa espécie de conversa) um correlato - ou
uma auséncia de correlato, assim como uma proposic¢ao tem um referente (ou néo),
ou como um nome préprio designa um individuo (ou ninguém). Esta antes ligado a
um "referencial” que nédo é constituido de "coisas", de fatos", de "realidades", ou de
"seres", mas de leis de possibilidade, de regras de existéncia para os objetos que ai
se encontram nomeados, designados ou descritos, para as relagBes que ai se
encontram afirmadas ou negadas. O referencial do enunciado forma o lugar, a
condicéo, o campo de emergéncia, a instancia de diferenciacdo dos individuos ou
dos objetos, dos estados de coisas e das relacbes que sdo postas em jogo pelo
préprio enunciado; define as possibilidades de aparecimento e de delimitagdo do
que dé & frase seu sentido, & proposicao seu valor de verdade. %22

Assim € que o enunciado, se diferenciando, € o proprio espaco de possibilidade da
existéncia de todos os outros, sendo apenas em determinados niveis enunciativos que
aparecerdo a semantica e a ldgica. As condi¢des de possibilidade (internas) a que abrem os
enunciados se relacionam com seu carater de conjunto em um contexto. Essas condigdes
estdo sempre imiscuidas em séries, em campos de coexisténcia, 0 que ja designa a
interdependéncia que criam entre si e ao seu redor. E por isso que o enunciado, como nos
lembra Sakomoto, ndo pode ser atomo, mas é nd. O enunciado depende sempre dos outros
enunciados do campo: “Podemos afirmar que o ser singular do enunciado, determinado por

» 23 |mportante notar, neste sentido, que o

estas relagdes, ndo ¢ nada além de historico
enunciado, apesar de sua materialidade, é repetivel; o que néo é repetivel é a enunciacédo, em
seu carater de acontecimento singular. No entanto, a repetibilidade do enunciado depende de

uma série de condigdes de seu campo de utilizacdo. A pergunta sobre as possiveis

220 FEOUCAULT, M. L archéologie du savoir. Op. Cit. p. 191
22! |pid. p. 115.
222 |pid. p. 120-121.
22 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. p. 294.
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regularidades entre os enunciados terd sua resposta no método de descri¢do de sistemas de
dispersdo, e onde estes levantarem semelhancas ter-se-4, finalmente, uma formacéo

discursiva, um sistema.

Por sistema de formacdo é preciso, pois, compreender um feixe complexo de
relacbes que funcionam como regra: ele prescreve o que deve ser correlacionado
em uma pratica discursiva, para que esta se refira a tal ou tal objeto, para que
empregue tal ou tal enunciacdo, para que utilize tal ou tal conceito, para que
organize tal ou tal estratégia. Definir em sua individualidade singular um sistema de
formacao é, assim, caracterizar um discurso ou um grupo de enunciados pela
regularidade de uma pratica. %

H4, desta forma, uma sistematizacdo das rupturas, em que sera desenvolvido o nexo
das regularidades que regem a dispersdo dos objetos 22°, pois estes ndo serdo mais remetidos
a nenhuma forma perene que lhes dé base, que lhes anteceda, — que lhes sirva de referente.
Neste sentido é preciso enxergar que tanto a ruptura, quanto a singularidade, ou a
regularidade ndo estdo mais situadas em um plano maior, mas pertencerdo a outros recortes
bastante especificos, histdricos — o das praticas, o das estratégias. Se regularidade néo
designa aqui frequéncia ou probabilidade, é porque todos o0s enunciados possuem
regularidades, ndo se devendo "opor a regularidade de um enunciado a irregularidade de
outro (que seria menos esperado, mais singular, mais rico em inovacgdes), mas sim a outras
regularidades que caracterizam outros enunciados” *%°. Por isso ndo apenas singularidade e
regularidade ndo sdo opostas, como poderdo coexistir, e dependerdo uma da outra. O
acontecimento discursivo € Unico, mas estd sempre sujeito a repeticdo, transformacao,
reativacdo. E a formagcéo discursiva que define a regularidade dos enunciados, e a questdo das
rupturas e diferencas responde a raridade dos enunciados, em relagdo a um sistema de
exclusdo %’ que ora os faz aparecer, ora os interdita. Assim, como vimos, esta descricdo dos
enunciados possui uma lei propria que permite a formacdo, por exemplo, de uma das
unidades que estdo sendo propostas por Foucault, que ¢ a unidade do “discurso”.

[...] se conseguir demonstrar — como tentarei em seguida - que a lei de tal série é
precisamente o que chamei [...] formacdo discursiva, se conseguir demonstrar que
este é o principio de dispersdo e de reparticdo, ndo das formulacdes, das frases, ou
das proposi¢des, mas dos enunciados (no sentido que dei a palavra), o termo
discurso podera ser fixado: conjunto de enunciados que se apdia em um mesmo

sistema de formacdo; é assim que poderei falar do discurso clinico, do discurso
econdmico, do discurso da histéria natural, do discurso psiquiatrico. **®

24 FEOUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op.Cit. p. 98. Grifo meu.
22 |bid. p. 151.
22 |pid. p. 188.
227 |bid. p. 156.
228 |pid. p. 141.
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Temos, portanto, que o acontecimento também é o que remete a um momento anterior
a delimitacdo dos objetos que vao povoar as formacgdes discursivas que serdo naturalizadas e
evidencializadas em seguida. Este "anterior” nédo é estritamente um referencial cronoldgico,
mas indica um momento "outro". Trata-se da possibilidade de restituir toda a abertura de "um
outro futuro™ para o passado do discurso ao revisar a materialidade > dos enunciados que o
compde, — sera 0 que aprofundaremos a seguir ao tratarmos da rarefacdo. Esta revisdo da

materialidade é o que Foucault chamou de “descricdo dos enunciados" **°

, que tem por mote
ndo uma pureza originaria do discurso ou algo que viria antes do discurso (0 que existe atras
da coisas...) mas o levantamento de hipdteses sobre outras configurages; além do estudo de
como estas configuraces que temos puderam existir, e quais foram suas transformacées até o
delineamento das praticas no presente que dizem quem somos hoje. Este gesto quanto a
outras configuracGes, desta feita relacionadas ao futuro, € o que estard em jogo em nossa
verificagdo do acontecimento iraniano.

Estas hipoteses para a formacdo dos discursos demonstram que a indeterminacdo do
acontecimento enunciativo pode ser lida pela possibilidade de as coisas serem designadas por
um enunciado sempre determinavel e ndo determinado, ao manter acontecimento e enunciado
fora de uma relagdo de causa e efeito como entre sujeito e objeto %**. O acontecimento esta
aberto. Essa sua indeterminacdo ndo impedird de trabalha-lo, ou descrevé-lo, mas sera o
principio mesmo que permite este tipo de operacdo sobre ele. E porque o acontecimento é
sempre possivel que ele pode ser descrito, mas ndo esgotado, — e tal pode ser pensado sobre a
nocdo na obra de Foucault de uma forma bastante geral, ainda que aqui estejamos nos
ocupando mais especificamente do momento em que ela fora designada em seu dominio
discursivo. Lidamos, portanto, apenas em aparente paradoxo, com uma multiplicacdo do
acontecimento que s6 permite mostra-lo, descrevé-lo, fazer ver seu espaco, ao volatiliza-lo.
Se uma acontecimentalizacdo € o que permite o aparecimento e agrupamento de formacdes

em seu aspecto discursivo, é porque varias dissolucdes de diversas unidades possiveis foram

22 A materialidade do enunciado remete, também, a uma problemética de posicdes. Como esclarece Roberto
Machado, “A materialidade constitutiva do enunciado é de ordem institucional. [...] Sua identidade depende de
sua localizagdo em um campo institucional.”. MACHADO, Roberto. Foucault, a ciéncia e o saber. Op. Cit. p.
152.
230 “[ A fungdo enunciativa] em vez de dar um "sentido" a essas unidades, coloca-as em relagdo com um campo
de objetos; ao invés de lhes conferir um sujeito, abre-lhes um conjunto de posi¢des subjetivas possiveis; ao
invés de lhes fixar limites, coloca-as em um dominio de coordenacéo e de coexisténcia; em vez de lhes
determinar a identidade, aloja-as em um espaco em que sdo consideradas, utilizadas e repetidas." (FOUCAULT,
M. L’Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 139).

21 TEMPLE, Giovana. Poder e resisténcia em Michel Foucault: uma genealogia do acontecimento. 2011. 167
p. Tese (Doutorado em Filosofia) — Departamento de Filosofia e Metodologia das Ciéncias, Universidade
Federal de Séo Carlos, S&o Carlos. p. 84.
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operadas depois de testadas, tais como — “normas”, “nogdes”, “conceitos”, “tematicas”.
Como apresentamos acima em relagdo a formacdo da unidade da medicina clinica, destaco
agora o exemplo da analise de Foucault sobre a descontinuidade no tema do
“evolucionismo”, que muito se assemelha a problematica de Canguilhem em relacdo ao

conceito de “reflexo”:

No século XVIII, a idéia evolucionista é definida a partir de um parentesco das
espécies que forma um continuum prescrito desde o inicio (s6 as catastrofes da
natureza o teriam interrompido, ou progressivamente constituido pelo passar do
tempo). No século XIX, o tema evolucionista se refere menos a constituigdo do
quadro continuo das espécies do que a descricdo de grupos descontinuos e a analise
das modalidades de interacdo entre um organismo, cujos elementos sdo solidarios,
e um meio que lhe oferece suas condicdes reais de vida. Trata-se de um dnico
tema, mas a partir de dois tipos de discurso. **?

Assim, se a busca por outras totalidades deve proceder de forma completamente diversa, é
porque as individualizagGes de um discurso deveriam ser buscadas “na dispersdo dos pontos
de escolha que ele deixa livres” 2. Na seqiéncia de nosso capitulo, problematizaremos a

busca foucaultiana pela formacao de unidades através da dissolucdo de unidades.

2.2. Rarefacdo historica

A questdo das raridades discursivas, ou da “rarefagdo do discurso”, remete entéo
diretamente a estas praticas de exclusdo que o discurso promove e que o compdem. Este
sistema de exclusdo, que seleciona a possibilidade (ou, melhor, a existéncia efetiva dos
enunciados baseada em sua rarefacdo), e que abordaremos mais pontualmente no préximo
capitulo, foi delimitado por Foucault em L ordre du discurs, sua aula inaugural em 1971 no
College de France, como sendo composto por trés formas principais: a interdicdo (a palavra
proibida), a segregacdo (a separacdo através da loucura), e a vontade de verdade **. Os
enunciados sdo raros porque estdo atrelados a formas muito especificas de se poder dizer a
verdade. Ou seja, € a vontade de verdade — a vontade de determinadas verdades — que
fizeram aparecer os discursos. A raridade, assim, diz respeito ao que efetivamente apareceu,
se produziu, péde constituir-se enquanto discurso: muito pouco perante tudo o que poderia

ter se formado **. Esta raridade aqui difere do esquema de totalidades ou da riqueza

22 FEOUCAULT, Michel. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 51. Grifo meu.
233
Idem.
24 FOUCAULT, M. L'Ordre du discours. p. 21.
% A questo da raridade enunciativa, bem como o objetivo de Foucault explicitado no L’Archéologie du savoir
quanto & busca de “unidades outras”, através da dissolucdo das tradicionais, levantaram, como varios de seus
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pluralizante com que opera a andlise interpretativa ou ldgica — sendo portanto no plano da
enunciacao que estas irdo se distinguir da propria anélise discursiva. Desta maneira Foucault,
como apontei anteriormente, leva em conta em sua analise a interpretacdo e a logica,
inserindo-as em seu sistema: "as homogeneidades (e heterogeneidades) enunciativas se
entrecruzam com continuidades (e mudancas) linguisticas, com identidades (e diferencas)
l6gicas, sem que umas e outras caminhem no mesmo ritmo ou se dominem necessariamente"
236.

E portanto sob o fundo de uma multiplicidade que operaria a interpretacdo e a ldgica,
mas Foucault alega que neste tipo de pensamento sO se estid levando em conta o que
apareceu, e 0 que apareceu é, para ele, muito pouco, muito raro perante as possibilidades que
seu projeto de andlise historica dos discursos, em sua exterioridade, deixaria ver. Aqui temos
que a raridade apontada é o que expande realmente a visibilidade do acontecimento como
multiplicidade. Ou seja, ao tentar descrever os enunciados e delimitar seus campos, suas
formac0es discursivas, Foucault est4 querendo perceber quais os tipos de vontade de verdade
existiram e sob quais divisdes operaram, questionando como eles deram forma aos discursos.
Baseando-se na efetividade dos enunciados (materialidade existente, e ndo derivacdo pelo
sentido), ele opera por uma multiplicagdo dos dados empiricos: “a arqueologia consiste em
pensar o mdltiplo sob a forma histérica” ?*’. O que se busca &, portanto, uma “lei de
raridade”, um “principio de rarefagdo” em relacdo ao “ndo preenchimento do campo das
formulagdes possiveis™: “[esta lei] repousa no principio de que nem tudo é sempre dito; em
relacdo ao que poderia ser enunciado em lingua natural, em relacdo a combinatoria ilimitada
dos elementos linguisticos, os enunciados (por numerosos que sejam) estdo sempre em
déficit; a partir da gramatica e do tesouro vocabular de que se dispfe em dada época,
relativamente poucas coisas séo ditas em suma.” 2. O filésofo esté se afastando, assim, de
uma reducdo operada pela linglistica e pela l6gica ao expor que a multiplicidade em que

estas se demonstram fundar é apenas aparente, pois ambas consideram somente o pouco do

posicionamentos, muitos problemas. Sobre esta raridade do discurso poder acabar remetendo, erroneamente, a
uma “totalidade dos possiveis”, Dreyfus € Rabinow questionam, quanto as pequenas regides descontinuas que
ocupam realmente os atos discursivos: “[regides descontinuas de qué?] — poderiamos perguntar. E ficariamos
tentados a responder: regiGes pertencentes ao dominio de todos os atos discursivos sérios possiveis. Mas, entdo,
incorreriamos na afirmacdo estruturalista de que podemos identificar de antemao todos os elementos e todas as
regras possiveis que regem sua combinagdo, de modo a determinar a totalidade do campo das permutacGes
possiveis. Ndo podemos determinar condi¢des de possibilidade, apenas condi¢Oes de existéncia. De modo que a
raridade dos atos discursivos sérios reais deve ser definida sem recorrer a nogdo contrastante da plenitude dos
atos discursivos sérios possiveis.” DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetdria
filosofica: para além do estruturalismo e da hermenéutica. Op. Cit. p. 94. Grifo meu.
2% FOUCAULT, M. L archéologie du savoir. Op. Cit. p. 191.
27 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel Foucault.Op. Cit. p. 330. Grifo meu.
28 FOUCAULT, M. L archéologie du savoir. Op. Cit. p. 156.
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que realmente existiu. A idéia sera, assim, que sua analise do discurso seja irredutivel a
fundamentacfes: nem palavras, nem coisas. Este principio de multiplicacdo acontecimental
se manterd e serd fundamental na multiplicacdo de possibilidades referentes a outras
configurac@es historicas possiveis, como para sua analise do Ird; ainda que percebamos que,
na ultima fase de seu trabalho, o acento do sistema se dard mais explicitamente em relacdo ao
presente (e, consequentemente, ao futuro) — que é possibilitado justamente pelo estudo do
ndo-discursivo.

Desta maneira, ainda que seu procedimento deva comecar nesta procura pela “lei da

- 239
pobreza dos enunciados”

, partindo da raridade que foi “subtraida” em uma multiplicidade,
pensar a exclusdo dos enunciados ndo significa investir em uma identificacdo da repressédo
que os teria feito calar. Como vimos, a analise do discurso esta visando uma diversidade de
possiveis que se contraponha a multiplicidade aparente da interpretacdo e da l6gica. Assim,
se parece paradoxal pensar que a analise discursiva se contrapde a uma multiplicidade que
subtrai, é porque esta s6 seria multipla em um campo fechado, que, ao estabelecer suas
préprias verdades, ndo permite enxergar para além (ou para aquém) delas. Se a andlise
foucaultiana ndo se interessa em apontar uma repressdo que teria feito calar e que teria
obstruido os enunciados possiveis e que ndo apareceram, é porque este tipo de identificacdo
seria 0 fundamento de uma teoria que pretendesse dar conta de uma totalidade, — agora,
entdo, uma totalidade do que néo fora dito. O que a arqueologia buscava, no entanto, era uma
“distribuicao de lacunas, de vazios, de auséncias, de limites, de recortes” 240 Os enunciados
sempre estdo, neste tipo trabalho, onde deveriam estar: no seu lugar, mas um lugar pensado
como inteiramente aberto. Lembremos, é claro, da funcdo da case vide. Este lugar (e tempo)
inteiramente aberto é a histéria, ou seja, 0 momento historico especifico em que 0s
enunciados puderam aparecer. Assim sendo, a problematica que Foucault traz s6 pode ser
viabilizada a partir da interrogacao: “como se da que tal enunciado apareceu, e nenhum outro
em seu lugar? 2

A regularidade das séries estabelecidas, em sua conjugacdo com a singularidade
presente naquele "acontecer"”, possui um importante papel para o desdobramento da anélise
enunciativa ao garantir que se ficara no plano do discurso, ndo no da interpretagdo ou no do

sentido. Suspende-se, ao historicizar sua formagéo, as verdades do discurso. A insisténcia de

% |pid. p. 158.
0 1pid. p. 157.
1 1bid. p. 39.
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Foucault sobre "as coisas ditas, precisamente porque foram ditas" 2%

é 0 que faz
compreender sua abordagem em histéria e 0 que permite a analise enunciativa ser uma
analise historica. A partir da ideia de que o enunciado €, a0 mesmo tempo, néo visivel e ndo

oculto 2®

, recorre-se as performances verbais realizadas no passado para interroga-las no
"como" de sua existéncia, apoiando-as ndo em grandes constru¢des universais de objetos,
mas em seu campo imediatamente proximo e que pdde dar conta do surgimento desses
objetos.

Delineado assim fica o plano do enunciado que, ao distiguir-se do sentido, o comporta
também, ao complexifica-lo, como expusemos quanto a visada estruturalista. Foucault afasta-
se da hermenéutica integrando-a como um possivel, mas como algo distinto de seu projeto
240 que esta dito no nio dito, ou o que esta interpretado através dos enunciados, por detras
das coisas, permanece em seu estudo justamente porque faz parte da historicidade do discurso
tal como ele pdde existir, e pertence, por isso, ao nivel da formulacdo, — estes enunciados nao
variam por causa das significacdes que a eles foram atribuidas, sdo as significagdes "ocultas"
que dependem da modalidade enunciativa. Em termos gerais, outros tipos de descri¢do, como
a sociologica, linguistica, estatistica ou interpretativa ndo sdo descartadas por serem erradas,
mas justamente por basearem suas conclusfes no critério Ultimo de uma verdade absoluta. A
interpretacdo € uma forma de completar a pobreza, de responder a raridade dos enunciados.
Assim, ainda que haja lugar legitimo para estes outros tipos de descri¢do, de nenhuma forma
eles podem valer como anélise das condicdes de existéncia dos elementos sobre os quais se
debrucam — é o que Foucault chama de ilusdo doxoldgica e ilusdo formalizadora 2. O
enunciado, ao estar em outro plano 2*°, é funcdo da existéncia das frases, proposicdes ou

sequéncias de signos, no entanto ndo pode ser confundido em sua manifestagdo com 0s

%42 |bid. p. 143.
3 bid. p. 143. No capitulo 3 voltaremos ao carater de “nio oculto” do enunciado para tratar da tematica da
resisténcia e do por que a transgressdo — ou uma certa forma de transgresséo, pautada na liberacdo de verdades
escondidas — teria por esta visada, como coloca Deleuze, “pouco mérito” (DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit.
p. 60).
4 A polissemia - que autoriza a hermenéutica e a descoberta de um outro sentido - diz respeito a frase e aos
campos semanticos que ela utiliza; um Gnico e mesmo conjunto de palavras pode dar lugar a varios sentidos e a
varias construcdes possiveis; ele pode ter, entrelacadas ou alternadas, significacfes diversas, mas sobre uma
base enunciativa que permanece idéntica.". (FOUCAULT, M. L ’Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 144).
25 FOUCAULT, M. “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 755.
26 A compreensdo do nivel independente em que se encontra o enunciado da-se através da "formag#o
discursiva" e que constitui "(...) em sentido estrito, grupos de enunciados, isto €, conjuntos de performances
verbais que nao estdo ligadas entre si, no nivel das frases, por lagos gramaticais (sintaticos ou semanticos); que
ndo estdo ligados entre si, no nivel das proposicoes, por lagos logicos (de coeréncia formal ou encadeamentos
conceituais); que tampouco estdo ligados, no nivel das formulagdes, por lagos psicoldgicos (seja a identidade
das formas de consciéncia, a constancia das mentalidades, ou a repeticdo de um projeto); mas que estdo ligados
no nivel dos enunciados." (FOUCAULT, M. L’drchéologie du savoir. Op. Cit. p 151. Grifos meus)
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efeitos, decorréncias e significados daquelas. Ele é o que permite sua existéncia como tal ao
ndo confundir-se com elas, mas ao cruza-las. E disto que fala Deleuze ao escrever que 0s
enunciados sdo extraidos das palavras, frases, proposicdes **’. O enunciado cruza estas
unidades: "Rachar, abrir as palavras" 2*®. E ai que Foucault localiza a "quase invisibilidade"
do enunciado, que reverbera nas auséncias da linguagem, uma vez que ele é a parte sempre

pressuposta daquelas analises.

2.3 O arquivo e o enunciado-acontecimento

Neste momento do método arqueoldgico, por uma preocupacdo fundamentalmente
formal, os acontecimentos serdo considerados em sua concepg¢do enunciativa, e 0 que
Foucault chamou de arquivo sera aqui 0 conjunto de regras que permitem a estes
acontecimentos aparecerem e serem pensados: “‘arquivo’ [...] designa a maneira pela qual os
acontecimentos discursivos foram registrados e podem ser extraidos. O termo ‘arqueologia’
refere-se entdo ao tipo de pesquisa que procura extrair 0s acontecimentos discursivos como
se eles estivessem registrados em um arquivo.” 249 Estas regras, apesar de ndo se situarem
fora da histdria, receberdo uma formulacdo bem mais fixa neste momento do que
posteriormente na obra foucaultiana. O arquivo é o que pode estar sempre indicando para um
outro, para uma alteridade histérica, justamente em uma concepc¢do de historia que quer
saber do presente por meio de um distanciamento referenciado com o passado. Esta histéria
procede em sua andlise do presente desde e através da valorizacdo da diferenca, em
contraposicdo a identidade. Assim, a formacao discursiva ndo é a recuperacao da unidade que
fora descartada, e nem sequer é a formacdo de outras unidades novas no molde totalizante.
Ao invés de agrupar semelhancas, ela interroga os motivos das dispersfes. O "arquivo™ sera
este conjunto de "leis", esse sistema que rege os enunciados e permite o discernimento de sua
singularidade a partir do conjunto de regularidades em um discurso que fora
institucionalizado. Em “Réponse a une question”, de 1968, ele precisa a noc¢do ao dizer que
ela fazia referéncia aos limites e formas de dizibilidade do discurso, sua conservagéo,
memoria ("quais tipos de relacdes sdo estabelecidas entre o sistema dos enunciados presentes

e 0 corpus dos enunciados passados?"), reativagio e apropriacéo **°.

T DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 26.
2%8 1bid. p. 60.
9 FOUCAULT, M. “Dialogue sur le pouvoir” (1978). Dits et écrits, vol. 2. p. 469.
20 FOUCAULT, M. “Réponse a une question” (1968). Dits et écrits, vol. 1. p. 709 -710.
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Faz-se importante notar que a questdo da dizibilidade do discurso, sendo elemento do
estudo do arquivo, nos reporta diretamente ao carater de exterioridade da anélise. O espago
do arquivo, devido as caracteristicas que levantamos quanto a raridade, deve ser um “espago
de pura dispersdo”. A exterioridade afasta a analise discursiva de qualquer transcendéncia
historica, e por isso o termo é também paradoxal, ja que ndo se justapbe a nenhuma

251 Restituir o carater de acontecimento aos enunciados, restituir-lhes sua

interioridade
dispersdo, tratar das coisas ditas é isto, € entender esta exterioridade como o lugar dos
préprios enunciados sem que nos reportemos a nenhum outro plano mais fundamental, mais
essencial, anterior, ou “escondido”. O campo dos enunciados ndo deve ser pensado como
sendo "resultado ou vestigio de outra coisa" %2. E por esta efetividade dos enunciados que
eles poderdo ser tratados como monumentos, cuja existéncia insistente (efetiva) performatiza-
se em seu “volume proprio” 2°%. Os enunciados sdo, assim, recolhidos e tratados como ruinas
dispersas, vestigios semi-destruidos encontrados fora de contexto que invadem ndo s6 o
presente, mas sdo ja advindos de um tempo pluralizado. Esta visada contrapde-se ao
tratamento dos enunciados como documentos, sempre signos de outra coisa®*, remetendo a
interioridades mais profundas e mais inatingiveis, sempre desejosos de serem interpretados.
Finalmente o que se tem € uma revisdo do valor do documento, que, ndo sendo mais
interpretado, seré elaborado, através de um estabelecimento de corpos coerentes **°. O gesto
deste estabelecimento é feito por uma leitura que coloca os documentos, singulares por si, em
relacdo entre si, a partir do trabalho com séries.

No texto escrito em 1968 para o Circulo de Epistemologia, publicado nos Dits et
écrits sob o titulo “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie”, em
que Foucault aborda grande parte das questfes que estardo sistematizadas em L 'Archéologie
du savoir, ao falar sobre o arquivo o filésofo fara referéncia aos enunciados como possuindo
"uma existéncia paradoxal de acontecimentos e de coisas" **°. A adjetivacdo sera repetida em
forma de polaridade no livro de 1969. Podemos ler esta polaridade como referéncia a uma
irrupcéo singular (e as posic¢des singulares que esse enunciado ocupara, segundo seus a priori
historico respectivos — suas condi¢fes historicas efetivas) e as articulagbes e relacdes que

esta irrupgdo ocasiona: “temos na densidade das praticas discursivas sistemas que instauram

BLEQUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op. Cit. p 137.

2 |pid. p. 138.

3 |hid. p. 182.

24 | dem.

> D{AZ, Santiago. Foucault y Veyne: los usos del "acontecimiento™ en la practica histérica. Op. Cit. p. 8.

2% FOUCAULT, M. “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
Vol. 1. Op. Cit. p. 736. Grifo do autor.

86



0s enunciados como acontecimentos (tendo suas condi¢des e seu dominio de aparecimento) e
coisas (compreendendo sua possibilidade e seu campo de utilizagdo). S&o todos esses
sistemas de enunciados (acontecimentos de um lado, coisas de outro) que proponho chamar
de arquivo.” *’ O arquivo, nesta visada de acontecimento e de coisa, sera, também, aquilo
que fala para 0 nosso presente e que nos permite o seu diagndstico ndo-identitario em relacdo
a nosso passado. Nosso presente €, pois, fortemente marcado pela diferenca, e ndo por uma
certa reconciliagdo com um outro “nds” que nos precedeu. Esta questdo nos ajudard, em
nosso quarto capitulo, para desenvolvermos uma abordagem tanto do diagndstico iraniano,
centrada no poder pastoral, quanto da histéria do presente segundo Foucault.
A anédlise do arquivo comporta, pois, uma regido privilegiada: a0 mesmo tempo
préxima de noés, mas diferente de nossa atualidade, trata-se da orla do tempo que
cerca nosso presente, que o domina e que o indica em sua alteridade; é aquilo que,
fora de nds, nos delimita. A descri¢do do arquivo desenvolve suas possibilidades (e
o controle de suas possibilidades) a partir dos discursos que comecam a deixar
justamente de ser 0s nossos; seu limiar de existéncia é instaurado pelo corte que nos
separa do que ndo podemos mais dizer e do que fica fora de nossa pratica
discursiva; comeca com o exterior da nossa propria linguagem; seu lugar é o

afastamento de nossas préprias praticas discursivas. Nesse sentido, vale para nosso
diagnéstico. %

"Eu analiso o espaco de onde falo" *°. Ao Foucault dizer ndo ser possivel descrever
em sua totalidade nosso proprio arquivo, posto que estamos inseridos nele, mas sabendo-o
como instrumento para esse diagndstico que devemos efetuar, como resolver o impasse? E
neste sentido que talvez possamos dizer que o proprio diagndstico foucaultiano, ndo sendo a
descricdo ou o retrato de uma época, ou seja, ndo podendo ser pensado em termos de
panorama geral, é, também ele, acontecimento. Como percebemos pela citacdo acima,
estamos inseridos no discurso, mas, descrevendo-o, também estamos fora; a descricdo do
arquivo, nao sendo uma delimitacdo, € um movimento de alteridade historica, ela indica o
gue ndo somos mais — ¢ o que ndao somos ainda. Esta “orla do tempo que cerca nosso
presente”, mas que ndo € 0 nN0SsO presente, sera a temporalidade diferenciada que permite o
acontecimento como criagéo. Essa “orla do tempo” é o puro devir de que falava Deleuze **°.
A alteridade, este Outro de nds mesmos ndo permitira nunca que digamos (e que
diagnostiquemos) o que finalmente somos, mas abre para esse “n6s” — em seu presente e

futuro, diversas possibilidades que ndo seriam levadas em conta por um estabelecimento de

BT EQUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op. Cit. p. 169. Grifos meus.
8 |pid. p. 172.
9 FOUCAULT, M. “Sur I'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 738
280 Trataremos da concepgdo de “devir” para o tempo do acontecimento foucaultiano no préximo capitulo.
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continuidades com nosso passado. Este € 0 movimento de um estabelecimento de diferenca,
de multiplicagdo que dissolve uma identidade fora do tempo, universal, naquele "grande
carnaval do tempo em que as mascaras reaparecem incessantemente", como Foucault escreve

» 261 que analisaremos no préximo capitulo. O

em “Nietzsche, la génealogie, I’histoire
diagndstico irrompe em um determinado ponto no tempo, e a ele diz respeito, tendo sua
singularidade inscrita no sentido que ele confere a si mesmo, sendo sua descontinuidade o
que possibilita agirmos outramente. Nosso diagnostico, possibilitado pela descricdo do
arquivo, ndo faz com que nos reencontremos, positiva ou negativamente, mas mostra que “a
diferenca, longe de ser origem esquecida e recoberta, é a dispersdo que somos e que fazemos.
A revelagéo, jamais acabada, jamais integralmente alcancada do arquivo, forma o horizonte
geral a que pertencem a descricdo das formacdes discursivas, a analise das positividades, a
demarcagdo do campo enunciativo.” 2> A anélise do arquivo responde, portanto, &
necessidade criativa do sistema: vale para nosso diagndstico justamente porque quer, do

presente, sua parte de alteridade, seus possiveis outros, suas configuracdes outras.

2.4. O tempo da andlise discursiva. o a priori historico e a questdo das “séries”

Determinar, ou restituir, o campo de existéncia a linguagem?® ¢ interrogé-la no antes
de sua solidificagdo, "ndo na direcdo a que ela remete, mas na dimens&o que a produz" %%,
através da suspensdo do significante e do significado. Voltamos, assim, a essa “solidifica¢ao”
como quando falavamos sobre a manutencdo de uma certa indeterminacdo do acontecimento.
A solidificagdo foi dizer o que o acontecimento é, foi planificd-lo em uma reta cronoldgica,
foi passa-lo pelo filtro de inteligibilidade atributiva que € o processo de racionalizacdo: o
acontecimento também deve ser pensado pela quase invisibilidade do “il y a” 265 como
comentamos quanto ao carater estrutural no capitulo anterior. Inteligibilizacdo e
racionalizacdo que formataram, por exemplo, a Insurreicdo Iraniana nos moldes da
revolucdo, e lhe desenharam um futuro politico prévio quando o presente ainda era

indecidivel. A questdo do tempo do acontecimento estara em jogo, em seu instante fugaz, em

%L FOUCAULT, M. “Nietzsche, la généalogie, I’histoire”. Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 1021.

%2 EOUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op. Cit. p. 172.

%63 «A linguagem ‘contém’ as palavras, as frases e proposi¢des, mas nio contém os enunciados que se
disseminam segundo distancias irredutiveis. Os enunciados se dispersam conforme seu limiar, conforme sua
familia”. DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 66.

24 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 146.

2% |hid. p. 145.
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seu espaco de j& e ainda ndo pois se deseja, quanto a linguagem, “se deter no momento —
logo solidificado, logo envolvido no jogo do significante e do significado — que determina

266 Assim, segundo Giovana Temple, a

sua existéncia singular e limitada”
“acontecimentaliza¢do corresponde a andlise dos acontecimentos antes de eles serem
racionalizados” %’. Tal fora também o que Francois Dosse comentara ao dizer que Foucault
procurara “identificar a singularidade dos acontecimentos fora de suas finalidades

268 poderiamos aqui associar este momento ainda n&o solidificado as

declaradas”
caracteristicas que sdo atribuidas ao enunciado, quando Foucault diz, afastando-se da idéia de
ideal, que o enunciado estaria em um nivel pré-conceitual. No limite, o enunciado, e o
acontecimento que ele pde em jogo, ndo podem ser completamente inteligiveis, mas no
maximo participam de processos de inteligibilizacdo que nunca os adjetivam por completo,
ndo lhes colam um absoluto, mas o descrevem pela sua propria formacao.

“Restituir ao discurso seu caréter de acontecimento” *® é entendé-lo, assim, como
instaurador de seu proprio tempo, de seu préprio regime temporal e, neste sentido, de sua
propria histéria, ao pensa-lo no “jogo de sua instancia” >”°. O método arqueoldgico entende
que as formacdes discursivas possuem uma temporalidade propria, e é as suas relacfes de
transformacdo que coloca questdes. Quando pode ser estabelecida, a "homogeneidade
enunciativa" cruza seu correspondente “periodo enunciativo" com a unidade das "épocas",

por exemplo, mas n&o se resumira a estas *'*.

Disto decorre o0 acontecimento néo ter sentido,
mas ser 0 seu proprio sentido, remetendo a ruptura que ele ndo apenas "carrega”, mas "é", e
dai entdo também as consequéncias para sua compreensao em termos de andlise historica. A
descri¢do do acontecimento discursivo se da nesse meio, em um tempo que ndo é o recuado
infinito da origem, nem o espaco do escondido, do comentério. Dizer que o discurso, ou que
0 discurso enquanto acontecimento, é histérico, ndo significa, portanto, tracar-lhe uma
historicidade que se aplia em outro lugar, fora dele, em universais, ou, como coloca

n 272

Foucault, na "cumplicidade do tempo , mas sim entendé-lo como ja historia por si. O

trabalho sera entdo o de analisar seus limites, cortes e transformacgdes atraves, sim, das

2% | dem.
%7 TEMPLE, Giovana. Poder e resisténcia em Michel Foucault: uma genealogia do acontecimento. Op. Cit. p.
92. Grifo meu.
268 DOSSE, Francois. Renascimento do acontecimento: um desafio para o historiador: entre Esfinge e Fénix.
Op. Cit. p. 158.
29 FOUCAULT, M. L ordre du discours. Op. Cit. p. 53.
"0 FOUCAULT, M. “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 733.
2 FEOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 194.
272 |pid. p. 153.
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condigdes historicas que lhe permitiram existir, — condigdes estas em relagdo a si mesmo, e
ndo em relacdo a um tempo ou espago exteriores.

Neste sentido, a "suspensdo das sequéncias temporais” tem por objetivo justamente
elucidar e fazer aparecer a temporalidade prépria das formacdes discursivas .
Contemporaneidade e mesma cronologia ndo garantem plenas identificagdes, cada fenémeno
pode ter aquilo a que o filésofo se refere como uma "viscosidade temporal" prépria 2%, O
discurso ndo é "uma forma ideal e intemporal que teria, além do mais, uma historia; o
problema ndo consiste em saber como e por que ele péde emergir e tomar corpo num
determinado ponto do tempo (...)" 2. Esse tempo do acontecimento como o de uma histéria
por si remete aquele carater de "existéncia"”, de efetividade das coisas ditas, e, assim, a no¢éo
de a priori historico, que é explicada como “condicao de realidade dos enunciados" %’®.

O a priori histérico diz respeito, entdo, a ndo-ficcionalidade dos enunciados de
acordo com a existéncia histérica que fundamenta sua positividade de enunciado, sendo a
positividade aqui entendida como o conjunto (sempre disperso) de elementos que permitem o
aparecimento de unidades “outras”, — “unidades através do tempo e bem além das obras
individuais, dos livros ou dos textos” 2’’. As positividades, enquanto campo para 0s
elementos do discurso, enquanto espaco em que estes podem comunicar-se entre si, tém o
papel de um a priori histdrico, e cada época (enquanto formacdo discursiva) tem o seu a
priori. E o carater de historico do a priori buscado que o afasta, primeiramente, do a priori
formal kantiano que remeteria a condicdes de validade totais, quanto também o afasta, na
mesma linha, de um estruturalismo que buscasse a apreensdo dos elementos e das partes a
partir de um processo de abstracdo destes do seu contexto (histérico) para isola-los. O
método da arqueologia procura garantir que o campo estudado sé possa ser referente a si
mesmo. Desta maneira, na esteira da distincdo que abordamos acima entre condi¢bes de
existéncia e condicdes de possibilidade, temos que também Deleuze especifica este

afastamento de Foucault do a priori kantiano:

23 |pid. p. 217.
7 1pid. p. 229.
2% |pid. p. 153. Grifo meu.
27 |pid. p. 167.
2" |bid. p. 166. A nocdo de positividade é importante de ser precisada através de exemplos: “[o que a
positividade permite fazer aparecer] é a medida segundo a qual Buffon e Linné [campo da histéria natural] (ou
Turgot e Quesnay [campo da economia politica], Broussais e Bichat [campo da medicina clinica]) falavam “da
mesma coisa”, se colocando no “mesmo nivel” ou “na mesma distdncia”, desenvolvendo “o mesmo campo
conceitual”, opondo-se sobre o “mesmo campo de batalha”; e ela faz aparecer, em compensagdo, a razdo pela
gual ndo se pode dizer que Darwin fala da mesma coisa que Diderot, que Laennec da continuidade a Van
Swieten, ou que Jevons se segue aos fisiocratas. Ela define um espago limitado de comunicacdo [...]”
(FOUCAULT, M. L’archéologie du savoir. Op. Cit. p. 166. Os grifos e os esclarecimentos em colchetes séo
meus.).
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Falar e ver, ou melhor, os enunciados e as visibilidades, sdo elementos puros,
condicdes a priori sob as quais todas as idéias se formulam num momento e 0s
comportamentos se manifestam. Essa busca das condi¢des constitui uma espécie de
neo-kantismo em relacdo a Kant. Ha, entretanto, diferencas essenciais em relacéo a
Kant: as condi¢des sdo as da experiéncia real, e ndo as de toda experiéncia possivel
(os enunciados, por exemplo, supdem um corpus determinado); elas estdo do lado
do “objeto”, do lado da formagao historica, e ndo de um sujeito universal (o proprio
a priori é histérico); ambas sdo formas de exterioridade. 2"

Assim, na sequéncia desta historicizacdo temos também a arqueologia do sujeito,
pois, como releva Deleuze, o a priori historico dissolve 0 sujeito universal em uma
exterioridade. Tratada de varias formas ao longo de sua obra, com transformacdes
importantes, a sempre presente problemética do sujeito sera referenciada, no contexto do
Circulo Epistemologico de 1968, por exemplo, como sendo 0 maior dos problemas de uma
histéria "tradicional™ em que se poderia vislumbrar "o UGltimo reduto do pensamento

antropolégico” 27°.

No contexto de L’Archéologie du savoir em que a apreensdo do
acontecimento € questdo mais especificamente dos enunciados, a questdo para a formacao
dos tipos enunciativos é distanciar-se tanto do sujeito transcendental, quanto de uma
subjetivacdo psicoldgica. Assim, ainda que o discurso seja visado como "um campo de

regularidade para diversas posices de subjetividade" 2%°

, essas diversas posicOes serdo
pensadas para um sujeito que se dispersou em si mesmo, € é por isso que o sujeito podera ser
definido, neste momento, com tantos ecos da analise estrutural, como um lugar determinado e
vazio ?®!. Ao afastar-se de uma subjetividade transcendental, consciente, soberana, serd
preciso reconhecer, "nas diferentes formas da subjetividade que fala, efeitos proprios do
campo enunciativo" 2%2. Para Deleuze, na arqueologia foucaultiana os lugares do sujeito o
permitirdo existir apenas na terceira pessoa, estando dispersos em um "murmadrio anénimo"
283 Se 0 momento do livro de 1969 serd o do afastamento da ideia de autor ou de uma
intencdo significativa, além da diferenciacdo entre sujeito do enunciado e emissor de signos,
a problematica da anéalise do sujeito, que serd desenvolvida de forma mais aprofundada nas
obras posteriores, ja é colocada nesta ocasido: "qual a posicdo que pode e deve ocupar todo

individuo para ser seu sujeito"? %

28 DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 67.
"9 FOUCAULT, M. “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 728.
280 FOUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op. Cit.p. 74
%8 |bid. p. 123.
%82 |pid. p. 138.
?3 DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 17.
24 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit.p. 126. Grifo meu.
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[...] o sujeito do enunciado é uma funcdo determinada, mas ndo forgosamente a
mesma de um enunciado a outro; na medida em que é uma funcéo vazia, podendo
ser exercida por individuos, até certo ponto, indiferentes, quando chegam a
formular o enunciado; e na medida em que um Unico e mesmo individuo pode
ocupar, alternadamente, em uma série de enunciados, diferentes posicdes e assumir
o papel de diferentes sujeitos. %

Como veremos no capitulo 4, esta questdo das posicbes do sujeito € central para a
compreenséo das variagdes no pensamento de Foucault sobre diversos pontos, principalmente
no que dira respeito as “formas de assujeitamento” provocadas pelo poder, que enfocaremos
a partir das técnicas de conducéo e de governo capazes de gerar subjetivacgao.

Assim, sobre o tempo singular de cada formacdo discursiva, reencontramos na
organizacdo do método arqueoldgico diversos dos problemas trabalhados pela histéria da
ciéncia, como em relacdo a hierarquia cronolégica tradicional, em que se percebe a
construcdo temporal especifica que demanda a ordem discursiva. No trecho a seguir vemos a
substituicdo de termos que Foucault faz, de "acontecimento™ no que seria sua apreensdo
tradicional, para "elemento™:

N&o basta a demarcacdo dos antecedentes para determinar uma ordem discursiva:
ela se subordina, ao contrario, ao discurso que se analisa, ao nivel que se escolhe, a
escala que se estabelece. Estendendo o discurso ao longo de um calendério e dando
uma data a cada um de seus elementos, ndo se obtém a hierarquia definitiva das

precedéncias e das originalidades; esta s6 se refere aos sistemas dos discursos que
tenta valorizar. %%

Por esta visada todo o desenvolvimento da ideia de "regularidade” presente em
L’Archéologie du savoir vai remeter, ainda que silenciosamente aqui, ao trabalho daquela
epistemologia da ciéncia, nos reportando diretamente aos focos de transformacGes reais que
alguns enunciados possuem, demonstrando o quéo tal qualidade se distancia de andlises de
parentesco, causalidade, etc. Fazer esta aproximacao nos permite vislumbrar a "regularidade”
porque partimos do ponto de vista da acdo da enunciacdo, e ndo da Otica relacionada a
repeticdo ou frequéncia de um sentido, por exemplo. Por isso "uma descoberta ndo é menos
regular, do ponto de vista enunciativo, do que o texto que a repete e a difunde; a regularidade
ndo é menos operante, nem menos eficaz e ativa em uma banalidade do que em uma
formacéo insélita (...)" %’. Toda a agdo é devolvida aos enunciados, ndo havendo diferenca

de natureza entre eles, no caso, entre 0 que se chamaria de "criadores" e "imitativos".

%% Ipid. p. 123.
2% |pid. p. 186.
%57 1bid. p. 189.
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Tendo em vista estas consideragdes, podemos perceber que o tipo de tempo em
questdo no método arqueoldgico de Foucault colocou problemas em seu didlogo com
historiadores, em particular com a visada da “Historia das Idéias”. Tal se faz claro no
contexto de L 'Archéologie du savoir principalmente no que diz respeito a respostas a criticas,
como sobre a questdo do carater de "sucessivo", quando o fildsofo explica que a arqueologia
néo forcaria o sucessivo tornar-se simultdneo justamente porque desconsiderar o diacronico
seria fixar um tempo imével 28, No entanto, também nio pretende tampouco absolutizar o
carater sucessivo dos elementos como se a sucessdo sempre fosse homogénea em sua unidade
(a arqueologia quer elucidar as diversas sucessdes possiveis), € nem pensar a ideia de
sucessdo como o absoluto de qualquer andlise, como algo natural do encadeamento. O
tratamento conferido & nocéo de sucessdo &, portanto, 0 mesmo conferido & de continuo®®:
baliza-la, pensa-la, desevidencializa-la, para recoloca-la em cena como possibilidade, ndo
tendo seu uso sufocado por uma conceitualizacdo essencial ja pré-estabelecida ou por uma
“passividade original” ?*°. E assim que a arqueologia pretende soltar “todos os fios ligados
pela paciéncia dos historiadores” e demonstrar que a ideia de descontinuidade s6 ¢ paradoxal
em relacdo a um determinado habito ***. Como Foucault assinala ainda em “Réponse au
Cercle d'épistémologic”, 0 objetivo era liberar todo um campo que havia sido tramado a

partir das diversas formas de continuidade®®

(nogcdo de tradicdo, influéncia,
desenvolvimento, teleologia, evolugdo, mentalidade, espirito de época) e abrir para outras
possibilidades de conexdes, estas, deliberadas e formadas na propria analise. A descricdo de
outras unidades, ndo-naturalizadas pelo discurso, longe de ser um problema no sistema
foucaultiano, € o que pode abrir caminho para outras reflexdes, para outros possiveis, para a
resisténcia critica do pensamento quando pensa a si mesmo:

A fim de que definissemos claramente as condicdes, poderia ser legitimo constituir,

a partir das relagdes corretamente descritas, conjuntos discursivos que ndo seriam

novos, mais teriam, do contréario, permanecido invisiveis. (...) Mas essas relacdes
ndo teriam jamais sido formuladas por elas mesmas nos enunciados em quest&o (...)
293

%88 |bid. p. 220.

289 Em clara interlocugdo com a critica, acrescenta: "Pelo uso que dele vocés fazem, sdo vocés que desvalorizam
o continuo" (FOUCAULT, M. L archéologie du savoir. Op. Cit. p. 227).

20 |pid. p. 228.

21 |hid. p. 221.

22 FEOUCAULT, M. “Sur l'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 729-735.

2% 1bid. p. 736.
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Esta atitude de descrigdo de conjuntos discursivos outros é correlata portanto, mesmo que
aqui restrinja-se a dimensdo do enunciado, a descricdo de configuracGes histdricas outras,
que buscamos estudar através do acontecimento. Estas configuracdes historicas serdo
formadas a partir tanto destas regras discursivas, quanto do tratamento, mais amplo, dado ao
nao-discursivo.

O tipo de descri¢do, ou 0 modo de operacdo da arqueologia, levando em conta o fato
de que o campo dos acontecimentos discursivos ndo permite nenhum desmembramento a

priori

, pensa o trabalho enquanto um desmembramento provisorio (découpage
provisoire). Visava-se 0 aparecimento de novas unidades que n&o se dariam por naturais, mas
que diriam sua propria historia. Esta o6tica poderd esclarecer as escolhas tematicas
privilegiadas pelo estudo de Foucault da “ciéncia” (" [...] ¢ em qual outra regido os
acontecimentos discursivos parecem estar melhor ligados uns aos outros, e segundo relacdes
mais perceptiveis, do que naquela que designamos geralmente com o termo de ciéncia?"?%),
e justificard também a escolha do trabalho sobre enunciados que permitiram a formagdo das
grandes unidades que estdo sendo contestadas. Mas nesta dispersdo, se as grandes unidades
habituais estdo em xeque (a medicina, a gramatica, a economia politica), o0 projeto, como
fora o de Les Mots et les choses, quer ver outros agrupamentos, outras unidades, que levem
em conta elementos heterogéneos em sua formagao. Fora esta unidade, reformulada por sua
propria dispersdo, o que ele nomeara “formacdo discursiva”, e a forma de descrevé-la seria
interna a si, analisando suas regras proprias, analisando sua propria histéria. Desta maneira
unidades reconhecidas, como “a ideologia ou a ciéncia podem ser situadas em uma formacao
discursiva, mas elas ndo corresponderdo precisamente ao recorte que € esta unidade
discursiva” *°.

O acontecimento discursivo, no contexto de L’Archéologie du savoir, poderd ser
mapeado nos diversos planos, sendo ele identificado também com transformacéo, afastando-
se da ideia vazia de mudanca, que serd, esta, recolocada na andlise e pensada por dentro e

através da transformagdo 2.

Assim, 0 acontecimento ndo poderd ser marco a que
responderdo os discursos a ele desta forma subordinados, ndo lhes serdo exterior. Ele ndo
possui uma esséncia que deveria manifestar-se e entdo ser recolhida em todos os discursos
relacionados. Se 0 acontecimento serd ruptura, e neste momento principalmente ruptura

enunciativa, ndo sera porque a ruptura é instauradora do novo tempo, mas porque ela é um

24 |pid. p. 737.
2% |dem.
2% SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. 279. Grifo meu.
2T FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 216.
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complexo de transformacdes articuladas sobre diversos planos. Como veremos adiante, talvez
seja justamente o carater de transformacdes articuladas o que nos permite balizar a fixidez de

uma leitura do acontecimento como total ruptura para 0 método arqueologico.

A arqueologia, ao invés de considerar que o discurso € feito apenas de uma série de
acontecimentos homogéneos (as formulagdes individuais), distingue, na prépria
densidade do discurso, diversos planos de acontecimentos possiveis: plano dos
préprios enunciados em sua emergéncia singular; plano de aparecimento dos
objetos, dos tipos de enunciagao, dos conceitos, das escolhas estratégicas (ou das
transformacdes que afetam as que ja existem); plano da derivacdo de novas regras
de formagdo a partir de regras ja empregadas - mas sempre no elemento de uma
Unica e mesma positividade; finalmente, em um quarto nivel, plano em que se
efetua a substituicdo de uma formacdo discursiva por outra (ou do aparecimento e
do desaparecimento puro e simples de uma positividade). Tais acontecimentos, de
longe os mais raros, sdo para a arqueologia 0s mais importantes: somente ela, de
qualquer forma, pode fazé-los aparecerem. 2%

Como tentamos deixar claro até aqui, 0 método esbogado em L ’Archéologie du savoir
ndo era o de fazer apenas uma analise discursiva, mas o de cruzar dominios em que o
discursivo estava importando sobre o ndo-discursivo. E por este cruzamento (que vai se
complexificando durante os anos 1970 e 1980) que podemos também esclarecer a relacédo
com o debate dos historiadores quanto aos acontecimentos e estruturas, passando pela
questdo das séries, e lembrando o carater fluido que tentamos estabelecer entre os dois
conceitos ao tratarmos do “carater acontecimental da estrutura” em nosso primeiro capitulo.
Dosse, por exemplo, em seu Renascimento do acontecimento, dird que o conceito de
discurso, posto em outra dimensdo por Foucault, se situara entre a estrutura e o
acontecimento, posicdo que os coloca entdo em relacdo mutua **°. Sera por este nexo que o
historiador francés entenderd o “espaco de dispersdo” em que estdo inseridos os
acontecimentos discursivos, enfatizando assim, pela “dispersdo” a modificagdo ocorrida no
percurso foucaultiano em relagdo as “rupturas decisivas” das épistémes de Les Mots et les

choses:

Trata-se ainda de descontinuidades, mas dessa vez no interior de séries
heterogéneas que constituem o que os historiadores da escola dos Annales chamam
de “historia serial”, na qual os acontecimentos sdo tdpicos e seus efeitos limitados a
sua série de pertencimento. A histéria serial define seu objeto ao identificar séries
de documentos homogéneos e o historiador revela, entdo, acontecimentos que nédo
teriam surgido sem ele. [...] Essa abordagem serial tem duas conseqiiéncias. Em
primeiro lugar, ela permite uma multiplicacdo, uma pluralizacdo das
descontinuidades historicas, logo, dos acontecimentos que as suscitam. Em segundo
lugar, ela induz a temporalidades diferenciadas, uma desordem de temporalidades
multiplas, cada uma detentora de um certo tipo de acontecimentos. **

2% |hid. p. 223. Grifos do autor.
% DOSSE, Francois. Renascimento do acontecimento: um desafio para o historiador: entre Esfinge e Fénix.
Op. Cit. p. 160.
3% |dem. Grifo meu.
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A abordagem metodoldgica sobre o serial, principalmente em sua conexdo com o
tempo, poderé ser identificada em diversos momentos na obra de Foucault, e aqui faremos
alusdo a alguns deles em sua relacdo com a categoria de acontecimento, tentando, a partir
disto, iniciar nossas analises sobre o dominio ndo-discursivo.

Em “Revenir a I’histoire”, conferéncia proferida por Foucault em 1970, conseguimos
perceber, por exemplo, através de suas analises sobre estruturalismo e o consequente rechago
interpretativista, que 0 acontecimento estara, neste momento, relacionado com a historia
serial justamente por esta ndo manter uma relagcdo de evidéncia prévia para com seus objetos
de estudo, fazendo destes uma construcdo a partir dos documentos, concentrando-se na
diversidade de relacbes que podem ser estabelecidas. O acontecimento serd o que desta
maneira pode aparecer através das diferentes "camadas” com que opera historia serial, e nesta
analise Foucault se mantém bastante préximo, por exemplo, do trabalho de Chaunu, a fim de
exemplificar essa multiplicacéo de tipos de acontecimento que acompanharia a multiplicagéo
dos tipos de duragdo **. O acontecimento aqui também é uma quebra, ndo somente entre
totalidades, mas entre praticas. Judith Revel remarca que: "o acontecimento nao é em si fonte
da descontinuidade; mas é o cruzamento de uma historia serial e de uma historia
acontecimental [...] que permite fazer emergir ao mesmo tempo dispositivos e pontos de
ruptura, camadas de discursos e palavras singulares, estratégias de poder e redutos de
resisténcia, etc." *°2. Assim, se a descontinuidade n&o é encontrada pelo historiador, mas
produzida por ele, tem-se também que o seu trabalho quanto as regularidades € especificado
pontualmente. A metodologia arqueoldgica exige um trabalho com séries que lhe ¢é
especifico.

[...] [antes] sendo dada a série, tratava-se de precisar a vizinhanca de cada elemento.
De agora em diante, o problema é constituir séries: definir para cada uma seus
elementos, fixar-lhes os limites, descobrir o tipo de relagdes que lhe é especifico,
formular-lhes a lei e, além disso, descrever as relagdes entre as diferentes séries,
para constituir, assim, séries de séries, ou "quadros" [...] **

A descontinuidade, instrumento e objeto da pesquisa, é a suposicdo permanente do
historiador e também seu lugar de fala: "de onde poderia ele falar, com efeito, se ndo a partir
desta ruptura que lhe oferece como objeto a histéria — e sua prépria histéria?"3**. A

descontinuidade € o principio de estudo que permite, a partir de seu "uso regrado”, a

%L EOUCAULT, M. “Revenir a I’histoire”. (1970, publicada em 1972). Dits et écrits. Vol. 1. Op. Cit. p. 1148.
%02 REVEL, Judith. Le vocabulaire de Foucault. Paris: Elipses, 2002. p. 43.
%8 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op Cit. p. 15. Grifo meu.
%4 FOUCAULT, M. “Sur I'archéologie des sciences. Réponse au Cercle d'épistémologie” (1968). Dits et écrits,
vol. 1. Op. Cit. p. 726.
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descricdo destas regularidades. Desta forma, o descontinuo vai dispersar o instante e o sujeito
em sua unicidade ao basear-se em séries descontinuas.

N&o lanterna magica, mas cinema; ndo sucessdo de imobilidades, mas movimento®®.
Faz-se interessante notar, ainda quanto as séries, que também estd em questdo uma ideia
diferenciada do tempo®® que cruza estas séries. Em L’Ordre du discours, poderemos
perceber a ndo distingdo, ou ainda, a interpretacdo destoante que o filésofo faz ao ndo
dissociar “acontecimento singular” e “estruturas de longa duracdo” da maneira até entdo
comumente pensada pelos historiadores, dizendo ndo acreditar existir “uma razao inversa
entre a contextualizacdo do acontecimento e a anélise da longa dura¢io” *°’. Desta forma,
aquele debate historiografico levantado pela escola francesa é aqui modificado, pois o plano
ndo é o da unicidade acontecimental versus grandes processos, mas a longue durée fazendo
ver outros acontecimentos, principalmente devido ao tipo de temporalidade especifica que ela
implica. Em entrevista de 1978, Foucault faz novamente referéncia ao trabalho dos
Annales®®, mas desta vez no que tange a dissolucdo de um tempo Gnico & maneira hegeliana
ou bergsoniana, o que teria entdo permitido o aparecimento de diversos fluxos configurando
diversas historias.

[...] [existem] diversos tempos, diversas duracBes, diversas velocidades, que se
ligam umas as outras, que se cruzam e que formam precisamente o0s
acontecimentos. Um acontecimento ndo é um segmento de tempo, é no fundo um
ponto de interseccdo entre duas duracdes, duas velocidades, duas evolugdes, duas
linhas de histéria [...] 3.

Neste sentido, a idéia de “dois” se relacionara com aquilo que Deleuze caracterizara como
uma “obsessdo” de Foucault, o visivel e o enunciadvel, que comentaremos adiante. Por
enguanto, este visivel e enuncidvel podem ser pensados como o dominio do nao-discursivo e
do discursivo.

Em “Dialogue sur le pouvoir”, entrevista de 1975 e publicada originalmente em 1978,
ao ser indagado sobre sua visdo da histdria, Foucault dird que o fato de os acontecimentos

estarem em série no discurso coloca sua analise diretamente na dimensdo da histéria. Mas, na

%5 Cf: FOUCAULT, M. L’archéologie du savoir, p. 19. Ao utilizar este vocabulario, Foucault estava
provavelmente respondendo as criticas articuladas por Sartre em: SARTRE, Jean-Paul.“Jean-Paul Sartre
répond” L’ Arc, n°. 30, 1966, p. 87.

0%Faremos uma abordagem mais especifica sobre o tempo do acontecimento no préximo capitulo, ao
abordarmos o pensamento de Gilles Deleuze.

T EOUCAULT, M. L ordre du discours. Op. Cit. p. 56-57

%08 para maior aprofundamento quanto as relagdes entre Foucault e a Ecole des Annales, Cf: PEREIRA, Lucas.
de Almeida. Entre Clio e Sophia: um mapeamento das relagdes entre historia e filosofia através dos didlogos
entre Michel Foucault e os historiadores dos Annales. 2013. 203 f. Tese (Doutorado) — Faculdade de Ciéncias e
Letras, Universidade Estadual Paulista, Assis, 2013.

%9 FOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 580.
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linha do que comentadvamos, sobre a tensdo acontecimento e estrutura, ele diz que “o
problema é que, durante cinglienta anos, a maior parte dos historiadores escolheram estudar e
descrever ndo acontecimentos, mas estruturas [...] E um objetivo que encontramos, na Franca,
no trabalho de Lucien Febvre, de Marc Bloch e outros. Hoje, os historiadores retornam ao
acontecimento e tentam ver de qual maneira a evolucdo econdmica ou a evolugéo
demografica podem ser tratadas como acontecimentos” *'°. Podemos perceber, entdo, que
Foucault via o “retorno ao acontecimento” como uma valorizacdo do que em historia ficou
marcado como o processual, valorizando este tipo de trabalho devido ao que o estudo serial a
ele vinculado permitia analisar. Nesta entrevista, em que ja vemos uma abordagem direta do
campo ndo-discursivo, Foucault menciona novamente o carater acontecimental do discurso,
pluralizado agora em seus varios dominios. No entanto, ele enfatiza outra vez
especificamente sua dimensdo discursiva, dizendo interessar-se ndo pelo sentido do que fora
dito, mas procurando assinalar “a fungdo que poderiamos atribuir ao fato que tal coisa fora
dita em tal momento”. Sera ao atentar para o aparecimento destes outros acontecimentos,
voltados para o ndo-discursivo, que Foucault retomara mais uma vez a funcdo do
acontecimento discursivo que abordamos ao longo deste capitulo, permitindo-nos a conexao.
O acontecimento é elemento, portanto, portador de uma funcionalidade especifica dentro da
ordem — e da série — em que aparece.
Para mim, se trata de considerar o discurso como uma série de acontecimentos, de
estabelecer e de descrever as relagdes que estes acontecimentos, que nds podemos
chamar acontecimentos discursivos, mantém com outros acontecimentos, que
pertencem ao sistema econdmico, ou ao campo politico, ou as instituicGes.
Olhando-o desta maneira, o discurso ndo é nada mais que um acontecimento como

0s outros, mesmo se, bem entendido, os acontecimentos discursivos tem, em
relagdo aos outros acontecimentos, sua funcéo especifica. ***

2.5. Em direc¢éo ao ndo-discursivo

Na concepc¢do de acontecimento para a metodologia arqueoldgica, mesmo que regras
de um certo tipo organizem as épistémes naquele sistema, tal ndo elimina a producéo do novo
ou de liberdade, justamente por esta liberdade estar sendo pensada agora fora da esfera
transcendental. A liberdade, liberada do universalismo e ndo estando inserida em uma

causalidade, sera resultado produzido pelo sistema. O realmente novo, o irredutivel, s6 pode

$19 FOUCAULT, M. “Dialogue sur le pouvoir” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 467.
3 1dem. Grifos meus.
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advir de uma ordem que escape a consciéncia e cuja racionalidade nao € alcancavel por nossa
consciéncia na medida em que esta é governada por um telos de tipo kantiano. Neste sentido,
0 acontecimento poderia ser pensado como aquilo que permitiria um acesso ao fora (dehors),
ainda que no contexto de L ’Archéologie du savoir Foucault ndo tenha explorado tanto as
possibilidades deste "novo™ como o fara posteriormente, com a genealogia, quando pde em
pratica 0 método ao concentrar-se em temas especificos, quando as estratégias (praticas nao-
discursivas) terdo primazia condicionante sobre as praticas discursivas. No exterior do
discurso encontrar-se-a ndo "o homem" ou "as coisas”, pois estes ndo permitem a definigédo
da especificidade dos discursos, — a realidade ndo pode servir de referéncia ja que é ela
mesma que estd sendo construida. Para Foucault, como pontua na entrevista concedida ao
canal France Culture em 2 de maio de 1969 **?, o que temos no exterior do discurso é um
conjunto de regras praticas impostas aqueles que o praticam, regras que colocam 0s
elementos em relagéo e que permitem sua existéncia.

Mas estas regras colocam problemas, bem como a nogdo de raridade. A questdo,
muito debatida entre os criticos de Foucault sobre se o projeto arqueoldgico seria ou ndo a
construcdo de uma (outra) teoria, é bastante complexa e releva igualmente de uma abordagem
quanto ao sistema. Nosso posicionamento aqui € o de que toda sua analise fora constituida
por estas construcdes, uma vez que, seguindo a analise estrutural, nada existe previamente na
realidade, ou na histéria, para ser descrito ou interpretado. Sdo as (novas) grades teoricas
propostas, com seus conceitos especificos, que sdo capazes de constituir estas outras
configuracdes histéricas. Lembremos, assim, que as unidades daquela empreitada podem ser
questionadas em termos dos tipos de recorte que elas procuravam desenvolver e que, mesmo
que Hegel e a dialética tenham sido alvo de critica constante na busca de uma multiplicacdo
do acontecimento; e que a histdria, pluralizada em “todas as direcdes”, tenha sido o meio
para fazé-lo, ainda no contexto arqueolégico Foucault ndo completard a explicacdo dessas
“novas” unidades que seu método descrevia, declarando apenas que elas estariam nas
proprias regras de formagao dos sistemas que estavam sendo descritos *'%. Este é o problema,
segundo Dreyfus e Rabinow, de querer “compreender as descontinuidades como algo mais
do que mudangas aleatorias” %1% Ou seja, é o problema de querer colocar uma certa ordem na

desordem. Pelas palavras de Foucault, a arqueologia intentava “descrever a dispersdo das

312 «Sur I’archéologie du savoir”. France Culture Audio. Disponivel em:
https://www.youtube.com/watch?v=SrFCQYYGMHO Acesso em: 15/04/2015.

13 FOUCAULT, M. L Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 95.

31 DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do
estruturalismo e da hermenéutica. Op. Cit. p. 100.
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proprias descontinuidades” **°. Assim, 0s criticos norte-americanos afirmam que “somente se
essas regras puderem ser interpretadas como regras autbnomas de formacéo, o discurso sério
podera evitar a influéncia das praticas cotidianas” 316,

Mas finalmente, por que Foucault, com a arqueologia, estava firmemente evitando o
dominio ndo-discursivo, as préaticas cotidianas (estratégias)? Por que o discursivo deveria
subjugar e condicionar o ndo-discursivo? Qual seria exatamente a ligacdo de contribuigéo
existente entre eles? Podemos ler na escolha deste momento as conseqliéncias de seu
tratamento ndo transcendental para o sujeito, por exemplo, e também o tratamento
diferenciado a causalidade. Foucault esta colocando, aqui, 0 ndo-discursivo (fenémenos de

expressdo, efeito, simbolizacdo, causalidade >’

) dentro do discursivo, na medida em que
essas interpretagdes baseadas em expressdo e simboliza¢do precisariam de “um sujeito
falante” ao qual se reportar. Depreende-se disto certamente uma contraposicdo a analise
marxista, ao menos no que se refere a causalidade: “uma analise causal [...] consistiria em
procurar em qual medida as mudancas politicas, ou 0s processos econdmicos, puderam

determinar a consciéncia dos homens de ciéncia [..] .

Retornaremos a questdo da
causalidade, quanto ao rechaco a estas formas especificas de deteminacao, ao tratarmos sobre
as diversas leituras explicativas da Insurrei¢cdo Iraniana, principalmente no que tange a
naturalizacdo destes esquemas de inteligibilidade.

Assim, se Foucault tentara remeter este condicionamento a raridade dos discursos, a
questdo de sua abertura total, em que a multiplicidade enunciativa real ultrapassaria as
variagoes das praticas, se poderia objetar: “Nao ¢ absolutamente evidente [...] que a unica
explicacdo possivel da maneira pela qual algumas estratégias permitem ou excluem outras é
que os discursos limitam-se uns aos outros sistematicamente” **°. Para Dreyfus e Rabinow,

que foram, lembremos, uns dos primeiros a empreender uma analise do método arqueol6gico

315 FOUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op. Cit. p. 228.
316 DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do
estruturalismo e da hermenéutica. Op. Cit. p. 100. Grifo meu.
317 Como podemos perceber claramente nesta passagem, as praticas ndo-discursivas fazem parte da emergéncia,
primeira, do discursivo: “A arqueologia situa sua anélise em um outro nivel: os fendmenos de expresséo, de
reflexos e de simbolizacdo sdo, para ela, apenas os efeitos de uma leitura global em busca das analogias formais
ou das translacdes de sentidos; quanto as relagdes causais, elas s6 podem ser assinaladas no nivel do contexto ou
da situacdo e de seu efeito sobre o sujeito falante; de qualquer modo, umas e outras s6 podem ser demarcadas
uma vez definidas as positividades em que aparecem e as regras segundo as quais essas positividades foram
formadas. O campo de relagdes que caracteriza uma formacéo discursiva é o lugar de onde as simbolizagoes e
os efeitos podem ser percebidos, situados e determinados. (...) [A arqueologia] quer mostrar ndo como a pratica
politica determinou o sentido e a forma do discurso médico, mas como e por que ela faz parte de suas condicdes
gles emergéncia, de insercdo e de funcionamento. (FOUCAULT, M. L ’Archéologie du savoir. Op. Cit. p. 213.)
Ibid. p. 213.
19 DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do
estruturalismo e da hermenéutica. Op. Cit. p. 101.
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ainda na década de 1980 e de lhe formular uma critica, o problema é que, apesar de Foucault
querer se afastar da determinacdo das praticas sociais sobre os discursos, abdicando de
qualquer causalidade indicada tanto pelas regras formais oferecidas pelo estruturalismo,
quanto das regras internas de sentido dos hermeneutas, “¢ a exigéncia de que o discurso seja
comandado por regras [0] que contradiz o projeto arqueolégico” **°. De certo modo, o que
eles estdo apontando é que a ideia de regra precisaria de um fundamento, pois tal busca por
regras, (com seu correlato na descricdo de “novas unidades’) nao se sustentaria apenas pelo
questionamento e descricdo da formacao destas regras — e isto justamente pelo carater de uma
historia multipla, acontecimental: as modificagdes historicas esfacelariam (ou deveriam
esfacelar) essa rigidez *?!. N&o pretendemos aqui desdobrar os caminhos desta interpretagdo
dos analiticos, mas aponta-la como elemento importante para a compreensdo das
transformacbes que ocorrerdo na arqueologia. Se, assim, para poder realmente se
desvencilhar da analise marxista, da hermenéutica, etc, foi preciso reforcar a existéncia de
regras de formacédo, este serd 0 mesmo fator que explica a primazia do discursivo sobre o
ndo-discursivo neste momento. Desta maneira, 0s autores americanos, que trabalham a partir
de uma oOtica de rupturas quanto a obra de Foucault, comentam que o filésofo abandonara
completamente estas regras formais durante a fase genealdgica. Talvez possamos pensar, em
nossa concepcdo da obra foucaultiana como um sistema, que manteve permanente didlogo
com a andlise estrutural, que estas regras de formacdo foram necessarias para a manutencao
do carater criativo e propositivo daquele, ainda no momento em que o trabalho centrava-se
sobre o nivel do enunciado. Nesta esteira poderemos ver, na sequéncia, o desenvolvimento de
outras categorias, mais fluidas, na dimensdo do ndo-discursivo (estratégias, dispositivos,
técnicas), como possuindo este mesmo papel de conferir possibilidade ao sistema de criar
novas inteligibilidades. Ja nesta dimensdo, no entanto, a efetividade propositiva podera ser
maior devido a maior abrangéncia do estudo das praticas. Mais do que as regras (que se
manterdo no horizonte, também), o sistema foucaultiano voltar-se-a4 entdo aos efeitos, que
atingem ainda mais incisivamente o presente.

A partir de 1970 o método da arqueologia comecara a modificar-se, e tais alteragdes

afetardo a forma como a categoria de acontecimento poderd ser lido. O que podemos

320 |pid. p. 112.
%21 «Dado seu compromisso com a histéria, Foucault deve rejeitar a resposta estruturalista de como as leis
formais podem ter uma eficécia causal. [...] Mas a afirmacédo de que as regras de transformagédo tem poder, por
serem operadas pelas leis da natureza, so faz sentido para as regras transculturais atemporais. Segundo Foucault,
as regularidades que se modificam historicamente sdo excluidas de tal eficacia objetiva” (DREYFUS, Hubert
L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria filoséfica: para além do estruturalismo e da
hermenéutica. Op. Cit. p. 111)
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perceber € que aquelas regras de formacdo discursiva se entrecruzardo com o ndo-discursivo
sem perdas para a especificidade da andlise do fil6sofo, sendo justamente o que permitira o
aparecimento de outros elementos que ndo podiam ser visualizados antes — tal como 0s
significativos desdobramentos em relacdo ao poder e ao sujeito. Em L 'Ordre du discours, 0S
nés com a futura analitica do poder, através do desenvolvimento do método genealdgico, vao
aparecer na medida em que esta concepg¢do se conectara as lutas e estratégias operadas em
relacdo ao discurso. Edgardo Castro comenta que podemos perceber, neste momento, que
havera uma reformulacdo do projeto arqueoldgico, e 0s acontecimentos ndo serdo mais
visados em seu carater de “ruptura” que identificassem a “apari¢do de novas praticas”, como
mostramos até aqui, mas que Foucault teria se voltado, com a genealogia, para a analise da

322 _ desta vez através do cruzamento dos dois

formacdo dessas praticas, sua regularidade
dominios. Para a analise genealdgica, portanto, segundo ele, importara mais a descrigcdo
destas regularidades em sua amplitude (j& delineadas formalmente em L ’Archéologie du
savoir) —, do que a marca das rupturas (enfoque de Les Mots et les choses e de Naissance de
la clinique). Também no sentido destas transformagdes, Sakamoto comenta que “nao se trata
mais de estudar as regras de formacdo de um saber, mas de projetar os efeitos deste saber em
um dominio mais vasto” **. Mais adiante balizaremos um pouco estas afirmacdes ndo para
invalida-las, posto que estdo corretas e sdo bastante aceitas entre os estudiosos do autor, mas
para torna-las mais fluidas e portanto, a nosso ver, mais coerentes em relacdo a producéo de
um pensamento tdo complexo e vasto como o de Foucault.

Assim, se fora por um maior enfoque na constituicdo dos saberes cientificos que a
atencdo voltara-se as coisas ditas, a questdo do espaco e do corpo delineara modificacGes na
andlise foucaultiana do acontecimento, principalmente a partir de Surveiller et punir (1975),
em que se questionara de forma mais aprofundada também as coisas feitas, por meio de um
estudo que conectara as duas abordagens. Foucault, na ja citada entrevista de 1978, “La scéne
de la philosophie”, retraga seu percurso anterior e comenta, referindo-se a sua producdo da
década de 1960, que de fato havia “uma parte que permanecia em suspenso’” — que seria a
parte “das condi¢des externas de existéncia, de funcionamento, de desenvolvimento desses
discursos cientificos” sobre as quais ele diz ter oscilado, em rela¢do a “andlise interna” desses
discursos ***. Ao mesmo tempo que tal assertiva ratifica a dualidade que apontamos entre

discursivo/ndo-discursivo em sua producdo, percebemos que o desdobramento dessa

%22 CASTRO, Edgardo. El vocabulario de Michel Foucault. Op. Cit. p. 16.
323 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. p. 361.
%24 FOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 583.
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dualidade fora mais complexo do que uma divisdo fixa. Na mesma entrevista, e como
podemos perceber pela leitura de Histoire de la folie a [’age classique ou de Naissance de la
clinigue, ele diz também ter buscado, na época, “compreender o solo historico” daqueles
discursos, ou seja, “as praticas de enclausuramento, a mudanca das condi¢des sociais e
econdmicas do século XVIII”. Por fim, o filésofo conclui que a resolucdo para dar conta
dessa “outra parte” que fora suspensa encontrava-se “do lado das relagdes de poder no
interior da sociedade” *%°,

Desta maneira, podemos perceber, juntamente com o entrevistador, que argumenta na

esteira de um escrito de Deleuze sobre Foucault 3%°

, que as transformacdes de Surveiller et
punir permitiram abordar “ndo somente o que fora dito em um determinado momento da
histéria, mas o que fora feito no mesmo momento” e que portanto sua analise se dava por
tarefa “fazer aparecer a imanéncia de relagdes do poder que tornaram possiveis uma tal
produgdo dos enunciados” **’. Poder e acontecimento terdo como lugar de inscrigdo o corpo
dos individuos, e tal sera a base da formagdo deste individuo humano enquanto sujeito. Fora
por esta visada que Deleuze analisara o percurso de Foucault, identificando Surveiller et
punir como o livro em que o autor ultrapassara completamente o “dualismo aparente dos
livros precedentes”, em dire¢do a uma teoria das multiplicidades: “O que L’Archéologie
reconhecia, mas ainda designava apenas negativamente como meios n&o-discursivos,
encontra em Surveiller et punir sua forma positiva, e que obcecava Foucault em todas as suas
obras: a forma do visivel, em contraste com a forma do enunciavel.” 328 Assim, como
escreveu um pouco paradoxalmente o préprio Deleuze, o dualismo era, de fato, apenas
“aparente”. Apesar de em alguns momentos de seu livro ele afirmar uma certa periodizagao,
Deleuze se esforgou para deixar claro a ideia da variabilidade e da fluidez dessa combinagéo
329 o trabalho de Foucault, utilizando a terminologia do visivel e do enunciavel:

“[...] por um lado, cada estrato, cada formacao historica implica uma reparti¢cdo do

visivel e do enunciavel que se faz sobre si mesma; por outro lado, de um estrato a

outro varia a reparticdo, porque a propria visibilidade varia em modo e os proprios
enunciados mudam de regime. [...] Maneira de dizer e forma de ver, discursividades

325 |bid. p. 584.
326 0 escrito a que se refere Moriaki Watanabe, o entrevistador, havia sido publicado na revista Critique (n°343,
dezembro 1975, pp. 1207-1227) com o titulo “Ecrivain, non, um nouveau cartographe”. Seu contetido fora
retomado posteriormente por Deleuze na publicacdo do livro Foucault.
T FOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 583.
%28 DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 40.
%29 Essa combinagdo, esse entrecruzamento do discursivo e do ndo-discursivo, também sera o que Deleuze,
tomando a palavra que Foucault j& utilizara em Surveiller et punir chamara de “diagrama”. DELEUZE, Gilles.
Foucault. Op. Cit. p. 44.
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e evidéncias, cada estrato é feito de uma combinagdo das duas e, de um estrato a
outro, ha variagdo de ambas e de sua combinagio” >,

Algumas das interpretacbes dos comentadores que tentamos retomar acima
permanecem, como podemos observar, no entanto, bastante presas a uma divisdo estanque da
obra de Foucault, em que o dominio do ndo-discursivo s6 teria aparecido quando do
desenvolvimento especifico de sua analitica do poder. Quando é o caso, tais interpretacdes
também precisam ser datadas, pois na época em que muitos comentadores escreveram 0
acesso a totalidade dos escritos de Foucault ndo era possivel. Este fato so foi parcialmente
modificado com a publicagdo, apenas em 2001, dos Dits et écrits, sendo que alguns de seus

5 331

cursos proferidos no Collége de France também permaneceram inéditos até 201 , € outros

textos — como o importante “Qu'est-ce que la critique? Critique et Aufklarung.” *2 — néo
foram incluidos na coletanea. Outro dos motivos para esta divisdo um pouco estrita por parte
dos numerosos criticos do corpus foucaultiano até hoje é relativo a uma recorrente
identificacao do filosofo como “pensador da descontinuidade”. A “descontinuidade” ¢ tema
filoséfico bastante complexo e certamente passivel de varios debates em relacdo aos
posicionamentos de Foucault, mas também é preciso perceber, como comentamos acima, que
ele tentara o estabelecimento de diversas novas unidades e categorias que pudessem
instaurar, por sua vez, novas formas de reflexdo e explicacdo dos problemas de que se
ocupava. Houve preocupacdo com o discernimento de um tipo de continuidade que pudesse
dar conta do descontinuo da histéria, um continuo de inteligibilizacdo que atravessasse a
efetiva descontinuidade dos acontecimentos, e esta foi sua historia acontecimental. Desta
forma, continuidade e descontinuidade ndo podem ser tomadas como principios universais de
analise, elas também devem ser balizadas e inseridas no tema e historia especificos de que se
fala — ndo sdo categorias referentes ao mundo, e por isso, em sistemas determinados, se

entrecruzam 3,

%% |bid. p. 56.
%31 O curso proferido no Collége de France durante os anos de 1971-1972, intitulado Théories et institutions
pénales, foi o Gltimo a ser publicado. Cf: FOUCAULT, M. Théories et institutions pénales. Cours au Colleége de
France (1971-1972). “Hautes études”, Paris: Editions de I’EHESS/Gallimard/Seuil, 2015.
%2 FOUCAULT, Michel. Qu'est-ce que la critique? Critique et Aufklarung. Bulletin de la Société Francaise de
Philosophie. Paris, abr./jun. 1990, n. 2, p. 35-63.
333 A uma pergunta feita no departamento de Histéria na Universidade de Berkeley, em 1983, que questionava
se 0 especifico do método da arqueologia seria o de enfocar descontinuidades e o da genealogia continuidades,
Foucault responde: “N&o: a temética geral de minha pesquisa € a histéria do pensamento. Como poderiamos
fazer a historia do pensamento? Creio que pensamento ndo pode ser dissociado de discursos, e nds ndo podemos
ter nenhum acesso ao pensamento, mesmo ao nNOSsO pensamento presente, ou ao pensamento de NnOSS0OS
contemporaneos, ou ainda ao pensamento de pessoas de outros periodos que ndo seja através de discursos. E é
esta a necessidade da consideracdo arqueolédgica. E isto ndo tem nada a ver com continuidade ou
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Como abordamos neste capitulo, e como também faremos no proximo, acreditamos
que é sim possivel distinguir as duas esferas — a discursiva e a ndo-discursiva — nas analises
de Foucault, mas tal distincdo se da de forma muito mais interna e transversal nos textos, do
que de forma cronoldgica quanto as publicacdes. O que podemos perceber é, portanto, um
Jogo permanente entre essas esferas, que pode ser explicado, como vimos, pela dindmica das
séries. Na esteira das andlises de Deleuze sobre o visivel e o enunciavel, poderemos falar
entdo de uma complementaridade que desloca seu enfoque ora para um dominio, ora para
outro, mas nao em desaparecimento ou redutibilidade de um para outro; esfera que se deixa
determinar, mas ndo se deixa reduzir. Em L’Archéologie du savoir, “as regides de
visibilidade sdo designadas de maneira negativa, ‘formagdes nao-discursivas’, situadas em
um espaco que ¢ complementar a um campo de enunciados”. Mas Deleuze logo acrescenta
gue, mesmo que o enunciado tenha o primado, as visibilidades permanecerdo irredutiveis aos
enunciados, e tal justamente porque “o primado dos enunciados jamais impedirda a
irredutibilidade historica do visivel” ***,

Tentamos aqui demonstrar uma operacionalidade especifica da categoria de
acontecimento para um pensamento que era profundamente histérico e marcado pela
preocupacdo com a historia. Essa histéria, além de caracterizada por um consideravel
“empirismo” (e talvez esta seja uma das conclusdes a qual o rigor e a formalizagdao de
L’Archéologie du savoir nos encaminhe), foi completamente construida dentro de sua teoria,
de seu sistema, em sua forma de “usar” o empirico. Se suas analises ainda possuiam pontos
obscuros, ao menos podemos perceber que, aqui, acontecimentalizar foi tentar livrar o
proprio pensamento das explicagdes baseadas na lingua ou no sentido, na estrutura ou no
sujeito. Agora podemos perceber melhor que, apesar de (ou justamente...) seu trabalho contar
com muitos ecos do método estrutural, Foucault procurou igualmente se diferenciar do
estruturalismo porque havia buscado criar seu proprio método. Tais afastamentos podem,
certamente, ter levado a uma clareza mais quanto ao que era criticado, do que a viabilidade e
resultados plenos do projeto arqueoldgico em si. O acontecimento discursivo €, assim,
também o que se ople a essas outras correntes de analise. Este acontecimento foucaultiano

queria explodir o que ja havia, e por isso precisava do solo em que pisava, a0 mesmo tempo

descontinuidade. Podemos encontrar tanto continuidade quanto descontinuidade nestes discursos”. Grifo meu.
O audio da conversa se encontra transcrito em:
http://variazionifoucaultiane.blogspot.com.au/2011/12/foucault-replies.html

Para maior controle sobre a organizagdo da transcricdo dos audios, quando de conversas proferidas na
Universidade de Berkeley, Cf: http://rauli.chs.dk/index.php/foucault-studies/article/viewFile/3126/3297

%% DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 57. Grifo meu.
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que seu intento era, contudo, dinamita-lo. Neste momento arqueoldgico, a histéria sera
refeita, retrabalhada, pelo discursivo. As praticas sociais ainda abrirdo uma outra

possibilidade de remanejamento histdrico. Trilharemos agora este percurso do acontecimento
através da esfera ndo-discursiva.
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3.0 ACONTECIMENTO E O NAO-DISCURSIVO

Como indicado ao final do capitulo anterior, neste capitulo tentaremos fazer uma
abordagem sobre a categoria de acontecimento sendo pensada durante os escritos da fase
genealdgica de Foucault, acentuando também a relacdo entre a categoria e o delineamento
das praticas em geral. Assim, em uma primeira parte, trabalharemos mais pontualmente com
sua aula inaugural, L ’Ordre du discours, proferida em dezembro de 1970, com os textos
“Nietzsche, la généalogie, I’histoire”, de 1971, e a conferéncia proferida no Brasil em 1973,
“La verité et les formes juridiques”, por serem significativos em termos de desenvolvimento
e explicacdo do projeto que se expandia. Na segunda parte deste capitulo abordaremos a
questdo do tempo do acontecimento, aprofundando a problematica via Gilles Deleuze.
Finalizaremos com uma exposi¢do do pensamento de Paul Veyne sobre as praticas, que se
mostra ponto fecundo para entendermos 0 mesmo conceito em Foucault e seu desdobramento
para 0 acontecimento. Assim, sobre as transformac@es relativas ao momento da arqueologia
em direcdo a genealogia, veremos que pela visada deleuziana, por exemplo, sai-se do arquivo
(auditivo ou visual) e vai-se em direcdo ao diagrama, a0 mapa, em que Se entrecruzam as
formacbes discursivas e ndo-discursivas. O diagrama é o que fard entender, em sua
configuracdo de entrecruzamento dos dois dominios, a problematica, por exemplo, do poder,
enquanto proveniente de todos os pontos do mapa. Sendo “exposicao das relacdes de forcas
que constituem o poder”, o diagrama se configurard como “mdaquina abstrata”, “mapa de
densidade, de intensidade” **°; além de poder ser relacionado ao préprio sistema, em seu
carater propositivo que estamos frisando aqui, uma vez que o diagrama, comenta Deleuze,
“nunca age para representar um mundo preexistente, ele produz um novo tipo de realidade,

um novo modelo de verdade” 3.

3.1. O acontecimento em transi¢cdo: A Ordem do discurso

A aula inaugural no Collége de France constitui um de seus textos mais importantes
para a compreensdo das mudancas que viriam a ser propostas, em que Foucault procurou

fazer um balango do trabalho desenvolvido até entdo, além de indicar os caminhos pelos

% DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 44.
33 |hid. p. 43.
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quais gostaria de seguir. Escrito emblematico destas transformacdes, o carater de jogo faz-se
presente deste o inicio, — é um discurso inaugural que tem por objetivo tratar da anélise
discursiva —, em que o filésofo tenta colocar-se um pouco a distancia do contetdo de sua
propria fala, em uma ficcionalizagdo de si mesmo: “Ao invés de tomar a palavra, eu gostaria
de ser envolvido por ela e levado bem além de todo comego possivel.” **

Dos varios elementos que podem ser vistos como modificacdes ou novidades fica
claro, ao longo de toda a aula, uma permanente ratificacdo da arqueologia quanto a sua critica
do tratamento usual do dominio discursivo pela sociedade. Para Foucault, trata-se ainda de
mostrar os perigos referentes a essa analise discursiva, e o enfoque serd um estudo detalhado
dos diversos meios, procedimentos, técnicas de controle que os discursos exercem. Essa
visada, ja trabalhada em L Archéologie du savoir, aqui receberd um acento advindo do poder
vinculado ent&o a elementos exteriores ao discurso.

A questdo serd, de forma geral, como ja fora desenvolvido em seu método
arqueoldgico, marcar a especificidade da analise discursiva, que € obliterada por certos
elementos excludentes que fazem com que esse nivel discursivo sempre pareca estar em um
outro lugar, além ou aquém de si mesmo, mas nunca ocupando uma posicdo prépria. Ou
ainda, é o proprio nivel discursivo que é apagado no tratamento tradicional que lhe é
conferido, sua materialidade desconsiderada e seus desdobramentos (que Foucault chamara
acontecimentos) — possiveis —, impossibilitados. Esses elementos obliterantes estardo todos
relacionados entre si sobre a mesma base, que € o ponto central da critica de Foucault: a
significacdo e o campo do sentido. Desta maneira, ele aponta trés elementos gerais: o sujeito
fundador, que € o constituinte fundamental do sentido; a experiéncia originaria, que toma as
coisas e seus significados como sendo dados por si mesmos, através de uma cumplicidade
natural entre conhecimento e mundo; e, finalmente, a mediacdo universal, que tange
principalmente a conceitualizacdo de todas as coisas sob a base de uma esséncia sempre pre-
existente — “movimento de um logos que eleva as singularidades até o conceito e que permite
a consciéncia imediata revelar, finalmente, toda a racionalidade do mundo” 338 Vemos,
portanto, que a construcdo de seu argumento parte de uma negatividade: mostra os elementos
que anulam o discurso em sua realidade, ao colocé-lo “sob a ordem do significante” **°.

Assim, logo no inicio de sua fala, ele vai insistir sobre a ndo-obviedade do papel do discurso

%7 FOUCAULT, M. L’Ordre du discours. Op. Cit. p. 7.
%38 1bid. p. 50.
% |bid. p. 51.
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em nossa sociedade, — sua atua¢do ndao € nem neutra e nem transparente, — ligando-o ao poder

e ao desejo como elementos que agem tanto no exterior quanto no interior do discurso:
Por mais que o discurso seja aparentemente bem pouca coisa, as interdi¢cbes que o
atingem revelam logo, rapidamente, sua ligacdo com o desejo e com o poder. E
nisto ndo ha nada de espantoso, visto que o discurso — e a psicanalise bem nos
mostrou — nao é simplesmente aquilo que manifesta (ou oculta) o desejo; é,
também, aquilo que é o objeto do desejo; e visto que — isso a historia ndo cessa de
nos ensinar — o discurso ndo é simplesmente aquilo que traduz as lutas ou os

sistemas de dominacdo, mas aquilo por que, pelo que se luta, o poder do qual
queremos nos apoderar. 3*°

E desta maneira que Foucault partira para o problema mais pontual das exclusdes
operadas pelo discurso e que tém por mote “controlar o acontecimento” (maitriser
I'événement) 3*', fazendo uma abordagem detalhada destes procedimentos. Ao inseri-lo em
uma determinada ordem, ao penséa-lo dentro de uma certa continuidade, essas exclusdes
amenizam o efeito possivel do acontecimento — de ser estranho, singular, novo, — e a sua
capacidade de produzir novidade. O gesto, portanto, € 0 mesmo para a acontecimentalizacéo
que indicaremos no Ird. Visa-se aqui também uma retomada quanto a materialidade dos
enunciados que fora exposta em L’Archéologie du savoir, pois seria justamente esta
materialidade o que é atenuado pela 6tica, por exemplo, da interpretacdo, em que o enunciado
é sempre signo e significado de algo, s6 podendo existir significacdo na medida em que esta
interpretacdo cria seu sujeito e dele se torna dependente.

As exclusdes, na sua forma geral, sdo apresentadas primeiramente a partir de trés
nogOes: a palavra proibida (!’interdit), a divisdo da loucura (le partage et le rejet), e a
vontade de verdade (partage entre le vrai et le faux; volonté de verité) **2. Destas, sera a
vontade de verdade que serd enfocada, posto que importa sobre as outras: as primeiras
exclusdes sdo legitimadas por uma verdade que o discurso naturaliza, através de uma divisdo
do verdadeiro e do falso. Enquanto as primeiras sdo negativas, excluindo do interior do

discurso, a terceira € o que permite a existéncia das verdades no interior das primeiras. Como

nota Sakamoto:
Foucault se questiona como essa divisdo verdade/erro pode ser um procedimento de
exclusdo como os outros dois: ndo é no interior de um discurso, possuindo 0s seus
préprios critérios de julgamento da verdade, que existe um sistema de exclusdo. A
divisdo entre verdadeiro e falso em um discurso é fundada sobre um conjunto de
regras formais. Foucault ndo coloca em questdo este nivel ldgico, mas um outro
¥ 1bid. p. 12.

! Ipid. p. 10-11.
%2 1pid. p. 11-23.
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nivel, historico, em que esta divisdo verdadeiro/falso se constitui, se modifica em
certas condig®es institucionais ou sociais. 3**

Assim, como Foucault especifica em entrevista de 1978, o que interessa ainda mais do que a
historia desta divisdo, é a histdria da colocacdo em cena desta divisdo: a descricdo do teatro
da verdade a partir do estudo do desenvolvimento das formas de racionalidade operantes **,
Com a vontade de verdade, teremos, pois, uma modificacdo importante, pois este tipo de
exclusdo tem primazia sobre as outras justamente porque Foucault a identifica como estando
no exterior do discurso — diz respeito ao ndo-discursivo ao reportar historicamente as
condigbes da existéncia de verdades. Desta maneira, as exclusdes e controles ndo séo
momentos separaveis da propria formacdo do discurso, mas o integram em sua constituicéo,
além de também ndo atuarem da mesma forma em discursos diferentes.

Dos procedimentos de exclusdo que séo interiores ao discurso (interiores “porque sao

» 3%), Foucault pontuara sua relagio

os discursos mesmos que exercem seu proprio controle
de embate com o acontecimento e 0 acaso, que sdo tidos aqui como dimensdes outras do
discurso, e que serdo afetadas por aqueles procedimentos internos na medida em que eles

38 Neste ponto, ele estara

impdem-lhes “classificagdo, ordenamento, distribui¢ao”
retomando algumas formas especificas de exclusdo ja desenvolvidas em L’Archéologie du
savoir. Primeiramente, pois, 0 comentario, que, ao sempre remontar ao texto primeiro, em
um jogo entre o dito e o jamais dito, sufoca 0 acaso e o acontecimento ao amarrar o contetldo
do texto que é comentado a identidade de um Mesmo que sempre deve voltar. Em seguida,
temos a questdo do autor como outro dos procedimentos internos de exclusdo, e que fora
largamente problematizada na obra de Foucault. O principio do autor € criticado porque
reitera uma determinada coeréncia e significacdo fundamentais ao discurso; ele esta, assim,
em continuidade com o comentario ao funcionar da mesma forma sobre o possivel novo —
reprimindo-o. O terceiro procedimento de exclusdo apontado, a disciplina, vai diferir dos
dois primeiros principalmente em sua relacdo com essa possivel novidade: a disciplina opera
a partir de sua capacidade de produzir indefinidamente proposi¢es novas 7 e 6 0 que nelas
demonstra uma abertura para o ndo-discursivo. Assim, como salienta Sakamoto **%, se em
1969 o enfoque era a especificidade da formacao discursiva das disciplinas cientificas, agora

Foucault se orientara mais pela procura das regras que constituem uma disciplina, a partir das

3 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel Foucault.Op. Cit. p. 344.
%4 FOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 572.
5 EOUCAULT. M L’Ordre du discours. Op. Cit. p. 23.
346

Idem.
7 1bid. p. 32.
8 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I’histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. p. 342.
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exclusdes vindas do exterior, e esta serd a conexdo do procedimento da disciplina com o da
vontade de verdade.

Quanto a disciplina, sua relagdo com o significado e com a coeréncia também sera
outra — seu funcionamento deve ser pensado mais em termos de condi¢bes do que em termos
de verdade, justamente porque sua questdo se desenrolard nos jogos possiveis de divisdo
entre o verdadeiro e o falso; e sua maneira de controlar e de excluir elementos se dara pela
“reatualizacdo permanente das regras" 3*°. Ainda assim, o principio da disciplina também
"conjura acasos", mas devido ao reconhecimento estrito de legitimidade do que pode ser dito
em um campo, e é desta maneira que a disciplina aproxima-se da vontade de verdade como
estando também no exterior do discurso — “ela lhe fixa limites pelo jogo de uma identidade
que possui a forma de uma reatualizagio permanente das regras” >*°. A disciplina s6 pode
agrupar os elementos que se encaixam em um horizonte teérico em transformacao e isto é,
Foucault remete & Canguilhem, estar "no verdadeiro" **. Desta forma, os trés procedimentos
de exclus&o internos ao discurso que séo apresentados agem sobre o acontecimento e 0 acaso
na submissao destes, ao planifica-los em uma ordem. O acontecimento, escandido, podera, no
maximo, ser repeticdo. O comentario faz surgir o acontecimento, é o proprio acontecimento
ao mesmo tempo em que impede outros possiveis (“o que corria o risco de ser dito”, mas nao
o foi):

O comentério conjura o acaso do discurso fazendo-lhe sua parte: permite-lhe dizer
algo além do texto mesmo, mas com a condigdo de que o texto mesmo seja dito e de
certo modo realizado. A multiplicidade aberta, o azar [aléa] sdo transferidos, pelo
principio do comentario, daquilo que corria o risco de ser dito, para o nimero, a

forma, a méscara, a circunstancia da repeti¢cdo. O novo ndo esta naquilo que é dito,
mas no acontecimento de seu retorno >**,

Em relacdo ao segundo grupo dos procedimentos de exclusdo, os procedimentos ndo-
discursivos, Foucault vai referir-se primeiramente as condi¢des de funcionamento do
discurso em relagdo ao sujeito que fala, desenvolvendo ideias sobre a comunicacdo e 0
sistema de divulgacdo de verdades. Podemos perceber entdo a referéncia ao dominio nao-
discursivo no seu cruzamento com a vontade de verdade. Para esta, diferentemente dos
outros procedimentos de exclusdo, “Nao se trata [...] de dominar os poderes que eles [os
discursos] tém, nem de conjurar 0s acasos de sua aparicdo; trata-se de determinar as

condicdes de seu funcionamento, de impor aos individuos que 0s pronunciam certo numero

9 EOUCAULT. M L’Ordre du discours. Op. Cit. p. 38.
350
Idem.
%1 1bid. p. 36.
%2 1bid. p. 28.
111



de regras e assim de ndo permitir todo mundo de ter acesso a eles.” **°. Desta maneira, sera
um acento sobre as condices, historicas, de determinagdo dos sujeitos que podem ou ndo
falar (“vontade de verdade™) o que nos vai encaminhando em sua aula para estas exclusdes
ndo-discursivas, que estdo no exterior do discurso e que o afetam: Foucault colocara em jogo
a relevancia das instituicbes, dos modelos educativos e dos grupos sociais. O
entrecruzamento destes dois dominios aparece no exemplo que é dado sobre o funcionamento
das doutrinas; a partir do enunciado, por um lado, e do sujeito falante, por outro. Os dois
dominios (discursos e grupos) se ligarao através da “dupla sujeicdo” que operam, dos sujeitos
aos discursos, e dos discursos ao grupo. Neste exemplo, bastante representativo de um caso
em que podemos perceber a atuacdo geral das praticas, discursivas e ndo-discursivas, é 0
pertencimento doutrinal que nos serve para identificar o cruzamento, posto que ele
[...] questiona o sujeito que fala através e a partir do enunciado, como provam 0s
procedimentos de exclusdo e os mecanismos de rejeicdo que entram em jogo
quando um sujeito que fala formula um ou varios enunciados inassimilaveis [...] A
doutrina liga os individuos a certos tipos de enunciacdo e lhes proibe,
consequentemente, todos os outros; mas ela se serve, em contrapartida, de certos
tipos de enunciagdo para ligar individuos entre si e diferencia-los, por isso mesmo,

de todos os outros. A doutrina realiza uma dupla sujeicdo: dos sujeitos que falam
aos discursos e dos discursos ao grupo, ao menos virtual, dos individuos que falam.
354

Posicionando-se contra a corrente fenomendgica, Foucault localiza sua critica do
discurso na histéria da filosofia, criticando a filosofia como agente ativo na configuracdo e
solidificacdo destes discursos, a partir justamente dos sistemas de exclusdo que eles
produzem internamente e que permitem dar lugar. E que a filosofia, tal como funciona,
corroboraria com a “elisdo da realidade do discurso no pensamento filoséfico™ *°. Mesmo
que Foucault ndo esteja remetendo assim a um campo secreto libertador em que estaria
escondido tudo o que ndo pode e ndo pode ser dito, o discurso teria de fato se desenvolvido
de forma a ocultar todos os possiveis que estdo para além dele mesmo — tal é, lembremos, seu
principio de raridade. Desta maneira, sera novamente o principio de descontinuidade,
enquanto método aplicado, o que ndo permitira a afirmacdo de que haveria um discurso
supremo, ou um pré-discurso a ser libertado por uma analise que visasse um campo de
possibilidades totais irrealizadas (“uma plenitude virtual de um mundo de discursos

ininterruptos” **°).

%53 |bid. p. 38
%4 Ipid. p. 45
3 |hid. p. 48.
%% |hid. p.54.
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A linguagem, o sujeito, a experiéncia originaria e a mediagdo universal sdo, como
mencionamos, 0s elementos essenciais que atuam na desconsideracdo que esse discurso tem
de si, de sua realidade de ser uma producdo (materialidade), pois permitiram sua
universalizacdo e naturalizagdo a partir, como dissemos, da inscri¢ao do discurso “na ordem
do significante". O peso deste significante, ou da esfera do sentido na linguagem, é o que o
filésofo identifica aqui como uma "logofilia® do discurso, mas que ele explica que se
aproximaria muito também, finalmente, de uma "logofobia”, visto que o discurso temeria o
aparecimento de enunciados em sua massa de coisas ditas, tentaria controlar a “grande
proliferagio” dos discursos, temeria os acontecimentos em sua desordem de irrupcao *’.

[...] parece que o pensamento ocidental velou para que o discurso tivesse o menor
espaco possivel entre o pensamento e a palavra; parece que velou para que o
discurso aparecesse somente como um certo aporte entre pensar e falar; seria um
pensamento revestido de signos e tornado visivel pelas palavras, ou inversamente
seriam as estruturas mesmas da lingua colocadas em jogo e produzindo um efeito
de sentido. [...] Em sua relacdo com o sentido, o sujeito fundador dispde de signos,

de marcas, de tragos, de letras. Mas ele ndo tem necessidade, para manifesta-las, de
passar pela instancia singular do discurso. *®

Ao final de sua fala, teremos indicacdes precisas sobre o projeto da genealogia e,
apesar de o filosofo ndo utilizar a palavra “arqueologia” ao longo de toda a aula, ¢ possivel
compreender em diversos momentos o entrecruzamento que ele estava propondo e que aqui
tentamos enfatizar. Desta forma, serd também através das consideracdes metodoldgicas
apresentadas para o trabalho a ser desenvolvido que poderemos ver um tratamento diferente
dado aos elementos extra-discursivos, como quando aponta a “regra de exterioridade™: “nao
passar do discurso para o seu nucleo interior e escondido [...]; mas, a partir do préprio
discurso, de sua aparicdo e de sua regularidade, passar as suas condicbes externas de
possibilidade, aquilo que da lugar a série aleatdria desses acontecimentos e fixa suas

5 359 A«

fronteiras. regra de exterioridade”, junto de outros principios apresentados pelo

projeto arqueoldgico anteriormente, constituem a metodologia que permite o estudo; ela, no

entanto, como demonstra a passagem acima, acabava por dizer respeito a “formacdo de um

s9 360

discurso no interior de um dominio ndo-discursivo” *°°, ampliando a antiga abordagem.

Assim, as descri¢Bes criticas e as descricdes genealdgicas devem alternar-se,
apoiar-se umas nas outras e se completarem. A parte critica da analise liga-se aos
sistemas de recobrimento do discurso; procura detectar, destacar esses principios
de ordenamento, de exclusao, de rarefacdo do discurso. [...] A parte genealdgica da

%7 |bid. p. 52.
%8 |hid. p. 48.
%9 1hid. p. 55.
%0 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I’histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. p. 347.
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analise se detém, em contrapartida, nas séries de formagao efetiva dos discursos:
ela procura apreendé-lo em seu poder de afirmacéo, e por ai entendo ndo um poder
que se oporia ao poder de negar, mas o poder de constituir dominios de objetos, a
Eerlopésito dos quais se poderia afirmar ou negar proposic@es verdadeiras ou falsas.

O método arqueoldgico estd, portanto, sendo referenciado como uma “descri¢ao
critica”; e, ao falar sobre a genealogia, Foucault se refere a “formagdes efetivas”, buscando
apontar também o ndo-discursivo. Percebemos, assim, que a genealogia também abarcara em
si 0 método critico da arqueologia, pois diz respeito a “formacao efetiva dos discursos seja no
interior dos limites do controle [discursivo], seja no exterior, seja, 0 mais das vezes, de um e

de outro lado da delimitag¢io™ 3*2.

3.2. Nietzsche e 0 acontecimento genealdgico

Para prosseguirmos com o0s desdobramentos genealdgicos em relagdo ao
acontecimento, é preciso evocar as analises que Foucault fez de Nietzsche ao menos em dois
textos principais: “Nietzsche, la généalogie, I’histoire”, publicado em 1971, e a primeira parte
do ciclo de conferéncias proferidas no Brasil em 1973, reunidas sob o titulo de “La verité et
les formes juridiques”. Como poderemos perceber, serd através de Nietzsche que o tema da
vontade de verdade serd desdobrado por caminhos ndo-discursivos, através do
desenvolvimento do “poder-saber” e pelo cruzamento com a critica ao Sujeito de
conhecimento. Para que possamos manter nosso enfoque quanto ao acontecimento na
trajetdria foucaultiana, o estudo que segue se atera a leitura que Foucault faz de Nietzsche.

“Nietzsche, la généalogie, I’histoire” trard uma exposi¢do do método genealdgico
através de um enfoque completamente historico, representado principalmente pela
problematica da origem com seus ja-ditos que sdo, a0 mesmo tempo, jamais-ditos. No texto
serdo problematizadas primeiramente as trés palavras usadas por Nietzsche e que fazem
referéncia a “origem”, cada uma com suas especificidades: Ursprung, Herkunft, Entstehung.
A Ursprung diz respeito aquela origem que se refere uma esséncia perdida, uma identidade,
uma pureza que estaria por tras de todas as coisas, lugar de uma verdade igualmente nobre:
“o genealogista precisa da historia para conjurar a quimera da origem” %3 para Foucault,

séo, assim, 0s outros dois termos que mais se aproximam da genealogia. A Herkunft sendo

%L EQUCAULT, M. L’Ordre du discours. Op. Cit. p.71-72
%2 |hid. p. 67.
%3 FOUCAULT, M. “Nietzsche, la généalogie, I’histoire” (1971). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 1008.
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procedéncia, proveniéncia, permite tratar da diferenca ao ndo vinculd-la a idéia de
agrupamento por semelhanca, ela € uma heranga ndo solidificada, ndo acumulavel; é
identidade construida pela heterogeneidade: “la onde a alma pretende se unificar, 14 onde o
Eu inventa para si uma identidade ou uma coeréncia, 0 genealogista parte em busca do
comeco — dos comegos inumeraveis que deixam esta suspeita de cor, esta marca apagada que
ndo saberia enganar um olho, por pouco histérico que seja; a anélise da proveniéncia permite
dissociar o Eu e fazer pulular nos lugares e recantos de sua sintese vazia, mil acontecimentos
agora perdidos” *®*. A genealogia também quer multiplicar o acontecimento.

Na sequéncia, Entstehung sera emergéncia, ponto de surgimento que difere
completamente de qualquer finalismo ou destinagdo que possam ser identificados
previamente, em uma continuidade ininterrupta. A Entstehung é relacdo de forgas, e é 0 que
melhor define aqui 0 acontecimento, enquanto surgimento nao essencializado em um ponto
ou lugar, mas que, correspondendo a "entrada em cena das forgas", se produzird em um "néo-
lugar”", em um intersticio 3. Pelo jogo de forcas, livres da causalidade, a histéria sera
multiplicidade de acontecimentos em toda a dispersdo violenta daquilo que pdde existir
antes, ou melhor, além, fora, das verdades instituidas — como comentavamos em relacdo ao
momento da “solidificacdo” no capitulo anterior. E é assim que se pode dizer que “a
historicidade que nos carrega e nos determina é belicosa” *°®: relacdo de poder, e néo relacio
de sentido. Serd também a partir da Entstehung que Foucault seguird, na Gltima parte do
texto, para a analise do “sentido historico” que aqui, como termo geral, vai se opor a uma
concepgao “‘supra-historica” da historia. A fim de permitir esta conexdo, ele dird ser
necessario se apropriar da genealogia da historia para controla-la e volta-la contra seu
nascimento, sendo isto préprio do efeito da Entstehung: ndo o ‘“surgimento necessario
daquilo que durante muito tempo tinha sido preparado antecipadamente”, mas “a cena em
que as forcas se arriscam e se afrontam, em que podem triunfar ou ser confiscadas” 37,
Assim, sera por meio desta desconstrucdo da origem que Foucault fard sua critica da histéria
através do “sentido historico”. Este “sentido historico”, nog¢do aqui bastante especifica, serd
composto pelos trés usos que se opBem as trés modalidades platdnicas da historia,
apresentados por Nietzsche na segunda das ConsideracGes Intempestivas, a fim de afastar a

histéria de modelos metafisicos ou antropoldgicos .

%4 |bid. p. 10009.

%% |pid. p. 1012.

%0 EFOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p.573.

T FQUCAULT, M. “Nietzsche, la généalogie, I’histoire” (1971). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 1019.
%%8 Ibid. p. 1021.
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A abordagem dos trés usos nos faz perceber muito claramente a visada do modelo
genealdgico que estava sendo proposto e 0 uso da histéria que o sustentava, com tracos
também ja presentes nas obras de Foucault da década de 1960. O primeiro dos usos sera
“parddico e destruidor de realidade”, se opondo a ‘historia-reminiscéncia ou
reconhecimento” através do ndo reconhecimento das identidades que querem se colar ao
presente. Neste sentido, este uso se opora também a “historia-monumental” que venerava
elementos do passado e obstruia “as intensidades atuais da vida e suas criagdes” %9 Ainda
quanto a este primeiro uso, Foucault comenta algo que pode ser lido atraves de uma
interessante relagcdo com o passado e que denotard também o tipo de operacionalizagdo que o
filosofo fazia dele:

Alternadamente, se ofereceu a Revolugdo Francesa o modelo romano, ao
romantismo a armadura de cavaleiro, a época wagneriana a espada do her6i
germanico, mas sdo ouropéis cuja irrealidade reenvia & nossa propria irrealidade.
[..] Em vez de identificar nossa palida individualidade as identidades
marcadamente reais do passado, trata-se de nos irrealizar em varias identidades
reaparecidas; e, retomando todas essas mascaras — Frederico de Hohenstaufen,
César, Jesus, Dionisio e talvez Zaratustra — recomegando a palhacada da historia,
n6s retomaremos em nossa irrealidade a identidade mais irreal do Deus que a
tragou [...] ¥°

Trata-se, pois, de a genealogia vislumbrar um passado bem mais opaco, turvo e
desorganizado do que os modelos sélidos — porque naturalizados — que por vezes nos damos.
Este passado é tdo irreal quanto é-nos nosso préprio presente — ndo ha definicdo que possa
conté-lo, amarréa-lo. Mas entdo qual a atitude perante esta indefinicdo? Devemos utilizar estas
identidades ndo para nos delimitar e dizer quem somos, mas para nos irrealizar; ou seja,
retomar os modelos do passado, mas sabendo-os mascaras, e usa-los em nossa construcédo
também fluida. Os nexos com uma histéria do presente e com o seu diagnostico, que
trataremos no proximo capitulo, se fardo por estas bases e manterdo, portanto, contato
continuo com a genealogia.

O segundo uso da historia sera o de uma “dissociagdo sistematica de nossa
identidade” — a identidade ndo é una, mas composi¢cdo de muitas almas mortais; e este uso
deverd “fazer aparecer as descontinuidades que nos atravessam”. Esfacelando as
continuidades, se opode, pois, a “historia-antiquario”. Sobre este segundo uso, Foucault
comenta também especificamente o método genealdgico quanto ao tratamento conferido a
certas questoes: “se a genealogia coloca, por sua vez, a questao do solo que nos viu nascer, da

lingua que falamos ou das leis que nos regem, é para clarificar os sistemas heterogéneos que,

9 | dem.

370 | dem.
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sob a mascara do nosso eu, nos interditam toda identidade” 3"*. O terceiro e Gltimo uso
apontado, serd o do “sacrificio do sujeito de conhecimento”, que se opord a uma histdria
critica ao atacar o querer-saber de todo conhecimento que, sob a pretensdo de expressar a
verdade em sua pureza e a neutralidade da atitude de conhecer, esconde a violéncia que Ihe é
propria 2,

Podemos perceber, assim, que neste texto ndo se trata apenas da critica do conceito de
origem, mas também do delineamento daquilo que ocupara este lugar da origem, que sera,
portanto, o0 acontecimento. Aqui as aproximac6es com as ideias deleuzianas, que trataremos a
seguir, sdo claras principalmente pela visada da histéria como devir-ilimitado em oposi¢éo a
uma metafisica da origem. Tem-se em mente, entdo, que o sentido histdrico nietzschiano é
essa recolocacdo dos "universais" do homem no devir, — em uma historia que ndo mais quer
controlar este devir. O acontecimento, elemento da analise genealdgica, € 0 que permite
evidencializar a violéncia e a dispersdo caracteristica da "série de interpretacdes" que
preenchem a histdria e trazer a tona a historia destas interpretacdes — é a Wirkliche Historie
de Nietzsche, a “histéria efetiva". E ela que possibilita também uma concepcdo de
diagnostico em que o afastamento de qualquer identidade da-se pela operacionalidade da
diferenca, que ndo é nem reconhecida nas e nem imposta as coisas, mas é dito delas. A
genealogia é a histéria destes acontecimentos e elementos dispersos que vao de encontro a
qualquer unidade do ser através da histéria, e € somente sobre um nivel acontecimental (ou
acontecimentalizado) que a genealogia é possivel. Desta feita, serd através do sentido
histérico diferenciado, representado pelos trés usos da historia, que o acontecimento sera

multiplicado, fazendo-o ressurgir no que ele pode ter “de tnico e agudo” 3.

Acontecimento: por tal se deve compreender ndo uma decisdo, um tratado, um
reinado, ou uma batalha, mas uma relacdo de forgas que se inverte, um poder
confiscado, um vocabulério retomado e devolvido contra seus utilizadores, uma
dominacéo que se enfraquece, se distende, se envenena a si mesma, um outro que
faz sua entrada, mascarado. As forcas que estdo em jogo na histéria ndo obedecem
nem a uma destinagdo nem a uma mecanica, mas sim ao acaso da luta. ¥

Como podemos perceber, a analise genealdgica, tal como Foucault a esta
apresentando, retoma diversas problematicas ja presentes em suas obras precedentes, como a

questdo geral da critica a realidade e a identidade (aqui correlacionadas respectivamente a

proveniéncia [Herkunft] e a emergéncia [Entstehung]); mas a analise discursiva ndo €

1 |pid. p. 1022. Grifo meu.
372 |bid. p. 1023-1024.
373 |bid. p. 1016.
4 |dem.
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especificamente levantada. Como comenta Takashi Sakamoto, em relacdo ao terceiro uso da
historia (a destruicdo do sujeito de conhecimento), Foucault estaria remetendo ao problema
da historicidade da verdade, — e para tal se fazia necessario trabalhar a partir de um outro tipo
de analise, que permitisse uma abordagem diferenciada do ndo-discursivo. Este outro tipo de
andlise, desdobrada no curso Legons sur la volonté de savoir (1971-72), refere-se ao uso do

“poder-saber” como andlise histérica do querer-saber 3.

Sujeito e verdade estdo
profundamente imbricados um no outro.

Na primeira conferéncia de “La verité et les formes juridiques” Foucault iniciard sua
fala esbocando trés eixos para a exposicdo de seu trabalho. Primeiramente, ao referir-se a
uma pesquisa “propriamente histdrica”, o filosofo ja lanca uma questdo que releva do campo
do ndo-discursivo: “como dominios de saber puderam se formar a partir de préaticas sociais?”
376 Ele propora, assim, um estudo sobre este sujeito de conhecimento que “nasceu de praticas
sociais de controle e de vigilancia”. Sobre o segundo eixo, metodoldgico, ele sublinha a

analise do discurso, definindo-a neste momento na esfera da “luta” e do “jogo*""”

estratégico
e polémico 38, Ja como terceiro eixo, apontara “uma reelaboragdo da teoria do sujeito”, que
esta, portanto, no cruzamento com os outros dois, em que entdo o sujeito sera visto como
produzido dentro da historia. Aqui teremos o enfoque nas praticas sociais (em especial as
préticas juridicas através da tematica da penalidade) tomadas como estando no cruzamento
entre 0 homem e a verdade. As praticas sociais serdo uma maneira de localizar a emergéncia
de novas formas de subjetividade.

A retomada de Nietzsche comecara por uma abordagem da questdo da invencdo do
conhecimento, pela oposicéo de dois termos: Erfindung (invengéo) e Ursprung (origem). Um
dos exemplos que nos é dado é retirado de A Gaia ciéncia, a proposito da religido, em que
Nietzsche reprova Schopenhauer por este ter visto na religido um sentimento metafisico que
pudesse ser compartilhado por todos 0os homens ao procurar nesta uma origem, quando a
religido so teria tido uma Erfindung. Assim, pois, oposic¢do entre continuidade e ruptura: “[...]

em um dado momento, algo aconteceu e fez aparecer a religido. A religido foi fabricada; ela

3 SAKAMOTO, Takashi. Le probléme de I'histoire chez Michel Foucault. Op. Cit. p. 357.
%8 FEOUCAULT, M. “La verité et les formes juridiques” (1973). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 1406. Grifos
meus.
$""Faz-se interessante notar que esta caracteristica de “jogo” que Foucault esta aqui utilizando para a analise
discursiva se remete a filosofia anglo-americana (Searle, Austin, Wittgenstein). Podemos perceber, portanto,
uma revisdo de alguns elementos, visto que em L’Archéologie du savoir ele se distanciara daquele tipo de
analise e dos “speech acts”. Em 1979, segundo Dreyfus e Rabinow, Foucault teria retificado seu ponto de vista
em uma carta a Searle. (Cf: DREYFUS, Hubert L.; RABINOW, Paul. Michel Foucault: uma trajetéria
filoséfica: para além do estruturalismo e da hermenéutica. Op. Cit. p. 59).
8 FOUCAULT, M. “La verité et les formes juridiques” (1973). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 1407.
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ndo existia antes” ¥°. Essas invencdes sdo pequenos mecanismos, mesquinharias, relacdes de
poder as vezes infimas; e dizer que o conhecimento foi inventado é, pois, arranca-lo de uma
“natureza humana”. Aqui a questdo do tempo do acontecimento, de que trataremos adiante, €
singularizada pelo especifico da invencdo: trata-la desta forma é problematizar esta invencgédo
em relacdo a sua temporalidade propria, por um tempo diferenciado que possa ser
caracteristico de uma irrup¢do, de um jogo, de um “efeito de superficie”.

Foucault trata, na esteira da problematica da invencdo, do desprendimento em relacéo
ao mundo que ela acarreta, sob o fundo de uma critica articulada por Nietzsche a tradicdo
filosofica ocidental (principalmente Descartes e Kant): ndo ha relagéo entre o conhecimento e
as coisas a conhecer porque “as condi¢des de experiéncia e as condi¢des do objeto da
experiéncia sao totalmente heterogéneas”. Assim, entre os dois, ndo havendo continuidade ou
identificag¢do, s6 podera haver relagdo de “violéncia, de dominagdo, de poder e de forga, de
violacdo” *°. Vemos que ele est4 retomando, portanto, o que ja fora parcialmente apontado
em L’Ordre du discours sob a nogdo de “experiéncia originaria”, que constituia um dos
elementos que operam exclusfes no discurso. Esta relacdo belicosa entre conhecimento e
coisas se tornara mais clara ao Foucault retomar a critica de Nietzsche a Spinoza, quando este
ultimo afirmara que, para bem conhecer as coisas, deveriamos suspender trés paixdes: o riso,
a deploracéo e o 6dio. Segundo Foucault, Nietzsche defendera que, se 0 conhecimento vem a
produzir-se, ndo é devido ao apaziguamento, reconciliacdo ou unificacdo destas paixdes, mas
porque entre elas ha combate e guerra. Podemos remarcar também aqui o tempo de faisca do
conhecimento: € em uma estabilizacdo momentanea deste estado de guerra, em uma espécie
de corte, que o conhecimento vai aparecer como ‘centelha entre duas espadas’ %1 Se com
esta ruptura entre conhecimento e coisas desaparece Deus, que era a garantia do vinculo,
desaparece também o sujeito uno: “podemos admitir sujeitos, ou podemos admitir que o
sujeito ndo existe” *¥, Tal como para a analise estrutural, ou ele é muitos, ou n&o é nada.

Desta forma, fora da ordem da natureza, da esséncia, e do universal, o carater
historico do conhecimento reverbera sua condi¢do de acontecimento: “[...] o conhecimento é,
cada vez, o resultado histérico e pontual de condi¢cbes que ndo sdo da ordem do
conhecimento. O conhecimento é, efetivamente, um acontecimento que pode ser colocado

sob o signo da atividade. [...]” **%. Esclarecido fica, pois, o questionamento inicial de

9 |hid. p. 1412.
30 |pid. p. 1414.
381 |pid. p. 1417.
%82 |bid. p. 1415.
383 Ibid. p. 1419.
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Foucault, quando da abertura desta primeira conferéncia, sobre a formagdo de dominios de
saber a partir de préaticas sociais: € que o conhecimento, ndo mantendo nenhuma relagdo com
uma verdade fundamental, ou s6 as mantendo com as verdades que ele mesmo produz, sera
somente da ordem do “resultado, do acontecimento, do efeito” da relacdo de forcas ¢ das
estratégias que pde em jogo para poder afirmar-se como de fato conhecimento. As praticas
sociais sdo o0 que correspondem, portanto, a estas estratégias.

Tendo em mente estas consideragdes, podemos mais uma vez voltar a0 nosso
guestionamento no que tange ao campo do discursivo e do ndo-discursivo. Se, no capitulo
anterior, ao indagarmos 0s motivos da predominancia do discursivo naquele momento, nossa
resposta fora que tal teria ocorrido para que uma critica da causalidade, da ideologia e do
marxismo pudesse ser feita, a mesma resposta sera dada agora, s6 que com o aparecimento
mais evidencializado do campo ndo-discursivo. E isto se da devido aos desdobramentos
feitos quanto a verdade e o sujeito a partir do nexo das praticas sociais, que, contrariamente a
Otica marxista tradicional, serdo vistas ndo como condicGes prévias impostas aos individuos,
mas geradoras do campo de batalha. E este conjunto de praticas que, com as relagdes
envolvidas e os rituais cuidadosos de dominacao, formam os sujeitos.

[...] as condigdes politicas, econdmicas de existéncia ndo sdo um véu ou um
obstaculo para o sujeito de conhecimento, mas aquilo através do que se formam os
sujeitos de conhecimento e, por conseguinte, as relagdes de verdade. Sé pode haver
certos tipos de sujeito de conhecimento, certas ordens de verdade, certos dominios

de saber a partir de condicGes politicas que sdo o solo em que se formam o sujeito,
os dominios de saber e as relagées com a verdade **,

Percebemos mais uma vez, portanto, a partir da igualdade de respostas que aqui estamos
associando, que uma divisdo puramente cronoldgica das categorias de discursivo e nao-
discursivo na obra de Foucault ndo abarca a fluidez e sutileza prépria de seu uso e dos efeitos
que este uso gerava no seu sistema, — no que tange as capacidades da prépria analise, em
termos de explicacdo, respostas, aparecimento de problematicas, que esta instrumentalizacao
especifica colocava em jogo.

Na leitura de Foucault sobre Nietzsche que acabamos de percorrer é apresentado o
projeto da genealogia e suas problematizacGes em relacdo ao que ja vinha sendo trabalhado
até entdo em sua obra. Assim, € bastante levantado pelos criticos 0 acento que Foucault
estava dando ao corpo como caracteristica do dominio ndo-discursivo, este entdo

aprofundado a partir da década de 1970. A questdo do corpo desencadeara a do saber-

4 Ibid. p. 1421.
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, que por sua vez engataria as tematicas mais precisas sobre a delinqléncia, a
sexualidade, e os diversos processos de assujeitamento. Em relagdo as andlises do poder
disciplinar, por exemplo, sera sobre o corpo que o poder incidird. Neste momento, ainda em
“Nietzsche, la généalogie, I’histoire”, sobre a Herkunft e sua articulagdo com o
acontecimento, Foucault escreve:

Enfim, a proveniéncia diz respeito ao corpo. Ela se inscreve no sistema nervoso,
no humor, no aparelho disgestivo. [...] O corpo — e tudo o que diz respeito ao
corpo, a alimentagdo, o clima, o solo -, é o lugar da Herkunft: sobre o corpo se
encontra o estigma dos acontecimentos passados do mesmo modo que dele nascem
os desejos, os desfalecimentos, e os erros [...]

O corpo: superficie de inscricdo dos acontecimentos (enquanto que a linguagem o
marca e as idéias os dissolvem), lugar de dissociagdo do Eu (que supe a quimera
de uma unidade substancial), volume em perpétua pulverizagdo. A genealogia,
como andlise da proveniéncia, esta portanto no ponto de articulagdo do corpo com

a histdria. Ela deve mostrar o corpo inteiramente marcado de histéria e a historia
arruinando o corpo. 3%

A articulacdo do corpo e da histéria que o filésofo aponta como mote da genealogia é,
portanto, o que permite a multiplicagdo deste corpo que o opora a ele mesmo. A “historia
efetiva” faz ver que nada no homem — nem mesmo seu corpo — escapa a historicidade. Se
nem mesmo o corpo pode ser tomado como uma constante, como um universal que permite
um reconhecimento muatuo, tranquilizador, com a consequente criacdo de identidade através
do tempo, é porque a prépria existéncia do corpo estd condicionada a sua historia: “o corpo
humano [s6] existe no interior e através de um sistema politico” 387 Tem-se tanto a histdria
do corpo, quanto a histéria do olhar sobre o corpo. Desta maneira, é a propria grade de
leitura, ¢ a prépria naturalidade com que o corpo é abordado que também §é, ela,
historicamente formada.

Na esteira do que viemos assinalando quanto a uma fluidez na divisdo entre

discursivo/ndo-discursivo em relacdo a cronologias muito estanques projetadas sobre o

%5 Lembremos uma passagem importante de Vigiar e punir, em que Foucault volta a essa questdo do saber-
poder em sua relagdo com o sujeito de conhecimento: “Temos antes que admitir que o poder produz saber (e
ndo simplesmente favorecendo-o porque o serve ou aplicando-o porque é Util); que poder e saber estdo
diretamente implicados; que ndo hé relacdo de poder sem constituicdo correlata de um campo de saber, nem
saber que ndo suponha e ndo constitua a0 mesmo tempo relag¢des de poder. Essas relagdes de “poder-saber” nao
devem entdo ser analisadas a partir de um sujeito do conhecimento que seria ou ndo livre em relacéo ao sistema
do poder; mas € preciso considerar ao contrario que o sujeito que conhece, 0s objetos a conhecer e as
modalidades de conhecimentos sdo outros tantos efeitos dessas implicagdes fundamentais do poder-saber e de
suas transformacOes historicas. Resumindo, ndo é a atividade do sujeito de conhecimento que produziria um
saber, Util ou arredio ao poder, mas o poder-saber, 0s processos e as lutas que o0 atravessam e que 0 constituem,
gue determinam as formas e os campos possiveis do conhecimento.”. FOUCAULT, M. Surveiller et punir.
Naissance de la prison. Paris: Gallimard, 1975. p.32.
%8¢ FOUCAULT, M. “Nietzsche, la généalogie, I’histoire” (1971). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 1010-1011.
Grifos meus.
T FOUCAULT, M. “Dialogue sur le pouvoir” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 470.
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corpus foucaultiano, aqui se faz interessante apontar, por exemplo, um texto de 1966 do
filosofo, intitulado “Le corps utopique” %. Manifestando singular poesia, neste escrito
Foucault procura situar este corpo ao mesmo tempo em que 0 enxerga em um nao-lugar,
afirmando e negando sua utopia. De certa forma, o significado de utopia também sera fluido:
ora corpo utdpico porque inalcangével, ora utopico porque é ao redor do corpo que as coisas
se dispordo. Creio que podemos perceber, na propria conducao do texto, em um movimento
de seu inicio para o final, a visada de um corpo metafisico que vai, portanto, se
transformando em um corpo historicizado.
Meu corpo é o lugar ao qual estou, sem recurso, condenando. Creio, finalmente,
que é contra ele e como que para apaga-lo que fazemos nascer todas estas utopias.
O prestigio da utopia, a beleza, o encanto da utopia, a que se devem? A utopia é
um lugar fora de todos os lugares, mas é um lugar em que eu teria um corpo sem
corpo, um corpo que sera belo, limpido, transparente, luminoso, veloz, colossal em
sua poténcia, infinito em sua duracdo, desconectado, invisivel, protegido, sempre
transfigurado; e poderia bem ser que a utopia primeira, aquela que é a mais

desenraizada no cora¢do dos homens, seja precisamente a utopia de um corpo
incorporal.

Realmente fui tolo anteriormente, em acreditar que o corpo ndo estava nunca em
outra parte [ailleurs], que ele era um aqui irremedidvel e que ele se opunha a toda
utopia. Meu corpo, de fato, esta sempre em outra parte, ele esta ligado a todas as
outras partes do mundo, €, na verdade, ele s6 pode estar em outra parte estando no
mundo [il est lié & tous les ailleurs du monde, et & vrai dire il est ailleurs que dans
le monde]. Porque é ao redor dele que as coisas estdo dispostas, é em relagdo a ele
—e em relagdo a ele como em rela¢do a um soberano — que pode existir um acima,
um abaixo, uma direita, uma esquerda, um a frente, um atras, um perto, um longe.
O corpo é o ponto zero do mundo, 4 onde os caminhos e 0s espagos se cruzam o
corpo néo esta em parte alguma [...] 3

Desta forma, pensando no que fora dito sobre o acontecimento ter como lugar de
inscricdo o corpo, percebemos a multiplicidade de possibilidades que sobre este € projetada,
0 que torna impossivel o reconhecimento de uma identidade para este corpo que esteja fora
do tempo. Em Foucault, seré questdo de colocar o corpo cada vez mais dentro da histéria. O
corpo, veremos com Deleuze, também estd no devir que se opde a origem. Foucault se
interessara pelo corpo, bem como pelas instituicGes que nele investiam, como entdo podemos
perceber, desde antes da década de 1970, pois tanto Histoire de la folie a [’dge classique

como Naissance de la clinique exigiram essa abordagem. Para a analitica do poder e as

%88 Este texto ndo foi publicado conjuntamente aos outros no projeto dos Dits et Ecrits, tendo aparecido apenas
em 2009, em publicacdo francesa, junto de outro texto inédito do mesmo ano, “Les hétérotopies”. Cf:
FOUCAULT, M. Les hétérotopies — Le corps utopique. Paris: Editions Lignes, 2009. Um &udio com a leitura de
Foucault deste texto também esta atualmente disponivel em
https://www.youtube.com/watch?v=NSNkxvGIUNY, Acesso em 15/04/2015.
%9 Devido as dificuldades em acessar este documento, a traducdo aqui presente foi feita a partir da transcricdo
do &udio de Foucault que esta disponivel no site: http://culturevisuelle.org/blog/5437, Acesso em 15/04/2015.
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questBes sobre o sujeito, levantadas posteriormente, 0 corpo ter& uma importancia
fundamental na medida em que € receptéculo das préticas sociais e da tecnologia politica que
o filésofo vai desenvolver e que vamos abordar ao enfocarmos o poder pastoral. Por ora,
comentaremos alguns dos elementos relacionados ao corpo enquanto projecdo

acontecimental através do incorpdreo em Deleuze.

3.3. Gilles Deleuze e a temporalidade do acontecimento

No capitulo anterior, ao comentarmos a nocao foucaultiana de arquivo, apontamos
para sua dimensdo de alteridade historica. A historia continua e a obsessdo da identidade
operariam “como se nds tivéssemos medo de pensar o Outro no tempo de nosso proprio
pensamento” **°. Podemos aprofundar agora um pouco sobre a questdo do tempo e da
identidade do Mesmo em relacdo ao acontecimento e da relagdo deste pensamento da
alteridade em termos do tipo de temporalidade para o sujeito que €, pois, dispersado. No
momento de L’Archéologie du savoir 0 sujeito ainda serd concebido de forma vaga, como
posicOes; e posteriormente o problema recebe uma atencdo mais clara, como abordaremos no
préximo capitulo, a fim de compreendermos o tipo de acontecimento que atravessa aqueles
sujeitos, ao cria-los. Por ora, tentaremos uma abordagem cruzada entre Foucault e Deleuze
sobre a problematica mais especifica do tempo. Faz-se importante destacar, agora que ja
temos um panorama sobre algumas das acepc¢des da nocao e de seus desdobramentos, que a
ideia de acontecimento para Foucault liga-se bastante a filosofia estdica, na esteira de uma
leitura que Foucault faz de Nietzsche e de Deleuze e que, em relacdo ao Ultimo, € apresentada
de forma sistematizada em “Theatrum philosophicum”, de 1970 ***,

Além 3% das diferencas que podemos apontar entre os dois autores, nosso objetivo
sera perceber como Foucault se relacionou com a visada deleuziana de acontecimento. A
partir desta aproximacdo obteremos maior clareza ndo somente quanto a nossa categoria de
estudo nessa relacdo especifica com Deleuze, mas também sobre a analise do discurso e o
campo do ndo-discursivo. Atentemos novamente ao que estava sendo dito em L Ordre du

discours sobre a universalizacdo que nossa sociedade fez do discurso e sobre a necessidade

30 FOUCAULT, M. L drchéologie du savoir. Op. Cit. p.21
%1 Neste artigo Foucault se ocupara principalmente de dois livros de Deleuze, Différence et Répetition e
Logique du sens, respectivamente. Aqui, para conseguirmos nos concentrar em alguns pontos das problematicas
apresentadas, nos restringiremos ao segundo titulo.
%92 Cf : ERIBON, Didier, Michel Foucault, Paris, Flammarion (coll. Champs), 1991.; DOSSE, Francois. Gilles
Deleuze e Felix Guattari: biografia cruzada. Editora Artmed, 2007. Trad. Fatima Murad.
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de "restituir ao discurso seu carater de acontecimento , pois serqd também na aula

inaugural que o filésofo comentard a dimensdo incorporea do acontecimento, que nos servira

de nexo para entendermos sua temporalidade diferenciada:

Certamente o acontecimento ndo é nem substancia nem acidente, nem qualidade,
nem processo; o acontecimento ndo é da ordem dos corpos. Entretanto, ele ndo é
imaterial; é sempre no ambito da materialidade que ele se efetiva, que é efeito; ele
possui seu lugar e consiste na relacdo, coexisténcia, dispersdo, recorte,
acumulagdo, selecéo de elementos materiais; ndo é o ato nem a propriedade de um
corpo; produz-se como efeito de e em uma dispersdo material. Digamos que a
filosofia do acontecimento deveria avangar na diregcdo paradoxal, a primeira vista,
de um materialismo do incorporal **.

Assim, partirei de algumas pontuais explicacbes de Giovana Temple sobre a filosofia
estoica, que serviu de base para Deleuze e que nos auxilia na medida em que situa o
acontecimento na categoria de um incorporal, pensamento em que também a idéia de causa e

efeito estaria ausente nas explicagdes.

Com a noc¢édo de acontecimento nos inserimos na logica estdica para a qual apenas
possui realidade os corpos, ou seja, tudo aquilo que é passivel de afetar ou de ser
afetado. Assim, o som, as virtudes, a alma, sdo corpos. Para aquilo que ndo € corpo
0s estdicos criam a categoria dos incorporais, na qual estd o acontecimento. [...]
Também, para o0s estdicos, nenhum corpo pode dar a outro corpo novas
propriedades, estes apenas se misturam. Contudo, da mistura entre os corpos ndo ha
uma nova realidade que se forma, mas simplesmente atributos. Ora, mas se o
atributo ndo é uma propriedade do corpo, como entdo classifica-lo? O atributo é
simplesmente um acontecimento. Quer dizer, ndo é um ser (corpo), tampouco uma

propriedade do ser, mas aquilo que é dito ou afirmado sobre o ser **.

Lembramos, assim, o tratamento dado ao acontecimento quando da leitura que Foucault fez
de Nietzsche e que apresentamos acima, em que o acontecimento (bem como o
conhecimento) ndo podia ser substancializado ou corporificado.

Foucault, em seu artigo sobre Deleuze *%, ira frisar em diversos momentos o caréter

metafisico do pensamento do autor sobre o acontecimento, distanciando-o, porém, de uma

%3 FOUCAULT, M. L’Ordre du dicours. Op. Cit. p. 51.
%% Ibid. p. 59.
%% TEMPLE, Giovana. Poder e resisténcia em Michel Foucault: uma genealogia do acontecimento. Op. Cit. p.
85.
%% E importante lembrar, ainda, que Foucault situa o desenvolvimento da teoria do acontecimento deleuziana
em relagdo ao que ele chama de "trés tentativas para pensar o acontecimento”, que seriam o neopositivismo, a
fenomenologia e a filosofia da historia, apontando os seus problemas. O que é dito sobre a filosofia da histdria
é-nos bastante pertinente ao pensarmos na relagdo de uma “histéria tradicional” com o acontecimento: "(...) o
neopositivismo faltou o nivel proprio ao acontecimento; tendo-o logicamente confundido com o estado de
coisas, ele foi obrigado a fundi-lo na espessura dos corpos, a fazer dele um processo material e a ligar-se, de
maneira mais ou menos explicita, a um psicanalismo (“esquizoidamente”, ele dobrava a superficie na
profundidade); e na ordem da gramatica, ele deslocava o acontecimento do lado do atributo. A fenomenologia
deslocou o acontecimento em relagdo ao sentido: ou bem ela colocava antes e & parte 0 acontecimento bruto —
rocha da facticidade, inércia muda daquilo que acontece -, depois ela o deixava ao 4gil trabalho do sentido que
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metafisica da substancia, da coeréncia ou da causalidade, explicitando esta “metafisica”
como estando em oposi¢do a fisica a qual diriam respeito as causas. Ja 0s acontecimentos,
efeitos que sdo, "formam entre eles uma outra trama onde as ligacGes relevam uma quase-
fisica dos incorporais, uma metafisica” >*’. Tal ser& importante para entendermos como é
pensada a questdo do sentido, que, como abordamos em nossa sec¢do sobre o estruturalismo
no primeiro capitulo, é complexifidada em uma multiplicidade, ndo resultando em um
rechaco completo deste sentido. O sentido ndo foi excluido, mas afasta-se do sentido
fenomenoldgico. Assim, Deleuze explica que, devido a estrutura dupla de todo

8

acontecimento, efetuacdo e contra-efetuacdo **, o sentido configurarda mais do que um

estado de coisas que poderia servir de referente. Desta maneira, a ldgica de andlise deve

servir-se de quatro termos, sem centrar-se sobre o referente. Foucault exemplifica:

"Marco Anténio morreu™” designa um estado de coisas; exprime uma opinido ou
uma crenga que tenho; significa uma afirmacéo; e, além disso, possui um sentido: o
"morrer”. Sentido impalpavel em que uma das faces estd voltada para as coisas
posto que "morrer" acontece [arrive], como acontecimento, a Antdnio; e a outra
face esta voltada para a proposicéo, posto que morrer € o que se diz de Antdnio em
um enunciado. Morrer: dimensdo da proposi¢do, efeito incorporal que produz a
espada, sentido e acontecimento, ponto sem espessura hem corpo que é do que
falamos e que corre na superficie das coisas. **

O que € acrescido, portanto, é o "sentido-acontecimento”, é o que nédo é atributo como “estar
morto", mas é da forca do proprio verbo no presente infinitivo de "morrer”. Este verbo no

presente infinitivo € o que também situa a propria neutralidade do acontecimento no discurso,

perfura e elabora; ou bem ela supunha uma significagdo prévia de que tudo ao meu redor teria ja disposto o
mundo, tracando vias e lugares privilegiados, indicando inicialmente onde o acontecimento poderia se produzir,
e quais tragos ele tomaria. Ou bem o gato que, com bom senso, precede o rato; ou bem o senso comum do rato,
gue se antecipa sobre o gato. Ou Sartre, ou Merleau-Ponty. O sentido, para eles, nunca estava no momento (a
I'heure) do acontecimento. Dai, em todo caso, uma ldgica da significacdo, uma gramatica da primeira pessoa,
uma metafisica da consciéncia. Quanto a filosofia da historia, ela trancafia 0 acontecimento no ciclo do tempo;
seu erro é gramatical; ela faz do presente uma figura emoldurada pelo futuro e pelo passado; o presente, é o
outrora futuro que se desenhava ja em sua forma, é o passado por vir que conserva a identidade de seu conteldo.
Lhe é necessario, por um lado, uma ldgica da esséncia (que a funda em memoria) e do conceito (que a
estabelece como saber do futuro), e, por outro lado, uma metafisica do cosmos coerente e coroada, do mundo
em hierarquia." (FOUCAULT, M. “Theatrum Philosophicum” (1970). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 951).
%" FOUCAULT, M. “Theatrum Philosophicum” (1970). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 949.
3% Mais adiante desdobraremos esta quest&o da efetuacéo e contra-efetuacdo: "Em todo acontecimento, existe o
momento presente da efetuacdo, aquele em que o acontecimento se incarna em um estado de coisas, um
individuo, uma pessoa, aquele que designamos dizendo: o momento chegou; e o futuro e o passado do
acontecimento s6 se julgam em fungdo deste presente definitivo, do ponto de vista daquilo que o incarna. Mas
existe por outro lado o futuro e o passado do acontecimento tomado nele mesmo, que esquiva todo presente,
porque é livre de limitagGes de um estado de coisas, sendo impessoal e pré-individual, neutro, nem geral nem
particular, eventum tantum...; ou ainda que ndo ha outro presente que aquele do instante movel que o representa,
sempre desdobrado em passado-futuro, formando o que se deve chamar contra-efetuacdo.” (DELEUZE, Gilles.
Logique du sens. Paris: Editions de Minuit, 1969. p. 177.).
%9 FOUCAULT, M. “Theatrum Philosophicum” (1970). Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. p. 950. Grifos do autor.
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um acontecimento que n4o esta mais preso em flexdes temporais “°. O sentido, n&o estando
localizado nem antes e nem depois do acontecimento, coincide com ele estando um tempo
diverso: "Eterno presente? A condicdo de pensar o presente sem plenitude e o eterno sem
unidade: eternidade (mdltipla) do presente (deslocado)" “°.

Sobre a filosofia da historia, que Foucault aponta como uma das trés tentativas para
pensar 0 acontecimento que fracassaram (as trés sujei¢cGes do acontecimento), ira critica-la ao
dizer que seu problema esté na relagdo que mantém com o tempo, que ela toma por moldado,
fixo, e neste ciclo enreda o acontecimento. Desta maneira, para a filosofia da historia, um
tempo bastante determinado € tanto condicdo para o acontecimento como elemento de sua
necessidade, em que o presente ja contém sempre as formas do passado, fazendo "do presente
uma figura enquadrada pelo futuro e pelo passado; o presente € anterior futuro que ja se
desenhava em sua forma; é o passado por vir que conserva a identidade de seu conteido" 2.

Na esteira do que abordamos sobre o papel da “novidade” na criagdo de modelos e
sistemas, faz-se importante sinalizar que a "vontade do novo", para Deleuze, significou,
primeiramente, uma reorganizacao epistemologica das possibilidades, um estabelecimento de
um campo conceitual completamente diferente em que este "novo" pudesse ndo apenas
surgir, como algo prévio, mas ser, de fato, criado. Sobre esta abordagem deleuziana do
tempo do acontecimento, é importante ressaltarmos que estamos lidando, aqui, com uma
concepcdo completamente diferente de historia, que é problematizada através da ideia de
devir, — conceito ja delineado em seu Nietzsche et la philosophie *®, de 1962, e que sera
retomado e retrabalhado em Mille plateaux: capitalisme et schizophrénie, de 1980. Desta
forma, em Qu’est-ce que la philosophie?, de 1991, Deleuze e Guattari comentam que a
geografia “arranca a histéria do culto da necessidade”, do culto das origens ***, a fim de
tracar linhas de fuga cuja forca possui sua explosdo justamente nas possibilidades abertas

495 30 ndo nos

pelo devir. E esta velocidade que é capaz de transformar o ponto em linha
pautarmos mais por sistemas organizados de fechamento do pensamento, mas por fluxos que

convocam uma multiplicidade aberta para esta capacidade de pensar “®°. Assim, ndo sendo a

490 | dem.
1 bid. p. 951.
92 | dem.
% DELEUZE, Gilles. Nietzsche et la philosophie. Paris: Presses Universitaires de France, 1962.
% DELEUZE, Gilles ; GUATTARI, Félix. O que é a filosofia?. Rio de Janeiro: Editora 34, 1998.Traduco de
Bento Prado Jr e Alberto Alonso Mufioz. S&o Paulo: Ed.34 [1992], 2010. p. 115.
% DELEUZE, Gilles ; GUATTARI, Félix. Mille Plateaux. Paris: Les Editions de Minuit, 1980. p. 36.
% Sobre L’ Archéologie du savoir, Deleuze comenta: "O livro de Foucault representa o passo mais decisivo em
direcdo a uma teoria-préatica das multiplicidades". Cf: DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 22-23.
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historia uma forma de interioridade, e a geografia ndo somente fisica e humana, mas mental,

Deleuze e Guattari dirdo que esta ultima arrancara
a histéria de si mesma, para descobrir 0s devires, que ndo sdo a histéria, mesmo
quando nelas recaem [...] O 'devir' ndo é historia; hoje ainda a histéria designa
somente o conjunto das condigdes, por mais recentes que sejam, das quais nos
desviamos para um devir, isto é, para criarmos algo de novo. Os gregos o fizeram,
mas ndo ha desvio que valha de uma vez por todas. N&o se pode reduzir a filosofia a
sua propria histéria, porque a filosofia ndo cessa de se arrancar dessa histéria para

criar novos conceitos, que recaem na histéria, mas ndao provém dela. Como algo

viria da histéria? Sem a histéria, o devir permaneceria indeterminado,

incondicionado, mas o devir ndo é histérico “°’.

Permite-se entdo, a partir de toda outra concepcéo sobre o devir, — visto que este ndo é
nem imitacdo nem retorno sublime, nem realmente um futuro em sua acepcdo tradicional, —
também uma outra abordagem do acontecimento e das formas de subjetivacéo. Estas, longe
de estarem previamente dadas em um plano de transcendéncia, ocorrerdo de forma processual
em um plano de imanéncia “°®, — em que o sujeito sera uma funcdo complexa do devir. Neste
sentido, a filosofia de Deleuze e de Guattari cria sistema para criar resisténcia, para criar a
continua possibilidade de resistir, sendo o devir é extremamente processual, e nunca
finalizado “*.

A ideia de devir aqui faz parte da concepc¢do de um viver e pensar como tracar linhas
continuas, e ndo pontos de fixacdo: dai entdo a conhecida imagem de sua filosofia, de
oposicdo da arvore ao rizoma, este Ultimo como aquele que permite a compreensao do fluxo
ndo hierarquico ou ndo origindrio dos processos, mas o pensamento do que esta "entre".
Assim, a filosofia enquanto criacdo de conceitos (mote sempre defendido por Deleuze) nao é
um “mero” formalismo sem reverberacdo numa "préatica”, ela é a criacdo de singularidades
agentes, que dizem o acontecimento, no uma “esséncia” ou “a coisa" em si *°. E através do
entendimento da nomeacdo do acontecimento como sendo o gesto simultaneo de sua
convocacgao que podemos indicar um dos principais pontos de contato entre 0s pensamentos
dos dois autores, — justamente, entdo, na afirmacdo da potencialidade criativa e
profundamente engajada na atualidade que é caracteristica do sistema. Essas singularidades
de Deleuze sdo multiplicidades atuantes, sempre possiveis porque projetadas em uma
virtualidade. Nesta concepcdo filosofica, criar conceitos que ndo se referem ao vivido, mas ao

por-vir, ao devir, significa criar conceitos que convocam acontecimentos, — desta forma, 0s

T DELEUZE, Gilles ; GUATTARI, Félix. O que é a filosofia?. Op. Cit. p. 115-116.
“% Cf: "Plano de imanéncia" in DELEUZE; GUATTARI. O que é a filosofia?. p. 45-73.
% DELEUZE, Gilles; PARNET, Claire. Dialogos. Trad. Eloisa Aratjo Ribeiro, Sio Paulo: Escuta, 1998. p. 22.
"9 DELEUZE, Gilles; GUATTARI, Félix. O que ¢ a filosofia?.0p. Cit. p. 29.
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acontecimentos s6 irdo possuir existéncia pura na linguagem que os exprime “**. Como
comenta Giovana Temple, "por meio da nogdo de acontecimento a linguagem se desdobra em
um devir ilimitado cujos efeitos habitam a superficie dos corpos, ou seja, ndo 0s tocam,
apenas pairam sobre eles” *%. Dai o acontecimento instalar-se “entre os enunciados e as

» 43 na esteira da questdo do visivel e do enunciavel que

praticas que os corpos realizam
Deleuze aponta na obra de Foucault, como vimos no capitulo anterior.

E claro que ndo podemos proceder por uma sobreposicio das concepgdes de Deleuze
e de Foucault, mas acreditamos que tanto “Theatrum Philosophicum” permita cruzar algumas
reflexbes, quanto a propria trajetéria da obra dos autores. Ainda sobre o tempo do
acontecimento, percebemos que hd, portanto, principalmente a valorizagdo da virtualidade
em relacdo a dimensdo espacgo-temporal, ou seja, primazia do estado intensivo em relacdo a
atualidade da matéria, em que "o acontecimento exprime as transmutacdes que fazem do
corpo uma matéria fluida" ***. Desta maneira, faz-se importante lembrar as diferencas
apontadas entre os dois tempos distinguidos por Deleuze em Logique du sens, de 1969:
Cronos e Aion.

Cronos € o tempo de que falara Foucault ao referir-se a abordagem da filosofia da
historia, em que s6 existe 0 presente preenchendo o tempo e as outras dimensdes sdo sempre
relativas a ele, que acaba também por ser relativo a outros presentes. Cronos é, assim, 0
tempo determinado da medida, € corporal ou referente ao estado de coisas e "pode ser
infinito sem ser ilimitado: Cronos é circular na medida em que engloba todo o presente, ele
recomeca e mede um novo periodo césmico apés o precedente, idéntico ao precedente” **>. J4
em Aion, sO existem passado e futuro, ilimitados; finito é o instante. O passado e o futuro
"subdividem a cada instante o presente [...] ou ainda, é o instante sem espessura e sem
extensdo que subdivide cada presente em passado e futuro [...]” “®. A relacdo com o
acontecimento pode ser depreendida desta passagem:

Enguanto Cronos era insepardvel da circularidade, e acidentes desta circularidade
como bloqueios ou precipitacdes, explosBes, transbordamento, endurecimentos,
Aion se estende em linha reta, ilimitada nos dois sentidos. Sempre ja passado e

eternamente ainda por vir, Aion é a verdade eterna do tempo: pura forma vazia do
tempo, que se libertou de seu conteddo corporal presente, e por ai desenrolou seu

“1 DELEUZE, Gilles. Logique du sens. Op. Cit. p. 191.
2 TEMPLE, Giovana. Poder e resisténcia em Michel Foucault: uma genealogia do acontecimento. Op. Cit. p.
86.
2 |bid. p. 81.
4 bid. p. 114.
5 DELEUZE, Gilles. Logique du sens. Op. Cit. p. 191.
M1 Ibid. p. 193.
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circulo, se alonga em uma reta, talvez ainda mais perigosa, mais labirintica, mais

tortuosa por esta razao [...] “*'.

Assim, em relacdo ao instante de Aion, temos que ele extrai singularidades daqueles que
ocupam o presente, e entdo 0 acontecimento sera igualmente relacionado a qualidades fisicas
e ao sentido da logica e suas proposi¢cdes. Mas notemos, serd relacionado, ndo dependente: o
acontecimento sempre excede estas significacdes, ele "implica algo de excessivo em relacdo a
sua efetuacdo, algo que revoluciona os mundos, os individuos e as pessoas” *'%. Sobre esta
excessividade, Deleuze diz que € ela que deve ser realizada no acontecimento no presente
sem espessura de Aion. De certa forma, é o carater de permanentemente excessivo do
acontecimento o que sustenta a resisténcia de que o devir faz parte e anuncia. Sobre este
carater do acontecimento que estamos agora discutindo, poderiamos afirmar que, pensando
mais pontualmente no caso iraniano que analisaremos, serdo justamente 0S pontos excessivos
do préprio movimento da acontecimentalizacdo, com a parte de virtual do ato de sistema, que
podiam propor, naquele momento, um tipo de resisténcia; uma excessividade que diz respeito
a ousadia necessaria da dimenséo ética. Resisténcia esta que, como veremos, se desdobrava,
enquanto fenbmeno, nas contra-condutas, na subjetivacdo contra o0 assujeitamento, na
espiritualidade, etc., e, enquanto sistema, na nomeagao de todas estas singularidades, ou seja,
na criacao de todos estes conceitos.

O acontecimento, portanto, participa dos dois tipos de temporalidade, encarnando-se
nos corpos e coisas em uma efetuacdo (“aquilo que acontece™), — mas da qual também faz
parte uma contra-efetuacdo. Esta contra-efetuacdo ndo entra em nenhuma apreensdo de
"ideal" ou transcendente em contraposicdo a uma realidade da efetuacdo; mas é um
acontecimento puro (da ordem do Aion), € um momento necessario simultaneo a efetuacao.
Assim, vemos que estas temporalidades se interpenetram, bem como se interpenetram 0s
regimes de multiplicidade de tipo métrico e ndo-meétrico que serdo também elementos do

acontecimento **°. Como comenta Cardoso Junior, "a multiplicidade ndo-métrica procura

7 Ibid. p. 194.
8 Ibid. p. 196.
9 “Nos aconteceu frequentemente de reencontrar todo tipo de diferencas entre dois tipos de multiplicidades:
métricas, e ndo métricas; extensivas, e qualitativas; centradas, e acentradas; arborescentes, e rizomaticas;
numerérias, e planas; dimensionais, e direcionais; de massa e de malta; de grandeza e de distancia; de corte, e de
frequéncia; estriadas, e lisas" (DELEUZE, Gilles.; GUATTARI, Félix. Mille Plateaux. Op Cit. p. 604). Sendo a
explicacdo da teoria das multiplicidades para Deleuze um assunto que requereria maior aprofundamento, creio
que se faca importante a0 menos comentarmos, para nosso entendimento do acontecimento, a questdo do
dualismo em sua filosofia. O objetivo é tentar criar multiplicidades que ndo se definam pelo nimero de seus
termos, que ndo possuam relagdo com o 1 e 0 2; ou seja, criar um maltiplo que ndo derive do Um. Mas, mais
imediatamente aqui, 0 que est4, ou pode estar, fora do alcance das "maquinas binarias"? Todas as oposi¢cdes
feitas pelos autores, decorrentes ou comparaveis a "arvore — rizoma" e as diversas multiplicidades também néo
seriam férmulas presas no binarismo desta semidtica da significancia, da interpretacdo? Este foi um problema
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surpreender na matéria os intervalos que tendem a desfazer as formas e que, por isso, reinem
as diferencas dos corpos em um elemento comum: o acontecimento” “°. Os incorporais
afetam a corporeidade da matéria, e tal movimento requer uma vontade de contra-efetuar, que
€ necessaria para a realizacdo daquele excesso. Segundo ele,
[...] trata-se de surpreender no acontecimento efetuado, naquilo que acontece, a
parte do acontecimento que permanece irredutivelmente pura, pois projeta-se no
Aion. A contra-efetuacdo é uma vontade de que somos portadores desde que se
reverta nossa posicdo em relacdo a ordem causal da mistura dos corpos ou estados
de coisa. Quer dizer, se no momento de efetuacdo o incorpdreo ou acontecimento

puro é um efeito com relagdo ao acontecimento efetuado; na contra-efetuacdo, uma
vontade torna o acontecimento puro quasi-causa daquilo que nos acontece. ***

Partindo desta visada, o que Foucault nos mostrou é que o acontecimento muitas
vezes é tratado pelo discurso ndo enquanto incorpéreo, enquanto efeito sobre os corpos, mas
como uma verdade substancializada. Sua analise das praticas discursivas nos mostraram o
quanto o discurso toma os objetos criados (a loucura, a deliquéncia, a sexualidade) como
sendo os proprios seres, e ndo como aquilo que lhes é atribuido, procedendo por uma
naturalizacdo, por uma fundamentacdo a priori. Ja a analise através do acontecimento, como
sua historia acontecimentalizada, sua acontecimentalizacéo, restitui a dispersao ao multiplicar
as possibilidades de entendimento e de explicacdo, ao abrir o ja-dado e questionar a
rarefacdo, como em L’Archéologie du savoir, do porqué teriam aparecido determinados
enunciados e ndo outros: "para que um sujeito seja objetivado como louco € preciso que a
multiplicidade de acontecimentos sofra um corte que force o acontecimento a coexistir com o
corpo material a partir do qual seja possivel afirmar (...) [que] 'Jodo é louco' ao invés de 'Jodo

enlouquece™ *?2,

enfrentado em toda a obra, mas no texto Dialogos, com Claire Parnet, Deleuze e Parnet o localizam mais
pontualmente como sendo uma complexa questdo de linguagem. N&o pensemos, contudo, que é a linguagem
que, carregada de dualismos, deforma a realidade, que seria ainda esta outra coisa, a ser desvelada, por tras da
linguagem, e aqui lembremos o que comentavamos anteriormente sobre o enunciado “ndo visivel e nao oculto”
de Foucault. O problema se delineia pela ndo observancia destes aspectos e pelo culto da linguagem pela
linguistica. Projetar-se para além do binarismo é uma acéo de resisténcia, mas que da-se como ato sempre em
seu fazer-se. Os dualismos sdo como o inimigo necessario, ou "o moével que ndo cessamos de arrastar” (1980:
31): "devemos passar por dualismos, porque eles estdo na linguagem, ndo tem jeito, mas é preciso lutar contra a
linguagem, inventar a gagueira, ndo para alcangar uma pseudo-realidade pré-lingtiistica, e sim para tragar uma
linha vocal ou escrita que fara a linguagem passar entre esses dualismos [...]". DELEUZE, Gilles; PARNET,
Claire. Dialogos. Op. Cit. p. 29.

0 CARDOSO JUNIOR, Hélio Rebello. "Acontecimento e histéria: pensamento de Deleuze e problemas
epistemoldgicos das ciéncias humanas". Trans/Form/Acédo, Séo Paulo, 28(2): 105-116, 2005. p. 114. Grifo do
autor.

21 pid. p. 110. Grifo do autor.

*22 TEMPLE, Giovana. Poder e resisténcia em Michel Foucault: uma genealogia do acontecimento. Op. Cit. 88.
Grifo meu.
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E neste corte, que ¢ a propria rarefacéo, feito pelo discurso e pelas verdades que ele
faz circular, que se centrara toda a empreitada foucaultiana: estudar seus motivos, seus
momentos, sua historicidade — através das praticas. As praticas conformaram um nexo que
permitiu maior complexificacdo do cruzamento entre o discursivo e o nao-discursivo. Como
coloca Dominique Lecourt, as praticas, se ndo remetem a atividade de um sujeito, é porque
dizem respeito as “posi¢des do sujeito” enquanto efeito da submissdo deste ao discurso: “pela
palavra pratica [...] designa-se a existéncia objetiva e material de certas regras a que o sujeito
estd submetido desde o momento em que pratica o ‘discurso™ “?*. Fora também pelas
praticas que Deleuze, intercambiando a palavra com as “positividades”, comentara o
desenvolvimento da questdo da verdade para Foucault, ao centrar sua analise, como
apontamos no capitulo anterior, nos jogos (ou batalhas) entre o visivel e o enunciavel, entre
as préaticas de ver e as praticas de dizer, para que as verdades aparecessem na extracdo de

enunciados e de visibilidades dos objetos que sdo dados ***.

3.4. Paul Veyne e a acontecimentalizacdo das praticas

Seguindo pela problematizacdo das praticas gostariamos de abordar agora o0s
desdobramentos da ideia de acontecimento no pensamento de Paul VVeyne, em que podemos
apontar sua aproximacdo com a filosofia de Foucault ao vermos o historiador identificar
justamente nas praticas, e também no ponto em que as praticas se misturam com a esfera
discursiva, os lugares de formacao dos objetos histéricos **°. Lembremos primeiramente que,
para Foucault, épistéme e dispositivo sdo ambos, de forma geral, préaticas, sendo a primeira
conjunto de préaticas discursivas e ja o segundo integraria praticas discursivas e nao-

426

discursivas, como as relacdes de poder No texto de 1978, "Foucault révolutionne

I'histoire", apéndice a edicdo de 1971 de seu livro Comment on écrit I'histoire, Veyne

28 1 ECOURT, Dominique. “Sobre a arqueologia ¢ o saber (a propésito de Michel Foucault). In: Para uma
critica da epistemologia. Op. Cit. p. 91.
24 DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. 70-71.
425 n3e agora 0 historiador se ocupa, ndo com o que as pessoas fazem, mas com o que elas dizem, o método a
seguir serd 0 mesmo; a palavra discurso vem ndo menos naturalmente a escrita, para designar o que é dito, que a
palavra de préatica para designar o que é praticado. Foucault ndo revela um discurso misterioso, além daquele
gue ouvimos todos: ele nos convida somente a observar exatamente o que € assim dito. [...] Se preferirmos, ha
sob o discurso consciente uma gramatica, determinada pelas praticas e gramaticas vizinhas, que revela a
observacdo atenta do discurso, se consentirmos a retirar as suntuosas fachadas que tem o nome de Ciéncia,
Filosofia, etc." (VEYNE, Paul. “Foucault révolutionne I'histoire”. (1978) In: Comment on écrit [ histoire. Paris:
Editions du Seuil, 1971. p. 398).
26 CASTRO, Edgardo. El vocabulario de Michel Foucault.Op. Cit. p. 425.
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colocara na base de seu escrito problematizagdes principalmente relativas as ideias de
raridade e de prética. A partir delas chegaremos igualmente a uma concepcdo de
acontecimento que toma corpo conjuntamente ao que fora afirmado ja em 1971 e que
também o seria em 1976, quando da publicacdo de sua aula inaugural no College de France,
"L'inventaire des différences".

A raridade como método retoma por principio a desnaturalizacdo dos objetos
historicos que tanto marcou a recepcao de Foucault pelos historiadores, e que Veyne tornara
bastante explicita a partir de alguns exemplos, como a questdo do cessamento dos combates
de gladiadores ao longo do século IV a.C, que poderia ser associado ao desenvolvimento do
cristianismo, ou de um humanismo. O que Veyne fara ver, seguindo o trabalho de Georges
Ville **’, serdo outras composicdes em torno da politica, — atentando para as especificidades
desta politica —, que poderiam explicar as mudangas ocorridas ndo a partir de
comportamentos esperados, universais, mas bem localizados e correspondentes a praticas 2%,

As formas raras de conformacdo dos objetos reivindicadas por Veyne é o que o faz
rechacar generalidades como a politica, o estado, os governados, etc, sendo entdo as praticas
efetivas 0 que estaria embasando os objetos que se oferecem a nés como naturais. Estes
objetos naturalizados seriam, para ele, apenas idealismos que tomam forma nas palavras
utilizadas pelos historiadores. As préaticas sdo, assim, uma "parte escondida do iceberg: nés
esquecemos a pratica a fim de enxergar apenas 0s objetos que a reificam diante 0s nossos
olhos" “?°. Esta pratica sobre a qual que se apéiam os discursos, que poderia parecer
inicialmente ter sido tomada por um "atras das coisas", em uma espécie de ocultismo do tipo
"o inconsciente da histéria", — que, como vimos, se distanciaria de Foucault, — é explicado

por Veyne como sendo simplesmente "aquilo que as pessoas fazem", de que "noés

2" paul Veyne estava provavelmente fazendo referéncia ao trabalho do amigo que ajudara a publicar
postumamente. Cf: VILLE, GEORGES. La gladiature em Occident: des origins a la mort de Domitien. Roma:
Ecole Francaise, 1981.

28 Ap6s uma auto-critica de sua anélise em Le Pain et le cirque (1976), Veyne comenta: “[...] se os governados
sdo sempre 0s mesmos, se eles possuem reflexos naturais de todo governado, se eles precisam naturalmente de
pdo e de Circo, ou de serem despolitizados, ou de se sentir amados pelo Mestre, por que eles receberam pao,
Circo e amor somente em Roma? E necessario entdo inverter os termos do enunciado: para que os governados
sejam somente percebidos pelo Mestre como objetos a despolitizar, amar ou levar ao Circo, é necessario que
eles tenham sido objetivados como povo-rebanho; para que o Mestre seja somente percebido como devendo
tornar-se popular junto de seu rebanho, é necessario que ele tenha sido objetivado como guia mais do que como
rei-pai, ou rei-padre. S8o essas objetivacdes, correlatas de uma certa pratica politica, que explicam o pdo e o
Circo, e que nunca chegaremos a explicar partindo de governados eternos, de governantes eternos e da relacdo
eterna de obediéncia ou de despolitizacdo que 0s une; pois estas chaves entram em todas as fechaduras. Elas ndo
abrirdo jamais a compreensdo de um fendmeno tdo particular, tdo precisamente datado como o péo e o Circo
[...]”. VEYNE, Paul. “Foucault révolutionne I'histoire”. (1978) in: Comment on écrit [ histoire. Op. Cit. p. 395.
Grifo meu.

2% |bid. p. 389.
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frequentemente temos consciéncia, mas ndo temos o conceito" **. O historiador voltara
diversas vezes a metafora das partes do iceberg, dizendo finalmente que sua parte oculta ndo
é separével da parte visivel, além de serem feitas da mesma matéria ***. Desta forma, discurso
e pratica ndo seriam um estado mais puro e mais profundo da realidade, pois tratar-se-ia
menos de limites (interior/exterior do pensamento) do que de campo de condicdes.

Neste sentido, talvez a explicagéo relacionada a um "desocultamento™ sugerida por
Santiago Diaz em artigo ja citado aqui, "Foucault y Veyne: los usos del 'acontecimiento’ en la
practica histérica”, na esteira de sua referida leitura do livro de Toméas Abraham EI ultimo
Foucault, seja abalada pelo peso que esta palavra carrega e que ndo encontra base correlativa
nem em Veyne nem em Foucault. Expor singularidades e mostrar diferencas ndo € o mesmo
que fazer aparecer algo escondido, ou desoculta-lo. O oculto traz consigo a concepc¢éo de que
existiria uma outra verdade, uma outra interpretacdo fixa que estaria escondida; enquanto que
a visada da arqueologia e da genealogia em relacdo aos acontecimentos € a de permitir sua
proliferacdo, sua ampla abertura em "possiveis". Trata-se de uma questdo complicada, pois
estamos lidando aqui com a problematica do que ha (ou ndo) no exterior do discurso, no
exterior mesmo da filosofia. Cito Diaz: "Os discursos se apdiam sobre as praticas efetivas
indiferentemente do que as generalidades inteligiveis declaram. Por isso, a nog¢éo de discurso
evocaria o oculto do cotidiano, e justamente, a tarefa da arqueologia seria o desocultamento™
#32. também, em outro momento, declara: "Essa raridade do acontecimento efetuado é o no
dito do discurso da época, a matriz dos saberes e enunciados, que se torna obscura, oculta aos
olhos conceitualizantes regidos pela plenitude da razdo. O discurso em Foucault indica que
existe algo oculto nos saberes (...)" ***. Aqui devemos lembrar do que falava Deleuze a
proposito de rachar as palavras e extrair os enunciados, e entdo logo veremos que esta
extracdo nao se refere a uma repressdo que deve ser liberada, justamente porque tal
procedimento s6 é compativel com a estrutura do significado, é procedimento da ordem da
significagdo, — que parte de frases, ndo de enunciados. Tudo, ao nivel dos enunciados, esta
onde deve estar, estd dito: "Que tudo seja sempre dito, em cada época, talvez seja esse 0
maior principio histérico de Foucault: atras da cortina nada ha para se ver, mas seria ainda

mais importante, a cada vez, descrever a cortina ou o pedestal, pois ndo ha nada atras ou

0 [bid. p. 394.

1 1bid. 428.

2 DIAZ, Santiago. Foucault y Veyne: los usos del "acontecimiento” en la practica histérica. Op. Cit. p. 13.
Grifos do autor.

* |bid. p. 15. Grifo do autor.
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abaixo" ***. Desta forma, retomemos ainda 0 que comentavamos no capitulo 1, ao falarmos
sobre a andlise estrutural, pois esta abordagem de “oculto” releva de uma visada sobre o
sistema enquanto inconsciente, e, dai, a nosso ver, a confusdo, do inconsciente como sendo
oculto. Em Foucault, o inconsciente ocupa, igualmente, uma posicao histérica precisa, mas
ele ndo ¢ um “fundamento” para ser “encontrado”, mas uma postulacdo do sistema. Ainda
gque se expresse varias vezes a partir deste "oculto", Diaz também comenta que o
acontecimento, pela ideia arqueoldgica, tem, como vimos, uma dimensédo de efeito, advindo
no dispersar-se dos objetos naturais. E a consideracdo do carater de heterogeneidade dos
acontecimentos o que os transformara em instrumentos da acontecimentaliza¢do da historia
435.

Veyne Vé a contribuicdo de Foucault para a historia no sentido de uma devolugéo das
coisas as proprias coisas, ou melhor, s proprias praticas, visto que néo existem coisas .
Logo, a pratica ndo ¢ nem instancia, nem “motor primeiro” tal como quis tornar inteligivel a
"relacdo de produgdo” marxista; e sera justamente por esta falta de possibilidade do
enguadramento da pratica em uma filosofia da historia que Veyne criticard os historiadores
que identificaram no filésofo uma reducéo da histéria a um processo implacavel *'. A
discussdo sobre o "primeiro motor" ocupard, alids, toda a primeira parte do texto "L’histoire
conceptuelle”, publicado originalmente na cole¢do Faire de I'histoire em 1974, em que
Veyne substitui sua utilizacdo pela nocdo de "variavel estratégica". Esta nogdo, por sua vez,
multiplicaria as possibilidades explicativas (ou, para seguirmos o autor, explicitativas) ao
conceber que enfim "o motor estara em todas as partes onde queiramos localiza-lo", — o
motor sendo, ele préprio, acontecimento “*®. Assim, a negacdo do motor da-se pela

multiplicidade a que atenta Veyne, sendo o “espetaculo do devir" **

0 que torna o esforco
histériografico obviamente conceitual **°, — trata-se de poder, através da criacéo de conceitos,

lidar com o ndo-factual.

* DELEUZE, Gilles. Foucault. Op. Cit. p. 61.
% DIAZ, Santiago. Foucault y Veyne: los usos del "acontecimiento" en la préctica histérica. Op. Cit. p. 18.
% |_embremos que o titulo Les Mots et les choses fora ironizado por Foucault alguns anos ap6s a publicagdo do
livro de 1966. Cf: “Michel Foucault explique son dernier livre”. In: Dits et écrits, vol. 1. Op. Cit. pp. 799-807.
T VEYNE, Paul. “Foucault révolutionne I'histoire”. (1978) in: Comment on écrit Ihistoire. Op. Cit. p. 397.
*% \VEYNE, Paul. "A histéria conceitual”. In: LE GOFF, J.; NORA, P. (Org). Histéria: novos problemas. Rio
de Janeiro: Francisco Alves, 1988. p. 67.
** |pid. p. 64.
#0 “Nao pretendemos que a histéria deva ou deveria ser conceitual: constatamos que ela é, que o termo
conceituacdo € aquele que melhor descreve seus progressos desde Tucidides; que € um termo mais justo que o
de historia ndo factual, generalizante, explicativa, etc; enfim, que se a histdria, ndo contente de ser conceitual,
sabe que ela o é, esse saber pode incita-la a vir a sé-lo mais ainda: ndo se pode pedir mais a epistemologia.”
(VEYNE, Paul. "A histéria conceitual™. In: LE GOFF, J.; NORA, P. (Org). Histdria: novos problemas. Op. Cit.
p. 81)
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Assim, a raridade ou a "rarefacdo" ¢, para Veyne, 0 "vazio" que existe em torno dos
homens “*, seus limites no sentido de ndo poderem apreender nada mais do que aquilo que
podem apreender em uma determinada época. E na raridade que se encontra circunscrita uma
singularidade que se opde, portanto, as generalidades da consciéncia e da razao. Ele descreve
as relacdes entre 0 objeto e a prética: "[...] desde que nos historicizamos nosso falso objeto
natural, ele so serd, entdo, objeto por uma pratica que o objetiva: é a pratica com o objeto que
ela se atribui que vem em primeiro lugar, é ela que é naturalmente una [...]" ***. Temos, desta
forma, ndo a dissolucdo do objeto, ou 0 seu rechaco, mas a recolocacdo do objeto no lugar
vazio de seu nascimento, e a verificacdo de sua formacdo a partir de determinadas praticas;
ele ndo existe fora destas: "a loucura s existe como objeto em e por uma préatica, mas a tal
pratica, ela mesma, ndo é a loucura™ **. As praticas, por sua vez, em sua heterogeneidade,
transbordam as linhas fixas das generalidades de muitos dos objetos, devendo-se proceder
por uma atualizagdo das virtualidades das praticas *“**. Fazer histéria a partir disto sera
assumir uma diversificacdo enorme em detrimento dos tipos explicativos tradicionais. E nesta
questdo se aloja aquela que sera, para Veyne, a tese central de Foucault: "aquilo que é feito, o
objeto, se explica por aquilo que foi o fazer a cada momento da historia; € erroneamente que
nés imaginamos que o fazer, a prética, se explica a partir daquilo que é feito" **. Assim
visualizada, a problemética em torno do objeto também resolve o porqué de Foucault ndo ser
um relativista: o problema nédo € de ndo existirem verdades, mas de elas existirem vérias de
acordo com o regime dos objetos **°. Sendo, portanto, a pratica a tinica coisa que temos, nada
a explicard, pois nada a precede naturalmente: nem a consciéncia, nem a ideologia, nem a
mentalidade — tomadas entdo ndo como o sdo para a fenomenologia: visada das praticas ndo

7

como constituintes, mas como constituidas **’; o mesmo gesto, percebemos, da analise

estrutural . Sem partir nem do objeto nem do sujeito, o que Veyne releva é a relacdo, ou a

n 448

estrutura, "sdo as estruturas que dao seus rostos objetivos a matéria” "™, porque somente das

1 VEYNE, Paul. “Foucault révolutionne I'histoire”. (1978). in: Comment on écrit I’histoire. Op. Cit. p. 400.

“2 Ibid. p. 402.
2 Ibid. p. 411.
“4 A virtualidade, se a pensamos na esteira de Deleuze, aqui é entendida como toda a materialidade existente
mas ainda sem "'rosto", chamada por Veyne de "referentes pré-discursivos": "A esta filosofia do objeto tomado
como fim ou como causa, substituamos entdo uma filosofia da relacdo e encaremos o problema pelo meio, pela
pratica ou pelo discurso. Esta pratica langa as objetivagdes que lhe correspondem e se ancora sobre as realidades
do momento, ou seja, sobre as objetivagdes das praticas vizinhas. Ou, melhor dizendo, ela preenche ativamente
0 vazio que deixam essas praticas, ela atualiza as virtualidades que estdo latentemente prefiguradas [...]"
(VEYNE, Paul. “Foucault révolutionne I'histoire”. (1978). in: Comment on écrit I’histoire. Op. Cit. p. 405).
% |bid. p. 403. Grifos do autor.
“® Ibid. p. 421.
“7 Ibid. p. 422, 426.
“8 Ibid. p. 423.

135



praticas podem advir seus correlatos em elementos reificados e, portanto, datados. O

"materialismo" foucaultiano, a contingéncia material, adviria desta eliminagéo da metafisica.
[...] a explicacdo ndo vai mais de um objeto a um outro, mas de tudo a tudo, e tal
objetiva os objetos datados sobre uma matéria sem rosto. Para que o moinho seja
percebido como modo de producdo e que seu emprego transforme o mundo, é
necessario primeiramente que ele seja objetivado gracas a uma mudanca sucessiva
das praticas que lhe estdo ao entorno, mudanca que ela mesma... e assim ad
infinitum .

Desta maneira, 0 acontecimento, ja nos informa Veyne logo nas primeiras paginas de
Comment on écrit I'histoire, escapa a qualquer evidencializacdo. Sobre esta singularidade,
esta variavel, Cardoso Junior ira dizer que, para o historiador francés, "o objeto da histéria —
0 acontecimento — faz com que o conhecimento historico se situe no territorio definido entre
0 gue estd aqguém do acontecimento — as primeiras verdades — e 0 que estd como que disperso
em sua exterioridade, vale dizer, as facticidades evidentes" **°. Neste sentido e de acordo com
0 que comentamos anteriormente, temos que o conhecimento histérico nunca se "apropria"
do acontecimento na medida em que aquele necessita das "facticidades™ ao operar com as
generalidades inteligiveis que povoam o discurso; e dai 0 que Veyne chamara de "limite” na
apreensdo do acontecimento pelo historiador ***. Desta feita, novas possibilidades precisam
ser exploradas pelo conhecimento histérico para que ele possa levar em conta a
multiplicidade ndo-conceitualizada que o acontecimento sempre carrega em seu potencial, a
multiplicidade como aquilo que esta além das apropriacdes do dominio das verdades e dos
objetos naturais. Por este ponto, podemos voltar as praticas: para Cardoso Janior, as praticas,
enquanto "configuracBes historicas determinadas" (e dai sua raridade, porque, como na
analise dos enunciados, sempre poderiam ser outras) poderdo entdo ser pensadas como
"aquilo que permite, no plano discursivo, costurar a dobra narrativo-tedrica, isto é, entre a
diferenca temporal de um acontecimento e uma operacao conceitual que Ihe seja afeita" 2.

As préticas, definindo os acontecimentos, sdo 0 campo muito mais amplo "do que 0s
homens fazem™ antes que tal fosse englobado por conceitualizacbes (objetivacdes) que dardo
lugar a objetos definidos. A historia, frisa Veyne, ndo diz respeito a uma subjetivacdo, a um

determinado "ser do homem", mas sim a um "certo modo de conhecer" **3. E este modo de

9 |bid. p. 427.
0 CARDOSO JUNIOR, Hélio Rebello. "Acontecimento e histéria: pensamento de Deleuze e problemas
epistemoldgicos das ciéncias humanas". Op. Cit. p. 107.
1 \/EYNE, Paul. Comment on écrit I'histoire. Op. Cit. p. 15.
®2CARDOSO JUNIOR, Hélio Rebello. "Acontecimento e histéria: pensamento de Deleuze e problemas
epistemoldgicos das ciéncias humanas". Op. Cit. p. 108.
3 VEYNE, Paul. Comment on écrit I'histoire. Op. Cit. p. 13.
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conhecer que se apOia por vezes em determinadas verdades, em uma légica que depende
daquelas categorias genéricas, e por isso é possivel afirmar, na esteira do que analisdvamos
da leitura foucaultiana de Nietzsche, que "ndo existe acontecimento em si mesmo, mas em
relacdo a uma concepgdo do homem eterno™ ***. Por esta raz&o o acontecimento para Veyne
seré individualizado em sua temporalidade, e no em sua matéria **°. Esta temporalidade, por
sua vez, ndo estard presa a continuidade de periodos historicos fixos, mas sera regida pela
temporalidade do conceito.

Sendo a historia narrativa de acontecimentos, e estes denotando uma diferenca — pela
visada de que é acontecimento tudo o que ndo é evidente (ce qui ne va pas de soi, **°) —,
podemos perceber que o projeto de Veyne encaminhou-se justamente na direcdo da
contestacdo do fazer histéria tal como descrevemos acima. Seu objetivo era desprender o
conhecimento histérico das naturalizacbes que o embasavam como imprescindiveis por
estarem ligadas a uma especificidade cientifica da disciplina. Como poderemos perceber, as
no¢des de cientificidade da histéria também se alterardo ao longo do percurso do autor;
veremos, no entanto, que certos posicionamentos serdo da ordem da soma e ndo da
contradicdo entre si. O que é demandado do historiador é de ndo apoiar-se em nenhum
terreno confortavel: "[...] sabemos bem qual o esfor¢o caracteristico do métier do historiador
e 0 que Ihe confere sabor: se surpreender com o que é evidente" **’.

Veyne preocupou-se, ao longo de seu trabalho, em desenvolver uma epistemologia
historica que via na acurada elaboracdo de conceitos uma saida para 0s objetos naturalizados
(Comment on écrit [I'histoire, 1971; L'histoire conceptuelle, 1974). Posteriormente
(L'inventaire des différences, 1976) sua explicacdo historica passaria, além de por uma
relagdo especifica com o conceito, pela elaboracdo de constantes ou invariéveis histdricas
(invariables historiques) que pudessem individualizar os acontecimentos. O desdobramento

do aparente paradoxo “*® desta invariante que é capaz de individualizar sera o foco de sua

% Ibid. p. 16. Grifo meu.

%% bid. p. 20. Quanto & questdo da materialidade do acontecimento, retomemos aquilo que Veyne explica sobre

o problema da materialidade da loucura, quando percebemos que esta depende da préatica para objetivar-se:

"Para Foucault como para Duns Scot, a matéria da loucura (behaviour, microbiologia nervosa) existe realmente,

mas ndo como loucura; ser louco apenas materialmente, é precisamente ndo sé-lo ainda. E necessario que um

homem seja objetivado como louco para que o referente pré-discursivo aparega retrospectivamente como

matéria a loucura [...]" (“Foucault révolutionne I'histoire”. (1978). In: Comment on écrit I’histoire. Op. Cit. p.

414. Grifo do autor.).

8 Ipid. p. 18.

7 | dem.

%8 »Assim, a conceitualizacdo de uma invariante permite explicar os acontecimentos; jogando com as variaveis

podemos recriar, a partir da invariante, a diversidade das modificacdes histdricas; explicitamos assim o ndo-

pensado, esclarecemos aquilo que fora somente vagamente concebido ou pressentido com dificuldade. Enfim, e

sobretudo, ainda que pareca paradoxal a afirmacdo, somente a invariante individualiza, por abstrato e geral que
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aula inaugural. Tal se faz muito importante para compreendermos como Veyne estava
pensando a organizacdo de uma teoria para a histéria que fosse calcada em uma
multiplicidade acontecimental de projecdo filoséfica que pudesse, ao mesmo tempo,
responder a necessidade explicativa da narrativa historica. O problema que se coloca sera, em
um vocabulario foucaultiano, o de expressar a possibilidade de uma histéria que se torna
inteligivel ndo apesar da descontinuidade, mas através dela: deve-se historicizar, portanto, os
meios de que se utiliza o historiador para fazer-se inteligivel, aqui, 0s conceitos e as
constantes (invariables). Em outras palavras, a questdo-chave serd a da conceitualizacdo da
constante que permite explicar os acontecimentos **°.

A generalizacdo do fazer historico seré de tipo muito especial, pois, historicizada, ndo
da margem a universalizacdes, sendo a abordagem do tempo, ou da diferenca temporal, 0 que
permite esta analise das condicdes historicas. Assim o paradoxo apontado é dissolvido e a
multiplicidade valorizada — conceitos e generalizagdes permitem a percep¢do também do que
poderia ter sido de outra forma; a raridade historica tem papel fundamental. Ao referir-se a
historia da arte, Veyne demonstra o jogo que ha entre a funcionalidade do conceito através
das constantes e o grau de distancia que ele vai estabelecer; ou seja, 0 conceito precisa ser
problematizado para se tornar Util, para justamente poder captar o singular: “[...] nos
enganamos ao opor a apreensdo das individualidades, em toda sua riqueza, a
conceitualizagdo, que seria um falatério muito geral; ao contrério, cada conceito que
conquistamos afina e enriquece nossa percep¢do do mundo; sem conceitos, ndo enxergamos
nada [...]” **°.

Estas outras tantas possibilidades da historia, suas singularidades, fazem parte, para
Veyne, também da dimensdo de um "inexprimivel" na narrativa da historia, que sera
acompanhada de um "pressentimento” por parte do leitor, de tudo o que néo teria escrito o
historiador “®*. E o que Cardoso Jdnior em seu livro Enredos de Clio: pensar e escrever a
historia com Paul Veyne, chamou de "diferenca intensiva, isto é, a face do acontecimento na
qualidade de realidade virtual conceituada" *®. A partir de suas reflexdes podemos perceber

que a base para a concepcao deste améalgama em Veyne foi justamente a narrativa:

ela seja [..]" (VEYNE, Paul. L'inventaire des différences. Paris: Editions du Seuil, 1976. p. 19); em outro
momento de sua aula, declara ainda: "Mesmo quando ndo o sabem, os historiadores fazem invariante, como
fazem prosa.” (Ibid, p. 24).
**\/EYNE, Paul. L'inventaire des différences. Op. Cit. p. 18.
%0 Ipid. p. 34.
®1 bid. p. 41-42.
*%2CARDOSO JUNIOR, Hélio Rebello. Enredos de Clio: pensar e escrever a historia com Paul Veyne. S&o
Paulo: Editora da Unesp, 2003. p. 146. Grifo meu.
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Como a historia caracteriza-se por fundir o esforgo tedrico-conceitual ao inventario
de acontecimentos individualizados pela sucessdo temporal (“ciéncia das
diferencas"), a narrativa aparece como o elemento unificador desses dois ambitos.

A narrativa histérica, em decorréncia dessa funcdo determinante, define em ultima

instancia a histéria em face das demais ciéncias *®.

Poderemos entdo, segundo Veyne, conceitualizar os acontecimentos aproximando-0s
de um modelo transhistérico e, a0 mesmo tempo, ao jogar com as variaveis, 0S
individualizamos “®*. E assim que pode ser cientifica a explicacdo histérica. Algumas destas
conclusdes poderiam chocar-se com a visada foucaultiana n&o fosse o esfor¢o de Veyne em
analisar toda uma atitude histérica em que as concepcdes de geral ou individual ndo séo
tratadas como absolutos, e menos ainda como absolutos que se prestariam a um dualismo.
Neste sentido, lembremos que o carater cientifico que surge nesta analise baseada nas
constantes ndo sera o de uma ciéncia universalizante, mas o reconhecimento da funcdo de
uma disciplina: "por um lado, nenhuma loucura é a loucura mesma, nenhuma ciéncia é a
ciéncia, nenhuma pintura é toda a pintura, nenhuma guerra é a guerra absoluta." *®>. Como

6

aponta Cardoso Junior *°®, a postura do autor em relacdo & ideia de cientifico mostrara

alteracdes ao longo de sua obra, e poderiam ser explicadas a partir de sua relagdo com a
filosofia. Para ele, Veyne teria ido da negacgdo do estatuto cientifico da historia em Comment
on écrit I'histoire, de 1971; para o apontamento de "nucleos de cientificidade” em "L histoire
conceptuelle™ de 1974; e entdo para a afirmacdo de sua cientificidade na aula inaugural de
1976.

Ora, a tentativa de individualizar os acontecimentos por meio de uma constante
subentende o0 acesso a teoria; quer dizer, o tratamento dispensado aos
acontecimentos € a atitude de qualquer ciéncia diante de seu objeto. Entdo, a
"historia é congenitamente cientifica”. N&o obstante, esse aspecto ainda ndo é
suficiente para caracterizar o conhecimento histérico em sua peculiaridade; apenas
define o pano de fundo dele em relacdo a atitude das ciéncias em geral e, em
particular, com relacdo a sociologia. Diversamente, porém, a historia precisa
compor o "inventario completo” dos acontecimentos subsumidos a uma constante.
Logo, "a historia é uma ciéncia das diferencas". Nisto se aninha a peculiaridade da

histéria; trata-se da Gltima ratio de sua cientificidade *’.

Desta forma, seria entdo posteriormente, em 1978, com seu ensaio sobre Foucault, que
Veyne, segundo Cardoso Junior, teria radicalizado o estatuto cientifico da histéria, ao

demonstrar que os proprios conceitos da narrativa se definem nas praticas concretas . A

“%3 Ibid. p. 19.
4 \VEYNE, Paul. L'inventaire des différences. Op. Cit. p. 35.
% Ibid. p. 32.
*8CARDOSO JUNIOR, Hélio Rebello. Enredos de Clio: pensar e escrever a histéria com Paul Veyne. Op. Cit.
p. 21-22.
**7 Ibid. p. 18-19.
%8 Ibid. p. 20.
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cientificidade destes conceitos esta, pois, em relagdo direta com aquilo que transborda sua
rigidez, podendo ser afastada, assim, uma concepc¢ao dualista.

Tendo em vista 0 caminho que percorremos até aqui e levando em conta as nogdes e
conceitos que analisamos e que dao base para a categoria de acontecimento no corpus
foucaultiano, agora podemos passar para nossa Ultima fase de trabalho: verificar e tentar
demonstrar como esta categoria foi operacionalizada em um momento especifico do trabalho
do filésofo — sua historia do presente com enfoque na Insurreicdo Iraniana de 1978-1979 — a
partir do aparecimento de outros conceitos e nexos que esta acontecimentalizacdo da historia

permitiu, a0 mesmo tempo que foi por eles constituida.
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4. A VERIFICACAO DO ACONTECIMENTO: O IRA INSURGENTE E A
CONDUCAO PASTORAL

Durante todo o ano de 1978 milhares de pessoas no Ird puseram em risco suas vidas
para exigir a saida do x4 Mohammad Reza Pahlavi, que governava sob um regime de
monarquia constitucional autoritaria desde 1941. Os motivos sdo varios: perseguicdes
politicas e violéncia extrema para com 0s opositores do governo, a ndo aceitacdo por parte da
populacdo da proximidade diplomaética deste com os Estados-Unidos (que se instalava cada
vez mais no pais através do setor financeiro e empresarial vinculados ao petréleo, além da
invasora opressdo cultural travestida de “modernizacdo”), a insistente laicidade do governo
do x4 em um pais fortemente religioso, a corrupcdo massiva na maquina publica. Esta
situacdo de insatisfacdo vinha de longa data, e um de seus primeiros marcos fora a deposicéo
golpista do primeiro-ministro do Ird, Mohammed Mossadegh, em 1953, devido a sua
orientacdo nacionalista e atuacdo antiimperialista, que o tornara bastante popular; bem como
os ataques do governo imperial ao aiatola Ruhollah Khomeini, lider religioso que se
encontrava exilado no Iraque desde 1963. A oposi¢do neste momento do final dos anos 1970
é diversificada, mas a maioria das pessoas exprime rejeicdo quanto ao regime vigente, e serdo
entdo os molas, enquanto autoridades religiosas, que ganhardo popularidade junto aos
manifestantes ao lutarem ao lado destes. Apos varios meses de confronto, em fevereiro de
1979 estoura a Insurrei¢do Iraniana, que acaba por transformar o Ird em uma Republica
Islamica liderada por Khomeini, desde o ano anterior exilado na Franc¢a, quando retorna a
Teerd em 1° de fevereiro de 1979, aclamado pela populagdo. O novo regime comega, logo, o
desmonte do precedente: proibi¢es em relacdo a tudo o que fizesse referéncia ao Ocidente,
além de uma perseguicdo violenta contra diversos grupos. Inicia-se outro massacre.

Durante os meses de setembro e novembro de 1978 Foucault empreende duas viagens
ao Ird (a primeira ocorreu apenas alguns dias apds a Sexta-Feira Negra, quando do
exterminio de centenas de manifestantes na praca de Jaleh, em Teerd), a fim de realizar
reportagens para o jornal italiano Corriere della Sera, em um projeto que fora intitulado
“Reportagens de Ideias”, tendo sido referido pelo autor como um “jornalismo filosofico™:
nesta empreitada, “os intelectuais trabalhardo com jornalistas no ponto de cruzamento entre

ideias e acontecimentos.” *°. O objetivo de Foucault parece claro: ver in loco o que estava se

%9 FOUCAULT, M. “Les reportages d’idées” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 707.
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passando no pais insurgente, a fim de realizar um diagndstico do presente *’°

, termo que ja
freqlientava seu vocabulério ha algum tempo. Busca-se, pois, ndo as “razdes profundas” do
movimento, mas a “maneira como ele era vivido” *'*. Serdo produzidos 9 artigos para o
Corriere della Sera, sendo um deles — “A quoi révent les Iraniens?” — também publicado pelo
jornal francés Le Nouvel Observateur, o Unico do projeto aparecido na Franga na mesma
época, além de dois outros escritos que também sdo publicados no jornal Le Nouvel
Observateur, dois no jornal Le Monde e um no jornal Le Matin. Contamos ainda com uma
conversa entre Foucault e os jornalistas Claire Briere e Pierre Blanchet, intitulada “L’esprit
d’un monde sans esprit”, que integra originalmente o livro, aparecido em 1979, Iran: la

révolution au nom de Dieu *"

; € com “Didlogo entre Michel Foucault e Baqir Parham”,
transcricdo gque ndo consta nos Dits et écrits mas que esta presente no livro Foucault e a
Revolucéo Iraniana: as relacdes de género e as seducBes do islamismo, dos criticos Janet
Afary e Kevin B. Anderson *”. O restante dos artigos produzidos sob a demanda do jornal
italiano s6 aparecem traduzidos para o francés com a publicacdo em 1994 dos Dits et écrits,
sendo para este cariter “esparso” dos textos que Didier Eribon ird chamar atenco,
comentando, por exemplo, que “Foucault nunca quis que fossem reunidos em um livro na
Italia” *’*. Esta questdo, referente & possibilidade de uma analise retrospectiva daqueles
escritos tdo envolvidos em seu momento de producdo quanto 0 sdo necessariamente 0s textos
jornalisticos, pode explicar boa parte das veementes criticas de que os textos foram alvos a
posteriori.

Os escritos de Foucault sobre o Ird sdo escritos curtos, feitos em linguagem direta,
repletos de descrigdes minuciosas, comparacdes historicas e fortemente politicos. Contém
abordagens complexas ao intentarem condensar o quadro dos posicionamentos em curso,
contando com o recurso da exposicao das afirmacdes de figuras eminentes e outros que foram
por ele entrevistados. Neste sentido, o que temos é que muito do que foi escrito sobre o

envolvimento de Foucault com o assunto gira em torno da dindmica erro versus nao-erro de

0 Este termo foi utilizado diveresas vezes por Foucault em artigos e entrevistas, dentre os quais: “Qui étes-
vous, professeur Foucault?” (1967); “La philosophie structuraliste permet de diagnostiquer ce qu’est
aujourd’hui” (1967); “Foucault répond a Sartre” (1968); “Les problémes de la culture. Un débat Foucault-Preti”
(1972); “La scéne de la philosophie” (1978).
' FOUCAULT, M. “Inutile de se soulever?” (1979). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 791.
2 BRIERE, Claire; BLACHET, Pierre. Irdo: a revolucdo em nome de Deus. Lisboa: Moraes Editores, 1980.
Trad: Paula Reis.
% AFARY, J.; ANDERSON, K. B. Foucault e a Revolugdo Iraniana:as relages de género e as seducées do
islamismo. Sdo Paulo: Realizagdes, 2010. Trad. Fabio Faria.
4" ERIBON, Didier. Michel Foucault. S&o Paulo: Companhia das Letras, 1990. Trad. Hildegard Feist. p. 268.
Neste sentido, lembremos aqui justamente a publicacdo da compilacdo dos artigos de Foucault sobre o Ird
conjuntamente com dois extensos estudos criticos por Renzo Guolo e Pierluigi Panza, de 1998: FOUCAULT,
M. Taccuino Persiano. Org: GUOLO, Renzo; PANZA, Pierluigi. Mildo: Ed. Guerini e Associati, 1998.
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suas andlises, quando o fil6sofo teria entdo, segundo a critica, se mostrado entusiasta de um
governo islamico, o qual, logo ap6s ter sido implantado, foi responsavel por uma atitude
extremamente violenta. Sem desprezar o interesse concernente a um minucioso estudo de
cada um dos aspectos levantados tanto nos textos de Foucault, quanto pela critica, quanto
referentes as particularidades politicas envolvidas na histdria mesma do Ird, pretendemos,
neste capitulo, nos ater a algumas nogdes e conceitos que permitem que identifiquemos a
Insurreicdo Iraniana como um acontecimento segundo 0s parametros da categoria que nos
ocupou até aqui, juntamente com o acréscimo de matizes provocados por outros textos do
corpus foucaultiano. Nosso objetivo serd, portanto, prosseguir na verificagdo ndo s6 da
viabilidade da aplicacdo desta categoria, mas do interesse tedrico quica realmente inovador
que ela carrega para a construcdo de outro tipo de teoria da histéria e de sistema filoséfico.
Nesta medida, a grade do “erro ou acerto” ndo poderia nos caber, pois uma outra — a do
prognostico — também ndo faz parte de uma filosofia voltada para o presente. O intuito néo &,
portanto, discutir os erros politico-factuais de Foucault, mas analisar a rede tedrica dos textos
— tanto subjacente a eles, quanto em vias mesmo de se construir no interior deles — a fim de
gue possamos entender as configuracdes deste diagndstico como pertencente a uma
determinada filosofia do acontecimento que € ocasionada (bem como ocasiona), uma histdria
acontecimentalizada. O factual nos estard, logo, sob a mira do tedrico. Considerando nossa
trajetoria de estudo, partiremos agora para questionamentos que tentem dar conta das
relaces que os diversos conceitos formam entre si dentro da obra do filésofo, atentando para
sua producdo concomitante ou proxima a época de seus escritos sobre o Ird, que serdo
abordados conforme demonstrem o uso desses conceitos.

Assim, em um primeiro momento, analisaremos mais pontualmente o conceito de
Aufklarung, segundo a leitura foucaultiana de Kant, que aparece ja em maio de 1978 durante
a conferéncia apresentada na Societé Francaise de Philosophie, intitulada “Qu’est-ce que la
critique?”, a fim de compreender como este conceito, que confere uma visada particular a
no¢do de Revolucdo, também informa uma especificidade ao acontecimento. Em um segundo
momento, procuraremos entender o posicionamento do filésofo sobre o Ird a partir da chave
de leitura que abre o poder pastoral através da questdo da condugdo, tematica que aparece
em fevereiro de 1978 em licdo do curso Sécurité, territoire, population e que € igualmente
bastante desenvolvida em suas conferéncias proferidas no Japdo no mesmo ano, durante o
més de abril. Sera o caso, devido ao nexo da condugdo, de abordar também algumas das

consideracdes feitas sobre governamentalidade e soberania no curso que precede aquele, Il
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faut deféndre la societé, de 1977. Estes enfoques deverdo abrir para muitos outros, mas
atentaremos, em uma terceira se¢do, para a problematica da formagdo do sujeito enquanto
processo de subjetivacdo e que tomard certamente um carater diferencial no que foi
assinalado como a fase “ética” de Foucault, ainda que, obviamente, como vimos, a questao
do sujeito sempre Ihe constituira problema. Neste sentido pensamos que podemos enxergar
no acento espiritual do poder pastoral uma anélise que j& estara nos encaminhando para o
enfoque principal do extenso projeto da histéria da sexualidade e dos cursos a partir da
década de 1980: o cuidado de si (souci de soi). Estes conceitos serdo trabalhados na medida
em que demonstrem igualmente uma outra conexao, que lhes subjaz e que foi referida por
Foucault como mote de seu trabalho — a historia do presente. Desta forma, se aqui
escolhemos seus escritos sobre o Ird como um caso, um exemplo, para guiar-nos, ndo é
porque ndo os valorizamos em sua singularidade (lemos justamente o carater de exemplo da
teoria do acontecimento através da singularidade), mas porque condensam uma série de
propostas filoséficas, historicas — e politicas — que j& estavam sendo trabalhadas por Foucault
e que, ao terem seus elementos agrupados, podem nos permitir enxergar o que &, finalmente,
um processo de acontecimentalizacdo na histdria. Nesta terceira secdo apontaremos
igualmente alguns dos argumentos dos principais criticos de seu diagndstico do Ird, como os
dos intelectuais Janet Afary e Kevin B. Anderson, Claudie e Jacques Broyelle e Maxime
Rodinson.

4.1. A Aufklarung e o acontecimento: o levante na singularidade do presente

A tematica da Aufklarung kantiana estudada por Foucault € bastante enfocada pela
bibliografia critica ao tratar de suas concepg¢des sobre a historia do presente, sobre ontologia,
sobre sua complexa relacdo com Kant. Esta problematica, diversas vezes aludida pelo
filosofo, mas abordada mais pontualmente em trés momentos (na conferéncia “Qu’est-ce que
la critique?”, de 1978, nas duas primeiras aulas do curso Le gouvernement de soi et des
autres, de 1983, e no artigo “Qu’est-ce les Lumiéres?”, aparecido originalmente no livro
editado por Paul Rabinow The Foucault Reader, de 1984) abre varios caminhos de anélise, e
aqui focaremos em alguns nexos especificos neles tratados e possibilitados por um
determinado uso de Kant que nos permitem uma visada dos escritos sobre o Ird enquanto

acontecimento, como o de atualidade, o de critica, o de revolucéo, o de vontade politica.
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Como podemos perceber em todos estes textos, 0 mote de Foucault é colocar em
questdo o proprio ato de questionar, e € por isso que, talvez em aparente paradoxo com a
situacdo de qualquer defini¢do, a pergunta “O que é o Esclarecimento?”” (ou o Iluminismo, ou
a Aufklarung) ndo pode, neste contexto, ter uma resposta, além do grande feixe que abre ao
indicar tal questionamento como uma atitude. Aufklarung como atitude de modernidade,
desvinculando-a, portanto, da pertenca a um periodo histérico especifico; pensando-a,
consequentemente, como atitude critica da atualidade. E a partir do texto kantiano “Was ist
Aufklarung? (O que é o esclarecimento?), publicado na revista “Berlinische Monatsschrift”
em 1784, que compunha uma espécie de dossié intelectual, cujos artigos também contavam
com uma resposta de Mendelssohn a mesma questdo, que Foucault apontara um aporte
inovador na relacdo da pratica filoséfica com o tempo presente. Assim, o filésofo alemao,
segundo Foucault, procuraria determinar um elemento no presente que o distinguiria de
outros momentos, um elemento que seria expressdo de um processo que concerne ao
pensamento e a filosofia e que, além disso, incluiria o préprio estudioso como fazendo parte
deste processo *’°. O questionamento quanto a especificidade da atualidade, entretanto, ndo
aparecia pela primeira vez em filosofia — Foucault falara sobre a representacdo do presente
como pertencendo a uma época do mundo, com seus acontecimentos dramaticos, em Platéo,
ou tomado prognosticamente em uma hermenéutica da histéria em Santo Agostinho, ou ainda
como “aurora de um novo mundo”, em Vico — mas fora geralmente visado, pois, como um
“preenchimento” do tempo. Diferente inquietude esta de Kant em relacdo ao tempo presente,
pois tampouco concernia a explicacdes referentes a contexto ou a esclarecimento de causas
no desenvolvimento da trajetoria filosofica que remontariam até 0 momento em que se vive,
como em Descartes ou Leibniz *’®. A atualidade no texto kantiano é completamente distinta

(distinta, inclusive, da visada teleolégica da histéria presente na maior parte de sua obra *’")

** FOUCAULT, M. Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au Collége de France. 1982-1983, Ed.
GROS, Frédéric, Paris: Gallimard-Le Seuil (col. Hautes Etudes), 2008. p.14.

78 Ipid. p. 13.

" Essa visada diferenciada da atualidade n&o surpreende apenas ao comparamos com outros pensadores, mas
com 0s escritos do proprio Kant, e faz-nos compreender ainda melhor o que esta concepgao nao é: “[...] vocés
sabem muito bem que encontrardo nele textos que colocam para a histria uma questdo de origem: é o caso, por
exemplo, do texto sobre as conjecturas, as hipdteses sobre o comego da histéria humana; é também até certo
ponto o caso do texto sobre a definicdo do conceito de raga. Outros textos colocam para a histéria uma questao,
ndo de origem, mas uma questdo, digamos, de acabamento, de ponto de consumacéo: é 0 caso, nesse mesmo
ano de 1784, de ldeia de uma historia universal de um ponto de vista cosmopolita. Outros enfim colocam uma
questdo de finalidade interna que organiza os processos histdricos - o processo histérico em sua estrutura interna
e em sua finalidade permanente -, como o texto consagrado ao emprego dos principios teleoldgicos. Questdo de
comeco, questdo de acabamento, questdo de finalidade e de teleologia, todas essas questdes perpassam, de fato,
as andlises de Kant a propésito da histéria.”. FOUCAULT, M. Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au
College de France. 1982-1983. Op. Cit. p. 12.
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“[...] nem uma idade do mundo a qual nés pertencemos, nem um acontecimento do qual
percebemos os signos, nem a aurora de uma realizacdo. [...] Ele ndo procura compreender o
presente a partir de uma totalidade ou de uma realizacdo futura. Ele procura uma diferenca:
qual diferenca hoje introduz em relagdo a ontem?” *’®. A colocacéo reflexiva sera o trago da
filosofia moderna. Diferenca que nos levara justamente a resposta kantiana da Aufklarung
enquanto Augsgang, enquanto saida, mas saida como um ato, de desprendimento, com 0
consequente desenrolar de Kant respeito a saida do homem da menoridade. Sera a partir da
problematica entorno da menoridade que igualmente a questdo do governo e da critica
poderéo aparecer.

Por estado de menoridade Kant entende, segundo Foucault, “um certo estado de nossa
vontade que nos faz aceitar a autoridade de um outro para nos conduzir nos dominios em que

» 4% mas que ndo constitui, filosoficamente, nenhuma

convém fazer uso da razdo [...]
impoténcia natural, nem remete a uma infancia da humanidade. Assim, se a Aufklarung é a
saida deste estado, é porque presume ndo uma liberacdo da autoridade, mas um rearranjo de
forcas em que estard em questdo a diferenca entre o uso publico e o uso privado da razdo,
devido ao peculiar, aqui, da nocdo de obediéncia. Atingir a maioridade serd, portanto,
obedecer a nivel privado e utilizar a razdo a nivel publico, o que, finalmente, no contexto
kantiano, é uma forma de garantir a obediéncia e, concomitantemente, o livre uso da razéo,
pela autonomia. Desta forma, se poderia, é claro, questionar como, no estado de maioridade,
poderia haver uma desconexdo entre o uso da razao (raisonnement) e a obediéncia, ja que
neste estado “faz-se valer a obediéncia no uso privado e faz-se valer a liberdade total e

absoluta de raciocinio no uso publico” *°

e se tal ndo seria justamente uma maneira de,
segundo nosso entendimento, manter a obediéncia no que tange ao principal da manutencéo
da ordem politica. Tal situacdo, no fim, acabaria talvez por tornar impossivel uma separagédo
entre uso publico e privado, ainda mais se lembrarmos que Kant colocava, entre 0s agentes

da Aufklarung, entre os agentes que possibilitam aquele esclarecimento, a figura do rei da

ZE FOUCAULT, M. “Qu’est-ce que les Lumiéres?” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1383.
Idem.
% FOUCAULT, M. Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au Collége de France. 1982-1983. Op. Cit. p.
36. Na sequéncia, Foucault comenta: “[...] é precisamente deixando crescer 0 mais possivel essa liberdade de
pensar publicamente, é, por conseguinte abrindo essa dimensao livre e autbnoma do universal para o uso do
entendimento que esse entendimento vai mostrar, de maneira cada vez mais clara e evidente, que a necessidade
de obedecer se impBe na ordem da sociedade civil. Quanto mais liberdade para o pensamento vocés deixarem,
mais vocés terdo certeza de que o espirito do povo sera formado para a obediéncia. E é assim que se vé desenhar
uma transferéncia de beneficio politico do uso livre da razdo para a esfera da obediéncia privada. [...] O
incbmodo manifestamente sentido por Kant em fazer o rei da Prussia atuar como esse agente da Aufkliirung
explica, sem ddvida em parte, o fato de que o agente da Aufkliirung, o préprio processo da Aufkliirung serd, no
texto de que eu lhes falava na hora precedente - o texto de 1798 -, transferido para a Revolugdo.”. Ibid. p. 38.
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Prassia — que € sucedido, depois, pela figura da Revolucdo. Sobre este ponto, nestas aulas,
Foucault ndo nos fornece respostas, mas entendemos que certamente sua concepgdo de
resisténcia nos faria ver justamente uma ndo-subscricdo a essa desconexdo. O que devemos
reter aqui, no entanto, para nosso escopo, € a atitude deste rearranjo pois, se a “Aufklarung é
definida pela modificagdo da relagdo preexistente entre a vontade, a autoridade e o uso da

razio” 481

, € se ela diz respeito ao raciocinio autbnomo que sé pode sustentar-se ao
reconhecer os limites de seu conhecimento, ela nos reportara igualmente a ideia de critica —
mais a de Foucault do que a de Kant (devido a complexa relacdo entre a Critica e a
Aufklarung quanto aos problemas que ligam a racionalizagéo tao justificada e os excessos de
poder) — quando o primeiro, em “Qu’est-ce la critique? Critique et Aufklarung” coloca o seu
desenvolvimento da critica em consonancia com a Aufklarung e dependente do processo de
governamentalizacdo no Ocidente.

Nessa critica que sera correlata a Aufklarung durante a conferéncia de 1978, definida
entdo como o feixe de relagdes entre o poder, a verdade, e 0 sujeito, reencontramos 0S
problemas que nos ocuparam ao longo do trabalho, e que nos colocardo também frente ao Ird

insurgente:

E se a governamentalizagdo é realmente esse movimento pelo qual se trataria, na
realidade mesma de uma pratica social, de assujeitar os individuos por mecanismos
de poder que se reclamam uma verdade, pois bem, eu diria que a critica é o
movimento pelo qual o sujeito se da o direito de interrogar a verdade sobre seus
efeitos de poder e o poder sobre seus discursos de verdade; pois bem, a critica sera
a arte da inserviddo voluntaria, aquela da indocilidade refletida. A critica teria
essencialmente por funcdo o desassujeitamento no jogo do que se poderia chamar,
em uma palavra, a politica da verdade. **2

Vemos assim uma multiplicidade de tematicas que se conectam diretamente a Aufklarung,
principalmente em relacdo a arte de governar, quando também, nesta mesma conferéncia,
Foucault citard a pastoral a fim de localizar historicamente a questdo. A “indocilidade
refletida” ¢ o proprio dos processos de resisténcia. Antes de abordar diretamente a
Aufklarung, sera o processo de governamentalizagdo que gerard o questionamento sobre
“como ndo ser governado”, ou sobre “como nao ser governado desta maneira”; ou seja, que
gerard a atitude critica. Disso, a ressalva da ndo-substancializacdo, que é também a
articulacdo pela qual podemos entender a importancia para Foucault da relagdo ndo simplista
entre obediéncia e autonomia via Kant: a atitude critica ndo se opde a governamentalizagéo.

A atitude critica funcionaria

1 FEOUCAULT, M. “Qu’est-ce que les Lumiéres?” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1383.
2 EFOUCAULT, M. “Qu’est-ce que la Critique? [Critique et Aufklarung]” (1978), Bulletin de la societé
francaise de philosophie, 84e année, n° 2, 1990. p. 37. Grifos meus.
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[...] como parceiro e adversario ao mesmo tempo das artes de governar, como
maneira de suspeitar delas, de recusa-las, de limita-las, de encontrar-lhes uma justa
medida, de transforma-las, de procurar escapar dessas artes de governar ou, em todo
caso, desloca-las, a titulo de reticéncia essencial, mas também e por isso mesmo,
como linha de desenvolvimento das artes de governar; teria havido algo nascido na
Europa nesse momento, um tipo de forma cultural geral, ao mesmo tempo atitude
moral e politica, maneira de pensar etc. a que eu chamaria simplesmente arte de néo
ser governado, ou ainda arte de ndo ser governado assim e a esse preco. E eu
proporia entdo, como uma primeira defini¢do da critica, esta caracterizacdo geral: a
arte de ndo ser tdo governado [/’art de n’étre pas tellement gouverné] **.

A Aufklarung como critica, como atitude de questionamento relativa ao
relacionamento entre poder, verdade e sujeito necessita, Foucault comenta na sequéncia da
conferéncia, de uma pratica historico-filoséfica — que em nada se aparentaria a uma filosofia
da historia ou a uma histéria da filosofia, mas que seria capaz de verificar no dominio da
experiéncia as relagbes entre as estruturas de racionalidade e o0s mecanismos de
assujeitamento. Os conceitos e nexos em questdo complementam-se: a analise histérico-
filoséfica, a atitude critica e a Aufklarung como indagacdo reportam-se todos a um tipo
especifico de atitude (que no texto “Qu’est-ce les Lumiéres?” por exemplo, serd expandida
para uma atitude de modernidade geradora de uma tarefa, de um ethos filosofico, em que a
figura do homem moderno baudelairiano ocupard um espago importante) que ndo pergunta
para 0 presente nem sobre seus fatos prontos, nem sobre 0s universais que pairam acima
daqueles, mas sobre suas relacdes entre poder, sujeito e verdade. Também o acontecimento,
segundo nosso entendimento, podera ser definido justamente pela possibilidade de colocacéo
desta pergunta: o acontecimento é o que advira da articulacdo ndo evidente entre estes trés
elementos visto que essa articulacdo é ela mesma um processo de inteligibilizacdo
desencadeado por aquela atitude.

2

As varias “utilizagdes” historicas de Foucault, das quais a pergunta sobre a
Aufklarung é um caso, adquirem sentido no momento em que, para bem de singulariza-las
como acontecimento, deve-se reporta-las a grade de inteligibilidade desta articulacdo poder-
sujeito-verdade. Esta grade, pela visada estruturalista, ndo tem entdo por motivo, como vimos
no capitulo 1, ser genérica-determinista, mas incitar uma retomada e uma reativacdo (que
leve em consideragdo a especificidade das configuragdes historicas): “[...] o fio que pode nos
vincular desta maneira a Aufklarung ndo é a fidelidade a elementos de doutrina, mas sim a

5 484

reativacdo permanente de uma atitude , Foucault escreve em “Qu’est-ce que les

Lumieres?”, de 1983. Ainda na fala de 1978 para a Societé Frangaise de Philosohie, esta

483

Ibid. p. 38. Grifos meus.
8 FOUCAULT, M. “Qu’est-ce que les Lumiéres?” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p.
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especificidade metodoldgica sera evidencializada principalmente pela questdo (estrutural,

diriamos) da aplicabilidade da Aufklarung:
[...] ndo é porque privilegiamos o século XVIII, porque nos interessamos por ele,
que encontramos o problema da Aufklarung; eu diria que é porque queremos
fundamentalmente colocar o problema o que é a Aufklarung? que reencontramos o
esquema histdrico da nossa modernidade. Néo se tratara de dizer que os gregos do
século V séo um pouco como os filésofos do século XVIII ou ainda que o século
XII ja teria uma espécie de Renascenga, mas sim de tentar ver sob quais condicdes,
ao preco de quais modificacBes ou de quais generalizacBes pode-se aplicar a

qualquer momento da histéria essa questdo da Aufklarung, a saber as relagdes dos
poderes, da verdade e do sujeito. *®°

E desta maneira que Foucault ira partir da problematica da Aufklarung kantiana para
colocar acento ndo na questdo do conhecimento, que parte de uma “investigagao legitima dos
modos historicos do conhecer” “®®, mas do poder, operando por meio de uma
acontecimentalizacdo. Ou seja, afastam-se 0s métodos que se baseiam na legitimidade (ou
ndo) do saber que é fundamentado em uma razdo dada: nem o esquema do conhecimento,
nem o da dominacdo. Antes de qualquer legitimidade, pergunta-se sobre o como da
aceitabilidade de um sistema. Novamente, entdo, reencontramos, em sua fala, a referida
articulacdo: acontecimentalizar é o procedimento de, em conjuntos de elementos histéricos,
encontrar conexdes entre mecanismos de coercdo e contelidos de conhecimento “¥.
Importante lembrar que esta ser& a segunda e Ultima aparicdo do termo
“acontecimentalizagdo” (événémentialisation), sendo que a sessdo da Societé de Philosophie
sucede, segundo os registros, em apenas sete dias o debate com os historiadores “Table
Ronde du 20 mai 1978”, quando da primeira apari¢do do termo. Lembremos também,
novamente, 0s ecos estruturalistas, pois a grade poder-saber sera por ele referida, na
conferéncia, tomando por base essa acontecimentalizacdo, a partir de uma retomada do
projeto da arqueologia e da genealogia quando de sua afirmacdo, por exemplo, de que uma
grade de andlise ndo serviria como generalidade a ser preenchida, — até porque poder-saber
ndo pertenceriam a dominios distintos. E por isso que o estudo, na terminologia de
L ’Archéologie du savoir, de uma analise das positividades, poderia ser igualmente vinculado,
Foucault retoma, a tarefa de acontecimentalizar: trabalhar a partir de singularidades puras
gue ndo serdo comparadas, por um lado, nem a espécies (como unicidade desconectada),

nem, por outro lado, a esséncias (como generalidade), mas serdo lidas através de suas

% FOUCAULT, M. “Qu’est-ce que la Critique? [Critique et Aufklarung]” (1978), Bulletin de la societé
francaise de philosophie. Op. Cit. p. 47.
% Ipid. p. 47.
7 Ibid. p. 48.
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condicBes imanentes de aceitabilidade **®. Ou seja, se podemos apontar a permanéncia da
andlise estrutural em seu trabalho, esta continua a operar com uma concepcao bastante
especifica da estrutura.
Nenhum recurso fundador, nenhuma escapatéria em uma forma pura, tal é sem
divida um dos pontos mais importantes e mais contestaveis desta abordagem
historico-filoso6fica: se ela ndo quiser recair nem em uma filosofia da historia, nem

em uma analise historica, ela deve se manter no campo de imanéncia das
singularidades puras. “®°

Esta singularidade pura, podemos entender, € o acontecimento, ou 0 que a
acontecimentalizagdo cria para tornar visivel o estudo. A singularidade pura ndo é ou nédo
esta em algum momento antes, ela é efeito, e ndo produto da coercdo e do conhecimento.
Para que haja acontecimento, € preciso criar essa metodologia, é preciso estudar o Ird
insurgente com base na grade, é preciso perguntar sobre a Aufklarung também em relacéo ao
Ird. Logo, a questdo ndo é tanto o que na historia transborda a grade, e dai entdo como a
grade se adaptaria, mas sim que é preciso da grade para ver, porque € ela que cria o0
acontecimento antes inexistente. A aposta neste tipo de operacdo histérico-filoséfica € uma
tentativa, e tal fica claro ao pensarmos nos envolvimentos politicos do filésofo, de encontrar
igualmente a melhor maneira de resistir. Isto € demonstrado pela ndo polarizacdo entre as
“singularidades” existentes ¢ o “campo aberto de possiveis”, em que a resisténcia é dada
pela possibilidade (via estratégias) de inversdo dos efeitos de coercdo do poder atraves da
negacdo de formas de conducdo e de governo.

[...] como a indissociabilidade do saber e do poder no jogo das interacfes e das
estratégias maltiplas pode induzir ao mesmo tempo as singularidades que se fixam a
partir de suas condicGes de aceitabilidade e um campo de possiveis, de aberturas, de
indecisBes, de inversBes e de dislocacfes eventuais que as torna frageis, que as
torna impermanentes, que faz desses efeitos de acontecimentos, nada mais nada
menos que acontecimentos? De que maneira os efeitos de coercéo proprios a estas
positividades podem ser [...] invertidos ou desfeitos no interior de um campo

estratégico concreto que os induziu, e a partir da decisdo de ndo ser tdo governado
[n’étre pas tellement gouverné]? *°

A saida do estado de menoridade, que ndo releva de prescricdes precisas, sO €
designada por um meio: Aude sapere. Ter, pois, a coragem de saber. Em Foucault, a coragem
de acontecimentalizar ao fazer jogar poder-sujeito-verdade na propria analise: “a Aufklarung
é tanto um processo do qual os homens fazem parte coletivamente quanto um ato de coragem

a ser efetuado pessoalmente. Eles sdo tanto elementos quanto agentes do mesmo processo.”

4 i p. 50.
89 | dem.
40 hid. p. 53.

150



91 A Aufklarung vai englobar uma atitude filosofica reflexiva porque aponta para a propria
filosofia indicando-lhe a tarefa: a filosofia torna-se “superficie de emergéncia de sua propria
atualidade discursiva, atualidade que ela interroga como acontecimento, como um
acontecimento do qual ela tem de dizer o sentido, o valor, a singularidade filosoficos, e no
qual ela tem de encontrar ao mesmo tempo sua propria razdo de ser e o fundamento do que

ela diz.” *%

. Questbes sobre o papel do intelectual especifico, sobre a ndo dissociacdo entre
teoria e pratica, sobre a atuacdo do diagndstico do presente aqui se conectam entre si, as
quais podemos acrescentar a Reportages d’ldées no Ird enquanto acao efetiva. O jornalista-
filésofo deve olhar atentamente para seu entorno ndo em busca das causas, € menos ainda de
prognosticos, mas a fim de propor tipos diferentes de leitura que possam abrir caminho para a
visualizacdo/criacdo de configuracdes historicas que, inexistentes antes de seu gesto, sao,
assim, nomeadas, e entdo poderdo passar a atuar no presente.

Essa coragem, o filésofo enxergard como sendo a vontade politica imbricada no
processo de negacdo da imposicdo de um tipo de ser sujeito, de uma forma de assujeitamento
presentes, por exemplo, no momento do levante iraniano. Assim, também podemos talvez
identificar na consequente questdo da resisténcia o deslocamento e a diferenca entre a critica
tal como a entende Foucault — através do desdobramento do contingente historico —, e a

visada kantiana:

[..] se a questdo kantiana era a de saber quais limites o conhecimento deve
renunciar a ultrapassar, me parece que a questéo critica, hoje, deve ser transformada
em questdo positiva: naquilo que nos é dado como universal, necessério,
obrigatério, qual é a parte daquilo que € singular, contingente e devido a coer¢des
arbitrarias. Trata-se, em suma, de transformar a critica exercida na forma da
limitagdo necessaria em uma critica pratica na forma da ultrapassagem possivel
[franchissement possible].

Este trecho, de “Qu’est-ce les Lumicres?”, aponta entdo igualmente uma modifica¢do no tom
quanto a uma filiagdo com os elementos da Aufklarung de Kant em relacéo ao texto de 1978,
a0 menos no que tange a questdo da obediéncia (ndo uma “limitacdo necessaria”, mas uma
“ultrapassagem possivel”) e, como comentamos acima, da historia. Neste sentido, em 1983,
fazendo o retorno ainda outra vez ao seu proprio projeto, Foucault frisa, sobre a atitude
critica tal como ele a considera, que

[...] a critica vai se exercer ndo mais na busca das estruturas formais que possuem

valor universal, mas como investigacdo histérica através dos acontecimentos que
nos levaram a nos constituir e nos reconhecer como sujeitos do que fazemos,

L FOUCAULT, M. “Qu’est-ce que les Lumiéres?” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1384.
2 FOUCAULT, M. Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au Collége de France. 1982-1983. Op. Cit. p.
14.
98 FOUCAULT, M. “Qu’est-ce que les Lumiéres?” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1393.
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pensamos, dizemos. Neste sentido, esta critica ndo é transcendental, e ndo tem por
fim tornar possivel uma metafisica: ela é genealdgica em sua finalidade e
arqueolégica em seu método. ***

Sera também neste artigo que o filésofo ira tratar mais pontualmente a relacéo entre a
atitude de Aufklarung e o presente, através da ideia de heroicizacdo deste, via Baudelaire.
Reencontramos a questdo da singularidade do presente que podemos estender para a no¢ao
de acontecimento, em uma atitude — de, também, acontecimentalizacdo — que consiste em
“[...] capturar algo de eterno que ndo esta além do instante presente, nem atrds dele, mas
nele” . Algo de eterno, saliente-se, ndo decalcado nos universais, mas marcando a
plenitude da inteligibilidade que o presente carrega sozinho. Herdico entdo pelo mesmo
motivo, o que significara, Foucault diz, uma ironia **°. O presente, podendo ser assinalado
como singularidade, podera igualmente ser pensado como descontinuidade, em que entdo a
Aufklarung-acontecimento seria igualmente uma ruptura. Esta ruptura, que abordamos
diversas vezes em nosso trabalho, toma aqui acento peculiar, posto que, neste contexto, sera
explicitada igualmente como uma atitude; em que a poténcia da ruptura estara justamente em
sua capacidade de criar configuracfes outras no presente. Quanto ao individuo, ndo esta em
jogo apenas sua relacdo para com o presente (este ndo lhe ¢ “realidade” exterior), mas para
consigo mesmo, através do ascetismo do dandi baudelairiano, que ndo sai a descoberta de seu
eu em sua verdade escondida, mas que procura inventar a si mesmo **’. Relacionando aqui
“real” e “presente”, Foucault dird que a extrema ateng¢ao para com o real o respeita a0 mesmo
tempo em que o viola “%: “o alto valor do presente € indissociavel do empenho em imagina-
lo, em imagina-lo outramente do que ele €, e a transforméa-lo ndo destruindo-o, mas captando-
o naquilo que ele ¢” **°. Essas modificagdes advindas da resisténcia através da critica, néo
sendo esperadas pela via das grandes teorias, consequentemente ndo visam ser “programas de

s 500

conjunto que preconizem uma outra sociedade, um outro modo de pensar, uma outra

cultura. Se é possivel ser outro, a histéria jogard seu papel especifico na imanéncia do que
existe, e dai a énfase nas transformacdes locais.
Eu prefiro as transformagdes muito precisas que puderam ocorrer desde ha vinte
anos em um certo nimero de dominios que concernem aos nossos modos de ser e

de pensar, as relacdes de autoridade, as relagdes entre 0s sexos, a maneira como
percebemos a loucura ou a doenca; eu prefiro estas transformagdes mesmo parciais

%% 1dem.
*% |bid. p. 1388.
% 1dem.
*7 Ibid. p. 1390.
“% |bid. p. 1389.
99 1dem.
% Ipid. p. 1394.
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que foram feitas na correlacdo da analise historica e da atitude pratica as promessas

do homem novo que os piores sistemas politicos repetiram ao longo do século XX.
501

Para o caso do Ird, a solucdo explicativa através dos grandes programas de conjunto
também Ihe parecia destoante. O que Foucault I& viu fora uma rejeicdo completa de varios
programas politicos, em um descontentamento que ndo era econdmico em sua base — ndo so
os trabalhadores do petréleo, de classe baixa, mas também aqueles da Iran Air, por exemplo,
mais privilegiados, aderiram as greves que cobriam o pais e ndo aceitaram negociar ou ceder
por aumentos de salario °%?. O fendmeno n&o possuia tampouco feicdes politicas ou classistas
que se justificassem inteiramente como sua causa; a concordancia, entretanto, estava em um
ponto, que foi suficiente para unir os manifestantes durante todo o ano de 1978: a demanda
de governo islamico. No artigo “Une révolte a mains nues”, de 5 de novembro de 1978,

Foucault escreve:

[...] a auséncia de objetivos de longo prazo ndo é um fator de fraqueza. Ao
contrario. E porque ndo ha programa de governo e porque as palavras de ordem s&o
curtas que pode haver uma vontade clara, obstinada, quase unanima.

O Ird esta, atualmente, em estado de greve politica generalizada. Digo estado de
greve em relagdo a politica. E isso em dois sentidos: recusa de prolongar, de
qualquer maneira, 0 sistema estabelecido, de fazer funcionar seus aparelhos, sua
administracdo, sua economia. Mas recusa, também, de estabelecer uma batalha
politica sobre a futura constitui¢do, as escolhas sociais, a politica estrangeira, 0s
homens de reposi¢do. Nao é que ndo se discuta sobre; mas faz-se com que essas
questbes ndo possam dar ocasido a um jogo politico da parte de quem quer que seja.
A todos estes problemas o povo iraniano reage: sua vontade politica é de ndo dar
ocasido a politica. °*

O posicionamento de “greve em relacao a politica” representa justamente o peso do presente,
neste caso, 0 peso que o presente faz a (im)possibilidade do progndstico. Se, no momento de
suspensdo que a falta de previsdo representa, a vontade coletiva no Ird se reunia no ataque
unanime ao x4 e na exigéncia de governo islamico, deve-se proceder, como comenta Leon
Farhi Neto, por algumas distingdes para ndo cedermos a logica simplista do “povo guiado™:
“o projeto de um regime clerical ndo foi o que guiou as massas. As mesquitas eram pontos de
apoio e encontro do movimento popular, mas isso ndo quer dizer que os mollahs guiavam o
movimento. Era o movimento popular que usava as mesquitas e a sua rede” %04 0O central
nesta leitura do levante iraniano € conceder entdo peso maximo aos préprios manifestantes,

sem reduzi-los, a priori, a nada. A politica é o que acaba por representar o conjunto perigoso

501 | dem.

%2 FOUCAULT, M. “La révolte iranienne se propage sur les rubans des cassettes” (1978). Dits et écrits, vol. 2.
Op. Cit. p. 710.

3 FOUCAULT. M. “Une révolte 2 mains nues” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 702.

%4 FARHI NETO, Leon. Espiritualidade politica: a partir de Foucault e de Spinoza. (tese de doutorado,
UFSC). Florianépolis, SC, 2012. p. 164.
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de toda grade tedrica generalizante: “Nao se trata de um levante espontaneo ao qual falta uma
organizacao politica; € um movimento para se livrar, a0 mesmo tempo, da dominagéo pelo
exterior e da politica no inteiror.” °®. Defrontamo-nos novamente a irredutibilidade do
“infinito” do acontecimento a qualquer elemento. Como esclarece Ottavio Marzocca em “Al
di sotto della storia, a ridosso della politica”, artigo que integra a coletanea italo-francesa
Michel Foucault: L’Islam et la révolution iranienne, de 2005, tal irredutibilidade néo
significava que o levante fosse “ndo-politico”, mas Sim “que seu especifico carater ético-
politico consistia justamente em ndo ser traduzivel em um governo que pretendesse

» % E a partir desta irredutibilidade que podemos voltar a

correspondé-lo totalmente
Aufklarung.

A problematica entorno da questdo da Revolugdo certamente € um dos nexos mais
importantes a destacar nesta leitura que Foucault estava fazendo da Aufklarung kantiana para

pensarmos 0 cruzamento com 0s escritos sobre o Ira.

Quando parti do Ird, a questio que me colocavam sem parar era: ‘E a revolugdo?’ (¢
a esse preco que, na Franca, toda uma opinido consente em se interessar pelo que
nio ¢ ‘do nosso pais’). Nao respondi. °*’

‘O que vocés querem?’ Durante toda minha estada no Ird, ndo ouvi uma Unica vez
pronunciarem a palavra ‘revolugdo’. Mas, umas quatro ou cinco vezes, me
responderam: ‘O governo islamico’.%%®

Assim, apesar da abordagem do termo “revolucdo” durante a primeira aula do curso Le
Gouvernement de soi et des autres, em 1983, ndo relevar desta “rejei¢ao” aparecida quando
dos textos para o Corriere della Sera, ela constitui caracteristica fundamental na distin¢éo
terminologica que seguimos ao longo de nosso trabalho: o uso do termo “levante”
(soulévement) ao invés de “revolucdo” °®. O primeiro pode guardar a singularidade do
acontecimento, o segundo preconiza a teoria geral. Além disso, fazer um processo de
resisténcia e de revolta depender, ou dever derivar, de uma teoria pré-concebida, é sugerir
que os intelectuais ocupam o papel de guia das consciéncias, o contrario do “intelectual
especifico” que Foucault reclamava. Em “Inutile de se soulever?”, artigo escrito para o Le

Monde logo apo6s as primeiras mortes e condenagdes do governo islamico do aiatola

% FOUCAULT, M. “Le chef mythique de la révolte de I’Iran” (1978). Dits et &crits, vol. 2. Op. Cit. p. 716.

506 MARZOCCA, Ottavio. “Al di sotto della storia, a ridosso della politica”. In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel
Foucault: L’Islam et la révolution iranienne. Op. Cit. p. 108.

%" EOUCAULT, M. “Le chef mythique de la révolte de I"Iran” (1978). Dits et &crits, vol. 2. Op. Cit. p. 716.

%% FOUCAULT, M. “A quoi révent les Iraniens?” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 690.

%9 Sobre esta diferenca, além dos textos sobre o Ird, cf: FOUCAULT, M. “Vivre autrement le temps” (1979).
Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit.
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Khomeini, em 1979, o filésofo escreve, marcando a diferenga cronoldgica entre 0 momento

do levante e 0 momento da revolugéo:
Vence a era da ‘revolugdo’. Desde ha dois séculos, ela sobrepujou a histéria,
organizou nossa percepcdo do tempo, polarizou as esperancas. Ela constituiu um
gigantesco esforgo para aclimatar o levante no interior de uma historia racional e
controlavel: ela Ihe deu uma legitimidade, ela fez a triagem de suas boas e de suas
mas formas, ela definiu as leis de seu desenrolar; ela lhe fixou condigGes prévias,
objetivos, e maneiras de se concluir. Definimos até mesmo a profissdo de

revolucionario. Repatriando assim o levante, pretendemos fazé-lo aparecer em sua
verdade e conduzi-lo a seu termo real. >*°

A singularidade do acontecimento, a singularidade de qualquer processo, ndo permite
nenhum enquadramento, e € por isso que a inteligibilidade tedrica geral, universal e prévia
das lutas (ou para as lutas) pouco tem a fazer aqui. A atencdo a singularidade das lutas é o
gue maximiza mesmo o alcance da resisténcia: esta pode dar-se por malhas infimas, pelo
bloqueio constante de um poder, e ndo serd vista como uma resisténcia global ao visar
ultrapassar o esquematismo repressdo/libertacdo. Aparece assim o papel do radicalismo,
porque se a alternativa “classica” entre reformismo e revolu¢do ¢ sem sentido, ¢ porque se
deve questionar antes o sistema de pensamento que sustenta a ambos através das
racionalizagdes que opera. Se, como diz Foucault em “Dialogue sur le pouvoir”, também de
1978, as revolucBes ndo sdo ideologias filosoficas, mas processos histéricos !, faz-se
pertinente lembrar o estudo do filésofo italiano Pierangelo Di Vittorio, “Che cos’¢ il
radicalismo?”, em que 0 autor sustenta que a l6gica da contradicdo ndo pode servir de
principio de inteligibilidade para a luta politica:

O radicalismo se coloca em outro plano em relagéo a alternativa entre reformismo e
revolucéo. Do mesmo modo, ser radical ndo significa ser tedrico de reformas, nem
tedrico de revolucdes. E este elemento "tedrico™ que coloca problemas. Reformismo

e revolugdo sdo dois modos diferentes de racionalizar a radicalidade imanente aos
processos historicos. Contrapondo-se no plano teérico, eles desqualificam a priori o

processo histérico ao qual se refere a teoria adversaria.
O “saber historico das lutas”, o “saber estratégico” que Foucault opde a teorias globalizantes,
vém entdo, como aludimos em nosso primeiro capitulo ao falarmos sobre o estruturalismo, a
compor uma outra forma de teoria, mas que corta a propria teoria com os saberes especificos

que pde em jogo **3.

19 FEOUCAULT, M. “Inutile de soulever?” (1979). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 791. Grifos meus.

I FOUCAULT, M. “Dialogue sur le pouvoir” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 476.

*2 Dj VITTORIO, Pierangelo. “Che cos’¢ il radicalismo?”. In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel Foucault:
L’Islam et la révolution iranienne. Op. Cit. p. 118.

*3 1bid. p. 119.
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Retornemos a aula de 5 de janeiro de 1983, e a leitura foucaultiana de Kant. O traco
de questdo, enquanto ato reflexivo, da pergunta “o que é a Aufklarung?”, sera repetido por
Kant, em 1798, agora em relacdo a Revolucdo, em pequeno texto integrante de O Conflito
das faculdades. Toda a problematica do desenvolvimento argumentativo dira respeito a
questdo do progresso, em uma complexa abordagem quanto ao carater teleoldgico sobre o
qual se faz necessario, naturalmente, bem separar Kant e Foucault. Kant, segundo Foucault,
estava, neste texto, em busca de causas que podiam atestar a existéncia de progresso no
género humano; no entanto, Kant dird que a visualizacdo desta causa sO poderia ser feita a
partir do isolamento de um acontecimento ao qual poderia ser vinculada, e por isso haveria
uma ruptura na (manutencéo da) teleologia.

O que serd preciso, pois, ndo é acompanhar a trama teleoldgica que torna possivel
um progresso, mas sim isolar, no interior da histéria, um acontecimento, um
acontecimento que terd, diz ele, valor de sinal. Sinal do qué? Sinal da existéncia de
uma causa, de uma causa permanente que, ao longo da propria histéria, guiou os
homens no caminho do progresso. Causa constante que se deve, portanto, mostrar
que agiu outrora, que age agora, que agird futuramente. O acontecimento,

consequentemente, que poderd nos permitir decidir se ha progresso sera um sinal,
um sinal, diz ele, "rememorativum, demonstrativum, pronosticum". ***,

Este progresso, ligado entdo ao passado, ao presente, ao futuro, e pensado enquanto
tendéncia histérica, € comprovado e ativado dentro desta totalidade a partir do
acontecimento-revolucdo. Como percebemos, a auséncia da trama teleoldgica a que se
referia Kant seria apenas relacionada a uma certa ordem em que o progresso estaria ao final
da cadeia, ou em que a Revoluc¢do englobaria tudo. A revolucdo € o acontecimento-signo em
questdo, mas este, no entanto, ndo é aqui constituido nem pela totalidade generalizante
daquela (dai, por Kant, a exclusao, pontual, da teleologia — ou seu remanejamento), nem pela
sua parte mais “nobre” (atuag@o dos grandes homens politicos), mas sim por outra parte, que
a atravessa: a do entusiasmo das pessoas.
[...] o que faz sentido e que vai constituir o sinal de progresso é que, em torno da
Revolugdo, ha, diz ele, "uma simpatia de aspiracdo que beira o entusiasmo". O
importante na Revolucdo, portanto, ndo é a propria Revolucao, que, de todo modo,
e um desperdicio, mas 0 que acontece na cabeca dos que ndo fazem a Revolugdo,
ou em todo caso que ndo sdo seus atores principais. E a relagdo que eles préprios

tém com essa Revolucdo que eles ndo fazem [...] O significativo, é o entusiasmo
pela Revolugdo.™

M FOUCAULT, M. Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au Collége de France. 1982-1983. Op. Cit. p.
17.
> Ihid. p. 19. Grifo meu.
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Por esta visada bastante particular do espetaculo revolucionario como certificando o
acontecimento (e vice-versa), podemos perceber que as analises de Foucault sobre o Ird
utilizam a mesma grade de leitura, tanto em relacdo ao especifico do desenrolar politico,
quanto em relacdo ao proprio esquema de escrita das reportagens: nem o contorno politico do
amanhd, mas o desassujeitamento através da contra-conduta; nem o progndstico
intelectualizado no jornal, mas a possibilidade de perceber as novidades através de
inteligibilidade explicativa outra. Assim, se 0 signo do progresso sera a revolucdo em seu
entusiasmo, sera pelo signo do préprio entusiasmo que vemos a conexao com a politica, ou,
para o interesse de Foucault, com a governamentalidade enquanto critica, em uma andlise que
coloca a Revolucao dentro da problematica da Aufklarung.

E esse entusiasmo pela Revolugdo ¢ sinal de qué?, pergunta Kant. E sinal, primeiro,
de que todos os homens consideram que é do direito de todos se dotar da
constituicdo politica que lhes convém e que eles querem. Segundo, € sinal de que 0s

homens procuram se dotar de uma constitui¢do politica tal que evite, em razdo dos
seus proéprios principios, toda guerra ofensiva.®'®

Dar-se a constituicdo que se deseja, €, pois, escolher o modo em que se quer ser governado.
A revolucdo, que € signo do acontecimento, carrega a atitude critica pelo entusiasmo; e
escolher como se quer ser governado, é o foco da vontade politica. O entusiasmo é o que
garante igualmente o ndo-esquecimento da revolucdo, ou ainda, que o futuro da revolucédo
seja independente, em termos valorativos, da explosao do presente revolucionario. O central,
pois, ndo ¢ o sentido e o valor da revolugdo ela mesma “que de qualquer modo sempre corre
o risco de cair de volta na situacdo precedente, mas a Revolugdo como acontecimento, como

espécie de acontecimento cujo proprio conteudo é sem importancia, mas cuja existéncia no
passado constitui uma virtualidade permanente [...]” ®’. Estabelecendo uma conexdo, esta
virtualidade permanente pode ser, no Ird, como veremos, a possibilidade de mudanca
profunda e continuada advinda do questionamento dos modos de subjetivacdo. Quanto ao
trecho acima, de Le Gouvernement de soi et des autres, sobre o presente revolucionario,
impossivel ndo pensar novamente em “Inutile de se soulever?”, em que o filosofo,

respondendo as criticas >*%, e afirmando que apesar de ndo haver problema em mudar de

51 |hid. p. 20.

57 1bid. p. 21.

518 Foucault, neste ponto, estaria provavelmente respondendo a critica de Claudie e Jacques Broyelle, que, em
artigo para o jornal Le Matin, de margo de 1979, comentam, em tom bastante polémico: “Os filosofos da
‘justica do povo’ deveriam dizer hoje: “Vida longa ao governo islamico!’ e, entdo, ficaria claro que estdo indo
ao extremo final de seu radicalismo. Ou entdo, deveriam dizer: ‘Ndo, ndo queria isso, estava enganado. Aqui
estd 0 que estava errado no meu raciocinio; aqui esta onde meu pensamento estava errado’. Eles deveriam
refletir. Afinal, este é o seu trabalho. Sera que nunca haverd nehuma garantia para as pecas e pelo desempenho,
ou para a escolha e o descarte dos filésofos que sdo colocados no mercado?” BROYELLE, Claudie;
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opinido, ele ndo o havia feito — uma vez que fora, durante o regime do xa, contra as torturas
da Savak (policia imperial) e “hoje”, em 1979, contra as persegui¢des do aiatold, —
acrescenta:

A espiritualidade a qual se referiam aqueles que iam morrer é sem medida comum
com o governo sangrento de um clero fundamentalista. Os religiosos iranianos
querem autentificar seu regime por meio das significacdes que tinha o levante. Ndo
fazemos diferente deles ao disqualificar o fato do levante porque ha hoje um
governo de mulés. [...] Dali, justamente, a necessidade de fazer aparecer o que ha de
n&o redutivel em um tal movimento. **°

Para a filosofia do acontecimento, atenta a este “nado-redutivel”, ndo ha verdade
assinalavel em termos de futuro do passado. Retenhamos a atencdo entdo, outra vez, mais do
que ao desenrolar do texto de Kant em sua economia interna, a importancia de Foucault
trazer a tona tais questdes, lembrando que estas duas aulas, bem como também o artigo
“Qu’est-ce que les Lumiéres?”, foram posteriores ao levante iraniano e a Revolugdo
Islamica. Desta forma, se para seus criticos fora importante afirmar que o filésofo ndo voltara
mais a referir-se ao Ird apos 1979, por possivel “arrependimento” ou fracasso, parece-nos
igualmente significativo perceber a consonancia de seu diagnostico iraniano com as tematicas
de seu trabalho posterior a esta data, atentando para a rede tedrica utilizada relativa a
revolugéo, ao estudo da atualidade e do governo da maneira como estavam sendo trabalhadas
nestas duas primeiras aulas de 1983, — quando o curso baseia-se, em sua sequéncia,
diversamente portanto de seu inicio, sobre a parresia e o dizer a verdade em textos antigos.

Ainda nestas aulas no College de France, Foucault refere-se as tradi¢Ges criticas
fundadas por Kant como sendo uma a filosofia critica como analitica da verdade, em que se
indaga, pois, sobre as condi¢des sob as quais um conhecimento verdadeiro seria possivel, e a
outra, uma ontologia do presente, inaugurada justamente pela Aufklarung e pela Revolucéo,
em que a questdo, como vimos, estara sobre outras bases.

Essa outra tradigdo critica ndo coloca a questdo das condi¢cbes em que um
conhecimento verdadeiro é possivel, é uma tradicdo que coloca a questdo de: o que

é a atualidade? Qual é o campo atual das nossas experiéncias? Qual é o campo
atual das experiéncias possiveis? Ndo se trata, nesse caso, de uma analitica da

BROYELLE, Jacques. “Com o que os fildsofos estdo sonhando? Sera que Michel Foucault estava errado sobre
a Revolugdo Iraniana?” In: AFARY, Janet.; ANDERSON, Kevin. B. Foucault e a Revolucdo Iraniana:as
relagdes de género e as sedugdes do islamismo. Op. Cit. p. 404. Foucault ja havia respondido a esta critica
também em marco de 1979 igualmente no Le Matin, em texto muito curto, claramente repudiando o tom
polémico dos adversérios: ““Vai confessar ou bem gritar viva os assassinos’: essa frase, alguns a pronunciam
por oficio; outros, por gosto ou habito; penso que é preciso deixar essa injuncdo nos labios daqueles que a
pronunciam e so discutir com aqueles que sdo estranhos a esses modos. Gostaria muito de debater essa questao
do Ira aqui mesmo, desde que Le Matin me dara a ocasido. Blanchot ensina que a critica comeca pela atengéo,
pela presenca, e pela generosidade.”. FOUCAULT, M. “Michel Foucault et I’'Iran” (1979). Dits et écrits, vol. 2.
Op. Cit. p. 762.

¥ FOUCAULT, M. “Inutile de se soulever?” (1979). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 793.
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verdade. Tratar-se-ia do que poderiamos chamar de uma ontologia do presente,

uma ontologia da atualidade, uma ontologia da modernidade, uma ontologia de nés

mesmos. %

Como se nota, temos aqui um outro entendimento sobre ontologia que, se de uma forma
geral, poderia parecer paradoxal, é porque refere-se, igualmente, a outro tipo de metafisica.
Teriamos entdo uma, a metafifica tradicional, do “ser enquanto ser”, que “diz a esséncia das
coisas, a verdade primeira, intima e ultima sobre cada objeto” e um outro tipo de metafisica
“dos extra-seres, dos seres corruptiveis e permeaveis, dispostos no devir [...], dos seres que se
do nos acontecimentos” ***. Neste ponto a aproximacao com Deleuze, tal como comentamos
no capitulo anterior, é clara. Como esclarece Pimentel Filho, em “Kant e Foucault, da
aufklarung a ontologia critica”, esta ontologia do acontecimento deve ser vista
[...] como um espaco no qual os seres estdo em movimento, em jogo, [...] [no qual]
podem tomar formas diferentes, inclusive para ultrapassar os limites que lhes sdo
impostos. Eis uma diferenca crucial desta ontologia critica em relacdo ao modus
operandi da ontologia classica, que realiza uma imposicao dos seres sob 0s objetos
e os acontecimentos. Quando Foucault aproxima “ontologia e éthos” ele rompe com

a Ultima barreira da visdo ontoldgica classica. Foucault nos permite reconhecer a

mobilidade na ontologia assim como a mobilidade da ontologia. Uma ontologia

como atitude, como acdo, como pratica (pratica de nds, pratica na atualidade) °%.

Desta maneira, como também nota Pimentel Filho, este tipo de ontologia historica carregara
toda uma outra concepcao de sujeito: nem o exclui, nem o inclui unicamente (a partir de uma
consciéncia), mas pensa um sujeito que se cria a si mesmo. Tal é a atitude de saida da
menoridade, que em Foucault toma alcance através das praticas. Constituido e ndo
constituinte, esse sujeito cria a si pela histéria e na historia. Trata-se de uma ontologia critica
que faz com que nos tornemos “historiadores de n6s mesmos” 523,

Como abordamos em nosso capitulo 3, as diversas analises historicas de Foucault
terdo por solo a suspensdo do sujeito ontologizado através de uma pesquisa sobre as praticas
qgue puderam formalizar conhecimento a respeito dos individuos, no contexto do poder.
Mesmo que essa concepcdo do poder enquanto relacéo (algo que passa pelos individuos, algo

2% tenha sido trabalhada por outros, o direcionamento histérico

que passa “entre”
foucaultiano, ao ultrapassar uma concepcdo juridica do poder, toma por referéncia a

tecnologia utilizada e sublinha acima de tudo a criatividade produtiva deste poder, que faz,

20 FOUCAULT, M. Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au Collége de France. 1982-1983. Op.
Cit. p. 22.
521 PIMENTEL FILHO, J. E. Kant e Foucault, da aufklarung & ontologia critica. Griot — Revista de Filosofia,
Amargosa, v.5, n.1, p.21-35, jun. 2012. p. 24.
°22 |bid. p. 27. Grifos do autor.
523 |hid. p. 35.
2 FOUCAULT, M. “Sexualité et pouvoir” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 567.
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portanto, muito mais do que “dizer ndo”. Sera, alias, neste ponto, que se conectam “hipotese
legalista” (para a qual a lei é o principio do poder) e “hipotese repressiva” (deve-se suprimir a
lei) uma vez que ambas, s6 aparentemente opostas, possuem por fundamento a mesma
concepcao de poder. Este esclarecimento nos serd necessario para a compreensao do papel da
resisténcia e da conducdo no levante do Ird. No pensamento de Foucault ha, portanto, uma
visada peculiar quanto a atuagdo da resisténcia, ou, digamos, quanto a seu status, uma vez
que ela ndo podera constituir fim libertador ja que a prépria liberdade é excluida como fim e
promessa evidente da luta. “Suprimamos as interdigdes e entdo finalmente o poder terd
desaparecido, nds seremos livres no dia em que tivermos suprimido as interdigdes” °*. Em
“Non au sexe roi”, de 1977, Foucault deixa claro como esta polarizagdo ¢, além de ilusoria,
perigosa, pois a exploracdo da expectativa da libertacdo via revolucdo pode, por exemplo,
acabar por “direcionar e enquadrar os movimentos de revolta e de liberacdo” °?®. Assim, na
consequéncia de que o poder ndo pode desaparecer pois ndo é uma coisa, o trabalho devera
ser feito sobre os seus mecanismos particulares e especificos, tornando-os visiveis: 0 sucesso
do poder “esta na propor¢ao daquilo que consegue ocultar dentre seus mecanismos. (...) O
poder, como puro limite tracado a liberdade, pelo menos em nossa sociedade, é a forma geral
de sua aceitabilidade” *%'.

Se os acontecimentos no Ird devem ser pensados em termos de levante e ndo de
revolucdo, é porque ha uma valorizacdo do processo da luta em si que ultrapassa o0s termos de
sua finalizacdo factual, em que a distingdo entre “priticas de liberdade” e “liberacdo”,
inseridas neste quadro geral sobre o poder, faz-se importante para o entendimento daquela
politica. Em entrevista de 1984, intitulada “L’éthique du souci de soi comme pratique de la
liberté”, o filésofo afirma:

N&o quero dizer que a liberagdo ou tal e tal forma de liberacdo néo existem: quando
um povo colonizado procura se liberar de seu colonizador, se trata de uma pratica
de liberacdo, no senso estrito. Mas sabemos bem [...] que esta prética de liberagdo
ndo é suficiente para definir as préticas de liberdade que serdo em seguida
necessarias para que este povo, esta sociedade e estes individuos possam definir
para si mesmos formas admissiveis e aceitaveis de sua existéncia ou da sociedade
politica. °%®

Assim, ainda que ndo existam aqueles que “detenham” o poder, e que a parte desfavorecida

seja, como a outra, elemento fundamental e atuante, ha uma diferenciacdo causada pelos

52 |bid. p. 568.

526 FOUCAULT, M. “Non au sexe roi” (1977). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 259. Grifo meu

2T FOUCAULT, M. Histoire de la sexualité, vol. 1: La Volonté de savoir. Paris: Gallimard, 1976. p. 114.

%28 FOUCAULT, M. “L’éthique du souci de soi comme pratique de la liberté” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op.
Cit. p. 1529.
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529 ~ o Lo
” %7 em que “as relagdes de poder, ao invés de serem modveis e de

“estados de dominagao
permitirem as diferentes partes uma estratégia que as modifique, se encontram bloqueadas e
rigidas”. Quaisquer que fossem as possibilidades de subjetivacao dos iranianos, era preciso
livrar-se, primeiramente, do xa. E neste sentido que as praticas de liberdade s6 serdo
possiveis depois de uma liberacdo, mas reenviam novamente 0 processo ao infinito: “esta
liberacdo ndo faz aparecer o ser feliz e pleno de uma sexualidade em que o sujeito teria
alcancado uma relacdo completa e satisfatoria. A liberacdo abre um campo para novas
relacBes de poder, que se trata de controlar pelas préticas de liberdade” >*°. A estas praticas
de liberdade, necessarias como prosseguimento ao momento primeiro da libera¢do, podemos
entdo talvez associar o que Foucault chamard, posteriormente, de processos de subjetivacao,
no sentido do trabalho sobre si requerido para o alcance de uma forma outra de existéncia
que possa permanecer. Este foi, como veremos, o principal objetivo de sua enguete iraniana:
tentar perceber se outras formas de sujeito poderiam advir do acontecimento, que passava,
naquele presente, pelo momento da liberacdo, mas que ndo poderia se restringir a ele. Era
preciso que o novo sujeito iraniano desenvolvesse “novas relagdes de poder” e que pudesse
criar também novos meios para controla-las.

Mas a questdo é a de saber qual forma tomara essa vontade nua e massiva que, ha

muito tempo, disse ndo a seu soberano, que acabou por desarma-lo. A questdo ¢ de

saber quando e como a vontade de todos vai ceder lugar a politica, a questdo é a de
saber se ela o quer e se deve fazé-l0.>*

Analisaremos agora as relagdes entre estas possibilidades de criacdo e suas relagdes

com governo enquanto problematica teorica.

4.2. Governando os outros: soberania, governamentalidade e poder pastoral

Durante a aula de 19 de fevereiro de 1975 do curso intitulado Les Anormaux, Foucault
ja dedicard um espacgo para comentar a pastoral como uma técnica desenvolvida pela igreja
crista para o governo das almas, técnica entdo retomada juridicamente pelos Estados que a
instrumentalizaram enquanto meio de fazer o poder passar pelo corpo dos individuos. Este
fora um dos primeiros momentos em que o filésofo abordara esta tematica, que tera

aprofundamento subsequente no primeiro volume de Histoire de la sexualité, de 1976,

529 |dem.

>3 Ipid. p.1530.
L FOUCAULT, M. “Une révolte 2 mains nues” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 704.
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intitulado La Volonté de savoir. Quanto a terminologia especifica de “poder pastoral”, s6
aparecerd a partir de 1978. Se seguirmos a trajetdria da abordagem foucaultiana, percebemos
entdo que sua preocupacdo com a pastoral enquanto técnica, e depois com sua forma mais
concisa enquanto um tipo de poder, advém ainda de uma outra tematica: a do governo. Como
veremos, trabalhar sobre governo faz, é claro, parte de uma postura tedrica mais ampla e que
se conecta com o todo da obra: a governamentalidade foucaultiana aparece se contrapondo a
teorias que abordam o poder de forma reificada, sendo que todos os tipos de poder
assinalados por ele sdo da ordem do governo. Assim, 0 conceito de governo serd importante
na medida em que define o estudo pelo enfoque nas relagdes, em seu “modo de agdo
singular”: “O modo de relagdo propria ao poder ndo deveria ser buscado do lado da violéncia
e da luta, nem do lado do contrato e da ligacdo voluntaria (que ndo podem ser mais que
instrumentos): mas do lado deste modo de acédo singular — nem guerreiro, nem juridico — que

¢ o governo.” **2, A nocdo de conduta >*

segue este eixo, sendo tanto o “ato de ‘conduzir’
(mener) os outros (segundo mecanismos de coergdo mais ou menos estritos) e a maneira de
se comportar em um campo mais ou menos aberto de possibilidades. O exercicio do poder
consiste em ‘conduzir as condutas’ (conduire des conduites) e a organizar a probabilidade >**.

E neste sentido que nossa preocupacio explicativa aqui visara também uma analise
especifica do ambito tedrico foucaultiano: abordaremos o poder pastoral ndo porque estaria
presente no levante iraniano (ou porque ndo estaria), — de certa forma, esta “pertenga” nao
nos faz questdo; o que nos interessa neste poder é a forma singular como coloca em
circulacdo sua maneira de governar, pela conducéo; e a especificidade da resisténcia que Ihe
diz respeito, pela contra-conduta. Estes elementos ndo estdo inseridos a priori no levante,
nao podem ser “identificados” nele, ndo sdo caracteristicas ja dadas que nos levariam a uma
analise de desmonte tedrico prévio por ou associacdo, ou semelhanca, ou inferéncia. Estes
elementos teoricos, enquanto conceitos criados pelo sistema, nos ajudam a pensar o Ird
insurgente porque criam o levante como um acontecimento. O acontecimento-insurrei¢cao
iraniana sO pode existir a partir do trabalho desta grade teorica; s@o conceitos que, como
varios de que nos ocupamos ao longo deste trabalho, possibilitam uma metodologia de

acontecimentalizagdo da historia, que, por sua vez, s6 pode existir através deles. Tendo em

2 FOUCAULT, M. “Le sujet et le pouvoir”, 1982. Dits et écrits 11. Op. Cit. p. 1056.
5% Interessante notar que, em francés, mesmo existindo a palavra “conduction”, o termo “conduite” pode
significar tanto “conduta” como “condu¢io”. Foucault esclarece isto em Sécurité, territoire, population. Cours
au Collége de France. 1977-1978, ed. SENELLART, Michel. Paris: Gallimard-Le Seuil (coll. Hautes Etudes),
2004. Op. Cit. p. 196-197.
¥ FOUCAULT, M. “Le sujet et le pouvoir”. (1982). Dits et écrits I1. Op. Cit. p. 1056.
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mente estas consideracdes teremos, primeiramente, a partir de um estudo muito proximo aos
textos de Foucault, de prosseguir na explicagdo destes outros conceitos que compdem o
sistema tedrico, e encaminhar tal procedimento de forma que se possa analisar a estrutura dos
elementos que convergem para a preocupacdo principal do filésofo na conformacdo do
acontecimento no Ird: o problema do sujeito. Para chegarmos até a questdo da subjetividade,
esclareceremos primeiro as nocdes de soberania, estado e governo tal como sdo
operacionalizadas na acontecimentalizacdo. Através do governo sera entdo possivel
compreender as nocBes de conduta, individuo, assujeitamento e, finalmente, a de sujeito para
este momento da obra.

As caracteristicas da analise de Foucault sobre governo enquanto “conjunto de agdes

» 53 relevam necessariamente de sua teorizacdo especifica quanto ao

sobre acdes possiveis
poder e permitem entender este governo tanto como a visada sobre a conduta do outro,
quanto sobre a de si mesmo. No curso proferido em 1976, Il faut défendre la société, cujas
primeiras aulas nos serdo particularmente importantes devido as abordagens sobre soberania
e estado, Foucault retomara também algumas de suas ideias gerais sobre poder: questdo, por
exemplo, do assujeitamento como efeito do poder politico, em que o individuo ndo é pensado
em esquema puramente binario do choque entre duas partes (o individuo ndo esta vis-a-vis do

poder, mas é efeito do poder >*°

); nem o poder é visto como pura negatividade que requer
libertagdo. O marco para entendermos o direcionamento de seu estudo sobre o poder durante
este curso parte, assim, destas rejeicdes: nem soberania, nem repressdo. Desta forma, se tanto
a soberania quanto a repressdo abordam o poder a partir dos “termos primitivos da rela¢do”
>3 e a questdo de Foucault era a propria relacéo, sua atencdo se voltara para a multiplicidade
desses choques, dessas forcas, em que, se opondo a um discurso filoso6fico-juridico, ter-se-a
um discurso histérico-politico. O enfoque critico dado neste momento as teorias do direito
inserem-se na analise, sempre reiterada, portanto, do como do poder, e ndo em uma analise da
legitimidade do poder: o filésofo se perguntard sobre os efeitos de verdade que este poder
produz, e nao se ele € justo ou injusto. Desta maneira, “mais do que se perguntar como o
soberano aparece no alto, a questdo sera procurar saber como sdo, pouco a pouco,

538

progressivamente, realmente, materialmente, constituidos os sujeitos [sujets **°], o sujeito, a

partir da multiplicidade dos corpos, das forcas, das energias, das matérias, dos desejos, dos

5% 1dem.

% EFOUCAULT, M. Il faut défendre la societé . Cours au Collége de France. 1975-1976. Op. Cit. p. 27.
537 [
Ibid. p. 239.
%38 «Sujet”, em francés, podera designar tanto “sujeito” quanto “sadito”.
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pensamentos, etc.” >>°. O individuo, ndo considerado atomisticamente, ndo é alvo visado
como finalidade Ultima; procede-se por uma andlise ascendente do poder que aborda
primeiramente as praticas historicas localizadas, e sdo estas que dardo forma ao individuo.
Assim, mais especificamente quanto a tematica do curso, sua analise estard operando um
deslocamento, um afastamento, em relacdo a soberania (que é a alma central do Leviatd de
Hobbes) pois, para Foucault, ndo se deve comecar pelo Estado, mas terminar nele, ndo se
enfoca a alma central, mas os corpos periféricos e multiplos, — que se tornaram sujeitos
através do poder .

A forma do estudo para permitir estes desdobramentos, sera, portanto, a da
exterioridade, como haviamos comentado a respeito da formacdo dos objetos nos capitulos
precedentes. Se 0 objetivo € partir das técnicas, praticas, dispositivos de poder que dao
origem a entidades como a soberania ou o Estado, e ndo o contrario, teremos, para a analise
da soberania, que serd nas relacdes, dispositivos e tecnologias de dominacdo que se devera
buscar a determinacdo constitutiva dos elementos que nela estdo envolvidos; e ndo nos fatos
gerais, ou nos “grandes aparelhos de poder”, ou ainda na generalidade abstrata das
instituicdes. Por esta visada metodologica, vemos que “se ha de fato, nas sociedades
ocidentais modernas, uma relacdo entre religido e politica, essa relacdo talvez ndo passe
essencialmente pelo jogo entre Igreja e Estado, mas sim entre o pastorado e o governo” >**.
Reencontra-se a maneira de proceder da acontecimentalizacdo da histéria, ndo interessada em
comecar pelas redes causais dos fatos, mas atenta a singularidade localizada, e primeira, das
técnicas. Visa-se o contexto historico dos mecanismos. E o que Foucault explicitara com a
critica a interpretacGes que partem do “fato geral”, por exemplo, da dominagdo da burguesia

542

(afinal, qualquer coisa pode ser deduzida de tamanha generalidade °*). A retomada de sua

metodologia histdrica através deste exemplo é bastante clara:

[...] no fundo, aquilo de que a burguesia necessitou, aquilo em que finalmente o
sistema encontrou seu interesse, ndo foi que os loucos fossem excluidos, ou que a
masturbacdo das criangas fosse vigiada e proibida — mais uma vez, o sistema
burgués pode perfeitamente suportar o contrario —; no entanto, o ponto em que ele
encontrou seu interesse e no qual ele investiu, ndo foi no fato de eles serem
excluidos, mas na técnica e no proprio procedimento da excluséo. >**

53 FOUCAULT, M. Il faut défendre la societé . Cours au Collége de France. 1976-1976. Op. Cit. p. 26.
50 | dem. Grifo meu.
%1 FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p.195.
Grifos meus.
Zii FOUCAULT, M. Il faut défendre la societé . Cours au Collége de France. 1976-1976. Op. Cit. p. 28.
Ibid. p. 29.
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Nio se deve iniciar, portanto, pelo “fato” da ideologia. Dai, igualmente, o sentido inverso
daquela énfase, em que importa mais “a fabricagdo dos sujets do que a génese do soberano”
>4 Podemos situar desta forma também nosso direcionamento aqui: a Insurreicdo Iraniana
ndo nos interessa enquanto fato, mas como efeito de uma acontecimentalizacdo da historia
que esta gerando, dentro do sistema, o proprio acontecimento da insurreicao.

Esses principios metodolégicos podem ser identificados na analise da composicdo e
encadeamento dos termos do poder, sendo necessarios para entendermos a singularidade do
estudo de Foucault sobre governo. O fundo de “tranqiiilidade” e de “ordem” advindo da
postulagdo de uma “estabilidade justa” que pode ser captada nas andlises tradicionais sobre a
guerra e sua relacdo com o poder, em que se percebe a referéncia a um fundamento
regularizador e universalista como a paz para a jurisprudéncia, € o que impulsiona o filésofo,
também em Il faut défendre la société, a relancar o debate relativo ao principio de Clausewitz
de que a guerra seria apenas a politica continuada. Se esta assertiva pressupde a existéncia
primeira da politica, a contestacdo ao principio juridico-filosofico de Clausewitz se dara por
outro discurso, o histdrico-politico, que coloca entdo a guerra em primeiro plano e em relacéo
ao qual a politica é que seria uma continuacio. E a paz e a lei que nascem das batalhas,
aquelas ndo séo o armisticio das Gltimas. A inversdo metodoldgica operada por Foucault faz-
se novamente presente: ndo se termina pela guerra, comega-se por ela °*. A leitura do levante
iraniano seguira completamente esta estrutura de pensamento. Estas batalhas estdo na
imanéncia histérica: quando Foucault afirma que a peculiaridade deste discurso é de ter seu
desenvolvimento por inteiro na dimensdo histérica, sera devido ao carater de cadtico das
batalhas reais que ele carrega em sua forma; sem langar-se, espelhado, pelo fundo do “justo”,
ou do “natural”, como na légica da soberania. No discurso histdrico-politico,

Trata-se de reencontrar o sangue que secou nos codigos e, por conseguinte, nao,
sob a fugacidade da histéria, o absoluto do direito: ndo reportar a relatividade da
histéria ao absoluto da lei ou da verdade, mas, sob a estabilidade do direito

reencontrar o infinito da historia, sob a férmula da lei, os gritos de guerra, sob o
equilibrio da justica, a dissimetria das forgas. >*°

Trata-se, finalmente, e sua analise do Ird o demonstra, de entender 0s processos
historicos ndo em sua forma legalista, mas em seu carater acontecimental. Temos, assim, que
o desenvolvimento critico quanto a este “absoluto do direito” e da teoria da soberania sera

indispensavel para o delineamento do poder disciplinar, sendo este conjunto o que nos

> Ibid. p. 39.
> 1hid. p. 43.
> Ipid. p. 47- 48.
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permitird compreender, na sequéncia, a concep¢do de governo em Foucault, e no que esta se
opde a soberania. Enquanto a soberania estara ligada muito mais a terra e seus produtos e tem
seu discurso de legitimacdo baseado na lei, o poder disciplinar se exerce sobre 0s corpos e o
que fazem esses corpos, e sua justificacdo estara na norma, que derivaria de uma “regra
natural”. A questdo é, portanto, que o poder disciplinar necessitou, ¢ necessita, de um
embasamento juridico que ndo apenas o legitime, mas que garanta a possibilidade de
aplicacdo dos seus mecanismos de coercdo disciplinar. Esta aplicacdo €, por sua vez,
possibilitada através da soberania do Estado, em um entrecruzamento que Foucault chamou
de “democratiza¢ao da soberania”, traduzindo a alianga entre o direito publico da soberania e
a mecanica polimorfa da disciplina >*’. Cruzam-se poder soberano e poder disciplinar até o
ponto da circularidade: a fim de limitar o alcance do poder disciplinar, recorre-se a soberania,
ao tribunal >,

O ponto principal, portanto, no estudo destes tipos de poder, através especificamente
destas bases de inteligibilidade, é que procuram apontar para uma alternativa que, como
vimos, comeca sempre pela proposi¢cdo de um novo sistema tedrico. A fim de ndo mais
recorrer ao direito, a soberania, para frear as disciplinas, seria preciso recorrer a um novo
direito, ndo-disciplinar e liberto da soberania **. No Ir4, a referida greve em relacéo a politica
poderia estar liberando espaco para estas outras formas de arranjo social e de rearticulacdo na
relacdo para com as leis, provocada inicialmente através da desobediéncia sem negociacdes
e, posteriormente, por uma constituicdo islamica que deveria dar conta da vontade de
mudanca expressa pelos insurgentes. Este movimento foi o que referimos anteriormente
como a passagem do momento de liberacdo para 0 momento da atuacdo das praticas de
liberdade. Quanto ao destino iraniano, ndo foi 0 que ocorreu, porque passou-se, em um
primeiro momento, de um regime quase sem brechas possiveis para estratégias de resisténcia
(o x&), a imobilizacdo bem sucedida deste regime em um segundo momento (o levante); e,
finalmente, em um terceiro momento, a um governo ainda mais hermético a negociacGes, em
que as relacbes de poder se encontravam, novamente, bloqueadas, e a possibilidade de

resisténcia suspensa pela ameaga intermitente da violéncia e da morte (revolugdo de

7 |bid. p. 33.

58 |bid. p. 35.

59 Seré por derivar desta mesma alianca juridico-disciplinar que Foucault criticara a hip6tese repressiva, uma
vez que ela teria o duplo inconveniente de “[...] se referir obscuramente a uma certa teoria da soberania, que
seria a teoria dos direitos soberanos do individuo, e de pdr em jogo, quando é utilizada, toda uma referéncia
psicoldgica tirada das ciencias humanas, ou seja, dos discursos e das praticas que dependem do dominio
disciplinar.”. FOUCAULT, M. Il faut défendre la société. Cours au Colleége de France. 1976-1976. Op. Cit. p.
35.

166



Khomeini).

Se finalmente este curso de 1976 estard muito mais voltado para a discussdo de
tematicas relacionadas a guerra e a dominacdo com acento na genealogia do racismo, do que
propriamente ao governo, serd este também um curso que conecta varios dos problemas
levantados ao longo de toda a obra. Assim, as primeiras aulas de Il faut défendre la societé
retrabalhardo o poder disciplinar que havia sido analisado desde o curso Théories et
institutions pénales, de 1972, mas o fara mais especificamente no que tange seu contato com
a soberania — que é retomada entdo em seu estudo sobre a arte de governar em Sécurité,
Territoire, Population, de 1978. Outro elemento que corrobora a fazer de Il faut défendre la
société um curso estratégico € que sua Ultima aula, em 17 de marco de 1976, fornece os
desdobramentos de outro conceito importante — o de biopoder. Neste sentido, o que devemos
reter aqui, para nossa compreensao de governo, € que a analise do biopoder coloca em
circulacdo um aspecto-chave para entendermos a diferenca que se instaura entre a soberania
e a governabilidade, que é a questdo da populacdo. Sera justamente sobre esta diferenca que
tratard Sécurité, Territoire, Population, através do conceito de governamentalidade
[gouvernamentalité], indicando por solo a tecnologia geral de poder (que deve ser 0 primeiro
termo de uma analise que parte “do exterior”), e tornando possivel pensar a conducdo e o
papel do poder pastoral na histéria desta governamentalidade.

Até o século XVIII, a questdo do governo como arte de governar se encontrara
inserida e dependente dos moldes da soberania, tal sendo modificado apenas com o advento
de um acento especifico na populacdo, a partir do desenvolvimento da economia politica
enquanto campo de saber constitutivo de uma ciéncia politica (“relagdo entre populagao,
territorio, riqueza”). Comega a aparecer o desenvolvimento de um saber sobre a populacao.
A centralizacdo do Estado, fenémeno tradicionalmente colocado nestes termos,
individualizou a populacdo através deste saber continuamente produzido e “descoberto” por
suas maquinas disciplinares de vigia e corre¢cdo. O governo, ou a arte de governar que esta se
transformando em ciéncia politica, voltado para este complexo formado pelos homens e pelo
territorio, é o que diferird da circularidade de poder caracteristica da soberania, em que a
obediéncia ¢ um fim em si mesma e amparada pela lei, como vimos. Enquanto a
principalidade e a soberania tém como objetivo dispor das coisas para o “bem comum” e para
salvacdo (salut) de todos — o que Foucault comenta ser, finalmente, a circularidade da

obediéncia prescrita pelos juristas, em que “o bem a que se propde a soberania, ¢ que as
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pessoas obedecam & soberania” >*°

, — a arte de governar que vai se desenhando no seculo
XVI1 terd por objetivo dispor das coisas para conduzi-las, ou seja, dispor para atingir “fins
convenientes”. O enfoque sera, portanto, deslocado da lei para a técnica.
Esta palavra “dispor” ¢ importante porque, na soberania, 0 que permitia alcangar a
finalidade da soberania, isto é, a obediéncia as leis, era a propria lei. Lei e
soberania coincidiam entdo uma com a outra. Ao contrario, aqui [para o governo],
ndo se trata de impor uma lei aos homens, se trata de dispor das coisas, ou seja, se

trata de utilizar mais taticas do que leis, ou de utilizar ao maximo as leis como
taticas [...]

N&o h4, é claro, uma substituicdo completa de um processo por outro, e Foucault
frisard principalmente a negativa dependéncia permanente em relacéo a legitimacdo final do
direito, que mencionamos anteriormente como um dos pontos de possivel rearranjo da
situagdo. O que temos ¢, finalmente, o tridngulo “soberania, disciplina e gestdo
governamental” caracterizando o estudo da governamentalidade através de uma abordagem
que, em sua metodologia, permitird “passar ao exterior” da entidade reificada do Estado e,
assim, possibilita a colocacdo dos problemas sobre outras bases. O estudo visa analisar,

portanto, n3o a estatizacdo da sociedade, mas uma governamentalizacéo do Estado **2.

Por “governamentalidade”, entendo o conjunto constituido pelas institui¢des, os
procedimentos, analises e reflexdes, os célculos e as taticas que permitem exercer
essa forma bem especifica, embora muito complexa, de poder que tem por alvo
principal a populacdo, por principal forma de saber a economia politica e por
instrumento tedrico essencial os dispositivos de seguranca. >

A critica a uma ontologizacdo do Estado, apontando-o como uma abstracdo mistificada, sera
necessaria para, ao ndo localizar o Estado como principio, entendé-lo como um tipo de
governamentalidade, uma maneira de governar >**. Se o Estado ndo é mais o objeto
privilegiado como centro de emanacdo do poder, é porque a atencdo estara voltada para as
técnicas e taticas que lhe ddo forma e que sdo, finalmente, o ponto pelo qual o sistema pode
propor uma mudanga. Em um momento em que é possivel resistir (em que as relacbes de
poder viabilizam estratégias) — como durante o progressivo enfraguecimento do xa em 1978
— sera minando o campo das técnicas estatais que torna-se possivel pér em questionamento a
totalidade da monarquia constitucional para demandar uma mudanca radical no/do Estado.

A partir da idéia de que sdo os homens aquilo que se governa, Foucault vai abordar a

tematica do poder pastoral como o tipo de poder que, constituindo uma das formas primeiras

50 FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 102.
551
Idem.
>2 |pid. p. 112.
>3 |pid. p. 111.
>4 Ibid. p. 253.
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de governamentalidade, foca-se na problemaética da conduta dos homens, através da diregdo
da consciéncia e das almas. Na desobediéncia a conduta imposta teremos as resisténcias pela
contra-conduta; sendo por esta via que um questionamento sobre a arte de governar se torna
possivel: “Como se governar, como ser governado, como governar os outros, por quem
devemos aceitar ser governados, como fazer para ser o melhor governante possivel?” **°. Em
uma carta aberta escrita & Mehdi Bazargan, o encarregado por Khomeini da reestruturacéo do
novo governo islamico, quando entdo ele ainda ocupava o0 posto de primeiro-ministro (ao
qual renunciara posteriormente devido a radicalizacdo do regime), Foucault comenta, tanto
sobre as manifestacdes de 1978, quanto sobre o despotismo do aiatola no presente:

[...] é bom que os governados possam se levantar para lembrar que eles nédo

simplesmente cederam direitos a quem os governa, mas que pretendem lhes impor

deveres. [...]

N&o mais do que eu, imagino, o senhor ndo admite o principio de uma soberania

que sO teria contas a prestar para si mesma. Governar ndo se autojustifica, ndo mais
do que condenar, ndo mais do que matar. **°

Retornando a metodologia, a importancia do poder pastoral ficara clara na abordagem
de Foucault a partir dos desdobramentos operados ao longo de tantos séculos e que diziam
respeito a imposicao, contestacdo e modificacdo na conducdo deste poder e que o filésofo vai
relacionar aos procedimentos individualizantes, posteriormente, do poder disciplinar. Sua
analise do pastorado, fazendo parte da investigacdo, mais geral, dos tipos de racionalidade,
vai, como mencionamos, utilizar por eixo ndo a centralizacdo do Estado, mas as técnicas de
individualizacdo, e dai a importancia de compreendermos seu recorrente deslocamento
tedrico. Como vimos, tal método se inscreve no posicionamento adotado por Foucault em
diversos momentos, através, por exemplo, da atencdo as racionalidades especificas, e ndo a
razdo geral: “Mais do que de analisar o poder do ponto de vista de sua racionalidade interna,
trata-se de analisar as relagdes do poder através do confronto das estratégias” >>'. Assim, 0
pastorado, a parte certamente todo o desenrolar factual que pode ser apontado, representa
uma forma de colocar problemas para a metodologia histérica, o que acaba por modificar,
concomitantemente, tanto os esquemas explicativos quanto os propositivos. Para ele, a
historia do pastorado ainda néo havia sido feita porque

[...] fez-se a historia das instituicOes eclesiasticas. Fez-se a histdria das doutrinas,
das crencas, das representacdes religiosas. Fez-se também a historia, procurou-se

fazer a historia das praticas religiosas reais, a saber: como, quando as pessoas se
confessavam, comungavam, etc. Mas a historia das técnicas empregadas, a historia

555 H

Ibid. p. 92.
% FOUCAULT, M. “Lettre ouverte 4 Mehdi Bazargan”(1979). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 782.
T FOUCAULT, M. “Le sujet et le pouvoir” (1982). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 1044.
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das reflexdes sobre estas técnicas pastorais, a histéria do seu desenvolvimento, da
sua aplicacdo, a histéria de seu aperfeicoamento sucessivo, a histdria dos diferentes
tipos de analise e de saber ligados ao exercicio do pastorado, me parece que isso
nunca foi feito.” >

Desta forma, o olhar sobre as técnicas ou estratégias é 0 que corresponde ao questionamento
quanto as racionalidades especificas, ou seja, “racionalidade colocada em pratica para atingir
um objetivo” **°. Na esteira deste tipo de questionamento, sera também possivel indagar,
quanto ao Ird, o sistema desta racionalidade — esta ordem do mundo, este “peso”. Tal, aqui,

5 560

faz referéncia ao “peso morto da modernizagdao” -, a tentativa de modernizacdo a européia

alimentada no pais pelos Estados Unidos a revelia da populacao.
[...] os acontecimentos recentes ndo significam o recuo dos grupos mais

retardatarios diante de uma modernizacdo brutal demais; mas a rejei¢do, por toda
uma cultura e todo um povo, de uma modernizagdo que é, ela mesma, um arcaismo.
561

[..] ndo é uma revolugdo [..] E a insurreicio de homens com as m&os nuas que
querem levantar (soulever) o enorme peso que recai sobre cada um de nés, mas
mais particularmente sobre eles [...] E talvez a primeira grande insurreic&o contra os
sistemas planetarios, a forma mais moderna de revolta e a mais louca.**

Se a arte de governar 0os homens € algo que pertence a alcada da politica, marquemos
que esta arte diz também respeito ao poder pastoral a0 mesmo tempo em que este mantém
sua especificidade ao distinguir-se da esfera politica. Se “guiar, prescrever, ensinar, salvar,
exortar, educar, estabelecer o objetivo comum, formular a lei geral, marcar nos espiritos,

2 563’ e

propor-lhes ou impor-lhes opinides verdadeiras e retas, é o que faz qualquer poder
mesmo que a intervencdo do poder pastoral ultrapasse a conducdo das almas ao estender-se a
conducdo de tudo o que faz parte do cotidiano das pessoas, serd sua distingdo (ainda que
mantenha inimeros contatos) em relacdo ao poder politico o que marcara sua singularidade.
A especificidade técnica do poder pastoral estard localizada, — para além das esferas da
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salvacdo, da lei ou da verdade (ainda que passe, certamente, por elas) °>* —, na circularidade

da obediéncia e no processo de individualizagdo que gera.

% FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 154.
Grifo meu.
%9 FOUCAULT, M. “Le sujet et le pouvoir” (1982). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 1060. Grifo do autor.
%0 “Le poids mort de la modernisation” fora o titulo proposto por Foucault ao artigo para o Corriere della Sera
de 1° de outubro de 1978, que acabou sendo intitulado “Le chah a cent ans de retard”. FOUCAULT, M. “Le
chah a cent ans de retard” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. pp. 679-683.
L FOUCAULT, M. “Le chah a cent ans de retard” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 680. Grifos do autor.
%2 FOUCAULT, M. “Le chef mythique de la révolte de I’Iran” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 716.
Grifos meus.
3 FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p 170.
%4 Ibid. p. 171.
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[...] o cidaddo grego ndo se deixa dirigir, no fundo, e ndo aceita se deixar dirigir
sendo por duas coisas: pela lei e pela persuaséo, ou seja, pelas injun¢des da cidade
ou pela retérica dos homens. [...]

O pastorado cristdo, a meu ver, organizou algo completamente diferente e que é
estranho, me parece, a pratica grega, e 0 que ele organizou é o que poderiamos
chamar de instancia da obediéncia pura, a obediéncia como tipo de conduta
unitaria, conduta altamente valorizada e que tem o essencial da sua razdo de ser
nela mesma.” °%®

A obediéncia pura, portanto, na pastoral cristd, assume a forma de uma dependéncia
integral, advinda de uma relacdo de submissdo completa de um individuo a outro e que nao
tem referencial em uma idéia de lei ou ordem, sendo esta submissdo ndo uma condicao, mas
um principio do poder — obedecer ndo porque € razodvel ou importante, ou porque se
pretende atingir algum resultado, mas pela simples aceitacdo da rendncia a vontade prépria.
Ao contrario da maitrise de soi grega, a finalidade da obediéncia é atingir um estado de
obediéncia. Neste sentido, a direcdo de consciéncia e de conduta se dara pela vigilancia e
investigacdo permanentes, produzindo saberes sobre a acdo dos individuos através de
técnicas em uma economia especifica. A producdo de verdades estard, finalmente, ligada a
producdo de sujeito que é advinda desta individualizacdo, — uma individualizacdo por
assujeitamento, em que ha a fabricacdo de “um sujeito que € subjetivado pela extracdo de
verdade que lhe ¢ imposta” *®°. Lembremos, neste sentido, que a abordagem por Foucault da
maitrise de soi aqui, em Sécurité, Territoire, Population, utilizada para comparacdo com a
obediéncia do poder pastoral, pode estar indicando igualmente uma necessidade conceitual
gue a tematica mais ampla do governo exigira, a fim de poder abarcar completamente a
questdo do sujeito: o estudo posterior, nos anos 1980, do cuidado de si. E este cruzamento do
governo dos outros com o governo de si que abordaremos na préxima secao.

O objetivo de Foucault serd, assim, mostrar as relagdes e nexos entre os intentos do
pastorado enquanto conducdo dos individuos e economia das almas, e o desenvolvimento da
governamentalidade no ocidente. Este € um entrelacamento essencial na analise ao
pensarmos em sua abordagem quanto a situacdo politica iraniana pois, como escreve Ottavio
Marzocca, se no ocidente o poder pastoral fora adaptado as exigéncias governamentais e se
aqui, por um lado, “o Estado se mostra capaz de estabelecer ou aprofundar a separacéo entre
poder politico e poder religioso; por outro lado, as resisténcias espirituais reemergem nas
lutas contra as formas politicas e seculares de governo pastoral, modificando-se e laicizando-

se”’; este ndo fora o caso no Ird, em que o governo excessivo do soberano fora substituido

*% Ipid. p. 177. Grifo meu.
%% |pid. p. 187.
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pelo pastorado sem limites do aiatol4 *®”. No Ird, portanto, se assiste a um problema relativo
a conducdo e ao governo, Vvisto que ndo existiram entrecruzamentos que teriam podido
garantir uma situacdo mais estavel. Como mencionamos, é preciso que haja brechas nas
relacGes de poder para que se possa, via estratégias, constituir resisténcia. Neste sentido, a
situacdo iraniana encontrou-se bastante bloqueada tanto durante o regime do x& Reza Pahlavi,
quanto durante a hierocracia de Khomeini.
No caso do Ird [...] Foucault se encontra frente a espiritualizacdo religiosa da
contestacdo de uma soberania completamente incapaz ou indisponivel a
encarregar-se de funcOes efetivas de governo da sociedade. A revolta espiritual
aqui representa certamente uma luta para “néo ser governado deste modo”, mas
somente em um sentido muito genérico, posto que na realidade se contrapfe a um
ndo-governo, a um poder despotico que desgoverna mediante expropriacdo
parasitaria [...] °®.

Ainda durante o curso de 1978, Foucault comentara também diversos momentos da
historia destacando de alguns movimentos a parte de insurreicdo de conduta, como na
Revolta protestante, na Revolucdo Inglesa, na Revolucdo Francesa, na Revolugdo de 1917,
etc. Indagar-se-a, assim, como estes movimentos se relacionaram com as contestacdes
espirituais quanto a conducdo, na medida em que se remodelaram e se rearticularam em seu
préprio desenrolar, — o que inclusive podia, as vezes, fortalecer o pastorado. Desta forma,
parece significativa a comparacdo feita, alguns meses depois destas aulas, no artigo
“Téhéran: la foi contre le chah”, de 8 de outubro de 1978, entre a dramaturgia do movimento
no Ird e aquela protestante, quando entdo o filésofo discute a circulacdo dos discursos dos
molas, os religiosos islamicos, em seu ataque ao governo do xa: “Quando as mesquitas
tornavam-se muito pequenas para a multiddo, colocava-se alto-falantes nas ruas: e em toda a
cidade, em todo o bairro ressoavam essas vozes, terriveis como devem ter sido a de
Savonarola em Florenca, as dos anabatistas em Munster ou as dos presbiterianos nos tempos
de Cromwell.” *®°. Estes s&o movimentos que irdo, principalmente a partir do século XVI,
intensificar o repudio a condugdo de uma certa governamentalidade, sendo lembrados pelo
filésofo devido aos tipos de racionalidade que colocavam em circulagdo. O interesse serad o
de especificar algumas destas transformagdes para tracar “a diferenca da ratio pastoralis,
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qual deveria ser a ratio gubernatoria” °**, em um momento em que 0 governo devera ser

mais que apenas soberania ou pastoral, mas arte de governar em diregdo a uma razao de

%" MARZOCCA, Ottavio. “Al di sotto della storia, al ridosso della politica”. In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel

Foucault: L’Islam et la révolution iranienne. Op. Cit. p. 110.

*% Ipid. p. 106. Grifos meus.

9 FOUCAULT, M. “Téhéran: la foi contre le chah” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 686.
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Estado, — 0 que relevava (e releva) de um tipo especifico de racionalidade politica. Aqui
“especifico” quer dizer muito: marca a diferenga em relacdo a outras formas de
racionalizacdo, como econbmicas, de comunicacdo ou cientificas, e ndo deixa que a
singularidade de cada racionalidade se dissolva no vazio da “razdo geral” °*. Como o
filésofo apontou em sua conferéncia na Universidade de Stanford em outubro de 1978
(portanto um més depois de sua primeira viagem ao Ird) intitulada “Omnes et singulatim, vers

une critique de la raison politique”, este direcionamento quer acertar um alvo:

[...] aqueles que resistem ou se rebelam contra uma forma de poder ndo poderiam
se contentar em denunciar a violéncia ou criticar uma instituicdo. Nao é suficiente
fazer o processo da razdo geral. O que deve ser recolocado em questdo, é a forma
de racionalidade presente. A critica do poder exercido sobre os doentes mentais ou
os loucos ndo poderia se limitar as instituicdes psiquidtricas; da mesma forma,
aqueles que contestam o poder de punir ndo poderiam se contentar em denunciar as
prisdes como instituices totais. A questdo é: como sdo racionalizadas as relacdes
de poder? Colocé-la é a Unica forma de evitar que outras instituicGes, com os
mesmos objetivos e 0s meios efeitos, ocupem seu lugar. >

Assim, ndo proceder nem pelo esquema da reforma, nem pelo da revolucdo significa
perguntar-se pela “radicalidade imanente dos processos historicos” °’°, que passa
necessariamente, por sua vez, por esta analise do sistema de racionalidade que os sustenta.
Por isso a exigéncia pelos manifestantes, no Ira, de “tout autre chose” >4

Abordar a histéria a partir do poder pastoral significa também abrir uma dimenséo
espiritual na propria teoria contra a fixidez de padrdes de analise, e tal evidencia-se quanto
ao fendmeno iraniano: a escolha e uso da nocao de “espiritualidade politica”, por exemplo,
para descrever 0 movimento, demonstra igualmente um rechaco a paradigmas tradicionais de
leitura, como o de “ideologia”, “messianismo”, ou “fundamentalismo” > Sea questdo sera a
de ndo analisar o poder em termos de “reflexo e de transcricdo, mas em forma de estratégias e

" 7
de taticas” °®

, & justamente para ndo recair em uma explicagdo em que os elementos também
do poder pastoral seriam meros derivados de uma esfera vista como determinante, sob risco
de afirmar “que as aspiragdes de um grupo, de uma classe, etc., vém se traduzir, se refletir, se

exprimir em algo como uma crengca religiosa” °’’. Desta maneira, se 0 poder pastoral possui

> FOUCAULT, M. “Omnes et singulatim: vers une critique de la raison politique” (1978). Dits et écrits, vol. 2.

Op Cit. p. 980.

"2 1dem.

5% Di VITTORIO, Pierangelo.“Che cos’¢ il radicalismo?”’In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel Foucault: L Islam

et la révolution iranienne. Op. Cit.p. 118.

" FOUCAULT, M. “L’esprit d"um monde sans esprit” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 755.

5> CAVAGNIS, Julien. “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur la notion de spiritualité

politique”. Op. Cit. p. 55.

:i FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 219.
Idem.
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suas especificidades quanto & obediéncia e quanto a condugdo, elas estardo principalmente
em relacdo a um poder soberano que subjuga politicamente e um econémico que explora. H&
um alargamento, através da sistematizacdo de um pensamento que quer concentrar-se
diretamente nas técnicas de assujeitamento, da grade de inteligibilidade aplicada a
compreensdo das resisténcias, que ndo podem, consequentemente, ser reduzidas as esferas do
politico e do econdmico. Assim, esta outra grade procura entender como problemas politicos
e econdmicos puderam também tomar parte em movimentos de contra-conduta que estavam
para além deles. O diagnostico procura seguir esta concepcao, e ai talvez a grade tedrica das
contra-condutas e do poder pastoral seja justamente ndo uma grade, mas, como tentamos
demonstrar ao longo deste trabalho ao reiterarmos a complexidade da estrutura, uma via de
expansdo da compreensdo historica atraves de uma abertura teérica que se afasta de pilares

fixos para viabilizar outras configuracdes que rearticulardo o proprio presente.

4.3. A espiritualidade politica das contra-condutas: do assujeitamento a subjetivacao

As contra-condutas inserem (ou reinserem) na histéria 0 nao-necessario sempre
possivel. E a partir deste conceito derivado da nogdo de resisténcia que poderemos ver uma
modificacdo no acento quanto a constituicdo do sujeito: a partir de situacdes politicas (ou
disciplinares, etc) que assujeitam, a resisténcia gerada, através da contra-conduta, seria capaz
de criar algo novo, ou seja, subjetivar outramente. Politica e ética-espiritual, a Insurrei¢do
Iraniana demonstrava que o “que deu intensidade ao movimento iraniano foi um duplo
registro. Uma vontade coletiva politicamente muito afirmada e, por outro lado, a vontade de
uma mudanca radical na existéncia” °’®. A irredutibilidade da contra-conduta a esferas
“tradicionais” ndo sera, pois, negligéncia quanto aos devidos “pesos” dessas esferas, mas sim
um posicionamento que permite complexificagdo na analise dos movimentos de revolta —
Foucault refereriu-se, em Securité, Terrioire, Population, como vimos, a revolta de Lutero e

a Revolucdo Inglesa, que estariam ligadas a questionamentos de ordens outras: “Por quem

8 FOUCAULT, M. “L’esprit d’um monde sans esprit” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 754. Sobre esta
vontade coletiva, faz-se interessante notar ainda, como escreve Fahri Neto, que “como Foucault a viu, [ela] era
guase unanime e monolitica, sem fissuras internas. N&o era a simples vontade de todos, costura artificial de
interesses. Faltava-lhe justamente essa articulagdo politica que Rousseau reconhecia ser necessaria para
ardilmente produzir uma vontade de todos. Ela era espontanea. Ela era imediata. Mas, também, ndo era uma
vontade geral. De comum com a vontade geral, a vontade coletiva tinha esse aspecto de manifestacdo imediata e
ndo deliberada. De diverso, a vontade coletiva ndo se manifestava mediante leis gerais, mas visava a um fim
concreto e pontual — a partida incondicional do X4, sem negocia¢des.”. FAHRI NETO, LEON. “1978: Foucault
e a Revolugdo Iraniana”. PERI, vol. 02. n° 01/2010. pp. 23-40. p. 31.
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nos aceitamos ser conduzidos? Como nds queremos ser conduzidos? Em direcdo a que nos
queremos ser conduzidos?” °”.

O filésofo utilizara no contexto de suas aulas de 1978 diversos exemplos que
explicitam a relacdo cada vez mais entrecruzada do poder pastoral com a
governamentalidade, quando as instituicGes politicas também se ocupardo em conduzir 0s
homens e instrumentalizardo as técnicas de assujeitamento do poder pastoral com esse
objetivo. As resisténcias se dardo, por exemplo, na recusa da participacdo em guerras ou
recusas as imposic¢des advindas de saber médico, etc. As referéncias histdricas utilizadas pelo
autor e os quadros explicativos montados em relagédo a esse tipo de poder tém por objetivo,
portanto, muito mais do que tracar qualquer linearidade cronoldgica quanto a pastoral da
Idade Média que estaria contida em nos até hoje, apresentar justamente sua localizacdo e
fundamentacdo dispersa e ndo-evidente na histdria — e, consequentemente, modificavel no
presente. Para tanto, a precisdo do vocabulério mostrara o direcionamento da andlise, através
da critica conceitual de varios termos, principalmente o de “dissidéncia”, e a explicacdo da
escolha de contra-conduta.

[...] a palavra “revolta” é ao mesmo tempo muito precisa ¢ muito forte para
designar certas formas de resisténcia muito mais difusas e muito mais suaves. As
sociedades secretas do século XVIII ndo constituem revoltas de conduta, a mistica
da Idade Média de que eu falava ha pouco também néo é exatamente uma revolta.
Em segundo lugar, a palavra “desobediéncia” é, em compensagdo, uma palavra

sem duvida fraca demais, mesmo se € realmente o problema da obediéncia que esta
no centro de tudo isso. %%

Além disso, essa palavra - "contra-conduta” — talvez também permita evitar certa
substantificacdo que a palavra "dissidéncia” permite. Porque de dissidéncia vem
“dissidente", ou o inverso, pouco importa - em todo caso, faz dissidéncia quem &
dissidente. Ora, ndo estou muito certo de que essa substantificacdo seja dtil. Temo
inclusive que seja perigosa, porque sem ddvida ndo tem muito sentido dizer, por
exemplo, que um louco ou um delinquente sejam dissidentes. Temos ai um
procedimento de santificacdo ou de heroizagdo que ndo me parece muito valido. *

Faz-se importante notar, neste sentido, que o que vai desenhando-se na teoria de
Foucault é, por um lado, os tragos gerais do poder pastoral que correm através das formas e
instituicOes de governo que desenvolveram diversos dispositivos de biopoder (que podem ser
apontados em nossa propria obediéncia/resisténcia); mas também, concomitantemente,
contamos com sua andlise das especificidades historicas desta tendéncia peculiar de

subjugacdo pela conduta, através dos exemplos fornecidos. Estes instrumentalizam-se a partir

> FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 200.
*%0 |pid. p. 203.
%8 |bid. p. 205.
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de um determinado uso da historia que, ao percorré-la, pergunta-se sobre o presente. Diversos
movimentos, ou comportamentos, relevam da contra-conduta sua dimensédo de resisténcia
espiritual e permitem identificar sua heterogeneidade e sincretismo em elementos que se
cruzam e nao se excluem, desevidencializando qualquer légica binaria quanto ao ato de
resistir. A complexificacdo estd na base: muitos dos aspectos destas contra-condutas
estiveram em permanente relacdo com um poder que também vai assimila-las, constituindo

“elementos-fronteira” %2,

A ascese, como exemplo de contra-conduta, afasta-se da
obediéncia pura ao ter como finalidade, a partir do sofrimento, algo que se aproxima da
maitrise de soi grega ou da apatheia, como auséncia de paix0es, justamente pelo controle
rigoroso destas paixdes. Este controle se faz na esfera do individuo para com ele mesmo e
ndo em submissdo a outro, quando o asceta se tornard “guia de seu proprio ascetismo” > No
sentido do irdnico e do carnavalesco, como coloca Foucault, de tratar e de se deslocar entre
as formas finas do poder, temos também a contra-conduta que representara a formacéo de
comunidades que contestavam o autoritarismo eclesiastico (“um lado de contra-sociedade, de

inversdo das relacdes e de hierarquia social” *®

); ou a mistica, que nega intermediarios em
sua relacdo com Deus e assim também recusa uma determinada “economia da verdade”
preconizada pelo pastoral, em que o exame da alma deve ser um exame vigiado por outro,
pelo pastor. Por esta visada, o filosofo aponta como contra-conduta também o recurso a
Escritura sagrada como a possibilidade aberta de interpretacdo religiosa, e a crenca
escatoldgica, quando a volta de Deus, verdadeiro pastor, colocara hierarquias em xeque *%.
Estes exemplos de contra-conduta sdo interessantes para nos pois permitem compreender a
base de questionamento sobre a qual Foucault estava trabalhando tanto no curso no Collége
de France, quanto na analise do Ird: o elemento principal da resisténcia desenha-se em
termos de sujeito/subjetivacdo, quando entdo as lutas de conduta serdo uma forma de
reivindicar o governo de sua prépria subjetividade — tanto enquanto individuo, quanto
enquanto grupo.

Se em diversos artigos e entrevistas Foucault falara do papel da filosofia como o de
realizar um diagnostico do presente, em “La philosophie analytique de la politique”,

conferéncia proferida em Toéquio em abril de 1978 % (mesmo ano, portanto, em que

%82 |bid. p. 218.

%83 |bid. pp. 209-211.

%84 |bid. p. 215.

%55 |hid. p. 217.

%% No que diz respeito ao interesse de Foucault quanto ao Oriente, faz-se importante nos referirmos igualmente
ao contexto desta viagem ao Japdo em 1978, quando suas conferéncias e entrevistas dardo origem a seis artigos,
nos quais a tematica do poder pastoral seré abordada de forma entrecruzada com estudos sobre sexualidade, em
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ministrara Sécurité, Territoire, Population e também no mesmo ano em que iria, em outubro,
visitar o Ird insurgente), ele indicara, em um aprofundamento desta visada, a filosofia
também como tendo possibilidade de exercer um contra-poder que a diferencie de filosofias
voltadas para a constituicdo de Estados, ou filosofias prescritivas e pedagdgicas; uma
filosofia que “se coloque por tarefa analisar, elucidar, tornar visivel, e entdo intensificar as

587
lutas que se desenrolam em torno do poder”

. Tal sera, finalmente, o papel do “intelectual
especifico”. O jornalista de idéias assume seu compromisso politico para com o presente
através da atencdo méaxima do olhar. Em “Le chef mythique de la révolte de 1’Iran”,
publicado em 26 de novembro de 1978, Foucault fala sobre a atitude de seu trabalho: “Nao
sei fazer a historia do futuro. E sou indbil para fazer a historia do passado. Gostaria, no
entanto, de tentar alcancar o que esta se passando, pois nesses dias nada acabou e os dados
ainda estao sendo langados.” 588,

Essa filosofia-resisténcia, atenta a especificidade dos tipos de racionalidade, na
esteira de uma ndo-parcialidade na aceitacdo da conduta que é imposta, faz da visualizacdo

» %89 3 base de seu tipo de ataque, ndo dando margem a

da recusa completa de “jogar o jogo
uma reorganizacdo dos termos (como no reformismo ou na revolucdo). O “jogo” € o que
define o sistema de racionalidade em questdo, ele era a base da ndo-negociagéo no Iréd tanto

em relacdo a saida do x&, quanto em relacdo a instauracdo de um governo islamico: era a base

que seu o interesse por culturas ndo-ocidentais se manifestara em diversas tentativas de compara¢do do
budismo, por exemplo, com os processos de subjetivagdo colocados em pratica pelo cristianismo (FOUCAULT,
M. “Michel Foucault et le zen: um séjour dans um temple zen” [1978]. Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 622). Nas
conferéncias no Japdo Foucault deixara clara a ligacdo existente entre a pastoral como forma de conduzir e o
desenvolvimento de uma scientia sexualis (em contraposicdo a uma ars sexualis) no ocidente e o controle
relacionado ao sexo ndao como sendo uma interferéncia da moral religiosa que veio a ser imposta a costumes
existentes, mas como uma aparelhagem técnica de obediéncia/conducdo que veio a ser aplicada a uma moral de
reprodugdo, monogamica, repleta de interdigdes e siléncios, etc, que ja estaria presente e consolidada
anteriormente, no mundo romano sob influéncia estoica. Estes sdo argumentos que, seguindo a linha de estudos
de Veyne em Le pain et le cirque, j& figuram em La volonté de savoir, de 1976, e formam a base de contestacao
da hipétese repressiva do poder ao indicar um sur-savoir (sobre saber, super saber) referentes ao sexo como
uma obsessdo do discurso ocidental. A importancia desta questdo em nosso trabalho da-se, mais uma vez,
porque diz respeito & formacdo do sujeito ao encontrar a tematica da individualizagdo através das técnicas. A
producdo de saber cientifico sobre o sexo esta relacionada, ao contréario do enfoque na intensidade do prazer
como o objetivo de uma arte erdtica, a procura e producdo de verdades sobre o sexo que tém na individualizacdo
instrumentalizada pelas técnicas de conduta a maneira de produzir verdades sobre os sujeitos, de alimentar a
producdo de uma interioridade e uma identidade através de um assujeitamento que produz o sujeito do qual
fala, produzindo os préprios corpos ao impor-lhes uma certa economia. O cerne de sua problematica fora entdo
a ideia de que a influéncia do cristianismo estaria muito mais na difusdo dessas técnicas, proprias ao poder
pastoral, do que na imposi¢do de uma moral nova (FOUCAULT, M. “Sexualité et pouvoir” [1978]. Dits et
écrits, vol. 2. Op Cit. p. 560.

" FOUCAULT, M. “La philosophie analythique de la politique”(1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 540.

%8 FOUCAULT, M. “Le chef mythique de la révolte de I’Iran” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 714.
Grifos do autor.

% FOUCAULT, M. “La philosophie analythique de la politique”(1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 544.
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da “greve em relagdo a politica”. “Nao jogar o jogo” era a maneira de questionar o sistema
integralmente, era o escopo da “vontade coletiva”.
A rejeicdo do regime &, no Ird, um fenbmeno de sociedade macico. [...]
Essa vontade tem alguma coisa de desconcertante. Trata-se sempre de uma mesma
coisa, de uma sd e muito precisa: a partida do xa. Mas essa coisa Unica, para 0 povo
iraniano, quer dizer tudo: o fim da dependéncia, o desaparecimento da policia, a
redistribuicdo da renda do petréleo, a caca a corrupcao, a reativagdo do isld, um

outro modo de vida, novas relagdes com o Ocidente, com os paises arabes, com a
Asia, etc. *°

Para o caso das pris@es, por exemplo, € a recusa completa da idéia da penalidade, é a recusa
da racionalidade da justiga. A recusa do jogo ¢ a recusa de ser “governado de tal forma”, de
ser conduzido de tal maneira, e estd em outro nivel em relacdo as reivindica¢fes econdmicas
e politicas, mantendo sua irredutibilidade frente a elas: “o que esta em questao nestas lutas ¢
o fato de que um determinado poder é exercido, e que o Unico fato que ele seja exercido seja
insuportavel” ***. Podemos assim atingir o cerne da problematica e entender qual sera ent&o o
principal questionamento e alvo destas “lutas anarquicas”, imediatas, infinitamente abertas
%2 das quais a filosofia deveria tomar parte, e que &, aqui, o motivo de sua
acontecimentalizacdo: o assujeitamento pela conducéo de uns sobre 0s outros.
Se 0 que temos é que 0 nexo que une todas estas tematicas, e justifica o cruzamento
destas com o levante iraniano, é o do sujeito, € porque é por meio dele que compreendemos a
pastoral, em sua generalidade, como um modo de subjetivacdo, podendo, e sendo necessario,
tentarmos outros. O poder pastoral, no que diz respeito a nossa atencdo sobre o Ird, serve
como instrumento para compreender principalmente esta questdo, no sentido de perceber
como a modelizacdo conceitual do sistema pode estar langando proposicdes para o0 presente.
Identificacdo analitica, assujeitamento, subjetivacdo, é isso que caracteriza 0s
procedimentos de individualizagdo que vao ser efetivamente utilizados pelo
pastorado cristdo e pelas institui¢cbes do pastorado cristdo. E portanto toda a historia

dos procedimentos da individualizacdo humana no Ocidente que esta envolvida na
histéria do pastorado. Digamos, ainda, que é a histéria do sujeito. %

Serdo, portanto, as técnicas e estratégias deste poder que conformardo as pessoas em sujeitos
e em individuos: “a individualiza¢do do homem ocidental durante o longo milénio cristdo
operou-se ao preco da subjetividade. (...) E necessario tornar-se sujeito para tornar-se

individuo (todos os sentidos da palavra ‘sujeito’)” ***. A problematizagdo entorno da

0 FOUCAULT, M. “Le chef mythique de la révolte de I"Iran” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 715.
%L FOUCAULT, M. “La philosophie analythique de la politique”(1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p.545.
592 1o
Ibid. p. 546.
% FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 187.
% Ibid. p. 237.
178



formacéo do sujeito, que nos anos 1980 levaré ao estudo aprofundado de diversas préaticas de
subjetivacdo — principalmente a partir do curso de 1981, Subjectivité et verité —, estara ja
nesse momento, como vemos, no cerne das questdes colocadas por Foucault a contra-conduta
enguanto contestacdo ndo s6 do jugo, mas das verdades produzidas para a criagdo de sujeitos
especificos. Por isso as resisténcias antipastorais podem ser lidas como “a procura de uma

verdade alternativa para a sociedade” %

. Os processos se retroalimentam: é preciso
assujeitar-se (e entdo ser sujeito) para se tornar individuo, uma individualizacdo que marca a
singularidade de cada um dentro da sociedade e perante si mesmo. Esta individualizacao é,
como vimos, um dos legados principais do poder pastoral, que se constitui entdo como
prelidio da governamentalidade estatal justamente porque teve suas técnicas de
individualizacdo institucionalizadas por esta, em duplo movimento. O tipo de resisténcia
referente a processos de assujeitamento e subjetivacdo, que foi assinalado por Foucault em
sua andlise sobre o Ird, serve também como dimensédo de questionamento para outros levantes
ou lutas, se desdobrando em um imperativo para a atualidade: “como se tornar sujeito sem
ser assujeitado?” 5%,

A negacdo do assujeitamento, conjuntamente a negacdo de uma forma de governo,
passa, pois, pela rejeicdo de um determinado regime de verdade. Em conversa sobre o levante
iraniano com os jornalistas Claire Briere e Pierre Blanchet, “L’esprit d’un monde sans
esprit”, o filosofo dira, dando énfase a esta mudanga subjetiva ao distingui-la de outras

esferas:

Levantando-se, os iranianos se diziam — e é, talvez, isso, a alma do levante:
precisamos mudar, certamente, de regime e nos livrar deste homem, precisamos
mudar este pessoal corrompido, precisamos mudar tudo no pais, a organizacao
politica, o sistema econdmico, a politica estrangeira. Mas, sobretudo, precisamos
mudar a nés mesmos. E preciso que nossa maneira de ser e nossa relagdo com os
outros, com as coisas, com a eternidade, com Deus, etc., sejam completamente
mudadas, e s6 haverd revolucdo real a condigdo dessa mudanca radical em nossa
experiéncia. *%’

Assim, se as palavras se assemelham muito as de sua andalise durante o curso de 1978 quanto
as revoltas e dissidéncias ocorridas em paises do leste europeu e na Unido Soviética (“Nos

ndo queremos esta pastoral de obediéncia. NOs ndo queremos esta verdade. NOs néo

%% MARZOCCA, Ottavio. “Al di sotto della storia, a ridosso della politica”. In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel
Foucault: L’Islam et la révolution iranienne. Op. Cit. p. 104

% FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. p. 237.
" FOUCAULT, M. “L’esprit d’um monde sans esprit” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 748-749. Grifos
meus.
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. 598
queremos ser pegos nesse sistema de verdade”

), certamente o fato de que esta
subjetividade nova estava sendo aberta no Ird via islamismo modificava a abordagem,
justamente porque a especificava e singularizava historicamente. E o que perceberemos ao
tratarmos mais pontualmente da espiritualidade mais adiante. Cabe lembrar aqui, no entanto,
que nada pode desqualificar (ou qualificar) previamente (ou mesmo ontologicamente) a nova
subjetividade. Novos processos e configuragdes em curso ndo precisam, ou ndo garantem,
pelo sistema, que 0s novos sujeitos sejam melhores, — ao menos Foucault ndo sera claro em
relacdo a isso, e este talvez configure um ponto importante a ser investigado em sua teoria do
sujeito. Se ndo ha garantias (vontade certamente, pois é para isso que serve a colocacdo do
sistema) de uma melhor configuracdo (mas sim de uma outra configuracdo), também néo ha
prescricdes prévias de que a nova subjetividade deva ser laica, por exemplo. Certamente
discutir a dimensao religiosa do novo sujeito se faz ponto complexo, mas, ao olharmos para o
conjunto de seus estudos sobre subjetivacdo, ndo encontramos nenhuma determinagéo
primeira para sua configuracdo, visto que o0 sujeito acontecimental € completamente
contingencial e imanente a historia e, portanto, contrario a ldgica da prescricdo. Este
posicionamento do autor é bastante visivel quanto ao carater de irredutivel da propria nocao
de governo, pois o real problema deveria passar ao largo de adjetivacfes que ocupam a
superficie. Esta irredutibilidade do governo, quanto ao Ird, é levantada também na “Lettre
ouverte & Mehdi Bazargan” em que, relatando partes de uma conversa tida com o politico
antes da implantacdo no novo estado, Foucault escreve:
O senhor dizia também que o isla, em sua espessura historica, em seu dinamismo de
hoje, era capaz de afrontar, sobre esta questdo dos direitos, a temivel aposta que o
socialismo ndo havia feito melhor — ¢ o menos que se pode dizer — que 0
capitalismo. “Impossivel”, dizem hoje alguns que estimam saber muito sobre as
sociedades islamicas ou sobre a natureza de toda religido. Eu seria muito mais
modesto que eles, ndo vendo em nome de que universalidade se impediria aos
mugulmanos de procurar seu futuro em um isld cujo novo rosto irdo, com as
proprias mdos, formar. Na expressdo “governo islamico”, por que lancar, de inicio,
a suspeita sobre o adjetivo “islamico”? 4 palavra “governo” é suficiente, por si 0,

para despertar a vigilancia. Nenhum adjetivo — democrético, socialista, liberal,
popular — o libera de suas obrigacdes. >

Com este panorama, compreendemos que as questdes sobre o sujeito e suas relac6es
com a verdade sempre foram, como Foucault repete frequentemente, sua principal
preocupacdo. Tal fora desenvolvido seja a partir do estudo das praticas coercitivas

(psiquiatria e sistema penitenciario), seja pelo estudo dos “jogos teodricos ou cientificos”

% FOUCAULT, M. Sécurité, territoire, population. Cours au Collége de France. 1977-1978. Op. Cit. pp. 204-

205.

9 FOUCAULT, M. “Lettre ouverte 4 Mehdi Bazargan”(1979). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 781. Grifo meu.
180



(“analise da riqueza, da linguagem”), ou ainda com a tematica das “praticas de si”, durante os
Gltimos cursos no Collége de France . Com todas as perspectivas trabalhando sobre o
sujeito, talvez possamos posicionar o poder pastoral, em sua obra, como servindo de ligacéo
entre a analise da verdade e do sujeito através das praticas coercitivas (apontadas
primeiramente com o poder disciplinar) e esta mesma andlise da verdade e do sujeito através
das préaticas ascéticas expostas pelo cuidado de si. O pastoral ndo possui as mesmas praticas
gregas daquele cuidado mas, por esta Otica, conteria ambas as analises, a partir da
espiritualidade caracteristica de algumas formas de conducéo e principalmente das contra-
condutas que gera. E neste sentido que podemos afirmar a importancia do acontecimento
iraniano para o trabalho do filésofo no prosseguimento de seus escritos dos anos 1980. Se,
finalmente, a dimensdo da subjetividade € a mais visada por Foucault ao interessar-se pelo
Ird, podemos indicar agora mais pontualmente a concentracdo desta questdo em dois
elementos no conjunto de escritos sobre o levante, elementos que estardo presentes de alguma
maneira em todos aqueles artigos: o “entusiasmo” revolucionario, que expusemos Via leitura
foucaultiana de Kant, ¢ o conceito de “espiritualidade politica”, aparecido em “A quoi révent
les iraniens?”, de 22 de outubro de 1978.

“Espiritualidade politica” ¢ uma expressdo que pouco aparece na obra de Foucault,
sendo sua primeira referéncia o escrito proveniente do ja mencionado encontro com
historiadores, “Table ronde du 20 mai 1978”, ¢ outra seus artigos sobre o Ird. Aqui, uma

polémica cronolégica °*:

apesar de o debate ter ocorrido antes da escrita dos artigos, é
possivel que Foucault tenha, ao revisar a versdo final da mesa redonda para publicacdo no
livro de Michelle Perrot, acrescentado algumas partes que pudessem entdo responder a critica
que qualificava como ingénua sua afirmacgéo de ter enxergado no Ird o desenvolvimento de
uma espiritualidade politica. De todo modo, entendemos que o conceito se faz importante
pois nos permite compreender como estaria sendo feita a conexdo entre a temaética do
governo e da conducdo com a tematica da subjetivacdo, esta Gltima pensada ndo sé como
processo politico decorrente do governo dos outros, mas como fendmeno conectado a uma
pratica e governo de si. Encontramos, portanto, o encaminhamento dos tdépicos mais

centrados sobre o sujeito e o si que serdo abordados em seus cursos a partir da década de

%0 FOUCAULT, M. “L’éthique du souci de soi comme pratique la liberté”(1984). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit.
p.1528.
%! Em nota de rodapé, Julien Cavagnis comenta esta questdo cronolégica quanto ao aparecimento do termo
“espiritualidade politica”. CAVAGNIS, Julien. “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur
la notion de spiritualité politique”. Op. Cit. p. 53. Ver também: FARHI NETO, Leon. Espiritualidade politica: a
partir de Foucault e de Spinoza. Op. Cit. p. 180-181.
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1980, sobre os quais talvez possamos dizer que a experiéncia de anélise do levante iraniano
tenha tido significativa influéncia.

Este tipo de espiritualidade poderia ser, assim, mais do que uma alusdo a uma
combinacéo entre religido e politica, uma visada mais geral e criativa do governo politico das
comunidades humanas. Este governo politico seria visado como a colocagdo em prética de
novos processos subjetivos que dizem respeito a “todos” (governo dos outros), mas também,
concomitantemente, com processos que concernem ao individuo singular em suas praticas
consigo (governo de si). Desta forma, um dos problemas principais do regime de Khomeini,
no po6s 1979, teria sido querer capturar a potencialidade aberta da espiritualidade politica
iraniana a fim de impor um regime autoritario de controle de conduta °®. Este tipo de leitura
do percurso foucaultiano concede, assim, menos espaco a grandes rupturas em sua obra ao
tentar complexificar as propostas do autor tomando-as como pertencentes a metodologia da
acontecimentalizacdo, que atravessaria entdo todo seu projeto. Tal intento ndo serviria para
postular a imutabilidade de seu pensamento, mas justamente para perceber as varias
mudancas identificadas no corpus como conectadas a propositos e objetivos — aqui, como
enfatizamos, de proposicao sistémica centrada na possibilidade de um sujeito novo — que se
complementam.

Se a espiritualidade politica deve ser pensada para além da esfera religiosa, ou mesmo
como distinta dela em alguns casos, através de uma concepcdo mais geral que tange ao
relacionamento entre regimes de verdade e governo/conducéo, tal como o filésofo expressa
ao final de “Table ronde du 20 mai 1978” — “O problema politico mais geral ndo ¢ aquele da
verdade? Como ligar uma a outra a maneira de dividir [partager] o verdadeiro e o falso e a
maneira de se governar a si mesmo e aos outros? A vontade de fundar inteiramente
novamente uma e outra, uma pela outra (descobrir toda uma outra divisdo por uma outra
maneira de se governar, € se governar outramente a partir de uma outra divisdo, € isso a

»» 003 _ também é certo que o termo acabaré se referindo de forma

‘espiritualidade politica
mais especifica, igualmente, a religido mesma, nos textos sobre o Ird. Vale especificar, no
entanto, que “religido” aqui, mesmo se acompanhada do “politico”, ndo se transforma em

termo evidentemente juridico-legalista, pois diversas correntes do isld ®* defendiam uma

%02 MARZOCCA, Ottavio. “Al di sotto della storia, a ridosso della politica”. In: CAVAZZINI, A. (dir.), Michel

Foucault: L’Islam et la révolution iranienne. Op. Cit. p. 111.

%3 FOUCAULT, M. “Table ronde du mai 1978”. Dits et écrits, vol.2. Op. Cit. p. 849.

%04 Esquematicamente, é importante ressaltar a complexidade e diversidade destas correntes, sejam as

“dissencdes religiosas, sunismo e xiismo, sejam as disciplinares, ‘kalam’ (teologia racional), ‘falsafa’

(filosofia), ‘figh’ (ciéncia do direito islamico), ‘tasawwouf’ (sufismo)”. CAVAGNIS, Julien, “’Corbin, Hadot,
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tendéncia mais ascética (baseada nos ideais de justica islamica) do que legal, e o quadro da
situacdo disponivel naquele momento ndo indicava com clareza 0 peso de cada uma °%.
Assim, ao contrario do que viu a critica, teria sido precisamente “em 0Op0SICa0 a0 governo de
molas que se definiria a espiritualidade politica” °®. E o que defende o filésofo Julien
Cavagnis em seu “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur la notion de
spiritualité politique” ao propor a leitura da noc¢do foucaultiana como estando ligada a uma
“religiosidade ndo-normativa” e “anti-legalista”. Cavagnis esclarece que, naquele momento,
pela auséncia de qualquer delineamento politico homogéneo nas demandas dos iranianos, era
possivel perceber no levante tanto uma rejeicdo dos quadros politicos do regime imperial

quanto dos quadros clérigos da religido xiita tradicional *°’

, tendo 0 khomeinismo se tornado
projeto especificamente politico apenas apés a queda do xa °®®. Podemos associar essa
suspensdo durante o ano de 1978 como precisamente 0 que Foucault designara enquanto
estado de “greve em relacdo a politica”.

Serao, assim, as informacdes de que Foucault dispunha °®, como sua conversa com o
liberal moderado aiatold Mohammad Kazen Shariatmadari (que defendia uma concepcéo
mais espiritual do que temporal do xiismo e que serd aprisionado por khomeinistas apos a
Revoluc#o), além do conhecimento do isla xiita via Henry Corbin ®° o que o teria levado a

um pontual, e sempre lembrado, progndstico errado em relagdo as caracteristicas do futuro do

Foucault’” Mise en dialogue de Qu'est-ce que la philosophie islamique? de Christian Jambet”. In: Cahiers
philosophiques, 2012/1 n° 128, p. 111-125.
%05 EARHI NETO, Leon. Espiritualidade politica: a partir de Foucault e de Spinoza. Op. Cit. p. 129.
608 CAVAGNIS, Julien. “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur la notion de spiritualité
politique”. Op. Cit. p. 57.
%7 Ibid. p. 55.
88 EARHI NETO, Leon. Espiritualidade politica: a partir de Foucault e de Spinoza. Op Cit. p. 129.
%% Como é sabido na literatura a respeito do jornalismo de Foucault no Ird, existe uma controvérsia néo
resolvida sobre se o filésofo teria ou ndo encontrado Khomeini. Devido ao carater de sintese explicativa clara,
reproduzo a nota de Farhi Neto em sua tese de doutorado: “Existe uma polémica entre os bidgrafos a respeito de
Foucault ter ou ndo encontrado Khomeini, em seu exilio num suburbio de Paris, entre outubro de 1978 e
fevereiro de 1979. Daniel Defert: “Foucault jamais encontrou Khomeini”. Didier Eribon: “Foucault avista
apenas o vulto do aiatola”. Afary e Anderson, supostamente apoiados no préprio Eribon: “foi concedido a
Foucault um encontro com Khomeini, em sua residéncia fora de Paris”. Para Afary e Anderson, inclusive, é a
partir deste encontro que Foucault fala de “espiritualidade politica”. Segundo Paul Veyne, Foucault lhe teria
dito pessoalmente: “Ele [Khomeini] me falou de seu programa de governo; se ele tomasse o poder, seria uma
burrice a se lamentar” Segundo Veyne, portanto, o encontro de fato ocorreu, e Foucault estava a par do
programa de governo de Khomeini, apesar de contrario a ideia. Entretanto, ndo temos qualquer tragco deste
encontro nos artigos de Foucault; nem consta destes artigos qualquer referéncia a ideia de velayat-e fagih.”
(Para melhor organizacdo e coeréncia aqui, retirei as referéncias de paginacdo de obras, nesta reproducéo da
nota de Farhi Neto). FARHI NETO, Leon. Espiritualidade politica: a partir de Foucault e de Spinoza. Op. Cit.
p. 129, nota 13.
°10 Sobre a leitura de Henry Corbin por Foucault, atentar principalmente para a nogdo de “corporeidade
espiritual”. Cf: FOUCAULT, M. “L’armée, quand la terre tremble” (1978). Dits et écrits, vol.2. Op. Cit. p.662.;
CARRETTE, Jeremy R. Foucault and Religion: spiritual corporality and political spirituality. Londres: Taylor
& Francis e-Library, 2002. p. 139.
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Ira. Em “Le chef mythique de la révolte de I’Iran”, de novembro de 1978, o filésofo escreve:
“Khomeyni ndo € um homem politico: ndo havera partido de Khomeini, ndo havera governo
Khomeini. Khomeini é o ponto de fixacdo de uma vontade coletiva” ®*. Mas, analisando
mais cuidadosamente, talvez este prognostico tenha decorrido ndo tanto das informacdes de
que Foucault dispunha, mas das informacdes de que o presente dispunha. Sobre tal, Cavagnis
nos fala igualmente da doutrina teocratica do wiléyat al-faqih (“governo dos doutores em
direito islamico”, ou seja, governo clerical), que, conjuntamente a ideia geral de governo
islamico, Khomeini parecia, por suas declaracdes na época, ter abandonado naquele
momento, ao ponto de proibir novas edicdes de sua obra Le Gouvernement islamique °*.
Apoiando-se em citagdo da historiadora Nikki R. Keddie, Cavagnis escreve que:
“Sinceramente ou ndo, Khomeini declarou em diversas intervencdes publicas e gravadas que
nem ele nem os ulamas nao deteriam um poder direto em um novo governo, e ele nunca se
referiu, antes ou logo apés sua chegada ao poder, & wilayat al-fagih” 3. Evidencia-se desta
maneira que estamos defronte um contexto complexo de ideias e que é preciso, de todo
modo, diferenciar a vontade da manifestacdo popular de um pensamento clerical estruturado
que deu origem ao sangrento regime posterior.

Neste sentido, e lembrando da intensificacdo anti-islamica decorrente dos atentados
de 11 de setembro de 2001 nos Estados Unidos, faz-se necessario comentarmos alguns
pontos da critica articulada contra Foucault, e entdo nossa alusdo a queda das Torres Gémeas
ndo € por menos: Alain Minc, um dos proprietarios e comentaristas mais influentes do jornal
Le Monde, no editorial apés os ataques, aproveitou de sua argumentacdo contra Jean
Baudrillard para também qualificar Foucault de “advogado do khomeinismo iraniano e,
portanto, teoricamente, dos seus abusos.” ®*. O livro Foucault e a Revolugdo Iraniana: as
relacdes de género e as seducbes do islamismo, publicado originalmente em 2005 por Janet
Afary e Kevin B. Anderson permanece na mesma esteira de pensamento. Os autores,
acusando Foucault de pertencer a uma esquerda alienada e de estar seduzido pelo islamismo
radical e pela morte, utilizaram igualmente um recurso midiatico bastante peculiar ao
publicar, como anexo de seu livro, a traducdo dos artigos do filésofo até entdo inédita em

inglés, levando o leitor angléfono a precisar passar por seu livro para ter acesso aqueles. A

I FEOUCAULT, M. “Le chef mythique de la révolte de I’Iran”. Dits et écrits, vol.2. Op. Cit. p. 716. Grifo do
autor.
812 CAVAGNIS, Julien. “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur la notion de spiritualité
politique”. Op. Cit. p. 59.
°3 KEDDIE apud CAVAGNIS, Julien. “Michel Foucault et le soulévement iranien de 1978: retour sur la notion
de spiritualité politique”. Op. Cit. p. 59.
814 MINC, ALAIN. “Le terrorisme de I’esprit”. Le Monde, 7 de novembro, 2001.
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abordagem de Afary e de Anderson, extensa, repetitiva e tendenciosa, ndo parece querer
compreender Foucault filosoficamente e néo realiza estudo mais amplo de seu pensamento,
mantendo-se exclusivamente na argumentacdo tipica do anti-fanatismo: “Foucault, em sua
rejeicao forte e, algumas vezes, niilista das formas de poder estatal, parecia incapaz de captar
que um sistema de poder baseado na religido e antiocidental poderia estar se convertendo em
um Estado que seria tio opressivo quanto o stalinismo ou o fascismo autoritarios.” °*. Esta
também foi a posi¢do dos jornalistas Claudie e Jacques Broyelle ao redigirem o artigo “Com
que os filésofos estdo sonhando? Sera que Michel Foucault estava errado sobre a Revolucgéo
Iraniana?” no jornal Le Matin ainda na época, logo ap6s a consolida¢do do estado islamico
iraniano, acusando que os artigos de Foucault ndo poderiam “ser vendidos sob o rétulo de
‘defesa dos direitos humanos’ e afirmando que seria parte das obrigacdes dos intelectuais
assumir a responsabilidade pelas ideias defendidas quando sdo finalmente colocadas em
pratica.” ®%°.

Nestas criticas, 0 acontecimento foi excluido porque o futuro foi fechado quando
ainda era presente. Os detratores estdo mais preocupados em esquematizar a obviedade das
causas e consequéncias de uma realidade “ja 1a”, como também o fez o historiador Maxime
Rodinson. Rodinson, ao ler o movimento iraniano a partir do modelo elite modernizadora de
habitos laicos (“corrompidos”, para os muculmanos) versus massa iletrada e religiosa ®*,
desenha bem seu proprio esquema simplificador: “a espontaneidade das massas nunca € outra
coisa mais do que uma espontaneidade conduzida” ®*®. O autor, demonstrando igualmente
recusar uma andlise séria da obra de Focault ao dizer que sempre acreditara que “mais
lucidez pode ser encontrada em cantores do que em filosofos”, possui igualmente uma visao
circular da histéria que se contrapde ao acontecimento: para ele, a histéria sempre se repete,
visto que “[...] todas essas ‘espiritualidades politicas’ escapam somente raramente as leis

habituais da politica” o1

%15 AFARY, Janet.; ANDERSON, Kevin. B. Foucault e a Revolugdo Iraniana:as relacdes de género e as
seducdes do islamismo. Op. Cit. p. 214.
%16 BROYELLE, Claudie; BROYELLE, Jacques. “Com o que os filsofos estdo sonhando? Sera que Michel
Foucault estava errado sobre a Revolugao Iraniana?” In: AFARY, Janet; ANDERSON, Kevin. B. Foucault e a
Revolucgdo Iraniana:as relagdes de género e as seducbes do islamismo. Op. Cit. p.404.
617 RONDINSON, Maxime. “O Isli Ressurgente?”. In: AFARY, J.; ANDERSON, K. B. Foucault e a
Revolucgdo Iraniana:as relac6es de género e as sedugdes do islamismo. Op. Cit. p. 368. Este texto foi publicado
originalmente em dezembro de 1978 no Le Monde.
618 RONDINSON, Maxime. “Critica de Foucault sobre o Ir3”. In: AFARY, J.; ANDERSON, K. B. Foucault e a
Revolugdo Iraniana:as relacGes de género e as sedugdes do islamismo. Op. Cit. p. 440. Segundo o0s autores
americanos, este titulo foi dado por eles ao texto de Rodinson que servira originalmente de introdugdo a outro
artigo, “Khomeini e a ‘primazia do espiritual’”, aparecido pela primeira vez no Le Nouvel Observateur, em
fevereiro de 1979. Os trés artigos foram republicados no livro dos americanos.
%19 |hid. p. 445.
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A alternativa possivel, bradada pelos manifestantes naquele presente, era a do
governo islamico, — que, recordemos, configurava mais uma palavra de ordem do que clara
demanda, visto que a tendéncia de religido institucionalizada dos molas misturavam-se entao
outras, mais espirituais, do isla. Em “A quoi révent les iraniens?”, Foucault se refere ao
governo islamico como sendo uma maneira de “fazer das estruturas politicas ndo apenas o
ponto de ancoragem de uma resisténcia, mas o principio de uma criacdo politica”,
possibilitando justamente que a ‘“vida politica ndo seja, como sempre, o obstaculo da
espiritualidade mas seu receptaculo, sua ocasi&o, seu fermento” ®%°. E assim que este governo
islamico, representando a fonte de resisténcia ao poder do Estado, funcionaria como uma
contra-conduta a imposicdo de uma autoridade que assujeita, individualiza, e também
explora, como o poder do xa. E igualmente este carater de contra-conduta intrinseco a
espiritualidade politica o que faz o filosofo “relembrar” uma postura anti-pastoral da qual o
ocidente ndo se recordaria mais, em que a polémica frase do final do artigo pode ser lida a luz
desta grade teorica. Foucault estara colocando em pauta, na sua forma genérica, obviamente
ndo a proposta islamica para todas as sociedades a serem governadas, mas a lembranca de
que é possivel e necessario pensar um governo que saiba fazer de sua atuacdo uma unido
entre a politica e formas outras de conducdo; uma unido entre a politica e outras maneiras de
cuidar dos outros e de si; ou melhor, uma atua¢do governamental em que “politica” seja
necessariamente essa combinagao.

Que sentido, para os homens que o habitam [0 Ird], procurar, ao preco mesmo de
suas vidas, essa coisa de cuja possibilidade nés esquecemos desde o Renascimento

e das grandes crises do cristianismo: uma espiritualidade politica. Ja escuto os
franceses rindo, mas sei que ndo tém razéo. **

Esta abordagem, corroborando o que argumentadvamos a respeito da auséncia de
prescri¢cdes para 0 processo de configuracdo do novo sujeito, deveria ser entendida, portanto,
como diagnostico de uma possibilidade e de uma proposta alternativa na formacéo de novas
subjetividades politicas, novas criacdes politicas; e ndo como a adesdo cega a um fanatismo
fundamentalista pertencente a historia do futuro, e ndo do presente. O acontecimento,
indiscernivel em primeira instancia, possui sua forca justamente na medida em que se
desenrola em uma ininteligibilidade, sendo a “incompreensdo” primeira necessaria a
vindoura criagdo politica. Frisando o forte lado de novidade da situacdo e pensando na

especificidade do tipo de jornalismo que Foucault praticara e no desafio que tal representara,

%20 FEQUCAULT, M. “A quoi révent les Iraniens?” (1978). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 693. Grifo meu.
%21 bid. p. 694. Grifo do autor.
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Norman Madarasz, em artigo “Foucault e a revolugdo iraniana: o jornalismo de ideias diante

da ‘espiritualidade politica’”, nos fornece um quadro matizado e complexificado, diferente

daquele dos criticos:
A catéstrofe fica coextensiva ao dominio do jornalismo das idéias. Ndo do modo do
think-piece, nem do jornalismo “subjetivo”; do estilo do afresco: ainda como uma
superficie molhada em que se aplica a tinta, mas cuja cristalizacdo permanece
imperturbavel logo depois, apesar de a sua superficie dar-se como testemunha do
tempo, vulneravel a corrupcdo provocada pelo ar, pela poluicéo e pelos flashes das
tecnologias do tempo futuro, mas salvando-se num principio de base: suspender o
julgamento, o juizo, dar-se ao espectador como evento indiscernivel da elaboracéo

do seu contetdo referencial. [...] descrever e explicar a histdria em progresso, no
caso a histéria do fundamentalismo islamista, néo & justifica-la. E vivé-la.*?

Durante o curso Du Gouvernement des vivants, de 1980, Foucault daréa continuidade a
tematica da condugdo em seu cruzamento com os regimes de verdade, a partir do estudo das
técnicas cristds de confissdo e peniténcia, em que a ideia do poder sobre 0 outro ainda € mais
acentuada. Em Subjectivité et verité, de 1981, poderé ser visto o deslocamento para estudos
do poder sobre si, a partir das técnicas de si que ndo se deduzem diretamente de um governo
dos homens, o que, segundo Frédéric Gros, “permite a Foucault problematizar um sujeito que
ndo € simplesmente atravessado e informado por governamentalidades exteriores, mas
constroi, por meio de exercicios regulares, uma relacdo definida consigo (rapport a soi
défini) °2. S&o técnicas de si que ndo se deduzem do outro tipo de governo, mas que mantém
também, portanto, relacdo com ele. Estes cruzamentos fazem da divisdo entre o Foucault
engajado politicamente e o Foucault individualista do souci de soi uma leitura bastante
simplista, que desconsidera inclusive que esta interpretacdo negativa do cuidado de si (como
sendo um egoismo liberal) é historicamente localizada no momento em que vivemos, mas
gue em outros representava parte indispensavel na politica do governo dos outros.
Indispensavel, alias, como veremos, para 0 acesso a verdade. Foucault mesmo, no resumo do
curso de 1981, comenta a relacdo entre a governamentalidade e a historia da subjetividade

feita via cuidado e técnicas de si ®2*. Como escreve Gros,

%22 MADARASZ, Norman. “Foucault ¢ a revolugdo iraniana: o jornalismo de ideias diante da ‘espiritualidade
politica’”. Op. Cit. s/p.
%28 GROS, Frédéric. “Situation du cours”. In: FOUCAULT, M. Subjectivité et verité. Cours au College de
France 1980-1981. Ed. EWALD, Francgois; FONTANA, Alessandro. Org. GROS, Frédéric. Paris: Seuil-
Gallimard, 2014. p. 308.
624 «A historia do ‘cuidado’ e das “técnicas’ de si seria entdo uma maneira de fazer a historia da subjetividade:
ndo mais, no entanto, através das divisdes entre loucos e ndo-loucos, doentes e ndo-doentes, delinquentes e néo-
delinquentes, ndo mais através da constituicdo de campos de objetividade cientifica que ddo lugar ao sujeito
vivo, falante, trabalhador [vivant, parlant, travaillant]; mas através da instauracdo e das transformacdes em
nossa cultura das ‘relagdes consigo mesmo’, com sua armadura técnica e seus efeitos de saber. E poderiamos
assim retomar sob um outro aspecto a questdo da ‘governamentalidade’: o governo de si para consigo em sua
articulacdo com as relagbes com o outro (como encontramos na pedagogia, os conselhos de conduta, a dire¢do
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Em novembro de 1980, demonstrando seu interesse pelo estudo das técnicas de si,
Foucault anuncia que elas simplesmente tragcavam o programa de uma “politica de
nés mesmos”. E, portanto, o prosseguimento do estudo da “governamentalidade”, a
condicdo de compreendé-la como superficie de contato, como ponto de articulacdo
histérica entre um governo de si e um governo dos outros. °

Podemos assim, acreditamos, entender que as condic¢des de analise ja dos artigos sobre o Ird
em 1978-79 podem ser lidas no entrelagamento de ambas dimensdes do governo; e sera com
a leitura de L’Herméneutique du sujet, curso de 1982, que poderemos confirmar esta
conexao, entre a questdo do governo dos outros e a questdo do sujeito como préatica ascética,
como estando localizada pontualmente, naquele momento, entorno da no¢do de
“espiritualidade”.

Durante a primeira aula do curso, em janeiro de 1982, o filésofo analisard os
conceitos de gnothi seauton (o conhece-te a ti mesmo) e de epimeleia heautou (cuidado de si)
a fim de demonstrar, além dos contatos estreitos entre os dois, o0 papel diferenciado do
segundo no tocante ao ascetismo e a espiritualidade, comentando por que este cuidado de si
teria sido relegado a segundo plano nas andlises filosoficas. Assim, temos por solo aqui 0
debate extenso dentro da histdria da filosofia que diz respeito ao problema amplo da verdade
em sua relacdo com o sujeito. Grosso modo, a questdo é a de que, a partir de um certo
momento, ndo teria sido mais necessario haver transformacéo no ser do sujeito para que ele
fosse capaz da verdade, e entdo, em um segundo momento, a verdade teria passado a ser
alcancada apenas através de métodos de conhecimento que sdo exteriores a este sujeito e
objetivos no que tange ao mundo (Descartes e Kant). Foucault fixa ainda “denominagdes”
para cada abordagem: a primeira seria a “espiritualidade” e a segunda, a propria filosofia.
Para a ultima, as condi¢cOes de acesso a verdade podem ser intrinsecas ou extrinsecas, mas
“mas ndo concernem ao sujeito no seu ser: s6 concernem ao individuo na sua existéncia
concreta, ndo a estrutura do sujeito enquanto tal” °?°. A verdade, depois do século XVI, néo
precisa mais da ascese, pois é substituida por uma evidéncia ®*" instrumentalizada por um
método. Assim, se a espiritualidade serd, contrariamente a filosofia, “o conjunto de buscas,
praticas e experiéncias tais como as purificacdes, as asceses, as renuncias, as conversdes do

5 628

olhar, as modificacdes de existéncia e se 0 sujeito devera operar uma transformacéo e

espiritual, a prescricdo de modelos de vida, etc)”. FOUCAULT, M. Subjectivité et verité. Cours au Collége de
France 1980-1981. Op. Cit. p. 300.
625 GROS, Frédéric. “Situation du cours”. In: FOUCAULT, M. Subjectivité et verité. Cours au Collége de
France 1980-1981. Op. Cit. p. 320-21.
626 FOUCAULT. M. L Herméneutique du sujet. Cous au Collége de France. 1981-1982, ed. GROS, Frédéric.
Paris: Gallimard-Le Seuil, (coll. Hautes Etudes) 2001 Paris: Gallimard-Seuil, 2001. p. 19-20.
2T EOUCAULT, M. “A propos de la généalogie de I’éthique” (1983). Dits et écrits, vol. 2. p. 1230.
%28 FOUCAULT. M. L Herméneutique du sujet. Cous au Collége de France. 1981-1982. Op. Cit. p. 16.
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uma conversdo de si para ter acesso a verdade, é porque, a0 mesmo tempo, esta verdade é
dependente deste cuidado do sujeito; ela s6 existird na medida em que o sujeito agir sobre si
mesmao. Por outro lado, com o sujeito fundador das praticas de conhecimento, em que ndo ha
esta transfiguracao do sujeito através da iluminacdo do processo entre o si e a verdade,
O conhecimento se abrira simplesmente para a dimensdo indefinida de um
progresso cujo fim ndo se conhece e cujo beneficio s6 serd convertido, no curso da
historia, em acumulo instituido de conhecimentos ou em beneficios psicolégicos ou
sociais que, no fim das contas, é tudo o que se consegue da verdade, quando foi tdo

dificil busca-la. Tal como ela é, no entanto, a verdade ndo é capaz de salvar o
sujeito.®”

Deste modo, e pensando no cruzamento que evocamos anteriormente, entre a questéo

do governo dos outros e a do governo de si, para marcar sua mutua complementaridade e

afastar a simplicidade do argumento dos “abandonos” tedricos quanto ao COrpus

foucaultiano, vemos o balanco que faz o proprio filésofo em importante texto de retomada de

seu projeto, “A propos de la généalogie de 1’éthique: un apercu d’un travail en cours”, de

1983, em que podemos enxergar a contra-conduta justamente como uma tentativa de
“reafirmacdo” da antiga cultura de si.

N&o penso que a cultura de si foi engolida ou sufocada. Encontramos numerosos

elementos que foram simplesmente integrados, deslocados, reutilizados pelo

cristianismo. A partir do momento em que a cultura de si foi retomada pelo

cristianismo, ela foi colocada a servico do exercicio de um poder pastoral, na

medida em que a epimeleia heautou tornou-se essencialmente epimeleia ton allén —
o cuidado dos outros -, 0 que era o trabalho do pastor.®*

[Com as resisténcias a pastoral], [...] Observamos ndo uma reapari¢do — em uma
certa medida — da cultura de si, que nunca havia desaparecido, mas uma
reafirmacdo de sua autonomia. °**

Se cruzarmos esta abordagem com os argumentos dos textos sobre o Ird, e também com
afirmaces feitas durante sua estadia no Japdo, podemos ver neste posicionamento também
aquela critica ao esquecimento do ocidente em relacdo a espiritualidade. A partir desta
concepg¢do de que, na espiritualidade, haveria uma verdade capaz de “salvar o sujeito”, talvez
pudéssemos dizer que a espiritualidade politica identificada pelo filésofo no Ira seria entdo
esta maneira de “salvar o sujeito”, mas uma “salvacdo” nao restrita (ou, a0 menos, nao
condicionada) a um sentido necessariamente positivo; a ‘“salvacdo do sujeito” ¢ a

possibilidade de criagdo deste sujeito em novos processos de subjetivacdo. Esta novidade,

629

Ibid. p. 20. Grifos meus.
%30 FOUCAULT, M. “A propos de la généalogie de I’éthique” (1983). Dits et écrits, vol. 2. p. 1228.
%3 Ipid. p. 1229.
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este novo sujeito, estaria condicionado a verdades produzidas pela espiritualidade, e ndo as

verdades descobertas pelo conhecimento.

Se definirmos a espiritualidade como o género de praticas que postulam que o
sujeito, tal como ele é, ndo é capaz de verdade, mas que a verdade, tal como ela é, €
capaz de transfigurar e salvar o sujeito, diremos entdo que a idade moderna das
relacBes entre sujeito e verdade comeca no dia em que postulamos que o sujeito, tal
como ele é, é capaz de verdade, mas que a verdade, tal como ela é, ndo é capaz de
salvar o sujeito. °*

Na aposta foucaultiana de uma nova politica dos outros, as verdades produtoras dos
novos sujeitos precisam ser colocadas em circulacdo atraves de regimes de verdade-sujeito
diferentes das conhecidas no Ocidente. Antes de qualquer negagdo pelo selo do fanatismo,
temos, de fato, de sua parte, a aposta (frente a contingéncia iraniana) em um processo de
subjetivacédo via esfera religiosa. Antes de ser apenas “opio do povo”, a religido podia ser (ou
poderia ter sido) o “espirito de um mundo sem espirito”, uma espiritualidade que ocuparia

um papel catalisador na formacédo das novas subjetividades.

[...] areligido era para eles como a promessa e a garantia de encontrar como mudar
radicalmente sua subjetividade. O xiismo é justamente uma forma do isl& que, com
seu ensinamento e seu conteudo esotérico, distingue entre o que é a simples
obediéncia externa ao c6digo e o que é a vida espiritual profunda; quando digo que
eles procuravam através do isld uma mudanca em sua subjetividade, tal €
absolutamente compativel com o fato de que a préatica islamica tradicional ja estava
la e Ihes assegurava sua identidade; nessa maneira que eles tiveram de viver a
religido islamica como forca revoluciondria, havia outra coisa que a vontade de
obedecer mais fielmente a lei, havia a vontade de renovar toda sua existéncia,
reatando com uma experiéncia espiritual que eles pensam encontrar no coragdo
mesmo do isla xiita. Cita-se sempre Marx e o0 6pio do povo. A frase que o precede
imediatamente e que ndo € nunca citada diz que a religido é o espirito de um mundo
sem espirito. Digamos entdo que o isld, nesse ano de 1978, ndo foi 0 dpio do povo,
justamente porque foi o espirito de um mundo sem espirito.

Compreender metodologicamente os escritos de Foucault sobre o Ird inserindo-os na
dimensdo de uma proposicdo de sistema faz parte de estudar a risca os objetivos do
diagnostico e da filosofia do acontecimento: provocar o presente. Segundo Norman
Madarasz, temos que:

O potencial do sistema ndo é apenas normativo em relagdo ao que deveria ser, nem
tampouco descritivo do que existe. Mas, a partir do que “ha”, o sistema evidencia,

por estratégias de verificagdo, a coeréncia de surgimentos de praticas discursivas
subjetivas em rompimento com a configuracdo geral do estado das coisas. A

%32 FOUCAULT. M. L Herméneutique du sujet. Cous au Collége de France. 1981-1982. Op. Cit. p. 20.
833 FOUCAULT, M. “L’esprit d’um monde sans esprit” (1978). Dits et écrits, vol. 2. p. 749. Grifo meu.
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organizacdo subjetiva [...] vem na mira da analise para tentar driblar o fatalismo
histérico que declara que esta forma de sujeito nao havera.

Colocando minha leitura no interior desta corrente de analise da filosofia francesa
contemporanea, na tentativa de abrir igualmente para a visualizagdo de um outro tipo de
teoria da historia — uma histéria acontecimentalizada —, pudemos visualizar os tracos destas
abordagens na empreitada de Foucault no Ird na composi¢cdo dos varios aspectos que
percorremos. O posicionamento filoséfico do diagndstico €, entdo, ndo uma descricdo da
realidade, mas tem seu cerne em ser uma tentativa de propor a mudanca da situacdo em que
se vive — e é esta a caracteristica do sistema pensado pelo estruturalismo, a partir de uma
desnaturalizacdo da histdria — pontuando a dimensdo do novo como uma dimensdo outra. A
teoria é uma prética. Se a men¢do a um modo autrement foi tantas vezes aludida por Foucault
em toda sua obra, é pela falta de garantias a priori de que as mudangas serdo positivas,
mesmo que o gesto filosofico da criacdo de modelos diferenciados de compreensdo visem
melhores alternativas. Este € um esclarecimento necessario em relacdo as criticas que lhe
foram feitas pos instituicdo do Estado Isladmico no Ird. Em “Inutile de se soulever?”, ja com a
Revolucdo consolidada, ele dira:
[...] ndo estou de acordo com aqueles que diriam: “Inutil levantar-se [inutile de vous
soulever], sera sempre a mesma coisa. N&o se faz a lei aqueles que arriscam suas
vidas defronte um poder. Tem-se ou ndo razdo de se revoltar? Deixemos a questdo
em aberto. [...] Um deliquente coloca em balanco sua vida contra castigos abusivos;
um louco ndo aguenta mais estar preso e destituido; um povo recusa o regime que 0
oprime. 1sso ndo torna o primeiro inocente, ndo cura o segundo, ndo assegura ao
terceiro o futuro prometido. [...] Basta que eles existam e que tenham contra si tudo
0 que insiste em lhes calar para que haja um sentido em escuta-los e em procurar
saber o que eles querem dizer. [...] Todos os desencantos da historia ndo mudaréo

nada: é porque tais vozes existem que o tempo dos homens ndo possui a forma da
evolucéo, mas aquela da “histéria”, justamente. **

A acontecimentalizacdo serd dada pelas proposicGes desta metodologia, cujo solo €,
finalmente, a imanéncia historica. A subjetivacdo ndo esta previamente dada, ela depende
dos levantes, das lutas, dos processos: “A manifestacao de sistema deduz-se e recompde-se a
partir de processos historicos ainda sem sujeito, mas nunca se torna independente destes
processos. O sistema € imanente aos processos € intrinseco ao(s) sujeito(s).” 636 A tarefa do
sistema vai ser a de operar uma ‘“formalizagdo descritiva da recursividade da ruptura

epistémica e acontecimental, tornada cognoscivel pelas e por meio das suas consequéncias”

%3¢ MADARASZ, Norman. “Apresentacio”. Dossié: Sistema e Ontologia na Filosofia Francesa Contemporanea
(11). Veritas: Revista Quadrimestral de Filosofia da PUCRS, Porto Alegre: v. 59, n. 2 , maio-ago. 2014. pp. 217-
408. p. 226.

%3 FOUCAULT, M. “Inutile de se soulever?”(1979). Dits et écrits, vol. 2. p. 793.

%% MADARASZ, Norman. “Apresentagdo”. Op. Cit. p. 227.
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%37 ‘em que, frisemos, esta cognoscibilidade é condicionada & propria formalizacéo, sendo ela
condicdo de possibilidade na abordagem de configuracdes histéricas ainda ndo manifestas. O
acontecimento no Ird ndo podia ser visto nas ruas de Teerd, era preciso cria-lo, e isto é fazer
uma historia do presente: dai nossa afirmacéo, na introducéo deste trabalho, que, enquanto
outros tipos de histéria pensam o presente em termos de presenca dada, a histdria
acontecimentalizada deve pensar em termos de aparecer. O significado de presente colar-se-
a4 ao de acontecimento, porque o significado do gesto de interpelar a atualidade sera
equivalente ao da acontecimentalizagdo: “Responder a questdo: quem somos nos? € o que ¢é
que se passa? Estas duas questbes sdo muito diferentes das questbes tradicionais: o que é a
alma? o que é a eternidade? Filosofia do presente, filosofia do acontecimento, filosofia do
que se passa |[...]” 638,

Deste modo, enxergamos a postura do jornalista filosofico na atitude que Madarasz
qualifica como a de “[...] ser realista ontologicamente frente as particularidades que ainda nao
existem, e talvez nunca existirdo, mas pelas quais a transformacéo fora da estagnacdo torna-
se necessaria” % ou, como afirma Foucault, o intelectual deveria adotar uma moral “anti-
estratégica™: “ser respeitoso quando uma singularidade se levanta, intransigente quando o
poder viola o universal. Escolha simples, tarefa dificil: pois € preciso ao mesmo tempo ver
um pouco abaixo da histéria 0 que a rompe e a agita e vigiar um pouco atras da politica o que
deve limita-la incondicionalmente.” ®*°. Essa filosofia da resisténcia quer demonstrar que,
além de ser obviamente necessario, é possivel mudar a situacdo em que se vive. Para a
transformacéo, tudo precisa mudar, a comecar pelos nossos padrées de analise. A proposta de
outras inteligibilidades possiveis € 0 que permite ver o assujeitamento proveniente de um
poder tornar-se, sem artificial juizo de valor a-histérico, subjetivacdo em dire¢do a uma ética

outra.

%37 |hid. p. 226.
%% FOUCAULT, M. “La scéne de la philosophie” (1978). Dits et écrits, vol. 2. p. 573-574.
%3 MADARASZ, Norman. “Apresentagio”. Op. Cit. p. 226.
0 FEOUCAULT, M. “Inutile de se soulever?”(1979). Dits et écrits, vol. 2. p. 794.
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CONSIDERACOES FINAIS

“Penso que ndo exista valor exemplar em um periodo que nao ¢ o nosso” 1A
historia ndo é, pois, mestra da vida. A formulacéo ciceriana da historia magistra vitae, e suas
reverberagBes historiograficas, tdo debatidas entre os historiadores, talvez tenha sido,
finalmente, um importante horizonte para a colocacdo das questdes que nos acompanharam
ao longo deste trabalho. IndagacGes relativas a esta classica formulacdo reapareciam em
nosso cenario sempre que a tentativa era de retomar o direcionamento de nosso estudo e
voltar & pergunta importante, permanente, e que deveria ser respondida de forma
progressivamente mais simples, para que pudéssemos desenvolver esclarecimentos viaveis:
dado o trabalho filosofico de Foucault, por que a histéria? Esta pergunta pelos porqués da
atividade historiadora, sabemos, pairam sobre grande parte dos estudos histéricos, e sua
colocagdo até poderia assumir um carater deveras ingénuo ndo fosse nossa problematica
justamente dizer respeito a tentativa de explicitacdo de uma metodologia especifica para o
fazer historiogréafico, a partir de uma determinada categoria, através da analise da obra de um
autor em particular. Foucault fora em nossa trajetoria, como mencionamos, objeto e grade de
leitura. Esta especificidade nos levava, em seguida, necessariamente, a um posicionamento
critico quanto ao nosso préprio gesto.

Se afirmamos diversas vezes a concepcao do presente como introducdo de diferenca,
é porque tentamos visualizar, em nosso percurso, qual o papel da histéria para Foucault: ela
desevidencializa o presente. A pesquisa historica, quando feita de uma determinada maneira,
tem entdo a capacidade de fazer ver uma série de configuracdes identificaveis na atualidade
gue ndo sdo nem necessarias, nem Obvias, nem fixas, nem Unicas, e, com tudo isso, 0
principal: ndo sdo imutaveis. Esta “determinada maneira” de fazer historia, fora, para nos, a
acontecimentalizacdo. O que tentamos foi, assim, agrupar sob este nome uma série de
procedimentos que sdo caracteristicos do trabalho foucaultiano; entendendo que nossa
prépria atitude de partir do acontecimento como categoria que reuniria esses procedimentos
seria algo interno e externo a Foucault. Esta abordagem simultanea de objeto e de grade de
leitura faria entdo com que pudéssemos propor uma leitura ndo so geral de seu trabalho como
um trabalho de acontecimentalizar, mas também uma leitura especifica e pontual nossa pelo

enfoque, ao final do estudo, no levante iraniano.

%1 EOUCAULT, M. “A propos de la généalogie de 1’éthique” (1983). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1208.
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A historia ndo fornece valores exemplares, ndo é ciclica, e ndo ensina como o
presente, espelhado nela, deve se comportar. “Nao temos que escolher entre o nosso mundo e
o mundo grego” %% Tentamos delinear, em nosso percurso, um fazer da histéria que esta
completamente direcionado para o presente. Desta maneira, estabelecendo um contato com a
introducdo de nosso trabalho, vemos agora que podemos distinguir mais claramente, por
exemplo, as descri¢des que Frangois Hartog fez de um presente tirano, do outro, do presente
possivel de Foucault. Como comentamos em nossas primeiras paginas, o historiador concebe
um presente presentista que ameaca a historia e coloca o futuro em crise. Apesar de nossa
abordagem aqui ndo se aprofundar em um projeto bastante complexo como o seu,
percebemos, no entanto, e € isto que gostariamos de reter, o gesto bastante similar da
preocupacdo com o presente que os dois autores compartilham, e que deve poder nos
informar quanto aos rumos da pesquisa historica: “Por ora, convém que, mais do que nunca,
o historiador se faca constantemente vigia (guetteur) do presente, do seu presente” °*,
escreve Hartog em Croire en [’histoire, de 2013. Ao final do livro, afirma novamente este
imperativo:

Se existe uma vida para a historia depois do conceito moderno de histéria, ela passa
tanto pela capacidade de nossas sociedades de articular de maneira nova as
categorias do passado, do presente, e do futuro, sem que venha a se instaurar o
monopolio ou a tirania de nenhuma dentre elas, quanto pela vontade de
compreender nosso presente. As duas abordagens estdo intimamente ligadas. Esta
vida, presa a “lembranga” (Souvenir) e aberta sobre a “esperanca” [...] estd ainda
amplamente por ser inventada. %

Se, em um exercicio, utilizdssemos a visada de Hartog para direciona-la para nosso préprio
projeto, poderiamos talvez pensar a acontecimentalizacdo como justamente uma outra
maneira de articular as categorias do tempo — ou mesmo uma outra forma de “entrelagar”

duracBes histéricas, para utilizar a expressio de Jacques Revel %%

—, concluindo entdo que
esta outra “vida” a que Hartog alude talvez pudesse também ser inventada, colocada em cena,
através das proposicdes criativas dessa acontecimentalizacao.

Para justificar nossa hipotese da operatividade do acontecimento para a escrita da
historia, percorremos diversos conceitos de Foucault atentando para as épocas e tematicas
diferentes de seu trabalho sem nos restringir, quando nos parecia necessario, a subscri¢do de
grandes rupturas, e tal precisamente por enxergarmos, em todo seu projeto, a filosofia do

acontecimento levando a acontecimentalizacdo da histdria. Neste intento abordamos

2 FOUCAULT, M. “A propos de la généalogie de I’éthique” (1983). Dits et écrits, vol. 2. Op Cit. p. 1210.
3 HARTOG, Francois. Croire en [’histoire. Paris: Flammarion, 2013. p. 105.
4 Ibid. p. 299.
®° REVEL, Jacques. “Retornar ao acontecimento: um itinerario historiografico”. Op.Cit. p. 87.
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inicialmente o contexto estruturalista e da histdria da ciéncia ndo para projetar em Foucault
uma explicagdo linear sobre a origem de seu lugar de fala, mas para explicitar a
especificidade de seu trabalho, visando um entendimento mais amplo do seu projeto.
Primeiramente, do projeto da arqueologia em seu momento discursivo, quando entdo o
conceito de épistémé deveria tornar a estrutura fluida, ao complexifica-la através de seu
carater acontecimental. Em seguida, fora 0 momento de demonstrar a descontinuidade
arqueoldgica balizando a ruptura epistemoldgica de Bachelard e de Canguilhem, bem como
faria a nocdo de ideologia cientifica ao permitir a visualizacdo do campo do discursivo e do
ndo-discursivo. Na sequéncia, seguimos pela anélise de conceitos pontuais, como o0 de
rarefacdo histdrica, arquivo, enunciado, a priori histérico, positividades, praticas, discurso;
para depois tratarmos, em nosso capitulo final, ainda sobre outras no¢bes, como a de poder
pastoral e de conducéo agrupadas em torno da governamentalidade e da subjetivacao.

Foli, de fato, por enxergar em sua desnaturalizacdo do presente o principal mote de sua
atencdo historica que assinalamos, ao longo de todo o trabalho, e entrecruzada com todos os
conceitos, sua relacdo com a analise estrutural e com a criacdo de sistema: é porgque essa
desevidencializacdo é uma atitude critica ndo descritiva nem interpretativa do passado, mas
propositiva do e para o presente. Assim, a filiagdo estruturalista aqui tem de ser lida ndo
como uma vontade nossa de manter o pensamento vinculado sempre as “grandes escolas”,
mas como a maneira que nos pareceu mais adequada para compreender como poderia ter sido
motivada a criacdo de uma rede tedrica complexa que, mais do que se retificar com o tempo,
nas varias “fases” da obra, se reelaborou para se complementar. Tentamos, ao reter do
estruturalismo seu cunho ético, ver igualmente como este tipo de metodologia pode abrir para
0 novo, numa configuracdo em que a histéria ndo é o dltimo reduto do universal, nem nos
fornece as garantias de origem e identidade, ndo nos fornece a inteligibilidade toda, mas &,
exatamente por isso, um meio para incitar o que ndo somos ainda — ou seja, estimular outras
praticas de subjetivacdo. A historia acontecimentalizada é igualmente uma maneira de
propor, permanentemente, futuros. Dai as relacdes diferentes, alternativas, da multiplicidade
irredutivel do acontecimento com o tempo, que trabalhamos através do contato entre
Foucault e Deleuze. Tendo atentado para esse movimento de sistema no trabalho de Foucault,
foi entdo necessario nos posicionarmos em nossa fala: queriamos que nosso escrito ndo fosse
também apenas descritivo ou interpretativo daquele discurso existente, mas propositivo de
outra leitura da obra do filésofo, a partir do rearranjo de suas nogdes; e propositivo também,

quica, de outra forma de escrever a historia na afirmagdo constante da acontecimentalizagdo
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como um metodo singular, especifico, verificado ao tentarmos o desmonte tedrico de seu
diagnostico do Ird via acontecimento.

Visamos entdo, finalmente, através dos diversos conceitos analisados, dar conta de
trés movimentos principais: a explicitacdo do meétodo interno a obra, arqueologia e
genealogia; a explicitagdo do método “externo”, o nosso, de nomear tantos gestos a0 reuni-
los no acontecimento, quando entdo indicamos a analise estrutural; e, finalmente, o
desmembramento teorico da Insurreicdo Iraniana de forma a vé-la como acontecimento, em
um momento de verificagdo das “capacidades” da categoria que nos fora eixo. Este ultimo
movimento dizia respeito a formacdo de configurac@es historicas novas, posto que advindas
de novas grades teoricas, criadas pelo filésofo, como o poder pastoral e sua rede de
elementos. Entendemos, assim, também a dissolucdo dos objetos como devendo ser
visualizada internamente a propria teoria, e ndo apenas em relacdo aos temas de que trata:
conceitos que ndo séo reflexos ou decalques, mas recursos. A questdo, logo, ndo nos fora o
grau de operatividade dependente de um padrdo pronto, ou de uma adequacdo — a uma
historia ja dada em um passado ja la — destas novas grades; mas o quanto elas podem, em
nossos estudos histdricos atuais, promover justamente a construcdo de outras grades, outras
inteligibilidades, outros sistemas para as historias que contamos, que fazemos.

Calcadas na imanéncia de cada processo histérico, e na conjuntura de cada regime de
praticas de que nos ocuparemos, serdo as novas configuracbes — aquelas, que ainda
criaremos, — que poderdo povoar nossos futuros modelos de politica, de governo, de vida. Se
conseguimos aqui demonstrar que a historia precisa ser acontecimentalizada ndo por ser esta
uma forma de histéria mais verdadeira, ou mais correspondente a realidade, mas porque € um
meio de multiplicar as possibilidades virtuais das tantas realidades (ou, melhor, das tantas
configuracdes) e dos tantos sujeitos que ainda ndo “sdo”, creio que teremos cumprido nosso
€scopo e nos posicionado, em nosso presente e em nossa disciplina, por um uso engajado da
historia e por uma concepcao de conducéo (e mesmo, de teoria) que nao vise se fundamentar

.. - , . . , . 4
em “limitagdes necessarias”, mas se expandir em “ultrapassagens possiveis” 048,

8 FOUCAULT, M. “Qu’est-ce que les Lumiéres?” (1984). Dits et écrits, vol. 2. Op. Cit. p. 1393.
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