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Introducao

A determinacéo do potencial de rendimento de grdos de milho, sob
diferentes sistemas de producao, € uma ferramenta importante para a

Busca de informagbes para avaliar o efeito da tomada de decisbes em seu manejo.

interacdo dos diferentes fatores na producdo de milho

em area de arroz irrigado.

Compatibilizagdo das andlises técnica e financeira dos sistemas de
) producéo para definir o manejo da cultura mais adequado para cada
situacao.

Neste contexto, o objetivo deste trabalho foi avaliar o potencial produtivo e a viabilidade econémica do milho implantado sob quatro niveis de

manejo em area de arroz irrigado.
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Local: EEA/IRGA, Cachoeirinha - RS, 2014/15
Solo: Gleissolo Haplico Distrofico tipico
Ano agricola: 2014/15

Analise estatistica: Anova p < 0,05%. Os dados
foram submetidos a andlise de regresséo.

Delineamento: blocos casualizados, com quatro
repeticdes.

Material e Métodos

Tabela 1. Niveis de manejo em milho em area de arroz irrigado.
Adubacgdo de base kg  Adubagdo de cobertura

Tratamento Densidade ha* kg ha™ Irrigagdo
N P20s K0 N K0
Tratamentos:
T1 6,6 30 45 40 60 40 sem
T2 7,8 30 90 90 100 90 sem
T3 9,1 30 135 120 200 120 com
T4 10,7 30 180 150 300 150 com

Semeadura: Em microcamalhdes de 15 cm de altura e espagados entre si de 1 m, com
duas fileiras de plantas pareadas por microcamalh&o.
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Tabela 2. Rendimento de graos, componentes do

Resultados

Tabela 3. Margem bruta da cultura do milho em fungdo de niveis de
manejo.

rendimento e outras caracteristicas agrondmicas do NIVEIS DE MANETO
milho em func&o de nivel de manejo. Baixo  Meédio Ao Muito Alo
Plantio 90 90 90 90
. . Sementes 356 534 713 802
Caracterfstica - N/|v.el de manci - ' (%) MAP . 188 266 339 424
Baixo Médio Alto Muitoalto ﬁf’tubf{d? cobertura (aplicagao) 11739 22958 53986 83983
n ~ B 1trogenio
Rendimento de gréos (Mg ha™) 11,76 ns 1249ns 12,02ns 1272ns 721 pmésgio 81 182 242 303
Espigas m? (No.) 75b 77 90ab 1028 148 Pulverizagéo 20 20 20 20
Graos espiga'l (NO) 182ah 4982 409 be 374 ¢ 84 Herbicida (Primatop 4L + Glifosato 6L) 133 133 133 133
M : " Irrigagdo 0 0 193 193
Peso do gréo (mg) 3Bns 3B W 34 41 Colheita (8% da produgo) 376 399 384 407
SPAD V11 55a 53a 52ab  48b 37 Secagem (1% (La pgod(ugéoc)l duio) 47 50 48 51
Transporte Produgdo (2% da produg&o 94 100 96 102
SPAD vir . 1 46 ns 8 4 % 12’2 Custo total R$ = 1.577,00 2.097,00 2.892,00 3.456,00
Matéria seca no espigamento (Mgha™) 13,71ns 1252 1475 1767 327 Custo total (sac/ ha) = 66 87 121 144
Estatura de planta (m) 253ns 257 255 258 3.8 producio (cec/ ha'l) = 16205 200 212
Dimetro de colmo (cm) 213ns 214 196 197 54 Receita bruta (R$/ ha™) = 4.704,00 4.992,00 4.800,00  5.088,00
Margem bruta R$/ ha'l= 3.127,00 2.895,00 1.908,00 1.632,00
e Com a ocorréncia de adequada e uniforme distribuicio da Ao CNPg, pela concessdo de bolsa de iniciagéo cientifica
precipitacdo pluvial durante o ciclo de desenvolvimento do milho, do primeiro autor e de outros trés co-autores e das bolsas de
néo se observou resposta do rendimento de gréos a niveis de pés-graduagao de quatro co-autores.

manejo.

e A margem bruta obtida foi maior com a utilizagdo dos niveis de

manejo baixo e médio.



