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RESUMO

O termo sustentabilidade ja faz parte da vida dieangente, principalmente dos mais jovens.
Identificar tecnologias sustentaveis para a agdtcalfamiliar no Bioma Pampa com énfase
no Municipio de Alegrete € o principal objetivo tdegabalho. Seguir caminhos sustentaveis
para a agricultura familiar € um desafio para asralades, para os estudiosos e para 0s
proprios produtores. Pesquisando a bibliografiasterie sobre tecnologias sustentaveis,
foram identificadas quatro teorias de tecnologiastentaveis, que sdo a Agroecologia, a
Integracdo Lavoura Pecuaria Floresta(ILPF), o PaistdRotativo Voisin(PRV) e a Producao
Agroecolédgica Integrada e Sustentavel(PAIS). Atsawde entrevistas direcionadas a
especialistas no assunto, foi possivel identifroaitas outras tecnologias sustentaveis que
podem ser usadas no Bioma Pampa, algumas delaplgniadas no Municipio de Alegrete.
Os especialistas afirmam que uma tecnologia isald@dapode garantir a sustentabilidade da
agricultura familiar no Bioma Pampa, mas sim umjwatio das tecnologias; afirmam que as
tecnologias podem “contribuir” para a sustentabdiel Algumas tecnologias foram elencadas
pelos especialistas como manejo de agua, manejeegetacdo nativa, manejo de solo,
organizacdo social e politica dos agricultores, dmpatia, producdo de leite baseada em
principios agroecoldgicos, producdo de sementeascolas, técnicas zootécnicas, técnicas
gerenciasis, cisternas para captacdo de agua ®a, gilantio em estufas, subdivisdo de area,
apicultura, arroz organico e bubalinocultura. Sedai orientacbes metodologicas deste
trabalho para exploracdo do assunto/tema, os edip&s citaram oS casos de sucesso no
Bioma Pampa como o Projeto Alto Camaqué(Pastagentanpo nativo), produgédo de
sementes olericolas com atuacdo da Empresa Npto@jedades de produtores de leite em
Alegrete(producao intensiva), Pastoreio Voisin emaiBa, beneficiamento de sementes
organicas em Candiota, apicultura em Santana darmento, producéo de leite em Acegua e
bubalinocultura no assentamento Capivara em SamtanBvramento. Sobre o Pastoreio
Voisin, a ILPF e PAIS os especialistas opinaramresobssas tecnologias havendo
concordancia sobre a afirmacdo de que séo tecasloglistentaveis, logicamente cada

especialista teve seu ponto de vista de forma umc@odiferenciada dos demais.



Prosseguindo os trabalhos, os especialistas foubmetidos a questionamentos sobre o uso
de pouca tecnologia sustentavel no Bioma Pampaagggieultura familiar. Em resposta aos

guestionamentos, citaram varias razdes por essacdd como falta de associativismo, falta
de extensionistas e o fator cultural. A discussénticua, entdo os especialistas foram
questionados sobre formas ou como fazer uma reédmltigcnologica para a agricultura

familiar no Bioma Pampa, envolvendo a ciéncia, temsionista e o agricultor familiar.

Finalmente a discussédo fica por conta dos prodsitatas mais variadas atividades. Suas
propriedades foram indicadas pelos especialistatepem indicio de sustentabilidade. Foram
identificadas as principais tecnologias susterngavilizadas, as mudancas ocorridas a partir
do uso de tecnologia mais sustentavel, as vantagsmsincipais dificuldades dos produtores

e as possibilidades de melhorias que os produtisealizam em suas propriedades.

Palavras-chave: Sustentabilidade, Bioma Pampa, célgrra Familiar e Tecnologias
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1 INTRODUCAO

O Estado do Rio Grande do Sul possuictariaticas peculiares a outros estados, tendo
diferentes regibes de clima e vegetacdo, conseguente possui diferentes atividades
econbmicas. A regido da campanha galcha é umasdesgges peculiares e possui
vegetacéao e clima muito semelhantes com as red@esuguai e da Argentina.

Héa alguns anos esta regiao, identificaao Bioma Pampa, tendo como caracteristica
vegetacdo composta de gramineas, plantas rastaivases e arbustos encontrados proximos
a cursos d'agua, vem recebendo especial atencgéo.

Devido as culturas extensivas, princigaite producédo do arroz e criacdo de gado nos
municipios que contemplam esta regido, grandesasadiscussdes sobre mudancas que
devem ocorrer, bem como, sobre novos sistemasailigio que poderiam ser utilizados,
visando ao mesmo tempo geracéo de renda no campoeservacao do meio ambiente..

No Bioma Pampa a agricultura familiar desenvolvsidzanente atividades como a
cultura intensiva do arroz irrigado, criacao exiemsle gado de corte, criacdo de gado de
leite, ovinocultura de corte, dentre outras, diféo da agricultura empresarial basicamente na
proporcao do negocio.

Contudo, por a agricultura familiar passtaracteristicas como produzir em poucas
extensdes de terras, desenvolver atividades ecoadrdiversificadas, e ser operacionalizada
por familias ou grupos familiares, ela se tornaatrativo interessante como um instrumento
de manutencado das caracteristicas originais do paegde que trabalhadas de forma correta
e incorporando as preocupacdes de sustentabilidedatividades.

Num passado ndo muito remoto, vivenciamoshamado éxodo rural. Trata-se do
deslocamento do homem do campo para as cidadassna e melhores condi¢des de vida.
Desse fenbmeno surgiram diversos problemas, conwmnagacdo de pessoas nas cidades,
desqualificacdo profissional, falta de profissignaéra o trabalho no campo, além da falta de
infra-estrutura nas cidades, como esgotos, esaolas, casas. Desta forma, é necessario que
se mantenha o homem do campo no campo, mas cong@esatrativas semelhantes aquelas
proporcionadas nas cidades, como energia eléinst@lacdes sanitarias, moradia adequada,
informatica, o que atualmente é perfeitamente peksi

O uso de tecnologia nas atividades sudai Bioma Pampa € visivelmente escasso,
com excec¢ao da lavoura orizicola. Considerandooadaestecnologia sustentavel a escassez é

muito maior. Essa constatacdo logo cogita outrdocato, que as propriedades vao se
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tornando, ao longo dos anos, cada vez menos si@t ou seja, caminham para a
inviabilidade econb6mica, social e ambiental.

Com o uso de pouca tecnologia, nao dif@il constatar que a agricultura familiar
tende a ser mais afetada em relacéo a agriculbtopaesarial, devido a limitacdo de recursos.
Aplicar tecnologias sustentaveis torna-se o caminmais l6gico na busca de maior
produtividade e de menores custos de producaordauligra familiar, inclusive pode ser um
diferencial em relacéo a agricultura empresariab §ue a agricultura empresarial ndo possa
aderir ao uso de tecnologias sustentaveis, pelo&@) acontecesse isso, seria um avango

enorme para toda a sociedade.

Para visualizar melhor a problemética esidg, € importante levantar alguns
guestionamentos.
a) Existem, de fato, tecnologias sustentaveis comvafatapacidade de viabilizar a
agricultura familiar no Bioma Pampa?
b) Existindo tais tecnologias, por que nao sao devatdenaplicadas ou difundidas, de
forma a produzirem os efeitos que merecem?

c) Haveria alguma rejeicao dos produtores ou talvez@acentivo do poder publico?

E importante deixar claro aqui de quedéagia se estéa falando. Trata-se de tecnologia
que de preferéncia seja gerada dentro da unidadmlagfamiliar. Esse é o direcionamento
dado a esse trabalho, que busca formas de indepeadi& insumos e equipamentos externos
muitas vezes demasiadamente caros para o grauseéevdérimento da unidade familiar
produtiva.

1.1 O PROBLEMA DE PESQUISA

Como viabilizar a agricultura familiar ®®oma Pampa atendendo aos principios de

sustentabilidade?
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1.2 DELIMITACAO DA AREA FiSICA DE PESQUISA

De modo geral se fala do Bioma Pampa ymrgs especialistas sdo gauchos das
diversas regibes do Pampa e inclusive fora do Papga@m a pesquisa de campo é feita
somente no Municipio de Alegrete, por motivos depe disponivel para esse trabalho e
distancias percorridas. O Municipio de Alegreteglvepresentativo do Bioma Pampa, sendo
0 maior em extensao territorial do Estado do Rian@e do Sul, com diversidade de solos, de
etnias, inclusive com distancias diferentes de agutregibes do Pampa. Alegrete tem
povoacOes com distancias de até cem km da cidadas elistancias dificultam a vida de

muitos agricultores familiares.
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2 OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GERAL:

Identificar tecnologias e meios sustegig\que viabilizem a agricultura familiar no

Bioma Pampa, com énfase no Municipio de Alegrete.

2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS:

a) ldentificar meios de aproximacao da ciénciacadgia com o campo e os produtores,
visando a conservar as caracteristicas originaiBidma Pampa, a partir do Municipio de
Alegrete;.

b) Identificar tecnologias aplicaveis que sejamteniaveis de forma econdmica, social e

ambiental no Bioma Pampa, a partir do Municipid\tigrete,

d) Analisar como estas tecnologias tém sido umarrativa aos produtores familiares de

conservar as caracteristicas do Bioma Pampa ncacipimde Alegrete.
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3 JUSTIFICATIVA

O desenvolvimento da agricultura famil@m aumento de renda traz beneficios
diretos para toda a economia e pode ser uma foemmaswlver o problema de muitas pessoas
que vivem em situacdo de miséria nos grandes centrbanos, além de preservar a
permanéncia de quem ja vive no campo.

Atualmente ha investimentos altos em @ amientos, principalmente tratores, que,
embora agreguem valor no desenvolvimento da atieigaodutiva da agricultura familiar,
imobilizam capital de valor elevado, com poucos dfieins, considerando a relacdo
custo/beneficio.

Andrioli(2008) afirma que interessa paragricultura familiar produzir alimentos com
maior qualidade, com maior relacdo com o meio aniéjeeconomizando insumos, que Sao
fatores limitantes e implicam em investimento daiteh

O agricultor familiar; para ter sua indegéncia econfOmica, importante pilar da
sustentabilidade; ndo pode ser dependente de iss@xternos, pois a industria desses
insumos € muito bem informada e produz de acordo &Zaemanda de seus produtos e dos
movimentos de seu concorrente; ao contrario docaltwr que produz, dependendo da
natureza e do volume produzido para conseguir endar E importante que o agricultor
familiar seja de fato dono de seu negdcio e unidadereservacao da natureza.

No mundo inteiro existe forte apelo galeservacdo do meio-ambiente. O produtor ndo
tem essa consciéncia bem definida e as pessoasns@sgis pelos O6rgdos ambientais
exageram nos cuidados, verificando-se que em mecét®ss ndo ha a real consciéncia do que
realmente importa em termos de preservacio. E tanferque se chegue ao um meio termo
nas formas de preservacao, sem que haja exagerparp@de produtores e responsaveis pelo
meio-ambiente.

E importante que os estudos técnico-ifieos de producio e preservacdo do meio-
ambiente sejam efetivamente disponibilizados etgula a devida aceitacdo e entendimento
do homem do campo. De nada adianta estudos e @stadie um lado e producao e produtor
do outro, se ndo houver um compartilhamento dasré&rxias entre ambos.

Estabelecer esse elo entre a producéciétaia e o uso efetivo € um desafio a ser
perseguido por todas as pessoas que tém, digammasyvisdo mais apurada da realidade

produtiva atual e das possibilidades que o mundalisa, mas que por aqui pouco se usa.
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Desta forma, todos devem acordar para os probldmasistentabilidade do Pampa, puxando
para si a responsabilidade que cabe a cada untaspjam for.

A geracédo atual, tanto de cientistas tpuae produtores, esta perdendo uma grande
oportunidade de se desenvolver, de gerar valormdihorar o ambiente e melhorar as
condi¢des de vivéncia social. O desejo é que nd&tels® para a geracao futura aquilo que
podemos resolver hoje, muito menos que 0s prejedigs como acontece em muitos casos
de degradacéo.

Sao facilitadores do desenvolvimento @esabalho; o material sobre o assunto,
disponiveis em diversas midias, o baixo custo dgusa, o interesse do tema pelo aluno,

pela orientadora e por profissionais da area c@emidos e produtores.
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4 REVISAO DA LITERATURA

A base teodrica que fundamenta o desenvehlionda estrutura deste trabalho, com a
finalidade de identificar tecnologias sustentapeisa a agricultura familiar no Bioma Pampa,
aborda a seguir temas como sustentabilidade, dalsenento sustentdvel, agricultura
familiar, sistema agrario gaucho, informacdes laasmbre bioma, caracteristicas do Bioma
Pampa, caracteristicas do Municipio de Alegretdgamas tecnologias com principios de
sustentabilidade para a agricultura, como Agroegalo Integracdo Lavoura Pecuaria-

Floresta, Pastoreio Rotativo Voisin e Programa Agotdgico Integrado e Sustentavel.

4.1 SUSTENTABILIDADE E AS DIMENSOES DO DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL

De acordo com Cabreira (2011) sustelidalie € palavra que estd em moda, usada na
Administracdo, na Economia, na Engenharia ou nei@irE um conceito sistémico, que
correlaciona e integra de forma organizada os &spemcondmicos, sociais, culturais e
ambientais da sociedade. Continuidade é a paldaaece manter os aspectos citados em
equilibrio ao longo do tempo é o desafio.

Segundo Cabreira (2011) o termo foi usadgialmente por Gro Brundtland,
norueguesa, quando presidente de uma comissao dae@®NL987. Gro Brundtland publicou
em um livreto com o conceito: Desenvolvimento quisieel significa suprir as necessidades
do presente sem afetar a habilidade das geracdasmdude suprirem suas proprias
necessidades. De acordo com o autor, sustentaldliska aplica a qualquer empreendimento
humano, de um pais ou de uma familia. Toda a atieidhumana, para ser sustentavel, precisa
ser economicamente viavel, socialmente justa, @litiente aceita e ecologicamente correta.

Cavalcanti (1994) declara em seu trabgli®sustentabilidade ndo se trata de modismo
ou termo semelhante, mas de preocupacdo com ospm@tondmico e perspectiva de
dimenséo ecoldgica com suas leis fixas de natucezagja, € o desenvolvimento econémico
com suas limitagBes fisicas na natureza. O autgersuanalise multidisciplinar para o
processo econdmico nas referéncias fisicas bi@éggeologicas e quimicas. O autor conclui
que esse esforco intelectual vem dando forma #tiisc de economia da sustentabilidade ou

economia ecologica.
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Cavalcantiet al (1994) apresenta em sua obra um texto problemdaltizao
desenvolvimento sustentavel, em que varias maag@ésts da sociedade cientifica mundial
vém buscando dar forma as discussfes sobre pslidealesenvolvimento sustentavel: Sao
conferéncias, teorias, debates, com conclusbes a&s wariadas sobre o destino da
humanidade. Sado exemplos Clube de Roma, Confer@adistocolmo, Eco 92. Ultimamente
0 debate de questbes de sustentabilidade vem tonfanda de longo prazo. Uma nova
filosofia com relacdo a teoria do desenvolvimenéonvsendo adotada por organismos de
forca internacional como Banco Mundial, UNESCO &amientidades. Trata-se de filosofia
que combina eficiéncia econdmica com justica soeigirudéncia ecologica. Essa teoria
praticamente pde por terra teorias que a antecedesgastadas numa infinita série de
frustracbes. S&o exemplos a Teoria do Subconsumahburgo), a Teoria do Capitalismo
Periférico (Senghaos) e tantas outras.

Sachs (2002) faz referéncia a um termamado biomassa. Argumenta que as
civilizagbes do passado tinham seus fundamentdsonaassa e dependiam dessa para a sua
vida material: Alimentos, roupas, casas, racdo ahnienetc. O autor diz ndo se tratar de
retroceder ao passado, mas de inventar uma nava fmoderna de civilizacdo de biomassa.

Segundo o autor o intuito € cancelar wulivéda social e reduzir a divida ecoldgica.
Para ele, temos de utilizar, ao maximo, ciénciaspdata, especialmente biologia e
biotécnicas, explorando paradigmas que chama @ “®ibo” — bio-bio-bio: Biodiversidade,
biomassa e biotécnicas.

De acordo com o autor, cientistas nasugasociais devem trabalhar juntos na busca de
caminhos sabios para uso e aproveitamento dossoscuraturais, sempre respeitando a
biodiversidade. Para o autor, o aproveitament@natida natureza e sua conservagao podem
andar juntos.

O estudo do sistema de producéo integradaptados as condi¢cdes locais, deve
prosseguir em diferentes escalas de producdo, desagricultura familiar aos grandes
sistemas comerciais. Ambos tém lugar em uma egiaatle desenvolvimento sustentavel
(SACHS 2002. p. 39).

Gliessman (2001) afirma que sustentadolliéedtem significado diferente para pessoas
distintas, mas que em geral a maioria das pessoa®@am que sustentabilidade tem base
ecologica. O autor descreve que sustentabilidatkreree a capacidade de um sistema
renovar sua biomassa perpetuamente e que a prausgeden sistema ou conjunto de sistema

€ sustentavel encontra-se sempre numa visao futura.
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O autor descreve que a agricultura cociemal é insustentavel, afetando a
produtividade ecolégica futura. De acordo com @iuis recursos agricolas como solo, agua
e diversidade genética sdo demasiadamente expfomdegradados; processos ecoldgicos
globais sédo alterados e as condicbes da sociedapaz cde preservar recursos Sao
enfraquecidas e desmanteladas. Segundo o autagriaultara convencional é capaz de
produzir alimentos suficientes a demanda mundiaturto prazo, mas no longo prazo isso é

inviavel, vez que deteriora condi¢des que a torpassivel.

4.2 AGRICULTURA FAMILIAR E SUSTENTABILIDADE

Segundo Andrioli (2008), a agriculturamfar vem produzindo seus proprios
alimentos. Destacam-se duas caracteristicas inmpestana agricultura familiar o proprio
trabalho da familia gera valor e, a agriculturaifi@mé responsavel pela maior parte da
producdo de alimentos, devido caracteristicas tgrar producdo ao consumo. De acordo
com o autor, os alimentos podem ser de melhordpdd, visto que os produtores usufruem
de sua propria producdo. Para conseguir renda ot@iwm o produtor familiar precisa
desenvolver varias atividades ao mesmo tempo. Gema monocultura seria um problema
na medida em que ndo gera renda com a frequéndiaetaidade.

Conforme o autor, a agricultura dependendtureza para existir. Depende do solo,
clima, agua, ou seja, condi¢des climéticas favasavdém disso, € necessario o trabalho da
familia e um outro fator limitante na maioria dasgges € 0 acesso ao crédito e ao capital,
condicdo que a coloca na dependéncia capitalistiio @roblema é que a superproducéo de
cereais e alimentos no mundo deixa os agricultouesa situacdo de concorréncia entre si,
vez que ha uma tendéncia de baixa de valor desséstps. Ha por outro lado a condicéo de
submissdo em funcédo da dependéncia de insumossgqoesmos nao produzem. INsumos
esses monopolizados por multinacionais que costamente sdo chamados de tecnologia
agricola. As duas condi¢gBes acima fazem com quabalho da agricultura familiar seja
menos remunerado. De acordo com o autor, muitekecttiais, como por exemplo Alexander
Chayonov, escritor russo; apresentam essa sitwagado uma tendéncia do proprio processo
produtivo agricola, onde ha uma reestruturacéoagiitad € nova forma de divisdo social do

trabalho, com apenas alguns proprietarios e osidetrabalhadores assalariados.
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Desta forma, diz o autor, seguindo amréeonémica natural do capitalismo, o calculo
econdmico da agricultura familiar deveria ser @ifmiado da agricultura empresarial. A
insercdo de tecnologia na agricultura empresarsh veduzir custo, mesmo que iSso
signifigue reducdo de mao-de-obra. No entanto, paagricultura familiar, essa légica nao
pode ser vista da mesma forma, pois ao inserir @trRologia semelhante, poderia deixar
alguém desempregado, tendo como consequéncia guma ahembro da familia trabalharia
para sustentar aquele que s6 consumiria. Por fiautar defende a agregacao de valor neste
segmento da agricultura através da industrializad@igproducdo na forma de pequenas
manufaturas ou até em formas mais sofisticadas @ implicaria na organizacdo de
cooperativas com outros agricultores numa mesmaigcioiade. Outra forma de agregar valor
seria através da possibilidade de os agricultassliires produzirem alimentos com mais
qualidade, numa melhor relacdo com o meio ambiestenomizando insumos, que Sao
fatores limitantes, que implicam investimento dpitedh

De acordo com o estudo INCRA/FAO (208pudAlende (2006) os estabelecimentos
familiares representavam em 1996, 85,2% do totastigbelecimentos, ocupando 35,5% da
area total rural do Brasil e sendo responsaveis3@@% do valor agregado da producao
agropecuaria nacional.

Os agricultores familiares sdo considesachais eficientes no uso do crédito, mesmo
recebendo pouca ou nenhuma assisténcia técniga e awaioria tendo enormes dificuldades
para acessar as politicas publicas, principalmarde, crédito rural (ALENDE, 2006).

Segundo o MDA (200%)pudAlende (2006) a agricultura familiar no Rio Grardie
Sul apresenta maior expressividade na economiahgalguando analisado o PIB do
agronegdcio, envolvendo o PIB do complexo agricola o complexo pecuario, formados
pelos componentes insumos, setor industria e lwistdo. A média entre os anos de 1995 e

2003 representou 23% para agricultura familiar,d%9para agricultura patronal.
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4.3 TECNOLOGIAS SUSTENTAVEIS PARA A AGRICULTURA

Tecnologias sustentaveis para a agricultura surdammecessidade de aliar ganho
econdmico, conservacao do meio ambiente e desemasito social. Na pratica tecnologia
sustentavel é a menor dependéncia possivel de tpsodixternos para a producdo de
alimentos, com reposicado de insumos necessari@sgpproducdo continuada ao longo dos
anos. Aquisicdo de bens como maquinas, fertilizmmecombustiveis féosseis com altos
valores imobilizados sdo praticas que reduzem el diy sustentabilidade.

De acordo com Flored al (1991) apud Almeida (1995) no conceito de agricultura
sustentavel reside a idéia central do uso de tegiad adequadas as condi¢cbes do ambiente
regional e mesmo local, e da previsédo e prevengaangpactos negativos, sejam eles sociais,
econdmicos e ambientais (...). O objetivo final gagantia de que 0s agroecossistemas sejam
produtivos e rentaveis ao longo do tempo (...).

Neste estudo, apresentam-se quatro doecegue trabalham com agricultura e
sustentabilidade e que podem servir de opcdo aegcultores localizados na regido do

Bioma Pampa.

4.3.1 Agroecologia

Gliessman(2001) sugere um sistema deugBmdagricola baseado em agroecologia, ou
seja, a producéo de alimentos tendo como prinalgegncar ao maximo a semelhanca com o
ambiente natural do local em que se pratica awtgria. O autor define agroecologia como a
aplicacdo de principios ecoldgicos no desenho eejmae agroecossistemas sustentaveis.
Afirma que a Agroecologia tem a capacidade de cpetda raiz a separacéo entre a geracao
cientifica do conhecimento a a sua aplicagdo n@oam

Agroecossistemas agricolas, segundo ®r,algdo unidades agricolas em um
ecossistema. A Agroecologia propde o desenvolvimesustentavel dentro dos
agroecossistemas, valorizando o conhecimento empfibs produtores, preservando o
ecossistema local e explorando conhecimento e meoblogicos modernos.

Gliessman (2001) menciona que a agriclto futuro se depara com duplo desafio:
Ser sustentavel e altamente produtiva a fim deealier a populagdo humana em crescimento.
Isso, afirma o autor, significa que n&o podemos pkismente abandonar praticas
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convencionais, visto que, embora a agricultura id¢raclal possa produzir modelos
sustentaveis, ndo pode produzir alimentos em grasdala capaz de suprir necessidades
mundiais. Conforme o autor, mesmo que tenhamoscquegiver com essa dualidade, o
conhecimento ecolégico da sustentabilidade doseagssistemas vai dar novos rumos para a
producédo sustentavel de alimentos vegetais e anamnaivel mundial.

Para o autor, o agricultor precisa compder a sustentabilidade de um
agroecossistema, reduzindo a dependéncia de insextesnos. A sustentabilidade do
agroecossistema passa pelo entendimento do fumeéma de fluxos de energia que séo luz
solar, que interage com solo e 4gua, gerando bgangse serve de alimento aos herbivoros
e, finalmente, aos parasitas, seres humanos gicain@nte s6 consomem energia. Todavia,
segundo o autor, 0 que determinara um sistema ralimsustentavel em ambito geral, é a
interacdo entre as dimensdes ecoldgicas, técioaisjs e ambientais.

ok it -

Figura 01. Produgéo Agroecolodgica de Hortalicashdegrete, 2011

4.3.2 ILPF - Integrag&o Lavoura-Pecuaria-Floresta

Segundo Balbino (2010), a ILPF € umawdatentes da chamada “agricultura verde”,
Alternativa econdmica e sustentavel que alia aumet# produtividade na fazenda e
preservacdo do meio ambiente. Trata-se de um sistgra combina atividades agricolas,
florestais e pecuarias. De acordo com o autor astéino da Agricultura estima o aumento da

utilizacdo desse sistema em quatro milhdes de flescteos préximos anos. Prevé-se que o
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diéxido de carbono(C0O2) diminua o volume em torataeintre 18 e 22 milhdes no periodo.

A iniciativa contribui também para o cumprimento rdetas da reducdo de gases de efeito
estufa assumidas pelo Brasil na 152 Conferénci®ddss da Convencéao de Clima (COP 15),
em Copenhage (Dinamarca).

De acordo com o autor, a técnica, redéizao Brasil a mais de 40 anos, consiste no
cultivo de uma espécie florestal, com espaco awchpliaque possibilita, por dois ou
trés anos, a adocdo de uma cultura de interesserciain como milho, feijdo, soja. Em
seguida a area é coberta por forrageira, para @tag&o do gado, associada ao milho ou
sorgo. Apds colheita dos grédos, o pasto se fornga emdrelinhas da floresta cultivada,
permitindo a criacdo de bovinos e sua exploragéio abrte da madeira.

O autor, pesquisador da EMBRAPA, afirma @ sistema pode ser adotado por
propriedades de pequeno e grande porte. A técnadamiza a producdo e conserva 0S
recursos naturais. “isso se obtém por meio dala¢dg das atividades agricolas, pecuarias e
florestais, pela conveniéncia de uma mesma arparta da sincronizacdo de suas etapas de
producao, que se retro-alimentam”, destaca.

De acordo com o pesquisador, atualmentBepartamento de Transferéncia de
Tecnologia da EMBRAPA coordena uma rede de pesdpiiea de 30 centros da propria
instituicdo, universidades, empresas publicas eageais, 6rgdos de assisténcia técnica e
extensdo rural, além de organiza¢cdes ndo governaisiepara ordenar as agées do projeto
Transferéncia de Tecnologia para ILPF. Esse pr@jeipde o repasse de conhecimentos para
a recuperacao de pastagens em degradacao e deakagom problemas de sustentabilidade e
produtividade. Em estudos deste projeto, estinguse
do total de areas de pastagens em degradacdo, der&® milhdes de hectares, sao
considerados agricultaveis.

Segundo Balbino (2010), os primeirosesists de ILPF nasceram na década de 60 e
70, no Bioma Cerrado, em decorréncia da necessiabdediversificar a atividade
agropecudria. Com 0 manejo extrativista e a reduzidou inexisténcia — utilizacdo de
insumos apos adocao de pastagens, essas areasu@macse degradar e perder o potencial
produtivo. Entdo os produtores comecaram a refomagpastos, para recuperar, plantando
novas culturas, como arroz e milho. Essa pratisgateu as pastagens produtivas e lucrativas
a partir da venda de gréos.
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Figura 02. Integracédo Lavoura, Pecuaria e FlorestaAlegrete, 2011

4.3.3 Pastoreio Voisin

Saorio Junior (2003) apresenta em sua obra teoria desenvolvida por André Marcel
Voisin. Trata-se de um sistema de pastoreio ratiemaque o campo é piqueteado e os
animais permanecem de um a quatro dias no maximoagla piquete. De preferéncia os
animais devem ficar apenas um dia em cada piquetgasto deve descansar, ou seja, nao ser
posto animais no local, de acordo com cada estiag@no no sul do Brasil, variando de vinte
e cinco dias na primavera até setenta e cincondiasverno, periodo em que o pasto cresce
menos.

Saério Junior (2003, pag. 33), cita em @i, como exemplo de sucesso do Sistema de
Pastoreio Voisin. Uma fazenda de 148 ha localizzdaBagé (RS), onde inicialmente foi
dividida em 14 potreiros, com tempos de repouscetms e trés dias de permanéncia do gado
em cada piquete, e atingiu resultado de 100% supeeutras atividades da regido. Passados
05 anos, o proprietario subdividiu a mesma area &4opotreiros passaram a compor 147
potreiros de em torno de 01 ha. Em 40 anos, selvagédao e correcdo de solo, a propriedade
produz em campos nativos da Regidao do Pampa oadeunig de 6 a 8 vezes mais que 0s

melhores campos do pastoreio continuo. Desta foorsistema Voisin sugere ndo arar a
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terra, mas apenas usar uma rogadora para tirak@@sI®S Ou IN¢osS que 0S animais néo
comem.

Segundo Sério Junior (2003, pag. 96) steBia de Pastoreio Voisin tem em sua
esséncia a presenca de 04(quatro) leis a seremvatias:

a) A lei do repouso: Consiste no tempo necessario @an@azenagem pelas raizes das
plantas de reservas necessarias para um bom rebrotea producdo maxima de
massa verde em um tempo de classificacdo que ssndioam como ideal.

b) A lei da ocupacado: Consiste no tempo suficientea gpare o animal corte apenas
01(uma) vez a planta e deixe a parcela ou piquete.

c) A lei da ajuda: Trata-se de o homem colaborar camnimal no sentido de que este
tenha o menor trabalho de pastoreio e 0 maximoadeoolhido em sua investida
durante a alimentacao.

d) A lei dos rendimentos regulares: Quanto menor @tede permanéncia do animal no
local, colhendo apenas 01 vez o pasto, tanto maendimento deste animal.

Soério Junior (2003) afirma que o pastorepbntinuo é a principal causa da
degradacao de pastagens, sistema predominantam®< nativos galuchos, argentinos e
uruguaios. Os herbivoros, em caminhadas longagereleas melhores partes de plantas
para digerir, deixando os talos mais fibrosos easeligestivos.

Outras especificacdes deste sistema se referenuidado com os animais e a
preocupacao com o seu bem-estar, relacionado atigagle sombra aos animais que estao
no pastejo e ao momento de paricdo das vacas, doétipo de capim utilizado e do

manejo de 4gua dados aos animais.

" " "
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Figura 03. Pastoreio Rotativo VOISIN em Alegret@] P
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4.3.4 PAIS — Producado Agroecoldgica Integrada e Sus  tentavel

Denominada tecnologia social, a sigla $Akpresenta Produgcdo Agroecoldgica
Integrada e Sustentavel. Esta tecnologia tem coraotan o Engenheiro Agrénomo Aly
Ndiaye, um africano que em 1999, na regido de p@isjRJ), iniciou suas primeiras
experiéncia (CARTILHA FBB, SEBRAE E MIN 2008).

Segundo o exposto na cartilha, trata-seuch sistema de producdo que alia um
galinheiro ao centro de um terreno plano, com feontle uma mandala, com circulos ao
redor que servem para o plantio de diversas espdeidortalicas e leguminosas, utilizando
irrigacdo por gotejamento. As regras basicas sjmeitar o meio ambiente, a vida, os habitos,
0s costumes da populacéo, garantindo sustentat®lidas comunidades com menor poder de
consumo.

De acordo com a cartilha, busca-se ormedamento sustentavel dos agricultores
familiares, estimulando a agricultura organica seso de agrotoxico, reduzindo a
dependéncia de insumos, apoiando o correto mamgaatursos naturais, incentivando a
diversificagcdo da producdo, evitando o desperdieialimento, agua, energia e tempo do
produtor.

A cartilha descreve que esta € uma atman para a agricultura familiar, mas pode ser
usada por todo o produtor rural que queira melhargualidade da producéo, sendo de facil
adaptacdo em qualquer regido do territério naciokaluma tecnologia agroecoldgica,
integrada e sustentavel.

Conforme transcrito na cartilha, pargpessoas interessadas na implantacéo do projeto
€ ministrado um curso com duracdo de 04(quatre) diade sdo tratados desde os conceitos
tedricos, passando por atividades praticas atéaridivismo e comercializacao.
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Figura 04. PAIS(Producacderoldgica Integrada e Sustentavel) em Alegré] 2

4.4 O SISTEMA AGRARIO GAUCHO E O BIOMA PAMPA

Silva Netcet al (2005) menciona dois principais sistemas agrgsreslominantes no
Rio Grande do Sul: O pastoril, em areas de campmoagricola, em areas originalmente de
mato. Em meio a tantos conflitos de interessenfocaadas as sesmarias, que eram glebas
enormes de terras destinadas aos chefes militBessis sesmarias tinham como objetivo
basico a ocupacado, demarcacao de territério, ptareade gado xucro, deixado pelos Jesuitas
e seus povos indiginas dizimados pelos conflit@nf@me o autor e sua equipe, o interesse
dos estancieiros era por terras de campo limpogarec¢édo de gado onde havia necessidade
de pouco investimento. Ja nos locais de mato oadflas desenvolveu-se a agricultura, tendo

como habitantes classes mais humildes e postembeneatrada dos imigrantes.
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4.4.1 Conceito de Bioma

Bioma é um conjunto de vida (animal ou vegetalmi@do por grupo de vegetacao
continuas e identificaveis em escala regional, deocdndicdes geoclimaticas similares e
historia de mudancas compartilhadas, resultandouera biodiversidade prépria (MMA
2010).

No Brasil temos 06 (seis) biomas. Seguinoha ordem regressiva de extenséo
territorial de cada bioma brasileiro, temos: AmaapiCaatinga, Cerrado, Mata Atlantica,
Pampa e Pantanal. Alguns; como € o caso do Pamipajppl objeto deste estudo, s&o
compartilhados com outros paises. O Bioma Pamppaoau5? posicdo em area territorial
abrangendo 2,07% do total da area brasileira. @&ssr que 0 menor bioma € o Pantanal

com 1,07% do territério nacional, enquanto a Am&zéepresenta 49,29% (MMA 2010).

4.4.2 O Bioma Pampa

O Pampa possui vegetacdo dominante por gramingasflenestas mesdofilas, florestas
subtropicais e florestas estacionais. Ha grandeez@ de espécies herbaceas e tipologias
campestres. Atualmente ha forte presséo sobreesessistemas, com introducdo de espécies
forrageiras e atividade pecuaria. As principai®logias florestais sdo estepe arborizada,
savana estépica, floresta ambréfila densa, florestacional decidual e semidecidual,
vegetacdo com influéncia marinha ou fluviomarinmaflerestamento (MMA 2010).

Esta regido ocupa uma area aproximada de 700 mjldampartilhando territorios da
Argentina, Brasil e Uruguai. 60% da area do Rion@eado Sul encontra-se no Pampa,
abrangendo cerca de 176 km2 ou 17,6 milhdes daresdNAT/Brasil 2007).

Na regido pampeana ha varias alternagwadutivas viaveis de forma sustentavel.
Citam-se producéo de nogueiras, arroz ecologict, sementes, oliveiras, carne certificada,
carne e leite derivados de um gado ecoldgico(craagasto e tratado com homeopatia), uva
ecoldgica e outras frutas, plantas medicinais entieo ao turismo rurgNAT/Brasil 2007).

Uma forte ameaca ao Pampa é a introddedarvores exoticas; caso do eucalipto,

pinus e acéacia-negra; conjugada com a vinda desindsi de celulose. Sdo consequéncias
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dessas praticas o chamado deserto verde e a molaigéiental provocada por residuos
industriais. Como exemplos de descaracterizagdecdssistema pampeano provocadas por
essas praticas, sdo citados o sombreamento agrgsstencial alelopatico negativo, invaséao
de ecossistemas, efeito sobre os recursos hiddesaparecimento de espécies, baixa geracao
de emprego, concentragcédo de renda e poluicdo arabi@NAT/Brasil 2007).
“Se no passado foi a chegada de espanhdis e portugueses que
determinou a extin¢cdo das tribos dos Charruas edhios, ha dois séculos
atras, de forma semelhante o avango das monoaillerarvores exdticas

no bioma pampeano pode vir a decretar a extinc@eulienas de espécies
tipicas deste bioma, nas préximas décdNad /Brasil 2007)".

Silva Netoet al (2005) faz referéncia a Campanha Gaucha, ou Bi&aapa,
mencionando que € a regido com maior concentrag&bédiia do Estado do Rio Grande do
Sul, sendo o principal critério para sua delimitatgritorial. A producdo predominante é a
pecuaria extensiva praticada por estancieiros, @mupacao menor pelo cultivo do arroz. De
acordo com o autor, a agricultura familiar faz-gsespnte na regido, porém com fraca
producdo em condigcbes de se manter sustentavelp temportancia econémica em nivel
secundario. O autor e sua equipe conclui que a aanapgalcha apresenta o menor grau de
intensificacdo da agricultura em relacdo a outrgides do Estado. A regido, com
propriedade patronal de pecuaria extensiva, apmesamrm processo de contra-
desenvolvimento no Século XX no meio rural. E siggereforma agraria e adog&o inicial de
sistemas semi-intensivos de gado de corte oudeliee pastagens espontaneas enriquecidas
com pastagens de inverno, com correcao da acidertiizacdo quimica do solo. Outra
conclusao feita pelo autor e sua equipe é que efoama agraria seria benéfica na regiao,
mesmo que ndo houvesse ganho produtivo de esealgue traria um ganho social.
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BIOMAS DO BRASIL

BIOMAS
CONTINENTAIS BRASILEIROS AREA APROXIMADA (KM2) AREA | TOTAL BRASIL

Bioma AMAZONIA 41965943 49 9%
Bioma CERRADO 20356445 23 52%
Bioma MATA ATLANTICA, 1.110.182 13,04%
Bioma CAATINGA gd44. 453 HE2%
Bioma PAMPA, 176496 207 %
Bioma PANTAMAL 150.3545 1,76%
Area Total BRASIL g.514.877

Figura 05 — Mapa dos biomas brasileiros e 0 Biomaatpa

Fonte: http://mochileiro.tur.br/biomas.htm
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4.5. O MUNICIPIO DE ALEGRETE

De acordo com o relatério e proposic@<# DA (2008), a conhecida metade sul é
identificada como constituida de grandes propriedatbrmadas pela distribuicdo de
sesmarias, dando origem as estancias ou fazendasedqiientemente a mentalidade de
latifindios e criacdo extensiva de gado omitiu @enca de agricultura familiar na regido.
Contudo, segundo dados do IBGE (1995/1996) em Ategrse for considerado propriedades
até 200 ha, esse numero atinge 66% dos estabelgosmarais em que predomina a mao de
obra familiar na bovinocultura de corte e ovinogtdtextensiva.

Conforme o referido relatério, 56% dasgrredades rurais do municipio tém menos de
100 ha e 28% tém de 100 a 500 ha, ou seja, 84%rdpsedades tem menos de 500 hectares.

Verifica-se que as caracteristicas dendga propriedades rurais (latifandios) estéao
gradativamente cedendo espaco a agricultura farbdisicamente pelo processo sucessorio.

De acordo com o relatério do CMDA (20@8bovinocultura de corte ocupa a maior
parte da area do municipio. Esta baseada no camfio re apresenta pouca eficiéncia
produtiva, gerando pouca renda por unidade area.

Isso evidencia a deficiéncia tecnolégmaseja, o sistema produtivo traz ao longo dos
anos as mesmas caracteristicas do sistema prodiaivcesmarias. Nao houve evolucao
tecnologica e a area de campo per capita diminuiu.

O Relatério do CMDA (2008) sugere acdonthoria com assisténcia técnica para
pequenos e micros produtores; manejo e adequagéargia animal conforme a producéo de
pasto; manejo sanitario basico, manejo reprodutem uso de touros e inseminacao
artificial.

O estudo ainda apresenta que se buscmgocear 0s agricultores considerados
familiares no municipio. Esse trabalho identifi@suseguintes categorias:

a) Agricultores Familiares Classicos(AFC) — camaztelos por areas de até 50 ha com
producdo mais intensiva combinando cultivos conmupegs criagdes. Sa0 menos intensivos
quando da criagéo de gado(bovino e ovino).

b) Agricultores Familiares Pecuaristas de Origentarseira(AFPOE) — sé&o
pecuaristas familiares originados do processo sadesde estabelecimentos patronais, que
possuem grandes extensfes de terras, distribuielas aplocdo das sesmarias. Familias
numerosas foram fragmentando as terras. Essas teramente atingem 130 ha. As

principais atividades sédo a pecuaria bovina e ovina
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c) Agricultores Familiares Pecuaristas de Origermafegiada(AFPOA) — oriundos de
familias de pedes, chacreiros, posteiros e escrguestrabalhavam nas estancias. Sao
pequenas areas de até 30 ha, desenvolvendo peaiaagricultura de subsisténcia.
Geralmente ndo se sustentam com a propriedadest@amreervico aos agricultores patronais
como forma de conseguir ou melhorar renda.

d) Agricultores Familiares Assalariados e com Rend@o Agricolas (AFA — RNA) —
tem estabelecimento com areas reduzidas(minifupdios arrendamentos. Nessa classe
encontram-se os aposentados, arrendatarios e lemesugue executam agricultura em tempo
parcial. Normalmente a renda da atividade ndo atimg salario minimo/més.

e) Agricultores Familiares do Limite do EnquadratoeRamiliar(AFLP) — estdo na
faixa entre categorias patronal e familiar. TEngem nas familias de fazendeiros e migrantes
do norte do estado a partir de 1970. Tém areag @3 a 350 ha, geralmente préprias.
Trabalham com pecuaria e agricultura integradas mamologias mais intensivas. Alguns
arrendam &reas maiores e geralmente residem naguiage.

O referido estudo ainda identificou O08%)r sistemas de producdo mais frequéntes,
geradores de renda: a) Sistema de Producdo tipoakecde Corte(ovino, bovino,
combinando arroz irrigado e graos de sequeiroBSisiema de Producdo Tipo Pecuéria de
Leite (monopecuaria e misto corte/leite). c) Sistembe producdo tipo diversificado
(combinam diversas atividades agricolas).
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5 ASPECTOS METODOLOGICOS

5.1 NATUREZA DA PESQUISA, TIPO E METODO DE ABORDAGEM

Este trabalho teve como finalidade principal idedr tecnologias e meios que
viabilizem a agricultura familiar no Bioma Pampamando como referéncia o Municipio de
Alegrete e regifes circunvizinhas. Tem carater agpdrio e qualitativo com linhas de agéo
que percorrem os caminhos de pesquisa bibliogr&odae assuntos correlatos ao tema,
entrevista com especialistas e com produtores.

Minayo (1994apudRibeiro (2009) diz que a pesquisa qualitativa oegle a questdes
muito particulares, preocupando-se com um nivekdédade que n&o pode ser quantificado
“motivos, aspiracdes, crencas, valores e atitudespodem ser reduzidos a operacionalizacao
de variaveis”.

Hairet al (2003) descreve que a pesquisa exploratéria &parmente Gtil quando os
responsaveis por decisbes tém poucas informagdesientada para a descoberta. Buscam-se
idéias inovadoras e novas tecnologias, objetivampe essas tecnologias atendam
necessidades do publico alvo, ou seja, que ateradamecessidades dos beneficiarios da
pesquisa.

De acordo com o autor, a pesquisa exoeapode assumir varias formas: um
exemplo pode ser revisao de literatura para mabompreensdo de uma questao, sendo que,
hoje, segundo o autor, existem sites de buscaagiléefm e agilizam referidas pesquisas.

O meétodo utilizado para a pesquisa foestudo de caso, diante da andlise de
tecnologias que poderiam ser vidveis para a coas&ovdo Bioma Pampa e, a0 mesmo

tempo, gerar renda para o segmento agricola-mili

Martins (2002) argumenta que o estudoad® € uma categoria de pesquisa que analisa
profundamente um objeto, uma unidade social ou iastdui¢do. Visa a conhecer o “como”
e seus “porqués”. Uma investigacdo particularista grocura descobrir o essencial. Tem
cunho descritivo, mas pode ter profundo alcancéitemma pode gerar novas teorias e novas
questbes para investigacao futura. O estudo deviss@ descoberta, enfatiza a interpretacao
do contexto, busca retratar a realidade de formaptaia e profunda, usa uma variedade de
fonte de informacéao, procura identificar os diféesrpontos de vista existentes numa situacao

social; pode ser exploratorio, descritivo ou aralit
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5.2 LEVANTAMENTO DOS DADOS E ATORES ENVOLVIDOS

Este estudo baseou-se, portanto, primeinée na revisdo de dados secundarios. As
consultas bibliograficas que d&o suporte tedriom pasolucdo do problema aqui proposto,
bem como para o atingimento dos objetivos, tanpeafcos quanto geral, deste trabalho,
tém origem em periédicos, textos, livros e revisthsponiveis em bibliotecas e na internet
(Site de busca GOOGLE), com abordagem sobre metgids| de pesquisa exploratoria ou
qualitativa, sistema agrario gaucho, agriculturmiliar, sustentabilidade, Bioma Pampa,
informacdes sobre o Municipio de Alegrete e alguieanologias, que de forma intuitiva e
empirica provocam discussao sobre o tema.

Para o levantamento dos dados primadogesquisa foi aplicada em 02 etapas:
primeiramente foram entrevistados especialistasltg ao tema de estudo a fim de reunir
informacdes sobre tecnologias sustentaveis posgileeserem aplicadas na regido do Pampa
ou tecnologias que ja estivessem em desenvolvimentmom resultados considerados
sustentaveis dentre alguns produtores. Essa pameiratégia foi eleger especialistas para
entrevistas, que prestaram suas informac¢fes viaaile-reeguindo um questionario
previamente elaborado. Este questionario tinha esimcenteldo questdes que, apds serem
respondidas, deram subsidio a tracar outra es@atiegpesquisa mediante um roteiro de
entrevista para produtores que, em tese, segunéspesialistas, teriam suas atividades com
indicios de sustentabilidade.

Seguindo o método “bola de neve”, quaiBzp o método de indicacdes sucessivas
entre os participantes, os especialistas entrelstandicaram produtores agricolas que
estavam utilizando as tecnologias e sistemas pradutonsiderados sustentaveis. De posse
das informacdes sobre tecnologias ja utilizadas c¢esultados sustentaveis dentre os
produtores indicados pelos especialistas, elabseoum roteiro de questdes e aplicou-se a
estes produtores. O objetivo foi dessa pesquisadsirar aos demais produtores, agricultores
familiares que tem suas propriedades consideradastentaveis, que de fato ha caminhos
sustentaveis que podem ser seguidos. De maneimb derforma impirica, observa-se uma
descrenca muito grande por parte dos produtorgsipgmente aqueles de menores posses.
Essa descrenca pode ser fruto da cultura, do ndedigsorganizacéo e etc.

Entdo, esta pesquisa se concentra emspetialista e em um grupo de especialistas,

bem como, concentra-se num produtor e também nupogte produtores.
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Uma dificuldade encontrada na pesquisaegiendé-la aos produtores de outros
municipios, em virtude de deslocamentos e o temguodivel, razdo pela qual o objetivo
principal deste trabalho traz explicita a idéiapdsquisar tecnologias sustentaveis para o
Pampa, comecando por Alegrete, aumentando a arsguipada. JA com relacdo aos
especialistas, a pesquisa foi um pouco mais fadditdevido ao uso da internet e as
informacdes serem centradas em idéias, ndo haveeckssidade de consulta de local de
empreendimento como ocorre com 0s produtores; @dmdos os especialistas foram
contatados de maneira pessoal, inclusive algurssgpeen informacdes orais, embora todas as
entrevistas tenham sido respondidas via e-mailraQdificuldade encontrada é que foram
contatados muitos outros especialistas, mas n@ondetorno, imagino nao ter feito entender
a proposta e o significado intrinseco deste trabaléra o efetivo desenvolvimento desta
regiao.

Outra metodologia adotada é que se inigiaestudo com critérios tedrico-dedutivos a
partir das teorias existentes, conjugadas comc¢iiési de origem de experiéncias pessoais,
passando para um critério indutivo com busca deostas para a questdo de pesquisa e 0s
objetivos perseguidos a partir das entrevistas egpecialistas e produtores. Imagina-se uma
curva inicialmente descendente que passa para astendente entre o inicio e o fim do
trabalho.

De acordo com Moraes (1929ubGetz e LeComptapubLincon & Guba(1982) sédo
duas as abordagens basicas de analise de contémdodedutiva, verificatoria, enumerativa
e objetiva; e outra indutiva, gerativa, construtevgubjetiva. Uma bipolarizacdo que leva a
utilizagdo de um raciocinio dedutivo versus indutivA primeira abordagem busca
explicagbes generalizadas e probabilisticas, emguansegunda busca interpretacdo dos
fendbmenos investigados. A abordagem dedutiva plariema teoria, ja a abordagem indutiva

visa chegar a uma teoria.
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ASSUNTO

CONCEITO

AUTORES

Sustentabiilidade e as
dimensdes do
Desenvolvimento
Sustentavel

Suprir as necessidades humanas
atuais sem prejudicar o atendimen
das necessidades das geracoes
futuras, no ambito social, economi
e ambiental.

Cabreira(2011);

t@€Cavalcanti(1994); Sachs(200

e Gliessman(2001)

CO

N

Agricultura Familiar e

O trabalho que gera valor é
desenvolvido pelas familias e a

Andrioli(2008), INCRA/FAO

sustentabilidade esta relacionada a(2000)apubAlende(2006) e

Sustentabilidade obtencéo de renda para MDA(2005) apubAlende
desenvolvimento da familia com | (2006)
preservacao do meio ambiente.
Objetivam garantir que os

Tecnologias sustentavejsaagroecossistemas sejam produtivgsfdmeida(1995)

para a Agricultura

rentaveis ao longo do tempo

Agroecologia

Aplicacéo de principios ecoldgicos
no desenho e manejo de
agroecossistemas sustentaveis

Gliessman(2001)

ILPF — Integracéo
Lavoura-Pecuaria-
Floresta

Sistema que combina atividades
agricolas, pecuarias e florestais, c
aumento de produtividade e
preservacao do meio ambiente

DM

Balbino(2010)

Pastoreio Voisin

Sistema de pastoreio que divide o
campo em piquetes, ficando os
animais de preferéncia apenas 01
por piquete. Possui 04 leis: Lei do
repouso, da ocupacéao, da ajuda e
rendimentos regulares.

d&orio Junior(2003)

dos

PAIS — Producéao
Agroecoldgica Integrad:s
e Sustentavel

Sistema de producao que alia um
galinheiro ao centro de um terreno
aplano com circulos ao redor que

servem para plantio de hortalicas,
utilizando irrigagéo por gotejament

Cartilha Fundacao Banco do
Brasil, SEBRAE e Ministério

da Integracdo Nacional(2008).

0.

Sistema Agrario Gauch
e O Bioma Pampa

pDois sistemas predominantes:
Pastoril e agricola. Pastoril em are|
de campo e agricola em areas
originalmente de mato

aSilva Netoet a2005)

Conceito de Bioma

Conjunto de vida(animal e vegetal
com caracteristicas distintas de
outras regides. No Brasil temos 06

Ministério do Meio
Ambiente(2010)

biomas: Amazonia, Caatinga,
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Cerrado, Mata Atlantica, Pampa e
Pantanal.

Bioma Pampa

Ocupa area de 700 mil kmz,
compartilhando territério brasileiro
uruguaio e argentino. 60% da areg
gaucha se encontra no Pampa. Te
a maior concentracao fundiaria do
Rio Grande do Sul

MMA(2010),
NAT/Brasil(2007) e Silva Netc
et al2005).

m

O Municipio de Alegrete

O maior em extensao territorial do
Rio Grande do Sul, Conhecido con
regiao de latifundiarios. Segundo

pesquisas recentes essa condi¢c&o
vem cedendo espaco a agricultura
> familiar pelo processo sucessorio.
Hoje 84% das propriedades rurais
municipio tém até 500 ha. E 66%
das propriedades tém até 200 ha.

no

Relatério do Conselho
Municipal de
Desenvolvimento
dlgropecuario de Alegrete.
CMDA(2008).

Natureza da Pesquisa,
Tipo e Método de
Abordagem

Pesquisa de carater exploratério e
gualitativo com estudo de caso,

tendo como fonte bibliografias sob
assuntos correlatos, entrevistas ca
especialistas e produtores com a
finalidade de identificar tecnologias
e meios que viabilizem a agricultur
familiar na regido do Bioma Pamps
tomando como referéncia o

re

nviinayo(1994)apub
Ribeiro(2009), Haiet

5 al(2003) e Martins(2002).

a

;1

Municipio de Alegrete

Quadro 01 — Resumo da Revisao Teérica
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5.3 A PESQUISA DE CAMPO

As entrevistas foram separadas em doisobl O primeiro bloco foi direcionado para
0os chamados especialistas, com questbes abertémngendescrito no apéndice “A”. O
segundo bloco foi direcionado aos produtores, adbs pelos especialistas, com perguntas
fechadas e abertas, conforme descrito no apéndice “

Para a analise e demonstracdo dos dasl@specialistas foram identificados pela letra
“A” e os produtores pela letra “B”. Desta forma especialistas estdo identificados por Al,
A2 e assim por diante. Da mesma forma, os prodsiEstio identificados por B1, B2 e assim

por diante.

5.3.1 Identificacao dos especialistas entrevistados

Foram entrevistados dez especialistagiommgom grau elevado de conhecimento em
extensao rural. Com formagdes em graduacdes dendupia, Engenharia Florestal, Ecologia
e Veterinaria, e pés-graduacédo em especializacésiraglo e doutorado dentro de suas areas
afins. Desempenham funcdes em instituicbes de noexgsessivos, como UERGS;
Universidad Del la Republica Uruguai; Universidagederal Fronteira Sul; EMBRAPA;
Instituto Biofilia Porto Alegre, Secretaria Munieipde Agricultura e Pecuaria de Alegrete,
Cooperideal, INCRA, APAFA e EMATER, tendo seus iecde atuacdo em Santana do
Livramento, Uruguai, Cerro Largo, Sdo Paulo, PoMegre, Parana, Santa Catarina e
Alegrete.

Observa-se a diversidade de conhecimetwos entrevistados representativos de dentro
e fora do Bioma, nas diversas formacoes, trazeilqdeza de informacdes, que dao validade
aos objetivos de pesquisas direcionados a estdhmb

Conforme jA mencionado na metodologia athotpara discussao dos resultados, cada
especialista entrevistado foi identificado por Ugtea associada a um algarismo.

O primeiro especialista a ser entrevistddumrofessor universitario, com formagédo em
Agronomia, representante da Universidade EstadwdRid Grande do Sul (UERGS), aqui

representado pela letra Al.
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O Segundo especialista a ser entreviséagmfessor universitario, com formacao em
Medicina Veterinaria, mestrado e doutorado, reprteste da Universidad de la Republica —
Uruguai, aqui representado pela letra A2.

O terceiro especialista entrevistado éfgssmr universitario, com formagcdo em
Agronomia, mestre em solos e doutor em desenvohtoneaural, representante da
Universidade Federal da Fronteira Sul/Campus Qeargo, aqui representado pela letra A3.

O quarto especialista entrevistado pesagois da EMBRAPA, com formacdo em
Agronomia e doutorado, desenvolve a atividadeitait€oordenador do Projeto Balde Cheio
no Brasil, aqui representado pela letra A4.

O quinto especialista entrevistado é eymlocom especializacdo em gestdo da qualidade
ambiental, representante do Instituto Biofilia —+tBoAlegrete(RS), aqui representado pela
letra A5.

O sexto especialista entrevistado é s@@vetunicipal de agricultura e pecuaria de
Alegrete, com formacao em Medicina Veterinériarespntado aqui pela letra A6.

O sétimo especialista entrevistado € @sgis técnico e treinamento de técnicos do
Projeto Balde Cheio, atuando no RS, SC e PR, comaigio em Agronomia e mestre em
Agronomia, representante da Cooperativa para aadmve Desenvolvimento da Atividade
Leiteira(Cooperideal), aqui representado pela l&#ta

O oitavo especialista entrevistado é servipublico federal, com formacdo em
Medicina Veterinaria, atua no Instituto Nacional d€olonizacdo e Reforma
Agraria(INCRA/RS) na funcao de analista em refoer@desenvolvimento, aqui representado
pela letra A8.

O nono especialista entrevistado é coa@de@nda equipe multidisciplinar de assisténcia
técnica e extenséao rural(ATER), representante skpdacdo do Pecuaristas e Agricultores
Familiares de Alegrete(APAFA), com formacdo em Agnmia, com especializacdo em
educacado do campo e agricultura familiar camporeesaestre em extensao rural, aqui
representado pela letra A9.

O décimo especialista entrevistado chefeEMATER Alegrete, com formagcdo em

Engenharia Florestal e mestre em agroecossistanpaisiepresentado pela letra A10.



ESPECIALISTAS INSTITUICAO FORMAC;AO
ACADEMICA
Al UERGS Agronomia
A2 Universidad de la Medicina Veterinaria,
Republica Uruguai mestrado e doutourado
A3 Universidade Federal da) Agronomia, mestrado e
Fronteira Sul doutourado
A4 EMBRAPA Agronomia e doutourado
A5 Instituto Biofilia POA RS | Ecologia e especializacao
em gestao da qualidade
ambiental
A6 Secretaria Municipal de | Medicina Veterinaria
Agricultura e Pecuéria de
Alegrete
A7 Cooperideal Agronomia e mestrado
A8 INCRA Medicina Veterinaria
A9 APAFA - Alegrete Agronomia e mestrado
Al10 EMATER Engenharia florestal e

mestrado

Quadro 02 — Resumo dos especialistas e suas quedifides
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5.3.2 Identificagao dos Produtores Entrevistados

O primeiro produtor entrevistado trabatte atividade leiteira, tem sua propriedade
localizada no 8° Subdistrito de Alegrete — Enchal, aqui identificado pela letra B1.

O segundo produtor entrevistado trabalhaatividade leiteira, tem sua propriedade
localizada no 4° Subdistrito de Alegrete — Vascee8] aqui identificado pela letra B2.

O terceiro produtor entrevistado trabalia atividade de hortalica, propriedade
localizada no 8° Subdistrito de Alegrete — SangBrdmd&o, aqui identificado pela letra B3.

O quarto produtor entrevistado traballe atividade de hortalica, propriedade
localizada na BR 290 — km 586 em Alegrete — CoXeamelha, aqui identificado pela letra
B4.

O quinto produtor entrevistado trabalhas natividades de PAIS(Programa
Agroecolégico Integrado Sustentavel), leite e itabdoces e paes caseiros, propriedade
localizada no 6° Subdistrito de Alegrete — Caveadui identificado pela letra B5.

O sexto produtor entrevistado traballra coPAIS(Programa Agroecologico Integrado
Sustentavel) e possui algumas vacas de leite, ipdaale localizada no 5° Subdistrito de
Alegrete — Pinheiros, aqui identificado pela &

O sétimo produtor entrevistado traballban cbovinos de corte, ovinos de corte e
agricultura, propriedade localizada no 3° Subddstle Alegrete — Parové, aqui identificado
pela letra B7.

O oitavo produtor entrevistado trabalbandoovino de corte — bois, vacas e novilhas
para engorda e abate, propriedade localizada Sal@fistrito de Alegrete — Rincéao da Palma,
aqui identificado pela letra B8.

O nono produtor entrevistado trabalhaatiédade de ovinos, propriedade localizada

no 8° Subdistrito de Alegrete — Rincdo de Sao Mjqaui identificado pela letra B9.
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PRODU- | ATIVI- | AREA DA ASSISTEN- | PRINCIPAIS PARTICIPAQAO EM
TOR DADE | PROPRIE- TE TECNO- CURSOS
DADE TECNICO | LOGIAS
Pastoreio rotativo, Manejo de vaca seca,
silagem, manejo de ordenha,
15 ha prépria Emater e | racionamento porl manejo e criacéo de
Bl Leiteira | e 13 h&4 EMBRAPA | merecimento do | terneiras, inseminacao
arrendada animal e artificial, controle
homeopatia sanitario de animais e
derivados do leite
Analise, Qualidade do leite,
adubacao, manejo de pastagens,
B2 Leiteira | 110 h& proprig Projeto Balde | recuperacao do | inseminacao artificial,
Cheio solo e pastoreio | melhoria de pastagens,
EMBRAPA rotativo mineralizacao de vaca de
leite e arracoamento
Emater, Irrigagao por Empreendedorismo,
03 ha propria | Secretaria da | gotejamento, lideranca e redes
B3 Horta- Agricultura e | cobertura de solo| associativas do SEBRAE
lica Associacao de e uso de sombrite e curso de irrigacao
pequenos
agricultores
de Alegrete
Tracao animal,
maquinas da
09 ha propria Prefeitura,
B4 Horta- | e 09 h& Emater irrigagéo por Irrigagao por
lica arrendada gotejamento e gotejamento
sementes
certificadas
Irrigacao por Inseminacéo articifical,
gotejamento, uso| silagem, tratorista, cerca
5,6 ha propria de elétrica, primeiros
B5 PAISe |el0 APAFA biofertilizantes, | socorros de gestacao
leiteira | arrendada compostagem, | animal, queijo e
producao de derivados do leite e
mudas panificagao
Irrigagao por O PAIS disponibiliza 05
B6 PAIS e | 16 ha prépria Emater e | gotejamento, cursos.Ja fez 03:
leite APAFA compostagem e | Agroecologia,

galinheiro

associativismo e
cooperativismo.
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[§)]

Bovino Adubacéo
e ovino Emater e conforme
de corte Secretaria da | orientacéo
B7 e 86 ha propria | Agricultura técnica, rotacdo | Desmame e cerca elétri¢
agricul- de pastagens e
tura desmame no
periodo correto
Engorda Manejo de Manejo de campo nativa
de 150 ha pastagens tanto | cerca elétrica, pastagem
B8 Bovino | usufruto e 171 Emater naturais, quanto | artificial, manutencgao de
de corte | ha arrendada artificiais trator, manejo de animai
e curso de Zootecnia
incompleto.
Emater, Manejo de Manejo de ovinos,
Secretaria de| pastagens, avaliacao de carcaca,
Engorda| 71 ha propria,| Agricultura e | suplementacdo npavaliacdo de score
B9 de mas utiliza 19| Cooperativa | cocho, selecdo | corporal, curso superior
ovinos | para ovinos de por categoria de | em Administracao de
Ovinocustores animais e Empresa e cursa MBA
de Alegrete | participagdo nos | Executivo em Negocios

lucros para o
funciondrio

Quadro 03 — Resumo dos produtores e caracteristicde suas propriedades

6 RESULTADOS E DISCUSSOES

Dentre outros questionamentos, para ania debate, foram apresentadas aos

especialistas algumas tecnologias, que, teoricameneémpiricamente sao tratadas como

sustentaveis. A idéia / O objetivo foi que a pada apresentacdo dessas teorias, 0S

especialistas emitissem suas opinides, suas sriicaigestdes. As perguntas foram feitas de

forma semi-estruturadas dando liberdade para quentosvistados pudessem dar 0 maximo

de suas contribuicbes. Através destes questionamest especialistas indicaram também

propriedades que faziam uso de tecnologias contioxdide sustentabilidade dentro do

territorio do Bioma Pampa.
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6.1 ENFOQUE DOS ESPECIALISTAS EM RELACAO AS TECNOLOGIAS
SUSTENTAVEIS EXISTENTES NA AGRICULTURA ATUALMENTE

As entrevistas realizadas com os especialistasakamscinicialmente obter a opinido e
conhecimento dos entrevistados em relacdo as tegasl sustentaveis existentes na
agricultura familiar e que poderiam ser aplicadasBioma Pampa, mais precisamente no
municipio de Alegrete.

Desta forma, questionado sobre as tegiasdosustentaveis para o Bioma Pampa, o
especialista Al diz que acredita que dispomos deecas de tecnologias que poderiam
contribuir para a sustentabilidade do Bioma Panipave-se valorizar o conhecimento
tradicional da regido e promover a inovacao a Ipddirelacdo dialdgica entre agricultor e
pesquisador/extensionista.

Ja o especialista A3 quando questioned@ fseguinte consideracao:

“Embora seja dificil afirmar a sustentabilidadeutiea tecnologia de forma isolada,
entendo que as seguintes tecnologias podem cantghta a sustentabilidade da
agricultura familiar no Bioma Pampa: Manejo de cammativo de forma a
diversificar a oferta forrageira, tornando-a maigarme ao longo do ano; producao
de leite baseada em principios agroecolégicos dugém organica de sementes
olericolas. (ESPECIALISTA A3)".

O especialista A6 diz que a questdo dtentabilidade € de grande complexidade.
Refere-se que as terminologias que compdem a saisiletade podem ser contempladas com
0 sistema existente e tradicional da regido, oa, gEcuaria de corte extensiva com carga
moderada, entretanto verifica uma evaséo das Ees®oaampo, consequéncia da perda de
uma importante caracteristica da sustentabilidadeabilidade econémica. Ja o especialista
A9, sendo um pouco mais teorico, contrapde-se ta éerma aos demais especialistas ao

afirmar que:

“No momento posso afirmar que existem intervencPestuais através de
processos tecnoldgicos indutivos (utilizados comioralidade ecolégica) que
poderdo ser avaliados algum dia, caso haja indieadmensuraveis e confiaveis
para analisar resultados favoraveis ou ndo parautelagéio da biosfera.
Atualmente, desconheco tais indicadores que poggaantir que as tecnologias
empreendidas na agricultura familiar irdo contribpara a vida das futuras
geracdes. Ou seja, ndo existem indicadores cEstifprecisos que remetam a
afirmar que tipo de tecnologia é sustentavel osustenta como uma ferramenta
produtiva que ira contribuir ao desenvolvimento tewoivel global.
(ESPECIALISTA A9).”
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Continua a argumentacéo do especialiStadizendo que 0 que existem Sa0 processos
possiveis de serem observados em diversas dimemséggjue requerem muitas vezes, anos
e/lou seéculos para possibilitarem analises conassipara definir a sustentabilidade
tecnoldgica exercida nos sistemas de producdo,vigtas a mensurar impactos positivos ou

negativos nas relagdes produtivas homem/sociedadtigeza.

Os argumentos continuam de forma teorica:

“Para entender a complexidade em desenvolver haseslogicas adaptadas a
agricultura familiar, com impactos sinérgicos adb@nte natural e na reproducédo
socioecondmica dos agricultores familiares, requélises detalhadas e complexas
sobre o modelo produtivista de desenvolvimento amialdo nas Ultimas décadas
no Brasil, reproduzido na sociedade capitalistadenna”, pautado pela economia
global. Esse modelo é orientador da légica produém favor do acumulo de
capital dos complexos agroindustriais internacignalesconsiderando o uso
indiscriminado dos recursos naturais e as mazelasis geradas pela concentragéo
das riquezas. (ESPECIALISTAA9)".

O especialista continua sua argumentacaafirmando que existem
intervengdes/proposicdes em arranjos produtivaagdaultura familiar no Bioma Pampa que
utilizam alguns processos tecnolégicos com gastesones de energia, principalmente,
organizados a partir de principios holisticos @€émfcos. Esses processos tecnoldgicos,
segundo o especialista, buscam construir linhaguwil@éncias cientificas que postulam a
sustentabilidade. Sdo exemplos algumas tecnologidadas a manutencdo da &gua, dos
solos, da paisagem e etc., combinadas com a eg@tonacional do ambiente e visando
retornos econdémicos, tendo em vista que conjugastasno econdmico da familia, com o
dominio social da tecnologia para sua replicac&opaocessos quimico, fisicos e biologicos

no ambiente do Bioma Pampa.

Com a afirmacdo de que existem intervesgdontuais, o referido especialista fez
referencia a Producdo Agroecoldgica Integrada eeBtdvel(PAIS), producdo de biomassa
para adubacéao verde e tecnologia de reproducaenaenses crioulas. Segundo o especialista
o PAIS é chamado de tecnologia social, é de fapraducdo e envolve a familia do
agricultor para cultivar horta, pomar, conjugadanca criagcdo de galinhas. Diz que os
processos sao simples, integram a criacdo com logosy principalmente na ciclagem de
nutrientes, realizada pelo aproveitamento do estel@s aves em compostos organicos
utilizados para fertilizar plantas. As plantas séigadas pelo sistema de gotejamento visando

aperfeicoar o uso e manejo da agua. Sobre a prodig®iomassa para adubacéo verde, o
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especialista diz que ser uma técnica que envoimeipalmente leguminosas, cultivadas no
inverno e verao para elevar a disponibilidade deg&nio no solo, dispensando o uso de
tecnologia quimica da uréia industrial na cultuwaessiva. Com relacdo a reproducao de
sementes crioulas, o especialista diz que a Assuwialos Pecuaristas e Agricultores
Familiares de Alegrete(APAFA) vem introduzindo groElucdo de sementes crioulas de
varias espécies vegetais, que garante com segueatgse alimentar do planeta com a
agricultura tradicional. E complementa:

“Portanto, ndo existe uma tecnologia que isolada sest caracterizada como

sustentavel. Em cada contexto produtivo estdo ide®rfatores que vao desde
condi¢cdes ambientais e todos 0s processos tecoogie podem ser combinados
até aos interesses politicos presentes no cemdticucional do desenvolvimento.

Assim, além disso, os agricultores para empreentdera tecnologias de baixo uso
de insumos externos (agroquimicos) precisam paaticile espacos educativos de
formacao da consciéncia, para consolidarem priogige como manter um modo de
vida em sintonia com o0 ambiente, mas principalmenttendendo a macro-estrutura
social e politica em que vivem. (ESPECIALISTA A9)".

No entendimento do especialista A10 acaljura familiar ndo necessita de grandes
tecnologias, ou seja, tecnologias caras; mas simua@anca de paradigmas no uso dos
recursos naturais e do trato com a gestao da pdaute. O especialista afirma que dentro do
Bioma Pampa as propriedades estdo envelhecidas, fatim de méao-de-obra para
desenvolvimento das atividades. Resumindo, o esjstai afirma que basta aproveitar as
particularidades das propriedades e ver a disgmlatde dos recursos das mesmas e utiliza-
las da melhor maneira possivel.

6.1.1 As sugestdes de tecnologias sustentaveis.

Em relacdo as tecnologias sustentivesssipeis de serem aplicadas a regido
investigada o especialista Al destaca as denonsnadaologias sociais, como manejo de
agua, da vegetacdo nativa, manejo de solos e aifamizacdo social e politica dos
agricultores e pecuaristas.
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O especialista A2 sugere manejo racidegbastoreio e homeopatia. Ja de acordo com
0 especialista A3, 0 manejo de campo nativo de doandiversificar a oferta forrageira com
uniformidade ao longo do ano, producdo de leiteedds em principios agroecoldgicos e
producao de sementes olericolas séo tecnologiapaglean contribuir para a sustentabilidade
da agricultura familiar do Bioma Pampa.

O especialista A4 descreveu uma verdadmita sobre tecnologias sustentaveis que
podem ser usadas no Bioma Pampa, abordando tédeigasducédo e de controle que geram
desenvolvimento social, ambiental e econdémico dendo concomitante. S&o técnicas
agricolas, técnicas zootécnicas, técnicas ambsgeatsicnicas gerenciais. Essas técnicas estao
abaixo descritas e referem-se a conceitos solirei@dade leiteira:

Técnicas Agricolas:

* Amostragem do solo da area de interesse para o dositrabalhos.

» Selecado da &rea a ser trabalhada inicialmente.

» Plantio (mudas) e/ou semeadura (sementes) de grarfimageira tropical em sistema de
plantio direto via uso de herbicida ndo seletivapehdendo do caso.

» Plantio (mudas) e/ou semeadura (sementes) de grarfimageira tropical em sistema de
plantio convencional, ndo se esquecendo da suawpamtacdo das sementes no solo,
operacao fundamental no estabelecimento da pastagem

* Recuperacdo da fertilidade do solo que abriga sagas de graminea tropical em
processo de degradacao via uso de corretivodjZanties e adubos organicos, além de
manejo correto de frequéncia e altura de pastejo.

» Divisdo da pastagem de graminea forrageira trogcatantos piquetes quantos forem
recomendados de acordo com a espécie forrageil@ando para isso a cerca
eletrificada.

» Adubacéo diéria, no final da tarde, do pigquetegyagdb da graminea forrageira tropical
no dia anterior, de acordo com o recomendado pélissa do solo.

* Manejo intensivo de pastagens de gramineas foremgeiopicais obtendo lotacdes
elevadas, acima de 10 UA (unidade animal, o quevalgua um animal com peso vivo de
450 kg) por hectare, via conducao adequada dasgesnst

* Manejo de acordo com a necessidade de cada grafoinggeira tropical em relacdo ao

residuo e altura de saida das gramineas pés-padteguéncia de pastejo.
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Irrigacdo das pastagens de gramineas forragempgdrs ao longo do ano, visando
ampliar o tempo de utilizacdo das mesmas ao longnd, reduzindo o tempo de uso de
alimentagéo volumoso no cocho e com isso, reduzmaoisto de producdo do leite,
gerando maior renda ao produtor.

Sobressemeadura de gramineas forrageiras tempearanhas aveia e azevém entre as
touceiras do capim tropical de habito cespitosooleres 0 capim tropical de habito
estolonifero, apenas nas propriedades que posseiségma de irrigacado no periodo de
inverno (frio).

Estabelecimento de uma ou mais culturas forraget@so cana-de-acucar, palma
forrageira, milho ou sorgo para ensilagem, paragcmento no cocho na época seca ou
fria do ano de acordo com o microclima da regiao.

Plantio de arvores em renques no sentido NortgdSrd oferecimento de sombra aos

animais e rodizio de areas de sombra.

Técnicas Zootécnicas:

Exame do rebanho quanto a presenca de brucelabereulose.

Descarte de animais positivos para uma ou outrdascas acima citadas.

Identificacdo dos animais do rebanho com brincehdgs, fundo amarelo e nimeros
impressos pretos, sequenciais a partir do 01.

Descarte de vacas e/ou novilhas e/ou bezerrasc(ms)a finalidade de geracdo de
recursos para investimentos iniciais.

Anotacao de dados referentes as pari¢cdes das vacas.

Anotacdo de dados referentes as coberturas das ¢&acmta natural ou inseminagao
artificial).

Anotacdo de dados quanto a producdo de leite (@eniteiro) individual das vacas,
uma vez ao més, no minimo.

Anotacdo de dados referentes ao controle pondasaféineas em crescimento, uma vez
ao més, utilizando fita métrica apropriada que etagiona o perimetro toracico do
animal com seu peso.

Estabelecimento de dietas balanceadas, aferindorssantemente (no minimo uma vez
ao més) e de acordo com cada categoria animabegio leiteira.

Realizacdo de duas ordenhas diarias com praticasadejo que utilizem o minimo de

agua durante as operacoes.
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Ordenha das vacas em horarios de menos intensigacidor.

Oferecimento para as vacas, local adequado parartkes com sombra, piSo macio e
arejado.

Manutencédo dos bebedouros limpos, com frequéndiangeza, no minimo semanal.
Implantacéo do controle reprodutivo via visita meme médico veterinario.

Montagem dos quadros de gerenciamento dinamico t@atreproducdo do rebanho,
quanto do crescimento das bezerras e novilhas.

Implantacdo de calendario sanitario relacionandovasinas e os exames a serem
realizados més a més.

Introducéo de sele¢éo constante do rebanho cortiogpd® manejo com taxa de descarte
voluntario entre 20 e 25% do rebanho.

Venda permanente de animais para abate e paralvggm

Técnicas Ambientais:

Definicdo das Areas de Protecio Permanente (APRp amascentes, cursos d'agua,
acudes na distancia definida pela legislagao artdieigente.

Plantio de arvores permitidas nas APP.

Manutencédo das arvores plantadas na APP.

Estabelecimento da area de reserva legal seguledtskacdo ambiental vigente.

Se for o caso, estabelecimento de terracos em pavalconter a erosao.

Recuperacdo da microfauna e microflora do solo.

Tratamento dos efluentes domésticos (fossa sémiaa outros efluentes gerados na
propriedade leiteira, em especial na sala de oed@rdtamento de residuos quimicos).
Utilizacdo, sempre que possivel, de materiais leids como a madeira plastica na

confeccdo de cercas eletrificadas e construcdoa®s moveis tipo "trend".

Técnicas Gerenciais:

Anotacdo de dados referentes as despesas efetwsdasatividade leiteira.

Anotacédo de dados referentes as receitas aufeodas atividade leiteira.

Anotacédo de dados da quantidade de leite vendido.

Anotacdo de dados da quantidade que ficou na page sendo consumida pelos

proprietarios, empregados ou bezerros em aleitament
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* Anotacéo de dados referentes a pluviometria.

* Anotagéo de dados referentes as temperaturas maxinfiaima.

» Estabelecimento de ficha individual com histéridesproducéo, reproducdo e sanidade
para cada animal do rebanho.

» Estabelecimento de planilha para avaliagdo ecorsdenznotécnica da propriedade.

O especialista A5 citou como tecnologistentavel para a agricultura familiar no
Bioma Pampa o uso de cisterna para captacdo dedagttauva para uso em pomares, hortas
e servicos sem potabilidade. Outra tecnologia sd@er o plantio em estufas com estruturas
feitas com muito material que existe na propried&dainda sugeriu outra tecnologia que é a
implementacdo de fossas sépticas, com tratamentesdeto doméstico até um leito,
reduzindo a carga patogénica.

Para o especialista A6 ha possibilidaglendrementar em 03 ou 04 vezes a atividade
pecuaria, que ainda é a principal atividade dagrgdades situadas no Bioma Pampa, através
de tecnologia como subdivisdo de area, sem a neéadesde grandes aplicacdes de insumos
externos, como adubos, por exemplo. Segundo o iefip; isso jA esta provado
cientificamente por instituicdes como EMBRAPA, UF@WFRGS.

Solicitado que manifestasse sua opiniéespeito de tecnologias sustentaveis para uso

da agricultura familiar no Bioma Pampa, o espestalA7 fez o seguinte raciocinio:

“A regido tem solo fértil (relativamente perto ddsmais areas do Pais), areas
planas, altas temperaturas no verdo, inverno rigoro que daria para fazer com
certeza era explorar o que a regido ja o faz, ofEmsivo das pastagens tanto de
verdo quanto de inverno, aproveitariamos isso tpata bovinocultura de corte,
leite e ovinos. Com a intensificacdo das areasas@bérea para respeitar 0 bioma
pampa recuperar areas degradadas, aumentar aerg@ilar renda para as familias
(ESPECIALISTA A7).”

O especialista A8 citou como tecnologsastentaveis para a agricultura familiar no
Bioma Pampa o Pastoreio Rotativo Voisin, o pladecsementes de hortalicas, a apicultura, a
producdo de leite e carne a pasto, e a bubalinmaulFez algumas consideracdes sobre a
apicultura, a bubalinocultura e a producdo de canreite a pasto. De acordo com o
especialista, a apicultura tem a vantagem de aedama das poucas regides do Rio Grande
do Sul em que a producédo pode atingir a condicaargknica. Sobre a producéo de carne e
leite a pasto, o entrevistado argumenta que, indEpgemente do sistema de pastoreio
Voisin, o pasto nativo da regido do Pampa é umandaares riquezas. Concluindo, diz que o

bufalo aproveita melhor as condi¢ées do pasto gonevano. Além disso, é um animal mais
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rustico, ndo tem alta demanda por medicamentosteasdna racdo, o que o torna mais
sustentavel.

Com a afirmacéo de que existem intervesgibntuais, o especialista A9 citou, como
tecnologia sustentavel para a agricultura famii@mBioma Pampa, a Producdo Agroecologica
Integrada Sustentavel (PAIS), producédo de biompsasa adubacédo verde e tecnologia de
reproducdo de sementes crioulas. Segundo o esgicial PAIS € uma das tecnologias
chamadas de “tecnologia social”, € de facil repgddue envolve a familia do agricultor para
cultivar horta, pomar, conjugado com a criacaoamigas. Diz que 0s processos sdo simples,
integram a criagdo com os cultivos, principalmerdeciclagem de nutrientes, realizada pelo
aproveitamento do esterco das aves em compostasicog utilizados para fertilizar plantas.
As plantas séo irrigadas pelo sistema de gotejamasando aperfeicoar 0 uso e manejo da
agua. Sobre a producédo de biomassa para adubaghs wveespecialista diz que ser uma
técnica que envolve principalmente leguminosagivadas no inverno e verdo para elevar a
disponibilidade de nitrogénio no solo, dispensandaso de tecnologia quimica da uréia
industrial na cultura sucessiva. Com relacéo orkméao de sementes crioulas, o especialista
diz que a APAFA vem introduzindo a reproducdo dmesdes crioulas de varias espécies
vegetais, que garante com seguranca a base almderpéaneta com a agricultura tradicional.

O especialista citou algumas tecnologiasenvolvidas pela APAFA, entretanto fez

uma ressalva:

“Portanto, ndo existe uma tecnologia que isolada ses caracterizada como

sustentavel. Em cada contexto produtivo estdo ide®rfatores que vao desde
condi¢cdes ambientais e todos os processos tecoogue podem ser combinados
até aos interesses politicos presentes no cemétitucional do desenvolvimento.

Assim, além disso, os agricultores para empreender tecnologias de baixo uso
de insumos externos (agroquimicos) precisam paaticie espagos educativos de
formacao da consciéncia, para consolidarem prioside como manter um modo
de vida em sintonia com o ambiente, mas principatejyeentendendo a macro-

estrutura social e politica em que vivem. (ESPECSAIA A9)”

6.1.2 Casos de sucesso de tecnologias sustentaveis dentro do Bioma Pampa

O especialista Al, ao ser questionadoescasos de sucesso de tecnologia sustentavel

dentro do Bioma Pampa, reagiu nos seguintes termos:

“No Bioma Pampa devemos ter uma porcdo de projetesessantes que estao
apontando para a sustentabilidade, um exemplo getBrcAlto Camaqua,
coordenado pela EMBRAPA de Bagé. Em Alegrete a ARAfesenvolve um
trabalho interessante junto a producdo familiar atip da organizacdo dos
agricultores familiares. Destacaria 0 quanto é derm 0 tema tecnologia e
sustentabilidade, em Alegrete e regido onde o wstntbdernas tecnologias” de
producdo acelerou o processo de degradacdo das polacipalmente aqueles de
origem arenitica. (ESPECIALISTA Al).”
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O especialista A3 também citou manejoatapo nativo — Projeto de Desenvolvimento
Territorial do Alto Camaqua - e a producdo de seaweolericulas — atuacdo da Empresa
Natura em varios municipios, inclusive em assentanse

O especialista A4 citou as propriedadeslgtoras de leite de Alegrete pertencentes a
Senhora Dirce Sueli Silveira Antunes, Dorival VéeRereira(Mimo) e Sandra e a propriedade
do Senhor Leoni Zacarias, tendo como assistentéctéo Senhor Juliano Fabricio Alarcon
da COOPERIDEAL.

O especialista A5, ao ser questionadoresaasos de sucesso ou insucesso de
tecnologias sustentaveis em Alegrete e regidesmesxdentro do Bioma Pampa, declarou o

seguinte:

“Creio que neste momento a TS mais positiva que tagos
positivos e negativos sdo as cisternas, me remedtaga
justamente pela importancia que a agua tem, toalosnsos
disso, principalmente em regides onde o0s indices
pluviométricos sédo baixos. Entdo tu poder manefan @
agua é algo diferencial, pode fazer a diferencannmento

de estiagem, pode ser a salvacdo do teu pequeachieilo
tambo, pode ser a garantia da producao de umastiisa,
enfim armazenar agua, manejar agua, tudo TS queteem
gestao de aguas deve ser difundida, replicadafeaqmada.

Os insucessos estdo, na maioria das vezes assodada
gestao institucional, seja em prazos de aplicagd®clrsos,
continuidade de projetos, mudancas de linhas de aca
governamental, mal planejamento... mas sdo prokleuea
tem como serem contornados, basta vontade poldica
estratégias bem definidas. Temos a tecnologia, $emo
demanda, temos o0s recursos, ndo podemos pecar por
operacionalidade, aplicagdo ou desenvolvimentogqurodai
ndo estamos falando em dificuldades, estamos falated
competéncia. E sem competéncia, ndo ha projeto que
prospere. (ESPECIALISTA A5)”

Para o especialista A6 sdo varias adaihias para o incremento dos indices de
produtividade e conseqiente aumento da geracaerak mas propriedades, mas ficam
limitados a casos isolados e que ndo tem conseguidusdo que parece tdo obvia de
acontecer. O especialista cita um caso em Alegesterminacao de bovinos na Agropecuaria
Bom Verde, nos Pinheiros, com resultados em tomd .@00 kg PV(peso vivo) ha/ano,
guando a média no RS gira em torno de 75 kg P\fibademonstrando o quanto podemos
avancar, pois se trata de propriedade de apendsg44emelhantes as areas médias de
propriedades da pecuaria familiar, que tem sid@arsaveis pelos baixos indices de
produtividade da pecuaria gaucha, devido falhasndaejo e tentativa de reproducdo de

sistemas utilizados em areas maiores. O espeaiddisibém cita a atividade leiteira em 02
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unidades demonstrativas em Alegrete a exemplo deiDgropriedades em todo o Brasil.
Observa-se que essa atividade vem conseguindo sleanws para ca aliar os aspectos
mencionados como necessarios para garantir a Rlstelade da propriedade. O especialista
argumenta que desde que desenvolvida em sistensisndmtacao a pasto intensivo, mesmo
em propriedades com restricdo de area, em médim m@nseguem gerar e dividir renda,
preservar o meio ambiente e etc.

O especialista A7 também citou os casmprdducdo de leite de Leoni Zacarias e
Dorival Vieira Pereira, no Municipio de Alegretenslo ele proprio o técnico responsavel. O
especialista/técnico fez uma observagéo curiosa: dDe quando comegou o trabalho no
Bioma Pampa, especificamente em Alegrete, os poogkirelataram que todo o mundo que
investiu quebrou, e argumenta que investiram erordat ndo produtivos. Investiram o

dinheiro em maquinas ou coisas que nao vao aumemtaada a producao da propriedade.

O especialista A8 citou alguns casos deesso de tecnologias que considera

sustentaveis para o Bioma Pampa:

a) Pastoreio Rotativo Voisin: No municipio de Gaaéxiste a experiéncia de producao de
bafalos com pastoreio Voisin, de propriedade dezdli Silva, ex-presidente da
Cooperbufalo.

b) Bionatur em Candiota. E uma estrutura de benefiento de sementes organicas
produzidas na regido. O investimento da estrutuirgeito pelo INCRA, e o gerenciamento é
feito por assentados ligados ao MST.

c) A apicultura é realizada na regido dos assemtm®eanto no entorno de Bagé quanto em
Livramento. Atualmente ela ndo € organizada, masntelito potencial de desenvolvimento,
pois em Bagé se localiza o maior produtor privadareél do RS (néo sei 0 nome, tentarei
localizar).

d) A regido denominada Col6nia Nova, no municipgpo Ategua, colonizada por Cristdos
Menonitas, € um exemplo de sucesso da producaeitde A cooperativa local, CAMAL
(Cooperativa Agricola Mista de Acequa Ltda), furamlaem 1959, foi o resultado desse
potencial.

e) Em diagndsticos realizados na regido do PAMRAdEntificado que a lavoura de milho

nao é rentavel na regido, sendo o Sorgo uma cuthaia apropriada. Entretanto, € uma
cultura recomendada para producédo em niveis déstisa por sua riqueza nutricional.

f) Eucaliptos: Uma parte da expansdo da producaceudmliptos foi tentada junto ao
agricultor familiar. O especialista argumenta q@vedser realizada apenas em pequenas
por¢cdes dentro da area total da propriedade, paisn@ cultura bastante exigente em
nutrientes e destr6i a camada superior do solo amento da destoca, mas ajuda como
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quebra ventos e como renda extra, podendo ser ysadoa producdo de carvao ou para a
celulose (integrada com as papeleiras).

g) Bubalinocultura: Existe uma experiéncia de useatado em Santana de Livramento, no
assentamento Capivara. Na regido de Herval existe grande produtor de bufalos.

6.1.3 As opinides dos especialistas sobre Pastoreio Voisin, ILPF e PAIS

O especialista Al deu a seguinte explioapbre as tecnologias citadas:

“Acredito que exista uma gama de tecnologias giligadas em conjunto poderiam
conferir uma sustentabilidade a agricultura. Na@ocque um tipo de tecnologia
possa dar conta de tudo. Seria interessante abortlema a partir da teoria dos
sistemas complexos. O uso de uma tecnologia na@ntgaa total sustentabilidade
dos sistemas de produgéo, principalmente quanttatsede producdo familiar. Isto
se justifica pelo fato de que a agricultura famitia caracteriza pela complexidade
com que articula seus sistemas produtivos e pelergilade de formatos
tecnoldgicos. E isso tudo é orientado pelos inta®sla familia e ndo do mercado.
Tanto é diferente que varios autores afirmam seivegado avaliar desempenho
econdmico desta categoria social usando como isolicducro”.(ESPECIALISTA
Al)”

O especialista do anexo A2 consideraestéveis as tecnologias citadas porque
basicamente priorizam as tecnologias de process@éoeas de insumo. De alguma forma

eliminam a extragao do trabalho excedente dosudtpres familiares: o mercado de insumos.

Questionado sobre as citadas tecnologiaspecialista A3 deu a seguinte explicacao:

“De uma maneira geral eu concordo, porém saliento ajsustentabilidade de um
sistema de producao nao decorre apenas do usoradoigias pouco agressivas ao
ambiente. Isto porque tais tecnologias podem deraglas, por exemplo, de forma

a provocar a concentracao fundiaria (o que podereca partir de planos de

financiamento que exijam certa escala de produ¢B&PECIALISTA A3)”".

O especialista A4 fez comentario indiabgobre cada tecnologia sugerida como
sustentvel para uso no Bioma Pampa:

a) Partejo Voisin - Disse que ha dificuldade em soplementagéo; pois como ndo ha a
previsdo de reposicdo de nutrientes, ficando especto restrito a deposicdo do esterco
bovino pelo proprio animal e devido as condicOepitiais onde a oxidacdo da matéria
organica € mais acelerada que em climas temperalitd) ao fato de a producéo vegetal ser
bem mais elevada, exigindo muito mais nutrientesdaz a pastagem de graminea forrageira

tropical a um processo de degradagao num prazoisadrés anos.
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b) ILPF — Disse que € indicado para propriedadete aréio ha pressdo de outra atividade
agropecudria competindo com a atividade leiteienée o preco da terra ndo € um fator
importante na composicdo do custo total da atiadambis a lotacdo meédia dificiimente

ultrapassa 3 a 4 UA (unidade animal) por hectare.

c) PAIS - Disse que gera renda apenas para sebreva do produtor

Ao serem sugeridas trés tecnologias (PR?F e PAIS), que de forma intuitiva e
empiricamente poderiam ser sustentaveis para daisgricultura familiar no Bioma Pampa,

0 especialista A5 iniciou suas consideracdes ttatalo PRV:

“Me agrada muito o PRV, por todo processo dinangcde rotatividade que ele
executa. Evidente que devemos estar atentos pamdioss de ocupacéo do campo,
gue pode ser uma ferramenta na mao daqueles queram a distribuicdo social
de terras, a reforma agraria, mas a forma de pa&mdegn campo, de preferéncia
com espécies nativas é uma grande alternativantgagaalidade de carne e reduz o
impacto sobre o solo, quando aplica uma formaretara de manejo do solo,
mantendo a cobertura vegetal permanente. (ESPHSTALAS)".

Continuando, o especialista A5 fez suassicleragdes sobre a ILPF, transparecendo
certa contrariedade com relacdo ao uso dessa oggm@elos agricultores familiares, mas fez
algumas ponderagfes em que o sistema poderialszdat

“Quanto a pecudria-floresta, ja comecamos mal, flor@sta € uma unidade
territorial, um ecossistema que depende exclusingaraa biodiversidade, o que se
propdem como “floreta”, sdo na realidade lavousd® monocultivos de arvores,
com 0S mesmos impactos que qualquer lavoura manejadorma industrial da
“moderna” revolugdo verde. Existe uma grande cd@dus silvicultura industrial
de base para a cadeia celulose é incompativel quastoreio. O espagamento entre
as arvores € o minimo possivel para garantir bisang®r hectare, existe um
padréo, que ndo € o padrdo quando usamos o pestoaelavoura industrial da
celulose o sombreamento acabada com a vegeta¢éioaaass gramineas, e existe a
possibilidade de alelopatia, no caso do pinus, iqyeede inibe outras espécies

vegetais(ESPECIALISTA A5)".

De acordo com o especialista existenee&pcias de consorcios entre arvores e gado,
mas é uma outra cadeia produtiva, ndo se enquadrdemanda do setor celulose. O
especialista continua, dizendo que o setor de as®ulpor muito tempo estimulou
proprietarios a aderirem a ILPF, mas na pratica faéciona, porque nao tem escala, diz que
pode até funcionar para energia, como lenha ourpaveis, que também tem outra forma de
producdo de madeira, outro tempo, outro manejoraouelacdo contratual com os
agricultores, até mesmo um outra relagdo econémica.

Finalmente, sobre PAIS o especialistss@®nostrou entusiasmado, dizendo que a agro
ecologia, a agricultura biodinamica, as formas xj@ogacao sustentavel e racional do solo,

sdo praticas, possiveis, aplicaveis, que estaorantd expansdo no RS, que por algum
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momento ficaram esquecidas propositalmente porrgosgassados, mas que estao na ordem
do dia, com mercados consolidados, externos enwgeroutros mercados em expansao,
consumidores garantidos que estdo ligados na aqualido produto, cadeias de restaurantes
especializadas. Segundo o especialista este éhmmmabmento para a agricultura organica.

Pensando em oportunidades de mercado, ainda tergeag, abismos imensos, pois existe

uma politica publica do agronegécio petrodependeragroquimico. Devemos pensar que a
pouco tempo era majoritariamente agroquimica. @@alsta continua dizendo que ainda €

muito maior a quimica, mas as possibilidades axigtara 0os organicos, pode ser modesto
consumo, mas ndo se pode desconsiderar os avait;@gje este € momento, que estamos
além do incentivo para a conversao agroecoléggtap®s consolidando a segurando cadeias
cada vez mais complexas. Continua, argumentandesjee o caminho para independéncia
econbmica dos produtores, para sustentabilidadesist®mica e saude dos trabalhadores

agricolas e consumidores

Questionado sobre o fato de as tecnda@gama citadas serem realmente sustentaveis

para uso da agricultura familiar, o especialistaé®u o0 seguinte comentario:

“Concordo com as opcdes que elencaste como alt&asatpois todas buscam
associar questdes ambientais, econdmicas e sogp@isN cabe ressaltar que ha
muitas outras proposi¢cdes que devem ser considgrauds, cada situagdo
apresenta uma alternativa diferente a ser proposta;

Apenas como exemplo, podemos citar a ovinoculigua, mesmo perdendo muito
da sua importancia econdmica na regido, ndo podeeqeecer que O NOSSO
municipio ainda apresenta o 2° maior efetivo ownoestado e pode ser uma das
grandes alternativas de sucesso para 0s proddtorgisares, pois gera alimento
para subsisténcia, para 0 mercado, la para artesamdim. Entretanto, o produtor
ainda esti receoso de investimentos neste setorlpeyo periodo em que a
ovinocultura ficou desvalorizada,, a ponto de desesar toda uma cadeia que tem
muita identidade com os produtores do Pampa. (EEREETA A6)”

O especialista A7 fez seu comentario speo das tecnologias sugeridas, ndo se

referiu ao PAIS, e se op6s ao raciocinio de ustadgo nativo:

“Sdo sustentaveis, mas os produtores teriam quenter rea grande para gerar
renda nesses sistemas, pois ndo se intensificap @assolo, a revolucdo verde

ocorreu na década de 70 e porque ndo trabalhacieatesmente com adubagéo de
pastagens para intensificar o sistema? Temos egsrdpl conseguir trabalhar com
10 UA/ha em pastagens adubadas no verdo em 5 ivihdastagens de inverno

(isso pode ser usado para leite ou corte e ainbiea qmastagens para os ovelhas
fazer o repasse). Com essas lotacdes se intensifisal ha x 10 vacas x 20

litros/vaca = 200 litros/hd ou seja 6000 litros/mé8,60 = R$ 3.600,00/ ha/més,

ndo precisamos intensificar todo o bioma pampa smasintensificamos areas

pequenas, 1, 2, 3 ha para que essas familias pessaentar a renda e preservar o
restante da propriedade. Tem o exemplo da barrggee captacdo de agua, se
conseguir fazer isso para irrigar as pastagenaggrequenas) o bioma pampa vai
passar a ser referencia em tecnologia susten{&&P.ECIALISTA A7).”
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O especialista A8 fez um comentario imlializado sobre cada uma das tecnologias

sugeridas nos seguintes termos:

“Pastoreio Rotativo Voisin: Justamente por ser ueenologia consagrada de

manejo de pastagens, e como eu considero o pastdasrmaiores riquezas (sendo
a maior) do Pampa. O entrave da aplicacdo dessaldgta esta em superar a

cultura do manejo tradicional a cavalo, cuja siragi@ é transmitida por todos os

recantos do RS com investimento do Governo do Bs{&EPECIALISTA A8)".

“A integracdo Lavoura-Pecuéria-Floresta, pesquissla EMBRAPA, é uma das
solugdes para o0 Bioma Pampa, desde que a floréstagja de eucaliptos. De fato,
o Pampa em algumas regifes ndo tem vegetacdo nakvae possa parecer com
floresta. A implantacéo de sistemas agrofloregf@antio de exdticas para quebra-
ventos, plantio de frutiferas e depois deixar amais comendo o alimento nédo
aproveitado das &rvores) talvez seja mais adeqaadegido (ESPECIALISTA
A8)".

“O PAIS me parece muito intensivo para a culturaregido, mas ndo conheco
nenhuma experiéncia, apenas as linhas gerais dacaécClaro que, como

tecnologia, € uma das possibilidades para a prodng&8ioma Pampa, mas acho
gue sua incorporacdo pelo agricultor seria a masiodada entre todas as
tecnologias citadas. (ESPECIALISTA A8).”

O especialista A9 fez o seguinte comantobre PRV, ILPF e PAIS:

“Existem linhas de evidéncias que indicam que epsesessos podem ser mais
duraveis, no entanto, essas tecnologias, sem balalsate construtivo de formacao
dos agricultores que as utilizam, ndo sobrevivermmgito tempo, principalmente,
se forem utilizadas por “produtores” que tomam sfiées a partir do mercado e, ndo
a partir da coeréncia de principios agroecossist&niinterpretando-os e com
consciéncia implementando os processos tecnolégitpseendidos. Para isso, os
agricultores precisam estar engajados em um praiettongo prazo viabilizado
pela organizag&o da categoria, capaz de analeaciglar as situacdes problema do
contexto socioeconémico e produtivo ao qual estderidos. Principalmente, para
obterem apoio das politicas publicas como crédissjsténcia técnica e extensao
rural e pesquisa. (ESPECIALISTA A9).”

Continuando seus argumentos, o espeeiagh8 diz que no atual cenario, a Associagao
dos Pecuaristas e Agricultores Familiares de Ate(¢d®AFA) desenvolve a ATER financiada
pelo governo federal, mas com controle social dpg@tores. Diz que a conquista de ATER
se deu a partir da organizagdo social do assasiativ A ATER com controle social é
comprometida com o desenvolvimento da organizagi®oocprincipio para gerar processos
tecnoldgicos adaptados a situacéo real dos agneslvisando a autonomia tecnoldgica, e, nédo
fica atrelada a tutela do estado, promovendo inekigécnologicas conforme deliberacbes

verticalizadas priorizadas pelo sistema governaahent



59

6.1.4 Uso de pouca tecnologia sustentavel pela Agri  cultura familiar no Pampa

Questionados sobre o uso de pouca tegiaopela agricultura familiar na Regido do
Bioma Pampa, especialmente tecnologias sustentagisspecialistas fizeram as seguintes
abordagens:

O especialista A2 respondeu que por stel e usa pouca tecnologia convencional,
diz que esta é uma forma de resisténcia.
O especialista A3 fez algumas analogiteréssantes sobre o uso de pouca tecnologia

na regido do Pampa, reconhecendo que ha muitovganeax:

“Quando se fala do “pouco uso” de tecnologia potepdos agricultores familiares,
em geral na verdade se fala do pouco uso de tegaokegundo os padrdes
recomendados pela pesquisa e pela extensdo. Ispoepé 6bvio que para produzir
o agricultor deve usar algum tipo de tecnologiar Batro lado, é forcoso

reconhecer que had um enorme potencial de inovaed@nolbgica entre os

agricultores familiares do Pampa a ser desenvalvdgual, por razdes histéricas,
nédo pode se manifestar. (ESPECIALISTA A3)".

O especialista A4, referindo-se ao us@duca tecnologia para producao de leite no
Bioma Pampa, responde a questdo com as seguitdgsagsa

“Concordo que no setor leiteiro € utilizada powsenblogia, mas de forma alguma
a culpa é do produtor. O maior responsavel por @8facdo esta no processo de
extensdo rural e assisténcia técnica que ndo cusguepapel de orientar no
desenvolvimento da atividade leiteira. Por suaa®zécnicos ndo cumprem suas
fun¢des de orientadores por ndo estarem capacitgadesconhecerem os conceitos
e principios que regem uma pecuaria leiteira im@nse sustentavel
(ESPECIALISTA A4)".

Ja o especialista A5, embora diga nadecer estudos que comprovem 0 uso de pouca
tecnologia por parte da agricultura familiar nai&egdo Bioma Pampa, da uma importante
contribui¢cdo sobre 0 uso ou ndo de tecnologiagstisteis:

“Concordo em parte, ndo conheco estes estudosé llagortante destacar que isso
se deve a falta de investimentos em difusdo. As h8b tém patentes, ndo tém
donos, estdo associadas ao conhecimento tradicmomalnitario ou desenvolvida
por instituicbes sem fins lucrativos, mas elas ssiteam ser difundidas,
disseminadas, caso contrario ndo sdo aplicadasmn fidesconhecidas. A né&o
aplicagéo passa especificamente pelo desconhecinias ndo creio que isto seja
uma especificidade, digo: esta ndo aplicacdo naacéusividade da agricultura
familiar, até porque néo existe este direcionamen®s para aqueles, ou outros
grupos sociais, as TS’s séo para todos.. quandasisal quando nao usadas... por
todos... ou por alguns... a grande “sacada’ reabméresta... pode ser usada por
todos... desde que de conhecimento de todos..udnmgitiliza ou se apropria de
algo que nado conhece. Agora € uma verdade quepetieriam muito bem ser
aplicadas para aqueles que mais necessitam.. espenece ser uma objetividade,
uma obviedade (ESPECIALISTA A5)".
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Sobre 0 uso de pouca tecnologia usada ggiicultura familiar, o especialista A6

aborda o tema, fazendo as seguintes consideragoes:

“O uso da tecnologia esta estritamente relacionadocapacidade de
investimento das propriedades e acesso a crédatga Como a regido ainda
possui diversas propriedades com areas extensas,a&smbam recebendo por
parte dos 6rgaos financiadores uma atencdo maior,detrimento das
propriedades menores, 0 que colabora para estalddde de investimentos e
acesso a tecnologias mais avancadas na agricdtiondiar; Porém, esta
realidade estd sendo modificada pelas politicadigasbe apoio de 6rgaos
oficiais, mas logicamente que h& muito que avangaeste sentido”.
(ESPECIALISTA A6).

O especialista A7 faz um comentéario hiado e descontraido sobre o uso de pouca

tecnologia na regido do Pampa, todavia extremaneteiegente:

“O pampa € tdo rico quanto outras regides do Brasino disse na resposta
numero 1, em minha opinido tem uma letra de midcgrupo engenheiros do

Havai “...0 pampa pobre que herdei de meu pana’verdade a quase 2 anos
trabalhando na regiéo eu corrigiria a letra da isggdorma “ o pampa sem adubo
e sem manejo”.Na maior parte do Brasil falta quinfarmacéo de qualidade

gerada nas faculdades e centros de pesquisa chegsepnodutores, a maior parte
nao usa tecnologia por falta de conhecimento (E&RHEHSTA 07)".

Referindo-se ao uso de pouca tecnologigspecialista A8 fez uma abordagem
histdrica e cultural da regido, disse que 0 mairage que visualiza no Pampa é a cultura
local. Desce a caca o0s bois selvagens pelos jeswoitananejo ndo foi alterado, o
tradicionalismo consagrou esse “modo de vida” ecocamente ultrapassado. Ainda, de
acordo com o especialista, os grandes proprietélaosegido vivem do arrendamento, nao
trabalham; e complementando seu ponto de vistarembue o uso de medicamentos
alopaticos e agroquimicos reduzem a mao-de-obrpyaato tecnologias mais sustentaveis

exigem maior envolvimento no trabalho.

Segundo o especialista A9 dependem damltegias envolvidas, pois a agricultura
tradicional local (sistema de criacdo e cultivoshpeeende varias tecnologias que se
reproduzem de pai para filho por varias geracoessideradas tecnologias tradicionais no
manejo de animais ou no cultivo de plantas de der¢milho, feijao, abdbora, mandioca,
etc.). Segundo o entrevistado as tecnologias soelau tecnologias de processos estdo em
gestacdo no Bioma Pampa, existem embrides no rpimidévido a organizagdo social e a
ATER promovidas pela Associacdo dos Pecuaristas geiclltores Familiares de
Alegrete(APAFA). Na regido o nivel de organizacéoia de compreensao da identidade da
agricultura e pecuaria familiar € muito baixo e poomete avancos na formacdo da
consciéncia dos agricultores como categoria soc@aim grande potencial de produzir
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alimentos saudaveis. Por outro, lado a agricujnodutivista com tecnologias convencionais
do modelo de desenvolvimento brasileiro (conheeduartir da revolucéo verde), também
nao alterou totalmente o agroecossistema locakaf@eendo culturalmente na regido a
agricultura tradicional, na qual predomina a tecgia extensiva de producdo animal da
pecuaria de corte (bovinos e ovinos).

6.1.5 Conjugacao de Esfor¢cos para uma Revolugdo Tec  noldgica no Bioma
Pampa

Numa tentativa de ligar as tecnologiastentaveis desenvolvidas pela ciéncia nas
universidades e 6rgaos de pesquisa ao uso efavangésmas pelo homem do campo, foi
formulado o seguinte questionamento aos espeemliSA mudanca em prol da
sustentabilidade pode acontecer na medida em gi@m@a, as universidades e 0s estudiosos
consigam ligar com as tecnologias e 0s meios piraxtut efetivamente gerando
desenvolvimento econdmico, social e ambiental. BEra epinido, seria possivel uma
revolucdo tecnoldgica sustentdvel no campo, coreside o territorio do Pampa, a partir da
conjugacéao destes esforcos?

O especialista Al disse ser possivetadaado experiéncia no Pampa nesse sentido do
Projeto de Desenvolvimento do Alto Camaqua.

O especialista A2 respondeu que nédo Iséestabilidade via tecnologia, disse que
enguanto o modelo capitalista estiver em vigor mera sustentabilidade dos produtores de
commodities. Referiu-se a tecnologias convencionAigaixo sua resposta no Idioma
Uruguaio:

“Para mi no existe sustentabilidad via tecnologmagntras este vigente el modelo
capitalista no habra sustentabilidad de los prasast mercantiles.
(ESPECIALISTA A2)".

O especialista A3 disse que € possivel tewolucao, todavia salienta que nao pode ser
feito a partir do mundo académico(Ciéncia, univiade e estudiosos), o principal fator
necessario para desencadear essa revolugdo é #zagdloi e criatividade dos proprios
agricultores. Disse que ao mundo académico cabgreamder cientificamente as praticas
sociais, identificando os obstaculos que agricudttirenta para o desenvolvimento de uma
agropecudria sustentvel e as alternativas posspagia a superacdo de tais obstaculos.
Completou sua tese, dizendo que, dessa forma, daracadémico pode contribuir para que

0s agricultores tomem suas decisbes de forma numsermte com a promocdo de um
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desenvolvimento sustentavel, mas salientou queo sesaagricultores que deverdo ser 0s

principais protagonistas do desenvolvimento..

O especialista A4 expressou seu pontgista dizendo que sim, que é possivel, um
exemplo é o Projeto Balde Cheio na atividade laifajue busca gerar renda, permitindo ao
produtor desenvolver-se em todos os sentidos eap@&oas sobreviver no meio rural. O
especialista argumentou que O Balde Cheio ndo ¢rocesso apenas de transferéncia de
tecnologia, disse que é um projeto “sécio-econéraahacativo”, que busca a evolucdo do

produtor de leite em todos os sentidos.

O especialista A5 se referiu a uma res@dutecnoldégica no campo, tomando como

exemplo a atividade de produc¢é&o de arroz organidmaxinamico:

“Me perece que temos condi¢Bes favoraveis paranen@ucdo que deve passar
por um novo modelo produtivo. Estamos vendo istoerpansédo das areas de
plantio para arroz organico ou biodindmico, tenaovésta os mercados exclusivos,
de consumidores exigentes, alto valor agregada@dufp - especiaria, o custo de
producdo e acima de tudo a independéncia do pnmodieja neste caso,
atualmente, existem no Rio Grande do Sul cerca&dwillprodutores de arroz que
plantam em areas de até 70 hectares, sdo peqissmwsorresponde a 70% do total
de produtores da cultura no Estado - que potener@knpodem ser produtores de
arroz organico. Segundo dados Instituto RiograreldosArroz — IRGA, o custo de
producéo do arroz organico fica em torno de R$ @@0hectare plantado. Esse
valor corresponde a metade do custo da lavouraecmional de arroz. Além das
vantagens econdmicas, trata-se de um cultivo quntgaa autonomia do produtor
para beneficiamento e comercializacdo da safraroOntportante estimulo ao
implemento do plantio de arroz organico é o baixst@ de producao da saca de 50
quilos, que fica entre R$ 15,00 a R$ 17,00, diadie R$ 28,00 da cultura
convencional. (ESPECIALISTA A5).”

O especialista A5 continuou seus arguagedizendo que outro importante estimulo ao
implemento do plantio de arroz orgéanico é o baiust@ de producédo da saca de 50 quilos,
que fica entre R$ 15,00 a R$ 17,00, diante dos&R®02da cultura convencional. Apesar do
crescimento da demanda interna e externa, ambad@azadas por maior segmentacao e alto
valor agregado, o principal gargalo para a cadeiardoz organico ainda é a capacidade de
mercado, visto que nem toda a safra consegue@mdss Disse que essa dificuldade ndo esta
ligada ao preco do produto, qualidade ou demandalsmas exclusivamente ao desinteresse
das cadeias de varejo nacional, desta forma é s@eamsncentivar e ampliar o mercado e
consumo de arroz organico, a fim de garantir agaddéncia econémica dos produtores, a
saude dos consumidores e a manutencdo do equiitoiogico. Continuou dizendo que o

cultivo de alimentos organicos ndo se limita apemadiminar o uso de agrotoxicos, sua
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producdo é resultado de um sistema de manejo lequib do solo e dos demais recursos
naturais, 0os quais garantem a harmonia entre oseates bidticos através da administracdo
de conceitos e conhecimentos diversificados, atiaagronomia, ecologia, sociologia e

economia

O especialista A6, questionado sobressipdidade de uma revolugéo tecnoldgica no
Bioma Pampa, argumenta que as tecnologias ja des@mvolvidas, bastando que se consiga
acertar a ponte entre 0s centros académicos esdaipa X campo. Segundo o especialista, o
grande gargalo que ainda se observa neste campdiéuédade de fazer este link — pesquisa
e extensdo, gerando um desperdicio de recursogeitd atraso tecnolégico no campo,
resultado desta falta de consciéncia de que, maie importante do nhome da instituicdo que
ird aparecer, o produtor é que tem que ser o aiweipal. Enquanto isto se observa casos
isolados de “técnicos”, que ainda podem ser remp@st na forma literal da palavra, que
individualmente tem buscado reduzir esta lacunasnmecontrariando interesses das suas
proprias organizacoes.

O especialista A6 continuou seus arguogndizendo que outro fato que também
merece destaque € o fato de que nado basta redordea das propriedades para resolver
estes problemas estruturais que temos na regids, pogue se tem observado, salvo
rarissimas excec¢fes € uma favelizacdo do meio atreatés do assentamento de familias em
areas de solos de grande fragilidade e sem a minfraaestrutura basica para que consigam
reproduzir-se socialmente; enquanto isso, os mggmodutores familiares nativos da regiao
ainda se mantém no campo, com elevada faixa etduiép mais pela tradicdo, com boa parte
da renda oriunda de aposentadorias rurais, do@ugualquer outro motivo.

Questionado se seria possivel uma re&olugp campo a partir de conjugacédo de
esforcos entre geracdo de tecnologia e uso efpgimhomem do campo, o especialista A7
disse que isso seria 0 6bvio, mas que infelizmestamos no Brasil. Ex. Revista Balde
Branco desse més nas ultimas paginas uma matéiduteChinelatto.
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O especialista A8 desenvolveu seu ragiocsobre uma revolugéo tecnoldgica no

campo fazendo as seguintes consideragdes a redpejteestionamento:

“A meu ver, 0s 6rgdos de pesquisa, de extensdoumiasrsidades deveriam se

preocupar com projetos de desenvolvimento de Igmgao. Antes de qualquer

coisa, o produtor deve conhecer sua propriedaderedmgdo aos potenciais e

limitacbes. Posteriormente se deve procurar umaotegia que solucione os

entraves ou minimize os impactos, mas o principgué o produtor entenda o

porqué de reformular sua propria atitude. Issosgesolve em dias de campo, se
resolve com muita conversa ao longo de um ou nmais. a

De fato, o problema nédo esta na falta de tecndogias na adocdo delas pelos
produtores rurais. (ESPECIALISTA A8)"

O especialista A9 considera que o Biorampa pode ser utilizado para promover a
seguranca alimentar da regido com tecnologias ctemamentas para gerar niveis de
sustentabilidade no atual periodo histérico. Naamtat, para isso deve haver organizacéo
social promovida por agricultores apoiados pela RT& pesquisa com controle social,
comprometida com a educacdo para novo paradigmadedenvolvimento para superar
meétodos, técnicas e manejos convencionais oriesfaolovarios anos pelo servico oficial de
assisténcia técnica e extensado rural. As basetifidias desse novo paradigma estdo em
desenvolvimento nos centros de pesquisa e ensmentanto, ainda falta muito trabalho de
extensao rural para aliar conhecimentos cientiftrs os saberes e conhecimentos empiricos

dos agricultores e pecuaristas familiares do PAMPA.

6.2 ENFOQUE DOS PRODUTORES EM RELACAO AS TECNOLOGIAS B
SUSTENTAVEIS EXISTENTES NA AGRICULTURA FAMILIAR NA REGIAO DO
PAMPA

Seguindo a metodologia descrita nesbalin®, os especialistas citaram varios casos de
produtores e atividades que tem indicios e parés e sustentabilidade. Entdo, mediante as
indicagbes dos especialistas, foram selecionadoen&evistados nove produtores,
representantes dos agricultores familiares de AtegiOutras propriedades sugeridas pelos
especialistas dentro e fora do Municipio de Alegreompreendidas dentro do Bioma Pampa,
nao foram pesquisadas por limitacbes de tempo ®&ndias a serem percorridas. As
atividades consideradas mais sustentaveis e asldag@s desenvolvidas aqui pesquisadas
foram o PRV, usado mais em pastagens artificias gado de corte, gado de leite e ovinos, 0
PAIS que esta no inicio das atividades, e a praddeéhortalicas com uso de irrigagéo.
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N&o houve pesquisa de campo para a wgaolLPF- Integracdo Lavoura Pecuéria-
Floresta, tendo em vista que nao foram identifisadasos desenvolvidos pela agricultura
familiar no Municipio de Alegrete, entretanto fadygsivel identificar duas propriedades de
agricultura empresarial que trabalha com essa legiao Fundacdo Maronna e Estancia Sa
Brito.

Como ja mencionado na metodologia dayisagforam selecionados nove produtores,

a partir de indicacdes dos especialistas.

6.2.1 As caracteristicas das propriedades com indic  ios de sustentabilidade

O produtor Bl trabalha na atividade Iemten&o possui empregados, possui 0 2° grau
incompleto, participa do programa do Projeto Baldkeio, trabalha na propriedade
juntamente com sua mae, numa area de 15 ha pedpfaa arrendadas, vende sua producao
para a Empresa BRF Brasil Foods, passou a desematividade mais sustentavel ha mais
Ou menos nove meses e € beneficiario de assisti&oti@a do proprio programa do Projeto
Balde Cheio.

O produtor B2 trabalha na atividade leteutiliza servico de empregado eventual,
possui 0 1° grau incompleto, participa do progratoaProjeto Balde Cheio, trabalha na
propriedade juntamente com seu filho, numa arebl8eha propria, vende sua producao para
a Empresa BRF Brasil Foods, passou a desenvolwaiaate mais sustentavel ha mais ou
menos um ano e seis meses e € beneficiario deéassistécnica do proprio programa do
Projeto Balde Cheio.

O produtor B3 trabalha com hortalica, padesui empregados, esta cursando o 2° Grau,
trabalha na propriedade juntamente com sua espos&@ area de 3ha, mas utiliza somente
0,5 ha; vende sua producdo para o SupermercadazBerigira de produtores, festas de
igrejas e merenda escolar; passou a desenvolvataate mais sustentavel a partir de 1993,
pois antes tinha vacas de leite e havia muito ro@ba insustentavel; € beneficiario de
assisténcia técnica da EMATER, Secretaria de Aljuiudo Municipio e da Associagdo de
Pequenos Produtores de Alegrete.

O produtor B4 trabalha com hortalicadizat servico de empregado eventual, possui o
1° Grau incompleto, trabalha na propriedade juntéeneom sua esposa e seu filho em

horario de folga de aula, numa area de 09 ha pr@#f9 ha arrendada, vende sua producao
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para 0 Supermercado Peruzzo e merenda escolamuPasslesenvolver atividade mais
sustentavel ha 06 anos quando comecgou a usaica&dga considera que sem irrigacdo seria
economicamente inviavel a atividade, é beneficide@ssisténcia técnica da EMATER.

O produtor B5 trabalha na atividade leateno PAIS e fabrica doces e paes caseiros,
nao possui empregados, possui 0 1° grau incomptab@lha na propriedade juntamente com
sua esposa e seu filho em horério de folga de aulma area de 5,6 ha propria e 10 ha
arrendada, vende sua producao de leite para a B&#H Boods e a producéo de hortalicas e
doces na feira ecolégica de Alegrete, passou andelser atividade mais sustentavel no
inicio de 2007 — antes da adocédo do PAIS. Prodaoformou que ndo usa adubo quimico.
Usa biofertilizantes produzido em sua propriedaoie orientacdo de técnico da APAFA,
associacdo de que faz parte. Todos os equipaméatpsopriedade sdo com tracdo animal
(boi ou cavalo). Nao usa maquinario pesado. Prodinfforma que usa um quite pertencente a
uma comunidade local de 05 produtores, compostcatiareadeira, plantadeira de plantio
direto, reboque e ensiladeira, tudo com tracao aninbeneficiario de assisténcia técnica da
APAFA.

O produtor B6 trabalha com o PAIS e aiddéide leiteira esta parada, ndo possui
empregados, possui 0 1° grau incompleto, embotzatemis pessoas na familia, trabalha
praticamente sozinha nas atividades, os outrogramées da familia trabalham em outros
empregos. Disse que acha a propriedade insustereaéeaomicamente e que 0S outros
integrantes da familia voltariam para a propriedselehouvesse condi¢cdes de gerar renda
suficiente; numa area de 16 ha propria, vende sa@dupao na feira ecoldgica de Alegrete,
passou a desenvolver atividade mais sustentaveRhaeses, € beneficiaria de assisténcia
técnica da APAFA.

O produtor B7 trabalha com bovino de eodvino de corte e agricultura; utiliza
servico de empregado eventual, possui o0 1° grammipteto, trabalha o pai, o filho e suas
esposas; numa area de 86 ha, vende sua producBovii®s e ovinos em arremates e
agricultura, quando sobra, para consumidores finmssou a desenvolver atividade mais
sustentavel ha mais ou menos 03 anos, ocasido emoquecou a fazer rotacdo de pastagens
tanto em campo nativo quanto em pastagens ari#figara bovinos, é beneficiario de
assisténcia técnica da EMATER e Secretaria Murlidpagricultura.

O produtor B8 trabalha com bovino de edthois, vacas e novilhas), ndo possui
empregados, possui nivel superior incompleto, habpintamente com sua esposa e dois
filhos em horario de folga de aula, numa area de I8 arrendada da familia, vende sua

producdo para empresas em geral, buscando seng@gedade da empresa, mesmo que
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receba um pouco menos; passou a desenvolveraatévichais sustentavel a partir de 2003,
com compra, engorda e venda de bovinos e rotacgmstagens artificiais, € beneficiario de
assisténcia técnica da EMATER.

O produtor B9 trabalha com ovinocultueaadrte, possui um empregado, possui nivel
superior completo, trabalha juntamente com seu egaplo, numa area de 72 ha propria, mas
utiliza 19 ha para a atividade; vende sua prodygfia o Frigorifico Marfrig de Alegrete,
passou a desenvolver atividade mais sustentavaite ge 2004, com rotacdo de pastagens
artificiais, € beneficiario de assisténcia técnica EMATER, Secretaria de Agricultura do

Municipio e Cooperativa de Ovinocultores de Alegrefa qual é socio.

6.2.2 Sustentabilidade das Atividades Desenvolvidas

Os produtores foram questionados se dermin as atividades desenvolvidas
sustentaveis.

O produtor B1, que desenvolve atividaieira, disse que hoje é sustentavel. Participa
do programa do Projeto Balde Cheio. Isso melhorgesado da propriedade. Tem que dar
atencdo aos animais, com pastagens, rotacdo dasgeras producdo de silagem e
medicamentos. Tem que ter controle de custos camiliphs e preservar o solo, procurando
nao deixa-lo descoberto.

O produtor B2, que também desenvolvedatde leiteira e participa do programa do
Projeto Balde Cheio. Disse que a atividade é st&tehporque produz renda satisfatoria.
Embora trabalhe com o solo, caminha para pastagerenes. E quanto aos beneficios
sociais, disse que melhorou as condicbes de vidéamdlia e fora da familia. Hoje a
propriedade emprega méao-de-obra eventual e um noedabfamilia deixou a cidade, onde
também tem sua familia com esposa e 02 filhosskbd®mu-se para o campo para trabalhar,
devido as vantagens oferecidas.

O produtor B3 do ramo de hortalica digge a atividade que desenvolve é sustentavel
porque consegue renda e bem-estar para sua faseitieagredir o meio ambiente.

O produtor B4 também do ramo de hortalisae que € sustentavel, da para viver, mas
sobra muito pouco. Disse que consegue se manter,tena muito gasto com defensivos
agricolas e adubos, no entanto a irrigacédo veimaaivacao de sua atividade.

Sobre o PAIS o produtor B5, ao ser qoaatio se a atividade que desenvolve é

sustentavel, respondeu que sim, considera sus¢dnp@vque é uma atividade ecoldgica, sem
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a menor agressao ao meio ambiente, atende as idadessde alimento da familia, com
carne, ovos, verduras e legumes; e ainda sobra [@dga vender na feira ecoldgica,
praticamente sem custo algum.

O produtor B6, também participante do Akespondeu que até o momento ndo tem
sustentabilidade econdmica, mas acredita que ewe lpede mudar, visto que as escolas
estdo sendo obrigadas por lei a adquirir parte ef@mala escolar da agricultura familiar.

O produtor B7, que desenvolve atividadédvino de corte com pastagens em sistema
rotativo, considera sustentavel, porque da retdimanceiro, bem estar da familia e nao
degrada o meio ambiente, ndo prejudicando as gegdgturas.

O produtor B8, que trabalha com a atidelale engorda de bovinos com pastoreio
rotativo em pastagens artificiais, considera aiddne que desenvolve sustentavel, porque
preserva seu ecossistema, obtém renda e bengfagmsua familia e para a sociedade.

O produtor B9 diz que considera sustaritaatividade que desenvolve com ovinos em
rotacdo de pastagens artificiais, argumenta quegtemrapido do capital, menor periodo de
engorda, menor periodo de gestacdo. O animal pr@8lsafras ano: 1a, cordeiro e a propria

carne.

6.2.3 As motivacOes para adesao de atividade mais s  ustentavel

Questionados sobre as motivacdes quedevas produtores a aderirem atividades

mais sustentaveis, as consideracdes foram bendsaaria

O produtor B1 respondeu que as prinsipaotivacoes foram a necessidade de se
manter na atividade e o incentivo da Prefeiturgr@lutor acha que deve ser obediente as
informacdes de técnicos. Deve participar ao maxdeoeunides e palestras promovidas pela
parte técnica. Ha 02 dois anos comecou a ajudad®tdria da Agricultura. Antes ninguém
dava atencéo, teve por desistir, mas ndo por titanteresse e sim por falta de apoio.

Informa que iria procurar emprego na cidade.

O produtor B2 disse que foi a verificagi@oviabilidade e a assisténcia técnica que veio

junto ao programa do Projeto Balde Cheio.

O produtor B3 respondeu que sempredado a agricultura e gosta do que faz.
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O produtor B4 respondeu que foi a nedasi® de produzir mais para tornar a atividade

viavel economicamente.

O produtor B5 respondeu que as prinsipastivacdes foram que é um projeto a fundo

perdido, que é totalmente ecoldgico e serve comiz fde renda auxiliar.

O produtor B6 respondeu que as principaiivacbes foram para gerar renda e
consumo da familia e outra motivacdo € a de quexapadamente 50% da estrutura do

projeto € a fundo perdido.

O produtor B7 disse que é muito observa@@bservou que se deve proteger o
ambiente utilizado. Verificou que trocando os angde local o pasto cresce mais rapido.
Outra observacéo é que na troca ha controle dein@sm A verminose defecada morre no
ambiente deixado pelo gado. O produtor diz queamwigéncia social se aprende muito, se
aprende com 0s mais jovens e com 0os mais velheselgue tem 74 anos de idade, mas toda
a vez que um jovem lhe fala de uma experiéncigyrelsta atencdo e procura ver se na pratica

funciona.

O produtor B8 respondeu que a principativacdo é que a atividade antes

desenvolvida era economicamente inviavel, ndo poipuava renda.

O produtor B9 deu a seguinte explicagdm celacdo as principais motivacdes para
adocao de atividade mais sustentavel: Situacacedieino, com divisdo sucessoria de area,
foi forcado tomar essa medida ou a op¢do de aband@opropriedade, porque a familia fez
opcao por arrendar suas terras. Ndo havendo atvidastentavel, provavelmente um dos
herdeiros venderia sua parte da propriedade andatd&io, que em teoria teria condigbes de
comprar. O arrendatario ndo é produtor, usa a tep@nas como poupanca, hao ha
necessidade de ser sustentavel, entdo, argumentawator, o herdeiro sucessor seria forcado
a abandonar a propriedade familiar, ou implantalimma atividade sustentavel, como de
fato fez.
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6.2.4 Principais tecnologias sustentaveis utilizada s

O produtor B1 enumerou quatro tecnologias utiliza em sua propriedade:

a) Pastoreio - Pastoreio rotativo, os animais ficapenas 01 dia em um potreiro;
melhoramento do solo, através de analise em labaa colocacdo de adubos de acordo
com orientacdo técnica; semeadura de pastagens, @apewém, aveia, sorgo forrageiro,

porém a meta € implantar pastagens perenes, exéftgio

b) Silagem — E feita a semeadura em linha de simmageiro com plantadeira, colhida

com ensiladeira e armazenada para consumo em djiicas de falta de pastagem.

c) Racionamento por merecimento do animal. E fadaecacdo no cocho conforme a

resposta do animal. Ex.: 02 vacas: Aquela que rathis vai receber mais racao.

d) Uso de homeopatia para controle de parasitagmecds como mastite e outras doencgas.
Produtor informa que tem a assisténcia de uma Méadaterinaria, com custo mensal de
R$ 70,00 e diz que vale a pena para tirar qualddeida ou problema que verifique em
seu rebanho. Informa que vacinas e orientacdo dgob® de doencas é por conta da

veterinaria.

O produtor B2 dividiu em trés partes sargumentos sobre as principais tecnologias

utilizadas:

a) Analise, adubacdo e recuperacdo de solo e samaedd pastagens de inverno e de
verao;

b) Pastoreio rotativo de acordo com o ambienterdmas, clima, nimero de animais, ou
seja, gestdo da propriedade com assisténcia téc@iomo regra geral, o animal
permanece em um potreiro apenas um dia, mas ipende se sobrar pasto. Rocar ou nédo

depende da pastagem, se fibrosa ou n&o.
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c) Do total de 100 vacas, 36 estdo em lactacaqastagem artificial. As demais ficam
em campo nativo de forma extensiva. O produtoificstque tem campo sobrando para o

que se propde até o momento.

O produtor B3 do ramo de hortalica citmmo principais tecnologias o sistema de
irrigacdo por gotejamento que € mais econdmicoogsistema por aspersdo. A colocacao de
fertilizantes diretamente na agua a ser distribullaso de cobertura de solo para evitar inso
e conservar umidade. O uso de lona plastica e stenlara protecao do vento, da chuva e do

sol; e aceleracéo da planta(produz mais rapidsulRelo é qualidade do produto.

O produtor B4, também do ramo de homaligspondeu que suas tecnologias séo a
tracdo animal, maquinario pesado da Prefeiturdgagfo por gotejamento e sementes
certificadas.

O produtor B5 respondeu que as principagnologias que usa sao irrigacdo por
gotejamento, uso de biofertilizantes, compostageogucao de mudas, analise e correcéo do
solo e auxilio técnico.

O produtor B6 respondeu que as princifgsologias que usa séo sistema de irrigagao
por gotejamento, sementeira em bandeja, galinhsisbema de compostagem utilizando
esterco das galinhas e bovinos para adubo, alimema@a as galinhas com resto da horta e
area de pastagem para as galinhas.

O produtor B7 respondeu que as princifmisologias que usa sdo adubacéo correta de
acordo com orientacdo técnica, tanto para agrie@yliyuanto para pastagens, e a rotacdo de
pastagens e desmame no periodo correto.

O produtor B8 disse que usa as seguiet@wlogias: Manejo de pastagens tanto em
campo nativo, quanto em pastagens artificiais, seqm@curando ajustar a lotacéo da area
ocupada. Produtor argumenta que deve cuidar e janatento as pastagens, quanto 0s
animais, observando diariamente os acontecimentmsnando as medidas necessarias. O
produtor referindo-se ao cuidado e manejo prof@seguinte frase:

“Deve-se alimentar o campo com 0 gado e ndao o0 gadbo campo, ou Sseja, 0s
beneficios ao gado éonseqiiéncia dos cuidados com o campo. (PRODUTOR
B8).”
O produtor B9 citou as principais tecyus utilizadas: Manejo e suplementacéo de
pastagens, suplementacao no cocho, sele¢cédo pgogatde animais, compra de animais para

engorda, rotacdo de pastagens, informacdo par&éofhdmo dos resultados, participacdo nos



12

resultados ao funcionario de 02 formas: a) pere¢rta 1% no resultado das vendas e 4%
sobre os cordeiros nascidos.

6.2.5 Mudancas ocorridas na propriedade

Questionados os produtores sobre as ngadacorridas em suas propriedades a partir

do uso de tecnologia mais sustentavel, as respiostas bem variadas:

O Produtor B1, da atividade leiteiragldeou que melhorou muito, principalmente em
gestdo. Hoje ha controle de ganhos e gastos, aaraanthentou mais de 100%, mas
principalmente houve uma maior conscientizacéoadailia tanto da parte ecoldgica quanto

da necessidade de participar de grupos de progutore8 0S mesmos propositos.

Segundo informagBes do produtor B2 howd@das melhorias, principalmente na
condicdo corporal das vacas e, em funcdo dos adsslt foram adquiridos varios
equipamentos que melhorou as condicbes de trababmo subsolador, ensiladeira,

pulverizador e aumento da sala de ordenha.

Para o produtor B3, do ramo de hortalibasive troca no direcionamento da atividade
da propriedade, que antes trabalhava na atividaitiird. Disse que no inicio ndo havia
tecnologia porque nao tinha acesso nem conhecindatexisténcia de tecnologias, mas

gradativamente foi evoluindo e ainda esta em e@olsgmpre dentro de sua realidade.

O Produtor B4, que também é do ramo deéalga, disse que com a irrigagdo que
implantou melhorou a quantidade produzida, a qadéddos produtos e ndo teve mais perda

por falta de umidade no solo.

7

O produtor B5 argumentou que o “PAIS” @ projeto complementar no inicio das
atividades em sua propriedade, mas preferiu faaua propriedade como um todo, em que
também produz leite, dizendo que as mudancas isigiiveas ocorreram a partir de 2007, com
a unido dos produtores, constituindo a APAFA(Asagid dos Pecuaristas e Agricultores
Familiares de Alegrete). Na época o local era gaaiente um deserto, havia pouco pasto e
pouca produtividade. Com o advento de técnicas digbagdo e manejo melhorou
gradativamente a renda familiar, chegando atuaknanR$ 1.000,00 de média més, sem

contabilizar a renda que é consumida na propriedade
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O produtor B6 disse que com a adesadP&dS”, verificou que melhorou a estrutura
das cercas e que as hortalicas sdo melhores, n@mduagalinhas circulando pelo patio

fazendo sujeira.

Produtor B7 observou maior producédo daeieos e com a implantacdo de gramas
perenes, houve diminuicdo da degradacdo do saidptem vista que o terreno é muito

arenoso.

Para o produtor B8, que trabalha com gielcorte em sistema rotativo de pastagens,
disse que verificou maior eficiéncia produtiva didgde no processo do negadcio.

O Produtor B9, do ramo de ovinos com géadade pastagens artificiais, a principal
mudanca que verifica é com relacdo a renda, jaretagdo ao aspecto fisico ndo houve muita

mudanca. Maior mudanca é com relacdo a renda.

“O aspecto fisico da propriedade vai mudando dedaccom a necessidade e
motivacdo. (PRODUTOR B9)”

6.2.6 Vantagens de trabalhar com atividade mais sus tentavel

Os produtores foram questionados sobreaatgens de trabalhar com uma atividade
mais sustentavel. Foi solicitado que fizessem smmentarios nas dimensdes sociais,

ambientais e econémicas, ou seja, questdes retatasrao tripé da sustentabilidade.

O produtor B1 argumentou que observoutasumudancas positivas. Na questao
ambiental argumentou que, com a conscientizacdandiia, hoje todo o lixo ndo orgéanico é
remetido para local adequado, destinado ao lixaodoicipio. O lixo organico é enterrado
na propriedade. Outra verificacdo € de que uma ménea intensificada aumentou a
producado, sobrando area para melhor preservacéedasos naturais ja existentes. Ja com
referéncia a questao social, o produtor respondeurgelhorou a auto-estima da familia, que
participa de grupos e associacdes de discusstasrdnoramento da atividade. Sobre a o
ganho econdmico, o produtor respondeu que antesvaguara trabalhar, mas agora passou
sua producdo de 40 litros leite dia, para 260ditkeite dia com a mesma quantidade de

animais em lactacao, o que significa uma renda ahdigsiida contabilizada de R$ 2.800,00.

O produtor B2 disse que melhorou muittgipalmente na parte econdémica. Iniciou
fazendo referéncia a questdo ambiental, dizendmgaéhavia e ndo ha degradacdo do meio
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ambiente, mas havia deficiéncia de alimentacdo paranimais. Referindo-se a questédo
social disse que hoje tem esperanca, por exenmp#lize para constru¢ao de casa e aquisicado
de veiculo novo. J& com relacdo ao aspecto econ@iisse que foi significativa a mudanca,
antes se mantinha, mas havia pouco excedente.a&Hmada liquida gira em torno de R$
5.000,00/més, sem considerar os beneficios naoalwbnados proporcionados pela
propriedade pelo consumo dos préprios produtos. Gomso de tecnologia orientada sua
producdo aumentou de 233 litros/dia para 936/dimy mcremento de apenas 06 vacas, que

antes eram 30 em lactacdo e hoje séo 36.

O produtor B3 declarou que verificou al@s vantagens. Ambientalmente disse néo
haver muita mudanca, ndo usa herbicida e nem lessiy fisica do meio ambiente, mas
admitiu que usa no verdo algum agrotoxico, obedkreiyorosamente orientacao técnica,
diz que desconhece produtos biolégicos com capdeidficaz de combater certos fungos e
pragas. Economicamente, disse que considera ddisdps que tem receita desigual, os
meses com temperaturas altas o produtor disseequeeteitas maiores em funcdo do uso de
tecnologia. Declarou que em média tem uma renda deéR$ 2.500,00. Socialmente, o
produtor dia que a atividade atende as necessidedgsas da familia, havendo melhoria na
qgualidade de vida. Disse que inicialmente distaméus produtos de bicicleta e hoje distribui
de veiculo. Também, com a constru¢cao de um poesian, melhorou a qualidade da agua e
possibilitou a utilizacdo da tecnologia de irrigag®r gotejamento.

O produtor B4, também do ramo de hoalifoi mais breve. Disse que
economicamente a atividade trouxe mais renda. Boamie conseguiu adquirir veiculo
préprio, comprou area de campo, que nao tinha estwom uma casa propria.
Ambientalmente, disse que aprendeu a cuidar daazauprincipalmente as nascentes de
agua, mas também admitiu utilizar agrotéxicos, e que para o uso de produtos
biologicos é necessaria a disponibilidade de tésna@apazes de dar solucdes efetivas para
gue nao haja perca, diz que havendo perdas o pralflea com o produtor.

O produtor B5, ao ser perguntado sobrevaagagens de ter uma atividade mais
sustentavel, disse que o PAIS é sustentavel, sedahémico e ambientalmente, mas como
esta no inicio prefere fazer referéncia a sua pdade, argumentando as vantagens que
observou apds a adocédo de tecnologias a parti@@e Economicamente a producéo de leite
dobrou. Ambientalmente, informou que diminuiu arde@cédo do solo, que ha 04 anos atras

tinha apenas um solo morto(areia). Disse que ormgamho que observou foi com relacéo ao
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bem estar de sua familia, construiu uma casa @maia de 100m2, um galpado de 100 mz2, é
beneficidrio de agua potavel de poco artesiano odério, sua filha estuda em colégio
federal, todos os membros da familia tém aparedhdar, adquiriu energia elétrica(luz para
todos), televisédo, chuveiro elétrico e a filha beaebolsa de estudo e comprou computador

com internet.

O produtor B6, que aderiu ao “PAIS” disge a maior vantagem que observa é com
relacdo ao aspecto social, de acordo com o produadimentacdo organica é melhor para a
familia e para as demais pessoas. Ambientalmeigse djue ndo ha agressdo ao meio
ambiente; ndo usa nenhum tipo de agrotoxico. Cdagde ao aspecto econdémico, diz que

nao foi possivel contabilizar renda monetaria, paagividade é recente.

O produtor B7 fez referéncia aos tréseefys de sustentabilidade. Sobre o aspecto
econdmico disse que a prenhez das novilhas hojpatia de dois anos de idade e vende
novilhos na idade de entre um e dois anos. Quantspecto social disse que melhorou o
padrédo de vida de toda a familia. Com relacdo pects ambiental o produtor respondeu que
sempre teve a preocupacado em preservar 0 meio envige, mas com a implantacao de

pastagens perenes e rotacdo de pastagens o anfici@mt@enos vulneravel.

O produtor B8 disse que a maior vantagem observa é quanto ao aspecto social.
Argumentou que quanto ao econémico aumentou sda rambientalmente disse que sempre
procurou cuidar de seu ecossistema, mas socialréagande a diferenca, dizendo que hoje
tem melhor qualidade de vida, em decorréncia déanel na estrutura de moradia, aquisicéo
de computador com internet, filhos estudando ens lmégios, aquisicdo de maquinario

moderno e veiculo de passeio novo.

O produtor B9, que trabalha com ovinos a4, intensificando 03 ha, argumentou
que ambientalmente ndo observa modificacdo, nawehdagradacao; economicamente diz
que consegue R$ 2.000,00 de renda liquida por nségialmente, disse que tem melhores
condicOes de vida e reconhecimento social, o eragdeetem participacdo nos lucros e salario

base.
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6.2.7 Principais dificuldades enfrentadas pelos pro  dutores

Sobre as principais dificuldades enfréasa os produtores foram questionados da
seguinte forma: “Na sua opinido, quais as prinsipéiculdades enfrentadas pelos produtores
para tornarem suas propriedades mais rentaveis,resgeitando a protecdo ambiental e

social?”

O produtor B1, que trabalha com leitezddeséao ao programa Balde Cheio, disse que
de um modo geral falta dedicacdo ao trabalho napripdades, que os produtores néo
participam de grupos sociais locais e em grupogsefeicoamento; mas que a principal
dificuldade é que os produtores sao “xucros”, ga, S0 resistentes a novas tecnologias e ao
entrosamento social. Sobre 0 meio ambiente, o prvoderifica dificuldade nas exigéncias
exageradas dos 6rgdos ambientais para liberacéonderucdo e limpeza de acudes, reforma
de cercas onde nascem arbustos, limpeza de areantg®, por exemplo, eliminacdo de
espinhos como espinilho.

O produtor B2, que também trabalha caie ke fez adesdo ao programa Balde Cheio,
foi mais breve, disse que de forma geral o probldos produtores é de mudanca cultural, ha

necessidade de conscientizag&o principalmentedangude.

O produtor B3, do ramo de hortalica, ogsfeu que vé dificuldade no convivio com a
natureza, que se encontra atualmente exposto, éxempvendaval. Outra dificuldade vista
pelo produtor é com relacdo a baixa cultura dodyioyes e a desorganizacao da producao.
Argumenta que os produtores normalmente sdo avesguarticipacdo social, que pode
ocasionar desorganizacao da producdo, podendo defedéncia produtores tradicionais, em
virtude de producao excessiva de produtores awaraar De acordo com o produtor existe
uma grande vantagem no associativismo, como redigaustos por compras de insumos,
controle do mercado e circulacdo de informacaontlrésse da sociedade a que o produtor
participa.

Para o produtor B4 a maior dificuldade gisualiza € com relagéo a disponibilidade de
técnicos capacitados. Segundo o produtor, ha paigooscos para atender muita gente no
momento de que se precisa. Outro problema que liigué a dificuldade quanto a
disponibilidade de recursos financeiros.

Para o produtor B5, que aderiu ao “PAtBSse que a dificuldade que visualiza € com

relacéo a recursos financeiros.



77

O produtor B6, que também fez adesadP#dS” argumenta como dificuldade a falta
recurso financeiro e maquinario, como por exempaitot e equipamentos.

Contrapondo aos demais, o produtor B&, tgabalha com rotacdo de pastagens para
bovinos e ovinos, e agricultura; respondeu que woé@serva nenhuma dificuldade.
Acrescentou que a atividade da resultado econdnaitemde suas necessidades e de sua
familia e quanto ao meio ambiente, disse que tensarmho todo especial, visto que observa
curvas de niveis, planta arvores nativas, cuidandasentes de agua e procura nao deixar o
campo descoberto.

O produtor B8 respondeu que as princigdisuldades que observa é a descrenca dos
produtores, pois tém medo de investir, e outraulifiade que visualiza é a instabilidade do
mercado.

O produtor B9 também se contrapds aosateprodutores, dizendo que nao visualiza
nenhuma dificuldade em sua propriedade, fazendo agwarténcia aos demais produtores
alegretenses.

“Dizem que ovelha da muito trabalho, discordo, asnais sdo doceis, ndo ha
necessidade de cavalo, 0 manejo é a pé. Outragatedgaque ndo da dinheiro,
também discordo, é porque nado delimitam uma area @ssa finalidade, tém a
ovelha como subproduto. Tém a mentalidade que daretia mais que produzir,
gue também discordo. Dizem que Alegrete ndo é udade boa para se viver,
também discordo, Alegrete tem uma das melhoresstels Rio Grande do Sul para
se produzir, com melhor regido geografica. O praduleve ser um gestor da
propriedade e ndo simplesmente um executor detafeRODUTOR B9)".

6.2.8 Possibilidade de melhoria nas propriedades

Os produtores foram questionados se acham possivel melhorar o potencial
produtivo, considerando a producdo atual e o tamastd suas propriedade, de forma

sustentavel.

Respondendo ao questionamento, o proddigrprodutor de leite e integrante do
Projeto Balde Cheio, disse ter atingido 30% da cdpde produtiva da propriedade.

“Para chegar a exceléncia, precisaria fazer regiwade agua para captar agua
da chuva, aumentar a producéo e armazenamentéadensj fazer correcéo de
solo e adubar corretamente toda e qualquer cyitaraada. (PRODUTOR B1).”
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Sobre o projeto Balde Cheio, o produteclara que firmou compromisso de fazer,
conforme orientacdo técnica, 1,5 ha de pastagemveeno e a mesma area de pastagem de
verdo; 0,7 ha de sorgo para silagem e 0,5 ha degesms perene com tifton. Outro
compromisso firmado foi a divisdo da area de 1,8éhpastagens de inverno em 30 potreiros
para colocacdo de 04 vacas/dia no inverno e da smdsrma de divisdo de area para
colocacdo de 06 vacas/dia no verdo, com sorgogkira Como verificou na prética que as
recomendacgfes propostas no Projeto deram certogrdom espontaneamente as areas de
campo, seguindo o modelo proposto.

O produtor B2 acha que desenvolveu apel® do potencial produtivo da
propriedade. Disse que podem ser implantadas eastagerenes, aumento de animais,
implantacdo de biodigestor e formacéo de reseieadéragua captada da chuva.

O produtor B3, do ramo de hortalica, €liser possivel melhorias em sua propriedade,
argumentando que pretendo plantar eucaliptos coalidade de formar quebra-ventos e
aproveitamento da madeira, também pretende congstifas e uma estrada no meio da
propriedade, evoluindo para o turismo rural comonsamidor adquirindo os produtos no
local produzido.

O produtor B4 disse que é possivel meBpmas depende de assisténcia técnica de

qualidade e recursos financeiros para investir.

O produtor B5 disse que imagina que deseau apenas 50% do potencial da
propriedade. Precisa melhorar pastagens, aumentggalnhas, aumentar as atividades
desenvolvidas pelo projeto PAIS, melhorar mudasndeanguinhos. A meta do produtor é
melhorar a producédo e renda de sua propriedadearrdabar o arrendamento que hoje é
submetido.

O produtor B6 diz que precisa ampliarradpcdo do PAIS. Para producao de leite
precisa melhorar pastagens, adquiri trator, cagaa da chuva, recuperar agude, aumentar
area de pastagens perenes, renovar o0 rebanhaoleteinvestir em qualidade. Para a
agroindustria que pretende instalar necessita adquaquinario.

Para o produtor B7 disse que € possiwthanar. Para melhorar, € preciso ajustar a
lotacdo de bovinos nos piquetes e melhorar a genpéra aumentar a rapidez na venda dos

animais, desde que tenha retorno.
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O produtor B8 respondeu a questao conmadg informacgdes curiosas:

“Com certeza é possivel melhorar. E preciso investi tecnologia: adubacéo de
solo, manejo de animais e manejo de campo. Naoliveje para desenvolver. Faz
20 anos que trabalho na propriedade e sempre tgmalo, basta ter criatividade
e observacdo. Observar diariamente € uma questde.chlguém ja me chamou
de louco, talvez o Sr. Seja um deles, mas pegoaungde tinta e pinto as folhas
de algumas plantas forrageiras para verificar esem/olvimento no dia seguinte e
nos proximos dias. O Senhor sabe que em algumas;8ds as plantas emitem
sons de crescimento, apds chuva com calor, mormaesas observacbes de
efetividade de producéo ndo sdo facilmente calaslgaela matematica, isso é
eficiéncia pela observacédo diaria dos acontecinse(RRODUTOR B8).”

O produtor B9 observa ter desenvolvidergs 30% do potencial da propriedade. Para
0s outros 70% seria necessaria maior rotatividadpadreiros, pois somente 03 ha esta de

forma intensiva. Outra melhoria seria aumentaraasggens perenes.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

Considerando o problema de pesquisa qoied@ viabilizar a agricultura familiar no
Bioma Pampa, atendendo aos principios de sustbdéala, e o objetivo geral de identificar
tecnologias e meios que a tornam viaveis; forarordas neste trabalho diversas tecnologias,
com 0s mais variados argumentos, o0 que relatalltente a complexidade do tema em
discusséo.

Inicialmente as abordagens literariagesarpara visualizar o contexto social em que o
agricultor familiar encontra-se inserido dentro 8toma Pampa. Varios autores sao
mencionados, tratando de diversos aspectos cor@msisagrario gaucho, sustentabilidade,
desenvolvimento sustentavel, agricultura familggroecologia, Integracdo Lavoura Pecuaria
e Floresta, Producao Agroecoldgica Integrada ec8téstel e Pastoreio Rotativo Voisin.

As entrevistas com especialistas e compmslutores, bem como a bibliografia
pesquisada levantaram varios problemas e entravedeaenvolvimento sustentavel da
agricultura familiar no Bioma Pampa, como diverdelae atividades, de solos, de etnias, a
cultura do povo, pouco associativismo, dificuldadédricas, distancia das propriedades,
descrenca dos produtores entre outros.

Justamente para amenizar 0s impactostinegaausados por esses entraves é que
surgem como solugéo as tecnologias desenvolvidai@ncia. Essas tecnologias devem ser
levadas de alguma forma até os produtores parprpdeizam os frutos esperados, por outro
lado, o produtor precisa entender da necessidadealdas experiéncias cientificas.

O contexto dos argumentos apresentados pspecialistas e produtores fornece base
para concluir que as tecnologias descritas namgesobre Agroecologia, Integracao Lavoura
Pecuaria-Floresta, o Programa Agroecologico Intkgra Sustentavel e o Sistema de
Pastoreio Voisin; s&do sustentaveis, todavia umae desmplementar a outra ou se
complementarem com outras, visto que apenas umalégia ndo resolve o problema de
sustentabilidade do Bioma Pampa de forma isoladayigude da diversidade de situacdes
que se apresentam como diferencas de solos (ulbsargiutro arenoso), dificuldade hidrica e
outros.

Outro fato que o contexto leva a conckiique as propriedades selecionadas pelos
especialistas séo raras, uma raridade, muitas caicogempo de adocao de tecnologia mais
sustentavel; isso sinaliza o caminho a percorrer,iicio de uma longa caminhada. Outra
conclusao € o fato de que apenas um produtor lendaaliversificacdo da propriedade, nem

mesmo 0s especialistas lembraram dessa questsm & aégo a se pensar.
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De fato existem tecnologias cientificamee comprovadas que podem atender
satisfatoriamente aos principios de sustentabiiddal agricultura familiar dentro do Bioma
Pampa. De acordo com os especialistas e a compimvaglos produtores, apenas uma
tecnologia ndo resolve o problema da sustentatigidanas sim o uso de um conjunto dessas
tecnologias. Os argumentos dos especialistasdeifomes satisfazem perfeitamente a questao
de pesquisa aqui levantada e dao direcionamergremsseguidos pelo meio cientifico, pelos
produtores e até mesmo pelos formuladores e exesutle politicas de desenvolvimento
rural do Bioma Pampa.

Estabelecer um elo entre a ciéncia, gesadia tecnologia, e o uso efetivo pelo
agricultor familiar € o grande desafio para o desktimento sustentavel do Bioma Pampa.
Faltam estratégias de desenvolvimento rural, égfi@ essas que rompam a inércia
improdutiva que se arrasta por décadas e que astad@o por muito tempo se nenhuma
providéncia for tomada.

Com certeza nédo vejo necessidade de amapcientificamente o fato de existirem
inUmeros técnicos agricolas, formados, trabalhg@adenuito pouco atras de um balcdo como
vendedor de mercadoria de loja, isso quando n@o esisempregados por falta de ocupacéo;
enquanto isso, a ciéncia produzindo tecnologia produtores amargando dificuldades. Nao
por acaso um especialista disse existir inUmerasolegias, outro diz que o maior
responsavel por essa situagdo, de falta de usrdeldgia, estd no processo de extenséo rural
e assisténcia técnica que ndo cumpre seu papeked¢aodlor no desenvolvimento da atividade
leiteira, outro diz que por razdes histéricas o dedecnologia ndo se manifesta, outro diz
haver falta de investimento em difusdo das tecma$ogutro diz que as tecnologias sociais
nao tém patente, ndo tém donos, por isso 0 deswako;especialista diz que na maior parte
do Brasil falta que a informacéo de qualidade geradfaculdade chegue nos produtores que
ndo usam tecnologia por falta de conhecimento, &oo0wextremamente feliz em sua
colocacao, disse que o grande gargalo que aindassva neste campo € a dificuldade de
fazer este link — pesquisa e extensao — geranddesperdicio de recursos publicos e atraso
tecnolégico no campo, resultado da falta de cons@éde que muito mais importante do
nome da instituicdo que ira aparecer, o produtquet deve ser o alvo principal. Enquanto
isso,0bservam-se casos isolados de técnicos, nde podem ser respeitados, na forma literal
da palavra, que individualmente tem buscado redegia lacuna, mesmo contrariando
interesse das suas proprias organizacfes; outr@udizo problema ndo esta na falta de
tecnologias, mas na adoc¢ao delas pelos produtorais.rDe fato, um exemplo claro da falta

deste elo é existéncia de poucas instituicbes ting&o rural no Municipio de Alegrete. Se
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resume a EMATER e a APAFA, que tém dois ou trégrgires técnicos para atender uma
demanda enorme de produtores que necessitam dseseirss.

Portanto existe a tecnologia e o conhentm empirico do produtor, falta o mediador
capaz de coordenar e impulsionar o desenvolvimétdoa isso, exemplos do programa do
Projeto Balde Cheio, programa do Projeto do Altan@qua, programa do Projeto RS
Biodiversidade e o programa do PAIS devem ser aapahte difundidos a outros produtores
e a outras atividades que de maneira geral téneamsas caracteristicas.

Aos formuladores e executores de pofitaba desenvolvimento da agricultura familiar
do Bioma Pampa seria importante deflagrar uma cahgpara a conscientizacdo do uso de
tecnologia sustentavel, a exemplo do que ocorrearapanhas eleitorais.

Aos agricultores familiares é necessnmildade e, urgentemente, a compreensao da
necessidade do uso de tecnologias sustentaveisémualto custo para serem geradas e néao
podem ser desperdicadas; e que ndo devem tratarativedlades da mesma forma que é
tratada a agricultura empresarial, que embora symriancia no contexto alimentar da
humanidade, teoricamente € insustentavel, commaiir varios autores referenciados neste
trabalho. Também € necessario que os agricult@eslidres integrem-se a associacoes
principalmente para controlar mercados; realizemsasu de aperfeicoamento para melhor
gerirem suas propriedades; e principalmente quesgelhem nos exemplos dos produtores
gue tém suas atividades transcritas neste tralgallarifiguem que estes argumentaram que
desenvolveram em média apenas 20% do potencialadepsopriedades.

Em resumo € necessario que ninguem seaedke sua responsabilidade no processo de
desenvolvimento da agricultura familiar, afinal cntas € deste meio que sdo extraidos os
alimentos para suprir as necessidades vitais hwsnpat@ menor ao maior grau de
responsabilidade social exercido por cada cidad®idnte do Bioma Pampa. Esta deve ser

uma preocupacao de todos.
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APENDICES

APENDICE A - ROTEIRO DE ENTREVISTAS PARA ESPECIALIS TAS

Prezado entrevistado, este roteiro deeeista € parte do desenvolvimento de um
trabalho de concluséo de curso, requisito obrigatbiconclusdo do curso de Especializacéo
em Gestdo de Negocios Financeiros, que esta sealivado na Escola de Administracao da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Estealin@ visa contextualizar a utilizacéo de
tecnologias sustentaveis para a agricultura fameaBioma Pampa, tendo como ponto de
partida o Municipio de Alegrete e regides circumhas.

Meu nome é Joao Carlos Piovesan, filapeluenos agricultores, de origem italiana,
tenho 47 anos de idade, casado, 02 filhos, fundmdéa Banco do Brasil em Alegrete(RS) ha
18 anos, formado em Economia. Atualmente desempeffinocdo de gerente de uma carteira
do Banco direcionada basicamente ao PRONAF.

O proposito dessa entrevista é que omepbssa delinear, de forma simples, suas
proprias opinides a respeito do assunto, poderaasine extrapolar o conteudo das questdes
aqui sugeridas, afinal de contas, entendo quertaisté experiéncias préprias podem e devem
contribuir para o bem estar social de nossa e el@ag@es futuras.

Contando com sua paciéncia e compreerns@m a colaboragdo com seus
conhecimentos no assunto e que as suas informpgésam ser parte dos resultados do meu
trabalho.

Joao Carlos Piovesan
Email: jcpiovesan@bol.com.br
(55) 99377244 e (55) 3422 3375.
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DADOS DO ENTREVISTBO

Nome:

Profisséo:

Formacéo:

Empresa/cargo de atuacao:

ROTEIRO DE ENTREVISTA SOBRE TECNOLOGIAS SUSTENTAVEI S PARA A
AGICULTURA FAMILIAR NO BIOMA PAMPA

1) Tecnologias sustentaveis sdo as que atendepriaogios econémico, social e ambiental.
Seria possivel vocé enumerar tecnologias que aenasgiistentaveis, e que, de maneira geral,

poderiam ser usadas no Bioma Pampa para a agrectaiiliar?

2) Das tecnologias existentes é possivel identiftzsos de sucesso ou de insucesso em
Alegrete ou regides proximas dentro do Bioma PampBa@merar as tecnologias ja
implantadas e com possibilidade de serem implasta@aar local, proprietario, assistente
técnico e ctc.

3) Em conversa com pessoas envolvidas no assueafifiquei, at¢é o momento, 03
tecnologias que as considero sustentaveis pargiadr@o Pampa: 1) Pastoreio Voisin, ILPF
— Integracdo Lavoura-Pecuaria-Floresta e PAIS —-dWR@o Agroecoldgica Integrada e
Sustentavel. Vocé concorda que essas tecnologem sealmente sustentaveis para uso da

agricultura familiar? Por qué?

4) Alguns estudos revelam o uso de pouca tecnolgieegido do Pampa, principalmente
pela agricultura familiar. Vocé concorda que a@gtira familiar, nesta regido, usa pouca
tecnologia, em especial tecnologia sustentavel@ri@mmentario.

5) A mudanca em prol da sustentabilidade pode acentha medida em que a ciéncia, as
universidades e os estudiosos consigam ligar corte@®logias e 0s meios produtivos

efetivamente gerando desenvolvimento econdmicaalse@ambiental. Em sua opinido, seria
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possivel uma revolugdo tecnolégica sustentivel amopo, considerando o territério do
Pampa, a partir da conjugacao destes esfor¢os?

Sendo a resposta sim ou ndo, peco que a justifique:

6) Como considero que esse tema € relativamergateecu melhor, tem travado um debate
maior nos ultimos tempos, o Sr. poderia enumemads obras ou textos atuais que tratam

desse assunto?

APENDICE B - ROTEIRO DE ENTREVISTA PARA PRODUTORES

Produtor:
Grau de Instrugéo:
Localidade:

1) Qual(s) a atividade(s) principal de sua promiexP Coloque em ordem crescente de

importancia.

2) Quem trabalha na propriedade?

3) Vocé possui empregados?

4) Qual a area de sua propriedade?

5) Quais as fontes de renda da sua propriedade?p@gunta se confunde com a primeira,

atividade e fonte de renda séao entendidos com usmmsignificado)

6) Vocé acha que a renda obtida na sua proprieciatiea atividade desenvolvida a torna

viavel?

7) Pra quem vc vende seus produtos?
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8) Quando vocé passou a desenvolver uma atividagesustentavel na sua propriedade?

9) Vocé considera essa atividade sustentavel?u&dr q

10) Quais foram as principais motivacoes?

11) Quais séo as principais tecnologias utilizgtesologia sustentavel)?

12) Que mudancas na sua propriedade vocé podevaliser

13) O fato de trabalhar com uma atividade maisest#tel trouxe vantagens? Quais? (pedir

para elencar nas dimensdes ambiental, social ©&etoa).

14) Vocé faz cursos e treinamentos para melhomremda da sua propriedade?

15) Tem auxilio ou ja foi auxiliado por algum 6rgde pesquisa agricola ou extenséao rural?

(como Emater, Embrapa, por ex.)?

16) Vocé acredita que é possivel se ter uma priguierentavel e sustentavel? Por qué?

17) Se a sua propriedade ainda nao € sustentagele aeveria ser feito para ela se tornar

sustentavel?

18) Na sua opinido, quais as principais dificuldadmfrentadas pelos produtores para
tornarem suas propriedades mais rentaveis masteesjea protecao ambiental e social?
19) Vocé acha que € possivel melhorar seu potgmmdutivo, considerando a producao

atual da propriedade? De que forma? Tecer outmgetArios.



