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RESUMO

O presente trabalho tem o proposito de investigar o discurso proverbial
enguanto ferramenta para propagacao do preconceito contra a mulher. Filiando-
se a Analise do Discurso de linha francesa, analisa-se a questdo do preconceito
presente nos ditados populares, procurando demonstrar o0 quanto a figura
feminina é discriminada na sociedade através de chavdes institucionalizados ao
longo dos tempos que séo transmitidos como verdades universais. A grande
questdo que atravessa esse trabalho é a forca que esse ditos tém em reafirmar a
incapacidade da mulher para qualquer atividade que ndo esteja ligada ao lar.
Mesmo ap6s a mulher, nas Gltimas décadas, ter provado e comprovado sua plena
capacidade para assumir responsabilidades iguais ou superiores as do homem,
esses ditos, antigos ou novos, mantém o mesmo grau de preconceito, sendo até

mais elevado.

Sendo assim, no texto desta investigacdo, encontra-se uma explanacdo do
que é entendido como provérbio e algumas questbes que envolvem conceitos
ligados a Analise do Discurso, cultura, senso comum, poder e preconceito,

buscando, desta forma, estabelecer um referencial teérico para a analise.



Na parte dedicada a analise propriamente, apresentam-se 0s cinco tipos de
provérbios que foram identificados, nos quais examina-se a questdo do
preconceito e a presenca/auséncia de determinantes, demonstrando que estes — 0s
determinantes - sdo utilizados de forma bastante diversa daquela mencionada nas

gramaticas da nossa lingua.



ABSTRACT

This work aims at investigating proverbial speech as a tool used to
propagate prejudice against women. Taking into consideration the Discourse
Analysis in the light of the French school, the matter of preconception which is
presented in popular sayings will be examined, in an attempt to demonstrate how
much the feminine image suffers discrimination in society, by means of
institutionalized clichés that have been transmitted from a time out of mind as
universal truths. The main point arisen by this work is the strength shown by
these expressions in consolidating women’s inablity to deal with activities other
than the ones referring home. Even women have proved, in the last decades, their
full capacity to face responsibilities (equal or superior than men’s), these sayings,
irrespective of their period of existence, have been keeping the same degree of

prejudice, to say the least.

Therefore, an explanation on the definition of proverb is given in the text,
as well as some questions regarding Discourse Analysis, such as culture,
common sense, power and preconception, searching for a theoretical reference in

order to develop this study.
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As for the analysis itself, the five kinds of proverbs that had been
identified are introduced, where prejudice and the presence or absence of
determiners are examined, showing that the latter are employed in a considerably

diverse way compared to the ones mentioned in our grammars.



INTRODUCAO

Neste trabalho, busca-se avaliar o discurso proverbial e, mais
especificamente, os provérbios que tenham como tema a “Mulher” e que retratem
0 preconceito sobre a figura feminina. A escolha se deve a necessidade de
delimitacdo para analise, uma vez que os provérbios abarcam uma imensa
variedade de temas, a interdiscursividade que salta aos olhos nesse discurso, ou
seja, a inter-relacdo do discurso proverbial, do discurso machista, do discurso do
preconceito, entre outros, e, é claro, a curiosidade em investigar mais

profundamente a visdo de mundo sobre a mulher.

Pensar em discurso € pensar em relaces de poder: a inibicdo de qualquer
ato feminino expresso pelos provérbios € uma prova de exercicio de poder. Poder
esse ndo exercido apenas pelo sexo masculino, mas por uma sociedade composta
por homens e mulheres que demonstram claramente preconceitos, nao
excetuando as mulheres, que elas também sdo capazes de se manifestar contra

seu proprio género.

O discurso proverbial, entdo, entendido como um discurso do cotidiano, "é



um campo de analise importante para a explicitacdo das relacdes de poder que

nos cercam" (Lagazzi, 1988, p.27).

Outro ponto que instiga a uma investigacdo acerca do tema mulher deve-
se a visdo freudiana do ser feminino. Para Freud, a mulher seria um ser
incompleto, com inveja do pénis e incapaz de sublimar e de criar. A atividade
criativa da mulher estaria ligada aos afazeres domésticos. O sentimento de
inferioridade da mulher seria totalmente explicado na teoria freudiana pela falta
que sente de um falo, o0 que remete a isto tem a ver com a importancia deste na
cultura. Considerando desta forma, a mulher ndo consegue fugir desse
sentimento de inferioridade, pois, se tem talento para o trabalho, ndo esta

aceitando seu papel feminino e, se fica em casa, sente-se insatisfeita.

O fator social também instiga a curiosidade. A mulher ¢, ainda hoje, no
limiar do XXI século, socializada desde menina para o papel de criar os filhos e
cuidar do lar, basta observar os brinquedos a ela oferecidos: bonecas, panelinhas,
moveis, roupinhas. Da menina ainda € esperado que se torne um objeto, que seja
submissa e direcionada a procriacdo e ao papel de mae, sendo considerada por
aquilo que ha de dar e ndo por aquilo que ha de fazer. Desde a infancia é
condicionada para o seu futuro papel social de mée, e todo seu desenvolvimento
é norteado por esse condicionamento, mesmo que ela nunca chegue a ser mae. A
maternidade torna-se, dessa forma, um instrumento de dominacdo social da

mulher.



Ser mae € um processo culturalmente constituido que transpde o biolégico
e reflete o espaco social designado a mulher na sociedade. A deciséo de negar-se
a esse papel, ou adia-lo, ndo passa impunemente. As cobrancas aparecem
claramente, embora disfarcadas em gracejos que aludem desde a demora na

providéncia de uma gravidez até a davida direta sobre a fertilidade.

Né&o foi a natureza, e sim a sociedade, quem tirou da mulher seu direito de
participar das tarefas mais representativas da sociedade, exaltando somente suas

funcdes reprodutivas.

Entretanto, contraditoriamente, muitas idéias acerca da profissionalizagédo
feminina sobre realizar trabalho remunerado, de preferéncia especializado,
provém dos movimentos feministas, que enfatizam o isolamento e a limitacao
que o trabalho doméstico condena as mulheres. Os meios de comunicacdo de
massa incentivam milhares de mulheres a buscarem uma carreira. Um mulher
que possui uma carreira, que € uma profissional, ¢ aquela que é livre,

independente, conceituada e bem-sucedida.

O mais interessante € que o discurso que afirma que as mulheres
conquistaram e conquistam a cada dia seus direitos e seu espaco parece ser
absolutamente falacioso. Para serem aceitas como profissionais, as mulheres tém
que adotar um comportamento quase masculino, estando de acordo com os

estereotipos da sociedade.

A grande constatacdo é que o preconceito contra a mulher ¢é visivel em



todas as camadas sociais e culturais da sociedade e ha tentativas de disfarca-lo,
nem sempre com sucesso. Tem raizes profundas no costume e desafia o tempo
por apresentar uma utilidade social. Como a inseguranca humana tem
necessidade de certezas, 0s preconceitos as fornecem, e séo transmitidos como

verdades indiscutiveis atraves dos tempos.

E exatamente esse 0 propésito deste trabalho: investigar o preconceito
contra a mulher e como ele se apresenta nos ditados populares. Que o0s
provérbios trazem o preconceito é uma verdade. Que o preconceito contra a
mulher existe também € uma verdade. Mas em que medida o discurso proverbial

reflete esse preconceito? Como ele se expressa? Como ele € articulado?

Segundo Pereira (1994, p. 4), os proverbios que apresentam claramente o
preconceito servem ndo para denuncid-lo, mas para reafirma-lo. Pretende-se

investigar a veracidade de tal afirmacéo.

Outra questdo que se procura esclarecer estd ligada a ideologia: que
posicionamento ideoldgico esta por tras dos provérbios que tém a discriminacao
feminina como tema? E possivel identificar diferentes posicionamentos ou todos

se enquadram num mesmo caso?

Para buscar respostas a essas indagacgdes, este trabalho segue um percurso
que, como ndo poderia deixar de ser, foi construido e adaptado no decorrer de
sua elaboracdo. O material de analise foi obtido em conversas do dia-a-dia, uma

vez que sdo ditos populares, e a coleta mais auténtica s6 poderia ser obtida na



boca do povo mesmo’. Além disso, um vasto nimero de provérbios (2.827) foi
encontrado na Internet (Rede Mundial de Computadores), através da veiculagdo
do trabalho realizado por Ana Maria Moraes Sarmento Vellasco, no qual ditos

podem ser identificados pelo Estado brasileiro a que pertencem?.

Quanto ao corpo desta dissertacdo, tém-se, num primeiro momento, as
nocOes gerais da investigacdo e a caracterizacdo do universo proverbial. Na parte
seguinte, denominada Quadro Teorico de Referéncia, estdo os pressupostos da
Anélise do Discurso e a caracterizacdo de cultura, senso comum, poder e

preconceito, conceitos fundamentais que se apresentam ao longo de todo o texto.

Na terceira parte, trabalha-se com a analise propriamente, apresentando,
primeiramente, um estudo desenvolvido sobre os proverbios por dois tedricos da
analise do discurso e, num segundo momento, desenvolvendo o processo

analitico.

Por fim, sdo colocadas as ponderagdes finais acerca da investigacao

! Os ditados foram colhidos nas mais diversas situacdes: conversas com amigos, dialogos no
onibus, ouvidos na rua aleatoriamente, enunciados como xingamentos, como tentativa de
persuasdo, como forma de provocagéo, entre outras.

2 No trabalho citado, os ditos estdo elencados sem qualquer agrupamento, seja por tema ou
mesmo regido, trazendo uma referéncia ao Estado brasileiro a que sdo atribuidos. Entretanto,
sabe-se que o mesmo dito é utilizado em vérias regides, sendo dificil inferir qualquer origem.



realizada e o fechamento desta pesquisa, deixando, é claro, inimeras lacunas para
serem resolvidas futuramente, pois ndo é objetivo deste trabalho esgotar qualquer

questdo; ao contrario: acima de tudo o grande objetivo aqui é questionar.



1 O UNIVERSO PROVERBIAL

Ditados, provérbios, rifdes, anexins, ditos populares: quem ndo conhece
pelo menos um punhado deles? Essas frases passadas de pai para filho estdo
presentes em todas as culturas e fazem parte da vida de praticamente todos 0s
habitantes deste planeta. Embora seja improvavel que cheguem até nds
tradicionais provérbios esquimas, por exemplo, ndo ha duvida de que nem esses
povos escapam desse tipo de milenar tradicdo oral que acompanha o ser humano

desde sua gestacdo até seu Ultimo suspiro.

Qualquer crianca praticamente ja nasce sabendo que "quem nao chora, nao
mama". E € a partir dai, do proprio berco, que essa heranca, que se propfe a
transmitir, de forma resumida, um conhecimento, um conceito ou uma
experiéncia, torna-se presente na vida do cidaddo, o qual, mal ensaia os primeiros
passos, logo aprende que "é de pequenino que se torce o pepino”, que “crianca é

para ser vista e ndo para ser ouvida", e que "mae: s6 tem uma".

Provérbios existem ou se adaptam a toda e qualquer ocasido. Mas exigem

habilidade para sua colocacgéo na conversa.



Todos 0s povos tém o seu acervo de provérbios, por estes formularem
verdades, experiéncias ou mesmo preconceitos universais. Esses ditos ignoram
fronteiras, sendo transmitidos de geracdo em geracdo em praticamente todas as
linguas e dialetos. Outros ditados, porém, sdo mais restritos e alguns até
radicalmente regionais, ndo fazendo sentido em outro pais ou regido, como, por
exemplo, "Deus é brasileiro” ou “baiano burro nasce morto"”. Muitos sdo ébvios,
outros se contradizem, outros ainda s&o machistas, racistas ou politicamente
incorretos: "Mulher muito formosa, ou é burra, ou presuncosa”. Podem ser
curtos: "Ao feito, peito!". Ou longos: "Remenda teu pano, ele durard mais um
ano; remenda outra vez, durard mais um més; torna a remendar, mais te ha de
durar”. Outros tém relacdo com politica: "Raposa na governanga, ndo ha frango
em seguranca”. Ou com mercado: "Coisa rara, coisa cara”. Ou com familia:
"Primos e pombos sujam a casa". Ou com culinaria: "O cabrito, de um més, o

queijo, de trés", ou "Salada, bem salgada, pouco vinagre, bem azeitada".

Alguns falam de esperanca: "O coragdo nunca envelhece, um sorriso e ele
se aquece”. Valentia: "Em casa de caboclo velho, quem ndo come surucucu, néo
almoca”. Amor: "O amor é como a lua, quando nédo cresce, mingua”. Futuro:
"Quem viver vera a volta que o mundo d&". E assim por diante. Alguns temas sdo
mais presentes: Deus, amor, amizade, mulher, 4gua e dinheiro, entre outros,
demonstrando, pelo grande numero de provérbios que envolvem esses assuntos,
0 lugar que ocupam na vida do povo. Animais também deram origem a

inimeros: bois, burros, galinhas, gatos, cdes e outros bichos, objetivamente ou



como simbolos, sdo personagens de uma enorme quantidade de provérbios.
Sentimentos, forca, fraqueza, pressagios, conselhos: em todos os campos da vida,

uma frase proverbial.

O termo provérbio vem do latim "proverbiu"”, diz o dicionério, que define:

Provérbio [Do lat. Proverbu.] S. m. 1. Méaxima ou sentenga de carater
pratico e popular, comum a todo um grupo social, expressa em forma
sucinta e geralmente rica em imagens adagio, ditado, anexim, exemplo,
refrdo, refrém, rifdo. Ex.: "Casa de ferreiro, espeto de pau"; “Quanto
maior a nau, maior a tormenta". 2. Teat. Peca curta, em geral de um sé
ato, que tem por tema o desenvolvimento de um proveérbio. 3. Jog. Inf.
Jogo de saldo, em que um participante se afasta enquanto os outros
combinam em segredo o provérbio a adivinhar, e, na volta, faz uma
pergunta a cada companheiro, cabendo a este encaixar na resposta a
palavra do provérbio que Ihe coube na distribuicdo geral. [As vezes, em
lugar de perguntas e respostas, 0s participantes dramatizam o provérbio
todo (ou as suas partes) a fim de que o companheiro possa descobri-lo].
[Cf. provérbio, do v. proverbiar e prevérbio.] (Ferreira, 1986, p.1409.)

Ja a palavra anexim vem do éarabe, "na naxid", e define um dito
sentencioso (Ibidem, p.119). Sobre isso, Artur Azevedo escreveu uma “deliciosa”
peca de teatro, Amor por Anexins (Azevedo, 1983), em que 0 personagem,
tentando conquistar uma mulher, expressa-se por uma interminavel sucessédo de
rifdes que, de inicio, irritam a pretendida, mas, por fim, fazem com que ela ache

graca no pretendente, aceitando o pedido de casamento.

Ditados ou provérbios, adagios ou anexins, que de alguma forma
convencem, como no caso da obra teatral citada, ou ndo, sdo criados pela voz do
povo (que, diz o ditado, é a voz de Deus...). De muitos, a fonte é conhecida:
desde os ensinamentos de Cristo, como "dai a César o que é de César", as frases

de Chacrinha:"Quem ndo se comunica, se trumbica”. Os ditos que se tornam
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populares estdo presentes no cotidiano de multiddes e sdo, pode-se dizer,
provérbios ou ditados de autor, embora esse autor nem sempre seja lembrado ao

ser citado.

Sua origem pode estar no teatro (“Ser, ou ndo ser, eis a questdo"), na
televisdo ("Tem pai que é cego."), em musicas ("E dos carecas que elas gostam
mais."), na propaganda ("Livro, presente de amigo.") nos movimentos populares
("O povo unido, jamais sera vencido."), anébnimos, em carrocerias de caminhdo
("Feliz foi Addo, que ndo teve sogra nem caminhdo.") e até em piadas ("Senta,

que o ledo é manso.").

Mesmo que existam limites pouco precisos entre 0s termos ditado,
provérbio, rifdo, anexim, dito popular, refrdo, méxima ou adagio, j& que sdo
textos muito semelhantes formal e semanticamente, ndo se julga relevante, no
ambito deste trabalho, a discussdo em torno dessa distin¢do terminoldgica. Por
esse motivo, optou-se pela selecdo de alguns autores como Seiller citado em
Jolles, o proprio Jolles, Greimas, Barthes, Maingueneau e Pereira e pela

apresentacao das caracteristicas formais e semanticas por eles apontadas.

Segundo Jolles (1976), o provérbio ou o ditado existe em todas as
camadas de um povo, em todas as suas classes, em todos os seus meios. O autor
apresenta e analisa a definicdo de provérbio dada por Seiler, que diz que “o
provérbio ou ditado é uma locucdo corrente na lingua popular, fechada sobre si

mesma e com tendéncias para o didatismo e a forma elevada” (Seiller apud
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Jolles, 1976, p.128). Jolles concorda com a primeira parte da definicdo, mas

discorda quanto a tendéncia para o didatismo. Para ele, a locucao néo é didatica,

ndo possui carater, nem mesmo tendéncia didatica. Isso ndo significa
gue ndo se possa aprender pela experiéncia, mas antes, que ndo cabe
conceber, no universo falado, a experiéncia como algo de que se possa
extrair uma licdo. Toda didatica é um comecgo, a base de uma
construcdo mais vasta, enguanto que, na forma em que a locucéo a
apreende, a experiéncia é uma conclusdo. (Ibidem, p. 134.)

O autor acrescenta que todo proveérbio é uma conclusdo, um fim.

Ainda a respeito do didatismo dos provérbios, Jolles cita Grimm:

O verdadeiro provérbio ndo nos oferece voluntariamente um
ensinamento. Nao é fruto de meditagdo solitaria, mas um lampejo de
uma verdade pressentida de longa data e que encontra por si mesma sua
expressdo mais elevada. (Grimn apud Jolles, 1976, p. 135.)

Em primeiro lugar, € improvavel que Grimn conseguisse dizer com
exatiddo quais os limites que demarcam o "verdadeiro" e o "falso" provérbio
popular. Depois, a prudéncia ao dizer que ndo oferece "voluntariamente” um
ensinamento demonstra que o autor ja admite, de antemao, um carater didatico no

provérbio, pelo menos "involuntariamente™.

Ainda sobre Seiller, este afirma que os provérbios e ditados populares ndo
brotaram misteriosamente das profundezas da alma do povo. Como totalidade,
diz ele, o0 povo nada cria. Toda criagéo, toda invencéo, toda descoberta promana
sempre de uma personalidade individual. E preciso, forgosamente, que qualquer
provérbio, qualquer ditado tenha sido, primeiramente, enunciado por alguém,

num certo dia e em algum lugar. Se agradar aos que o ouviram, sera propagado
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como locucdo proverbial; é entdo provavel que o retalnem e retoquem até dar-lhe
uma forma pratica para todo mundo, convertendo-o num provérbio ou ditado

universalmente conhecido.

Dessa forma, baseando-se em Seiller, pode-se afirmar que o provérbio
teve de fato origem em algum autor, como foi mencionado. Em etapas
sucessivas, tal autoria individual foi-se extinguindo para “cair na boca do povo” e
dela sair, caso este tenha gostado da nova maneira de expressar. Ocorre, entéo, a
aceitacdo coletiva. O povo passa, em verdade, a ser autor e dono do provérbio,

que outrora tivera sua marca registrada.

Entretanto, quando se fala “povo”, ndo significa referéncia a toda
populacdo. A formacdo intelectual ou moral implica diferengas no uso dos
provérbios. Existem aqueles que sé@o mais utilizados nas camadas ditas superiores
e aqueles que sdo mais utilizados nas camadas ditas inferiores de uma populagéo.
Seiller, para explicar essas diferencas, propde uma divisdo na populacdo em trés
camadas: inferior, intermédia e superior. A camada superior s6 usaria a
"sentenca” e 0 “pensamento”, ficando para as outras duas o emprego dos
provérbios, ditados e maximas. Assim, primeiro existe o provérbio nas classes
menos intelectualizadas, para depois ser uma propriedade também das mais

elevadas intelectualmente.

Todavia, ha casos inversos. Tanto isso € verdade que muitos ditos, hoje

tdo populares, tiveram origem em personalidades que freqlentavam as
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academias, as universidades e grandes centros de estudos.

Segundo o autor, primeiro houve a "locugdo proverbial, como resultante
da estoria narrada. Aos poucos, essa locucdo foi tomando contornos mais
definidos, até chegar a forma de proveérbio. Nessa metamorfose, elementos foram
desaparecendo, palavras dispensaveis foram caindo, restando, finalmente, apenas
0 nucleo ou esséncia. A locucdo popular teria, entdo, o aspecto de "moral da

historia".

Para Seiller, todos os provérbios tiveram que sair de um autor ou escritor
determinado, que cairam posteriormente no esquecimento. Por isso, na origem,

todos os proveérbios eram locucdes proverbiais.

De modo geral, para Jolles,

a locucdo proverbial designa um estado de fato sobre uma espécie a que
se chama enunciado. O enunciado da locucdo nédo progride por ligacéo
ou conclusdo de um juizo a outro; refere-se a um estado de fato, de
maneira Gnica e absoluta, e diremos que a sua espécie é a de afirmacdo
ou apocaliptica, ndo de desenvolvimento ou discursiva. (Ibidem, p.
139.)

E essa espécie afirmativa € a Unica que permite exprimir o que Jolles chama de

experiéncia.

Resumindo as observacdes de Jolles, pode-se dizer que a lingua dos
provérbios € de natureza tal que todos os seus elementos possuem uma existéncia

fechada sobre si mesma e sdo contrarios a todo didatismo.

Outro estudo sobre os provérbios é o de Greimas (1975). Sua pesquisa
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apresenta algumas caracteristicas de ordem sintética e semantica, caracterizando

dessa forma o universo discursivo dos provérbios e ditos.

Na lingua falada, os proveérbios distinguem-se nitidamente do conjunto da
cadeia falada pela mudanca de entonacéo. "O locutor abandona voluntariamente
sua voz a fim de proferir um segmento de fala que nao lhe pertence propriamente

e que ele estd unicamente citando™ (ibidem, p.288).

Os provérbios e os ditados sdo elementos significantes em um codigo
particular e, segundo o autor, formas finitas integrantes de um sistema de
significagcdo fechado. Ele prop0e a descricdo do plano do significante como

forma de dar conta das configurac6es de seu significado.

Os provérbios sdo, para Greimas, elementos conotados: por conotacéo
entende-se a transferéncia de significado de um lugar semantico para um outro.
Os ditados, ao contrério, sdo elementos ndo-conotados. Nao é preciso buscar

significacdes fora da intencionalidade linear em que se encontram.

De ordem estrutural, sua analise greimasiana procura, através das
regularidades formais, propor regras de contetdo que presidem o funcionamento
proverbial. Assim, o autor chega a formulacdo de principios gerais, responsaveis

pela significacdo marcante do provérbio e do ditado.

Quanto a forma, Greimas reconhece uma estrutura de carater arcaico pela

construcéo gramatical:
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a) auséncia do artigo;

b) auséncia de antecedentes;

c) ndo-observancia da ordem convencional das palavras;

d) caracteres lexicais arcaizantes.

Os tracos arcaicos dos provérbios remetem a época de sua formacdo. A
forma arcaizante é necessaria, constituindo um de seus tracos distintivos

fundamentais.

De acordo com sua analise, os provérbios e ditados caracterizam-se por

um estatuto verbal definido, sendo utilizados principalmente:

a) o presente do indicativo;

b) o imperativo;

c) o imperativo tematizado em presente do indicativo.

Um outro aspecto apontado por Greimas diz respeito a estrutura ritmica
binaria dos provérbios e ditados em que aparecem frases de modulacdo

responsaveis pela:

a) oposicdo de duas oracgoes;

b) oposicao de duas oracdes sem verbo;

c) oposicdo de dois grupos de palavras no interior da oragao.
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A estrutura ritmica binaria, observa Greimas, ¢é freqientemente reforcada

pela utilizag&o de oposi¢des no plano lexical.

Feito o levantamento dos tracos distintivos e formais dos provérbios e

ditos, Greimas esboca algumas conclusdes, as quais séo apresentadas a seguir:

A forma arcaizante de proveérbios e ditos, intercalados na cadeia do
discurso atual, faz com que sejam remetidos a um passado ndo-determinado,
além de conferir uma espécie de autoridade que provém da “sabedoria dos
antigos" ® © *. O carater arcaico dos provérbios constitui uma colocacio fora do

termo das significacGes que eles contém.

A utilizacdo do tempo presente e dos modos indicativo ou imperativo
ressalta a insélita colocacdo dos provérbios ou ditados no discurso. O presente
torna-se tempo a-historico por exceléncia, que ajuda a enunciar verdades eternas,
sob forma de simples constatacdes. Greimas afirma que o imperativo, instituindo
uma regulamentacéo fora do tempo, assegura a permanéncia de uma ordem moral

sem variagoes.

Parece sugestivo a Greimas que a frase concebida sob a forma binaria de
modulacdo pergunta versus resposta se apresente como uma estrutura

simultaneamente clara e fechada.

% A questdo da sabedoria dos antigos é abordada no subitem 2.5, que trata do Senso Comum e
do Poder.
* Apud Gramsci, 1978.
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Com relacdo ao comportamento estilistico dos elementos Iéxicos
constitutivos dos proveérbios e dos ditos, observa que eles se moldam a partir da
repeticdo do mesmo elemento nas duas partes da estrutura proverbial, permitindo
0 estabelecimento de correlagOes entre as duas seqiiéncias assim articuladas. A
realizacdo, no plano sintagmatico, de pares oposicionais € sistematica por

definicéo.

Estamos persuadidos de que a descricdo sistematica de provérbios e
ditos, em si mesma interessante, podera propor algum elemento
explicativo para os problemas de estilistica e contribuir pelo inventério
exaustivo das correlacBes dos pares oposicionais nos provérbios, para
estudo de outros simbolismos. (Ibidem, p.295.)

Na investigacdo a que este trabalho se propde, esses “outros simbolismos”
mencionados sdo verificados no ambito da Andlise do Discurso, avaliando-se a

questdo da opacidade do discurso, do ndo-dito no discurso.

Outra contribuicdo para o estudo dos provérbios esta em Barthes (1972),
no qual se encontra a caracterizacdo de termos, estrutura e forma das maximas®,

através das maximas de La Rochefoucauld.

Para Barthes (1972), a m&xima é uma estrutura fechada, um objeto duro,
uma proposicdo de tipo sentencial ou citacional, com tracado verbal bastante

arcaico que constitui por si sé um espetaculo, o espetaculo mesmo da palavra.

A méaxima é um objeto duro, luzidio - e fragil — como a carapaca de um
inseto, e, como o inseto, possui também um ferrdo, este colchete de

> A definicdo do termo maxima pode ser verificada na definicdo dicionarizada do termo
provérbio, no inicio desse capitulo.
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palavras agucadas que a encerram, a coroam — e a fecham, armando-a
(ela é armada por ser fechada). (ibidem, p.10-1.)

Sua caracteristica mais marcante ¢ a descontinuidade: ela tanto constitui uma
proposicdo cortada do discurso® como ainda possui, no seu interior, um outro
descontinuo; ela é um bloco geral composto de blocos particulares bastante
visiveis que se ligam sem, contudo, se fundirem uns aos outros. Esses blocos ou
partes imdveis sdo uma espécie de esséncias — substantivas (amor, paixao),
adjetivas (delicado) ou verbais (enganar, ferir) que remetem a um sentido pleno,

eterno, fechado, sobre o qual se edifica a maxima.

Existe uma afinidade especial entre o verso e a méxima, a comunicagédo
aforistica e a comunicacdo divinatéria. A maxima, assim como 0 verso, constitui
uma linguagem medida. Existem maximas com dois, trés, quatro, cinco ou sete
tempos, de acordo com 0 nimero de acentos semanticos. Segundo 0s canones
classicos, “toda méxima tende evidentemente para a antitese, isto é, para a
simetria” (Ibidem, p.13). Entdo, sdo 0os metros pares (trata-se sempre de metros

semanticos) que caraterizam naturalmente a maxima.

O carater dual da estrutura comanda a relagcdo que conecta os seus termos.
Trata-se, devido ao proprio estado da estrutura, de uma relacdo de esséncia e ndo
de fazer, de identidade e ndo de transformagdo. Na maxima, “com efeito, a

atividade de linguagem ¢é sempre definicional e ndo transitiva” (ibidem p.13).

® O termo discurso foi retirado do texto de Barthes. Ndo se confunde com o termo discurso
utilizado pela Analise do Discurso.
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Vé-se, em Barthes, a maxima submetida a uma relacdo de equivaléncia:
um termo vale tanto (ou ndo vale) quanto outro. Essa relagdo é puramente
comparativa: a maxima confronta dois objetos, limitando-se a propor a relagao
quantitativa entre ambos ou atendendo a um projeto de dendncias, evidenciados
no uso dos comparativos criticos de igualdade, superioridade e inferioridade.
Além da comparacdo, a relacdo de equivaléncia possibilita a identidade,

definindo tais elementos em termos de esséncia e ndo de quantidade.

Para Barthes, a relacdo mais significativa € a relacdo de identidade
restritiva, marcada pela expressdo "ndo passa de", que evidencia o0
desvendamento redutor do termo, a relacdo desmistificante entre a aparéncia e a

realidade, pois se define o mais pelo menos.

Uma vez descritos os termos e a estrutura das maximas, Barthes destaca
outro elemento que confere a maxima uma forma sutil: o conceito. O conceito
representa uma espécie de ruptura: tende sempre a emprestar um fecho brilhante

ao pensamento, quase sempre no final da maxima.

A figura preferida do conceito é a antitese: ela atinge todas as categorias
gramaticais. A antitese € uma forca universal de significacdo, uma maneira de
fazer surgir o sentido de uma oposicdo. Além do procedimento de alternar o
conceito, ela se utiliza do repetir. "A oposic¢do do sentido é ainda mais flagrante
por vir sustentada por um acidente verbal perfeitamente limitado” (ibidem, p.

18).
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Caracterizada a forma, Barthes passa a estudar a relacdo de identidade
restritiva entre os tempos fortes. O primeiro termo, 0 que encabega a maxima, € o
da classe das virtudes (irrealias, objetos vaos); o segundo € ocupado pela classe
das realias (objetos reais). As realias podem ser de trés espécies: a) paixdes (as
vaidades, o furor, a preguica, a ambicdo, subordinadas ao amor proprio); b)
contingéncias (tudo o que depende do acaso); c) realidades atenuadas (as acdes,
os defeitos e os vocabulos gerais). Entre as irrealias e as realias, existe um
relacionamento de méscara, umas mascarando as outras’. "La Rochefoucauld faz
cessar a ambiglidade dos signos desmascarando as virtudes" (ibidem, p.20).
Mostrar que a ordem moral ndo passa de mascara de uma desordem contingente
acaba sendo mais tranqilizador do que permanecer preso a uma ordem aparente,

porém, singular.

La Rochefoucault usou em suas maximas o resultado da dialética humana,
transformando a desordem das contingéncias em forgcas que se organizam em
hierarquias. A maxima representa um caminho infinito de decepcdo, em que a
aparéncia (ou maéscara) constitui o sujeito do discurso, sendo a realidade seu

predicado.

“A desmistificacdo infinita que as Mé&ximas pdem em cena ndo podiam
deixar de lado (ao abrigo) o proprio fazedor de méaximas (...). O autor das

maximas ndo é um escritor; ele diz a verdade” (ibidem, p.24). Essa tarefa é, no

" Veja concluso do estudo de Grésillon & Maingueneau (1984), apresentada no subitem 3.1.
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entanto, contestadora. A maxima € “um ente bifronte”, € um “discurso
essencialmente ambiguo, situado no limiar de dois mundos (...): 0 da morte e do

jogo” (ibidem, p. 25). A maxima se aproxima de um jogo verbal.

Outra contribuicdo, ainda para o estudo dos provérbios, esta no trabalho de
Maingueneau (1997), no qual se encontra um aspecto pouco abordado pelos
outros autores apresentados: Mainguenau aborda a questdo da voz. Vé os
provérbios como uma voz introduzida por um locutor que se utiliza da autoridade

imanente do provérbio.

Segundo Maingueneau, o provérbio é visto como um fenémeno
enunciativo que permite ao locutor proferir falas pelas quais ndo se
responsabiliza. Nesse prisma, tem-se um "locutor” superlativo, que garante a
validade da enunciacéo, e as coletividades supostas pelas formacges discursivas

que partilham um tesouro de enunciados fundados.

O provérbio representa um enunciado-limite para Maingueneau: o
"locutor* autorizado que o valida, em lugar de ser reconhecido apenas por uma
determinada coletividade, tende a coincidir com o conjunto de falantes da lingua,
estando ai incluido o individuo que o profere. Este ultimo toma sua assercédo
como 0 eco, a retomada de um numero ilimitado de enunciagdes anteriores do

mesmo provérbio.

"Os provérbios, verdades imemoriais por definicdo, fazem parte do

dicionario da lingua" (ibidem, p.101). Referir um provérbio, para Maingueneau, €
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utilizar-se da autoridade a ele imanente.

Independentemente da pequena e dificil diferenca existente entre a
méaxima, o provérbio e o dito, 0 objetivo desta explanacdo foi caraterizar esse

universo como um todo.

Da mesma forma que explanado aqui, Pereira (1994) traz em sua tese
algumas consideracdes acerca de estudos que tentam distinguir os termos ditado,
provérbio, rifdo, anexim, dito popular, refrdo, maxima ou adagio, entre outros,
"todavia sendo os critérios utilizados fluidos e heterdclitos e, consequientemente,
carecendo de eficécia, ndo atingem o intento” (ibidem, p. 11). Sendo assim, neste
trabalho ndo serd considerada qualquer diferenca entre os termos. Serdo todos
tratados como sinénimos. O que interessa € o discurso proverbial, os enunciados
que contenham as caracteristicas de um provérbio, ou seja, enunciados que
designam um principio de regra moral, o saber do povo através de uma
linguagem simples, familiar, breve, concisa, direta, convincente e com um

encerramento definicional.



2 QUADRO TEORICO DE REFERENCIA

Nesse capitulo, objetiva-se apresentar alguns conceitos e principios
julgados fundamentais para esta investigacdo. Tem-se como hipGtese que a
Andlise do Discurso, doravante também apresentada como AD, pode fornecer
elementos representativos para a analise do preconceito e consequiientemente dos

provérbios.

A Analise do Discurso € muitas vezes entendida como uma disciplina
interdisciplinar, pois trabalha nos limites, nas fronteiras de vérias ciéncias. De
acordo com Orlandi (1996), a AD é uma disciplina de entremeio, ou seja, se faz
na contradicédo da relacdo entre as outras disciplinas, faz uma ligacdo, mostrando
que ndo ha separacdo estanque entre a linguagem e sua exterioridade. Para a

autora, considerar a AD como interdisplinar seria negar sua propria existéncia.

Cada forma de conhecimento tem seu objeto. Colocar a AD na
confluéncia dos dois objetos seria ndo reconhecer o que lhe é proprio e
desconhecer, com isso, o sentido da dispersdo disciplinar significada ai.
Sua caracterizacdo como interdisciplinar poderia assim ser sua propria
negagdo, assim como € a negacdo da necessidade historica da
reorganizacdo do campo das relacBes entre as diferentes regifes do
saber. (Orlandi, 1996, p.25).

Sendo assim, varios elementos sdo discutidos para compor o quadro
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tedrico deste trabalho: lingua, histéria, sujeito e seus imbricamentos, cultura,
senso comum, poder e preconceito sdo apresentados na tentativa de mostrar a

ligacdo do exterior com a lingua.

2.1 LINGUA E HISTORIA

A linguagem deve ser reconhecida em sua dualidade constitutiva, ou seja,
0 seu carater ao mesmo tempo formal e atravessada por entradas subjetivas e
sociais de onde se infere que a linguagem ndo € um sistema ideologicamente
neutro. Enquanto discurso, a linguagem é o lugar do conflito, do confronto
ideoldgico. Por ser constituida por processos historico-sociais, ndo pode ser
estudada fora da sociedade, isto é, seu estudo ndo pode ser desvinculado das
condicBes que permitiram sua producdo. E sob esse enfoque que a Anélise do
Discurso fornece importantes subsidios, pois estuda a linguagem ndo apenas em
relacdo ao sistema interno, enquanto formacdo linglistica, mas também como
formacéo ideologica. Por aliar em seu quadro teorico o linguistico ao socio-

historico, torna nucleares os conceitos de ideologia, de histéria e de discurso.

A problematica que instaura a Analise do Discurso pode ser colocada de
modo bastante claro: perceber a relacdo que se da entre a ordem da lingua e o
exterior que a constitui. Pécheux (1969) fala da relagéo entre a lingua e esse “de
fora” que esta imbricado nela: “se a Linglistica é solicitada a respeito deste ou

daqueles pontos exteriores a seu dominio, € porque, no proprio interior de seu
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dominio (em sua pratica especifica), ela encontra, de certo modo, essas questdes,

sob a forma de questdes que lhe dizem respeito”. (ibidem, p.88).

Isso mostra que, mais do que possivel, é necessario colocar-se a questdo
da relacdo entre exterior e linguagem em qualquer pesquisa linguistica. Isso pode
se dar de variadas maneiras, e ndo se pretende expd-las aqui. Para os objetivos
desta investigacdo, basta saber que quaisquer desses modos de colocacdo do
problema levantam complicagdes na definicdo do que seja uma lingua. Saussure,
certamente, foi um dos primeiros a perceber que confrontar a linguagem com
seus limites é definir de que modo esses limites se sustentam em relacdo ao

“resto” que fica a margem.

Diante disso, a Analise do Discurso de linha francesa ndo hesitou em
tomar partido. Sua fecundidade advém sobretudo do fato de que, para a AD, a
questdo ndo estd nem em atribuir a lingua primazia sobre todos os outros fatores
que possam ser analisdveis, nem em fazer do exterior (seja ele visto em termos
econdmicos, ideoldgicos, empiricos) um determinante da lingua de modo

imediato. O processo entre a linguagem e seu exterior € sempre mediado:

ndo s6 ndo existe relacdo termo-a-termo entre a linguagem e 0 mundo
como também néo existe relacdo termo-a-termo entre 0s textos que sdo
materiais de anélise e os resultados dela. (Orlandi, 1996, p.62.)

De fato, ao propor o conceito “discurso” (e ndo lingua, ou fala), a AD opera um

deslocamento fundamental.

N&o se pretende elidir aqui todos os problemas técnicos e tedricos em que
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se vé imersa a Analise do Discurso. De fato, o campo ndao é homogéneo nem
formado definitivamente, bastando ao analista operar com 0s conceitos
preestabelecidos e dai retirar conclusdes forcosamente idénticas, caso outro
analista se ocupasse do mesmo material. Pelo contrario, o préprio modo de como
a Analise do Discurso se constituiu e suas proposi¢cdes de base impedem
qualquer tentativa de transforma-la numa pura metodologia, sem qualquer

vinculo com a Etica ou a Politica.

E exatamente o contrario que ocorre: o campo teorico da AD insere-se
complexamente na estrutura das ciéncias, no jogo das politicas, em resumo —
fazer AD é instalar-se no lugar ambiguo e contraditério de uma nova forma de
ver questdes, de saber a lingua. No entanto, ressalvar a ndo-homogeneidade do
campo e o carater inovador de suas proposi¢fes ndo quer dizer que ndo haja um
ponto comum de acordo. A AD, embora tenha um longo caminho a percorrer, ja
se decidiu quanto a trilha que deve ir abrindo. Isso se deve a algumas recusas
fundamentais que caracterizam o campo da AD e das quais apens algumas

indicagOes serdo apresentadas aqui, sem pretender esgotar a questao:

a) arecusa a qualquer concepcao psicologizante de sujeito, que atribua a este

total controle e conhecimento de suas “intengfes”, “conhecimentos”, etc.;

b) a recusa a qualquer concepcdo utilitarista da linguagem, que veja a lingua

apenas como sistema de signos utilizados na transmisséo de informagdes;

C) a recusa a qualquer tentativa de se estabelecer a relacdo entre fatores
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linguisticos e extralingiisticos de modo direto e sem reservas;

d) o investimento numa tentativa de determinar a articulagéo entre a dialética
materialista e psicanalise freudiana, recusando a absor¢édo tedrica de um

campo pelo outro;

e) arecusa a qualquer metalinguagem, se se pensar que nao ha como falar de
um lugar outro, fora das determinagfes e pretensamente neutro — sempre

hé interpretacdo.

Assim, embora se possa divergir quanto a este ou aquele ponto especifico,
a AD se compde no solo comum da defesa de uma teoria ndo-subjetivista e
materialista, sobre a linguagem e o mundo. Nesse quadro, 0s conceitos de lingua

e de historia convergem no objeto de analise: o discurso.

N&o consideramos a linguagem como dado nem a sociedade como
produto; elas se constituem mutuamente. Se assim €, o estudo da
linguagem ndo pode estar apartado da sociedade que a produz. Os
processos que entram em jogo na constituicdo da linguagem s&o
processos histdrico-sociais. (...) Ou seja, o discurso é um objeto
histdrico-social, cuja especificidade estd em sua materialidade, que é
lingtistica. (Orlandi, 1988, p.17).

O discurso ndo é, portanto, o conteldo da linguagem, nem mesmo 0
significado mais ou menos recuperdvel de uma formulacdo ja& ha muito
esquecida. Ele é sempre uma relacdo, uma vez que “o sentido néo esta (alocado)
em lugar nenhum mas se produz nas relacdes: dos sujeitos, dos sentidos, e isso sO
é possivel porque sujeito e sentido se constituem mutuamente (...)” (Orlandi,

1995, p.20). O objetivo do analista do discurso ndo seria dessa maneira indagar
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das formas linguisticas seu significado, mas sim compreender de gque maneira
esse significado se da, compreender o funcionamento das relacdes que
estabelecem os sentidos e que lhes da a aparéncia de univocos, permanentes,

perfeitamente adequados a situacdo de que tratam.

Diante disso, pode-se definir a lingua como estrutura ndo-fechada em si
mesma, isto &, como sistema constituido por aquilo que ndo esta nela e, todavia, a
constitui. Como poderia dizer Saussure, a lingua tem sua ordem prépria, sendo,
ao mesmo tempo, “um todo por si e um principio de classificacdo” (Saussure,
1995, p.17). No entanto, ndo € opondo a lingua a fala - uma “manifestacéo
individual e momentanea” (ibidem, p.28) - que se encontra filiagio com este
autor. Para Saussure, o sistema linguistico é fechado em si mesmo, sendo a fala
apenas uma atualizacdo desse sistema pelo individuo que o utiliza. A filiagcdo que
se reconhece esta justamente na sua inovacdo em conceder a lingua uma
autonomia especifica em relagdo a quaisquer outros fenémenos, em reconhecer
na lingua uma materialidade propria. Entretanto ocorre um distanciamento de
Saussure ao colocar-se outro objeto de estudo (o discurso), que, por sua vez, faz

repensar o estatuto proprio do que seja a “lingua”.

Essa “ordem prépria” esta aberta ao exterior que a constitui: “a lingua €
voltada ao equivoco; todo enunciado é suscetivel de tornar-se outro, de se
deslocar discursivamente de seu sentido” (Pécheux, 1997, p.53). Filia-se,
portanto, a uma nocdo de lingua que reconhece a incompletude como

constitutiva. O sistema néo € fechado, pois para significar a lingua se volta para o
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exterior, expondo-se ao equivoco: “os sentidos ambiguos, a apreensdo de
equivocos na fala ndo podem ser imputados a problemas episodicos de
interpretacdo, mas sim a condicdes estruturantes da propria lingua” (Ferreira,
1994, p.15). Assim, os “erros”, as “incompreensdes”, ndo sao fruto do “mau’ uso
da lingua, mas revelam que faz parte de sua ordem prépria expor-se a historia e,

com isso, aos “desentendimentos”...

A histédria, por sua vez, ndo é vista como algo que se acrescenta a lingua
nem como uma sucessao de eventos em ordem cronoldgica. Como Henry,

considera-se que

ndo ha ‘fato’ ou ‘evento’ historico que ndo faga sentido, que ndo peca
interpretacdo, que ndo reclame que lhe achemos causas e
conseqiiéncias. E nisso que consiste para nos a historia, nesse fazer
sentido, mesmo que possamos divergir sobre esse sentido em cada caso.
(Henry, 1994, p.51-2).

O histdrico ndo €, entdo, 0 momentaneo, o individual, o acessorio. Assim
como a lingua, a histéria tem sua ordem propria; reconhecer essa ordem e
trabalha-la na conjuncéo com a ordem prépria da lingua - eis a tarefa da AD. Para
isso, a emergéncia do conceito de “discurso”. O discurso é o lugar em que se da a
confluéncia entre essas ordens, o espaco em que jogam a estrutura (a lingua) e o
acontecimento (a histéria). Reconhece-se o lugar da base linglistica, ou seja,
reconhece-se a existéncia de uma estrutura dotada de autonomia relativa,
submetida a suas proprias leis... que, por sua vez, é o lugar em que se
desenvolvem processos discursivos (Pécheux, 1969, p.91). E este processo ndo é

a “utilizacdo” individual da lingua pelo sujeito (voltar-se-ia a dicotomia lingua /
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fala ao exterior enquanto acessoOrio e, ao sujeito, enquanto senhor de suas
vontades). Este processo se inscreve numa relacdo que é desde sempre ideoldgica

e ndo individual:

os fatos de sentido da ordem do discurso ndo sdo remissiveis ao
discurso de um sujeito, nem mesmo aos de varios conjuntos para fazer
uma espécie de ‘sujeito médio’, mas a ‘formagOes discursivas’ que ndo
tém realidade no nivel do individuo, sendo pelo fato de que elas
determinam as posi¢es que pode e deve ocupar todo individuo, para
ser o sujeito de uma enunciagdo provida de sentido. (Henry, 1993, p.
162).

Desse modo, chega-se ao problema da significacdo enquanto problema
tedrico da AD. Com base nas consideracfes apresentadas acima, pode-se afirmar
que o significado de uma frase (seu sentido) ndo estd preso a literalidade das
formas linguisticas nem a espontaneidade da vontade do sujeito; é preciso fazer
operar outros conceitos que avangam a questdo. E exatamente este o caso dos
provérbios: o significado de um enunciado proverbial esta além do significado
das expressdes lingiisticas utilizadas, ha algo por tras. E este “por tras” que se

quer averiguar.

2.2 A QUESTAO DO SUJEITO E SUAS IMBRICACOES

Questionar uma evidéncia € uma das formas mais evidentes de aborrecer
alguém. Em geral, a posicdo do questionador é tomada como uma derivagédo da
mais estUpida teimosia, que insiste em ndo ver os fatos a sua frente. O que a AD

preconiza, acima de tudo, é justamente problematizar a questdo das evidéncias -
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em essencial, a questdo da evidéncia do sujeito e da transparéncia da linguagem.
Para o0 caso especifico desta pesquisa, 0 que é questionado é exatamente o que
“para todo mundo” é evidente: a questdo do preconceito contra a mulher nos

ditados populares.

Justamente por apresentar-se como evidente, o termo “sujeito” é ambiguo
e de dificil definicdo. Pode significar a “pessoa”, aquele que fala, ou, em termos
gramaticais, aquele de quem se fala. De qualquer modo, trata-se sempre de
nomear o “ser”. Ser tomado como indivisivel, senhor de seus atos e vontades,
estrategista. O funcionamento dessa evidéncia mascara um processo bastante
complexo de identificacBes, em que o individuo € interpelado em sujeito. A
evidéncia de que “eu sou eu”, de que “sei do que falo”, de que “digo isso com a
intencdo x”, enfim, a evidéncia de que posso estender a minha frente meus atos e
inseri-los numa rede causal comandada por minha consciéncia — este é o efeito

elementar e menos percebido da evidéncia do sujeito:

Como todas as evidéncias, inclusive as que fazem com que uma palavra
‘designe uma coisa’ ou ‘possua um significado’ (portanto inclusive as
evidéncias da transparéncia da linguagem), a evidéncia de que eu e
vOcé somos sujeitos — e até ai ndo had nenhum problema — é um efeito
ideoldgico, o efeito ideoldgico elementar. (Althusser, 1970, p.36.)

Esse “efeito ideoldgico elementar” é histérico. As formas em que se da
esse efeito variam ao longo da historia e se relacionam com os mecanismos pelos
quais os aparelhos de poder individualizam, tornam discerniveis, controlaveis e,
ao mesmo tempo, “livres” os individuos. Isso fica constatado se for observada a

questdo da submissédo do homem: ao longo dos tempos a submisséo a Deus cedeu
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lugar a submisséo ao Estado. Entretanto, essa submissao torna-se menos visivel,
porque uma idéia de sujeito livre é sustentada (Haroche apud Orlandi, 1996,
p.90) Um sujeito que determina suas proprias vontades. Nesse sentido, 0 modo
de se relacionar do sujeito relativamente a lingua é correspondente a forma de
assujeitamento aos aparelhos de poder predominantes em diferentes momentos
da histdria e pode ser apreendida na relacdo da lingua com a histéria no objeto de

analise: o discurso.

Ao admitir-se a relacdo da lingua com a histéria na constituicdo do

discurso, e ndo a dicotomia lingua / fala, assume-se que

a discursividade ndo é a fala (parole), isto €, uma maneira individual
‘concreta’ de habitar a “‘abstracdo’ da lingua; ndo se trata de um uso, de
uma utilizacdo ou da realizacdo de uma funcdo. Muito pelo contrario, a
expressdo processo discursivo visa explicitamente a recolocar em seu
lugar (idealista) a nocdo de fala (parole) juntamente com o
antropologismo psicologista que ela veicula. (Pécheux, 1969, p.91.)

Desse modo, ao recusar a distincdo lingua/fala e introduzir a divisdo
lingua/discurso, Pécheux também recusa a concepcdo que separa, na lingua, o

social e, na fala, o individual.

Mais além, a proposta de Pécheux também tem o merito de assegurar que
0 método a ser utilizado ndo seja uma “linglistica aplicada”. Para ele, um
discurso ndo pode ser analisado como um texto fechado, pois o funcionamento de
um discurso ndo é integralmente linguistico. Dessa maneira, a proposta de
Pécheux situa-se na juncdo daquilo que se chama Ciéncias Sociais, ou Ciéncias

Humanas, sem se restringir a nenhuma delas em particular. Se para as Ciéncias
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Sociais a linguagem conta pouco, ou serve apenas de passagem, e se para a

Linguistica o exterior € sempre um acréscimo (nunca constitutivo), a AD trabalha

justamente nessa relacdo dos entremeios entre essas disciplinas.

-

E assim que Pécheux podera inserir o conceito proposto por Henry:

0 pré-construido: “ndo deveriamos (...) considerar que ha separacgdo, distancia,

discrepancia na frase entre o que é pensado antes, em outro lugar e

independentemente, e o que esta contido na afirmacdo global da frase?” (ibidem,

p.99). O pré-construido, longe de ser apenas um conceito técnico que viria a

substituir o pressuposto, é fruto de uma posicao epistemoldgica materialista em

ciéncia. Ao assumir o primado do ser sobre o pensamento, assume-se, por

conseguinte, a divisdo do sujeito. O real existe fora do pensamento e

independentemente dele, mas o pensamento depende do real. Essa dissimetria

indica, de saida, que ndo estamos diante de duas ‘regides’, o que torna
sem efeito a questdo de saber qual das duas regiGes contém a outra, e
em que condicBes (e em que espaco) se pode fazé-las coincidir. Essa
ndo-simetria designa na verdade ‘o primado do ser sobre o
pensamento’, na medida em que o real como necessario (a ‘necessidade
real’) determina o real como pensamento (a ‘necessidade pensada’) e
iSS0 como se se tratasse da mesma necessidade. (Ibidem, p.255-6).

Essa tomada de posicdo implica, nos estudos da linguagem, considerar a

exterioridade como constitutiva, uma vez que

as modalidades histérico-materiais sob as quais ‘o real determina as
formas de existéncia do pensamento’ séo, elas mesmas, determinadas
pelo conjunto das relagdes econdmicas, politicas e ideoldgicas, tal
como existem em um ou outro momento histdrico, isto é, tal como a
luta de classes, que as atravessa sob diversas formas, as organiza.
(Ibidem, p.256).
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Os deslocamentos produzidos pelas consideracBes acima demandam a
elaboracdo de conceitos tedrico-metodoldgicos que sustentam os postulados
basicos. Serdo aqui explicitadas as no¢bes de formacdo ideoldgica, formacéo

discursiva e interdiscurso, tal como sdo entendidas.

Partindo do principio de que ndo ha discurso sem sujeito, e de que nao ha
sujeito sendo sob uma ideologia, as FormacGes Ideoldgicas (FIs) se caracterizam

por fornecer as evidéncias

pelas quais ‘todo 0 mundo sabe’ o que é um soldado, um operéario, um
patrdo, uma fabrica, uma greve, etc., evidéncias que fazem com que
uma palavra ou um enunciado ‘queiram dizer o que realmente dizem’, e
gue mascaram assim, sob a ‘transparéncia da linguagem’, aquilo que
chamaremos o carater material do sentido das palavras e dos
enunciados. (Ibidem, p.160).

Dessa maneira, em vez de considerar o sentido como derivado de
propriedades intrinsecas das palavras, expressoes, etc., considera-se que o sentido
é, ao contrario, um efeito produzido pela relacdo existente entre essas formas e as
Fls que as sustentam. Quanto a ideologia, esta € um mecanismo inconsciente que
produz as evidéncias dos sentidos. Toda producéo de evidéncia, toda producéo de
sentido é ideoldgica na medida em que “fabricam” efeitos de literalidade,

apagando o processo histdrico prdprio de sua constituicéo.

As Formacgdes Discursivas (FDs), por sua vez, representam aquilo que,
inserido numa formacéo ideoldgica dada, “determina o que pode e deve ser dito”
(ibidem, p.160). Assim, o individuo, ao ocupar o espago de uma Fl, ¢ interpelado

em sujeito do discurso que representa esta formacdo em uma FD. As FDs podem,
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entdo, ser definidas como “espaco de reformulacdo-parafrase, onde €
determinado o que pode e deve ser dito em uma situagdo dada, de uma
conjuntura socio-histérica determinada” (Serrani, 1993, p.117), entendida a
parafrase ndo como uma relacdo de sinonimia entre formas linglisticamente
diversas, mas como uma ressonancia de significacdo. Pode-se identificar uma
parafrase sempre que, entre duas unidades linglisticas, houver uma ressonancia
interdiscursiva que constréi a evidéncia de um sentido. Essas unidades ressoam
sempre para um dado interlocutor, seja ele uma projecdo no discurso (imagem
que “eu” faco do “outro” que me ouve, imagem que fago da imagem que esse
outro tem de mim — e que determina o quadro das “estratégias”), seja ele o lugar
da forma-sujeito de um discurso determinado, tal como definido mais acima na

relagdo FI x FD.

Esse jogo e essa relacdo sdo exemplificados no funcionamento daquilo
que Pécheux chamou de esquecimentos n°® 1 e 2. O esquecimento n°® 1 como o
fato de que o sujeito “esquece” que ndo pode se encontrar no exterior da FD que
0 determina, concebendo a si mesmo como origem de seu discurso. Por ser um
funcionamento inconsciente, é precisamente o tipo de funcionamento em que o
sujeito se constitui enquanto tal. O esquecimento n° 2, por sua vez, caracteriza-se
por um funcionamento do tipo pré-consciente, em que 0 sujeito seleciona,

recorta, distribui, no interior da formacdo discursiva que o determina, “um
enunciado, forma ou seqliéncia, e ndo outro, que, no entanto, estd no campo

daquilo que poderia reformula-lo na formacao discursiva considerada” (Pécheux,
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1969, p.173). O esquecimento n° 2 da ao sujeito a ilusdo de que suas palavras
correspondem a realidade, que sdo expressbes objetivas de um real. A
combinatdria desses dois tipos de esquecimento na forma-sujeito do discurso faz
com que 0 esquecimento n°® 1 seja mascarado pelo funcionamento do
esquecimento n® 2, pelo que o sujeito tem a impressdo de dominio sobre seu

discurso, colocando-se como origem do dizer.

Essa ressonancia acontece no interdiscurso, definido como o “conjunto do
dizivel, historica e linguisticamente definido” (Orlandi, 1995, p.89). Assim, ele
representa, para o sujeito, “séries de formulacGes que derivam de enunciacGes
distintas e dispersas que formam em seu conjunto o dominio da memoria”
(ibidem, p.90) que constituem a exterioridade do discurso. Ao falar, o sujeito
precisa se situar nesse dominio do ja-dito, deslocando-o, deslizando sua rede, em
uma palavra: resignificando. Como diria Pécheux, “sé por sua existéncia, todo
discurso marca a possibilidade de uma desestruturagdo-reestruturacdo dessas
redes e trajetos: todo discurso € o indice potencial de uma agitacdo nas filiacbes
socio-historicas de identificacdo, na medida em que ele constitui ao mesmo
tempo um efeito dessas filiagbes e um trabalho (...) de deslocamento no seu

espaco” (Pécheux, 1997, p.56).

Esse trabalho de filiacdo e deslocamento da-se na relacdo entre as duas
ordens de real: o real da lingua e o real da historia (o interdiscurso). O
interdiscurso, na forma da memdria, fornece ao sujeito as evidéncias nas quais

esse constroi sua “realidade”. Assim, o interdiscurso é o sentido preexistente ao
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sujeito que sustenta o proprio sentido que 0 sujeito pensa dar a suas proprias
palavras. E o sentido “ja-1a”, anterior ao sujeito e no qual ele ird se situar

historicamente.

Cabe também dizer que o interdiscurso ndo € o conjunto das Varias
possibilidades de sentido. No interdiscurso ndo se encontram os varios sentidos
possiveis para “alguma coisa”, mas o0 sentido “dessa alguma coisa”
historicamente determinado (mesmo porque “alguma coisa” poderia ter qualquer
sentido; ndo tem justamente porque ha determinagdes histéricas que impedem).
N&o €, portanto, um espaco constituido de vérias significacbes possiveis das
quais o sujeito poderia escolher uma que lhe aprouvesse; pelo contrario, é o
espaco de fixidez, de literalizacdo do sentido, no qual o sujeito ird ter que se
constituir. O que mostra que o sentido literal é, ele mesmo, um efeito do

interdiscurso, um produto da historia.

Para melhor precisar o que foi dito acima, retoma-se Guimarées (1996),
quando este autor diz que “todo discurso é um trabalho sobre outros discursos”
(ibidem, p.66). Desse modo, 0 que constitui a particularidade de todo discurso é
sua relacdo com os outros discursos. Ndo € em si que todo discurso se constitui,
mas precisamente nessa relacdo que estabelece com outros dizeres. O
interdiscurso &, assim, esse espaco multiplo que aparece como exterior ao sujeito,
e no qual ele se constitui ao se filiar as diferentes FDs que recortam o
interdiscurso e que representam as diferencas sociais, as diferentes posi¢des que

pode o sujeito assumir.
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Sendo sempre uma relacdo com outros discursos, o discurso ndo pode ser
considerado um todo fechado e homogéneo de cuja constituicdo ndo faz parte a
contradicdo. O que da unidade ao discurso é o fato de ele ser uma pratica, na qual
0 sujeito se insere. Pratica determinada pela historicidade, pelo exterior da
linguagem: o interdiscurso — a memoria. O sujeito se constitui filiando-se as

diferentes FDs que se abrigam contraditoriamente no interdiscurso.

2.3 A QUESTAO DA HETEROGENEIDADE DISCURSIVA

No discurso proverbial, vé-se claramente a presenca do discurso do
“outro”. Na verdade, complementando o que ja foi dito, esta presenca €
constitutiva do discurso proverbial, é necessaria, é essencial, é o proprio
provérbio, pois a enunciacdo de um dito ja traz aquele valor de “ndo sou eu quem

diz”, e é o que fornece sua legitimidade, sua forca.

A questdo do *“outro” como constitutivo do discurso relaciona-se, sob a

influéncia da psicanalise, a questdo do sujeito, materialmente ligado a ideologia.

Essa nogcdo do “outro” do discurso é melhor reconhecida através do
conceito de heterogeneidade. De acordo com Maingueneau (1997), falar em
heterogeneidade no discurso implica “tomar conhecimento de um funcionamento
que representa uma relagdo radical de seu ‘interior’ com seu ‘exterior’. (ibidem,

p.75).
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Authier-Revuz (1982 e 1990) em seus estudos sobre heterogeneidade
trabalha com um conjunto de formas por ela denominadas de heterogeneidade
mostrada - que inscrevem o0 “outro” na seqiéncia do discurso. Essa
heterogeneidade tem por pressuposto uma outra, que € constitutiva do proprio

discursivo - a heterogeneidade constitutiva.

Segundo a autora, é necessario trabalhar com uma definicdo da prépria
linguagem enquanto heterogénea e que constitui a identidade no movimento das
alteridades que convoca no jogo do funcionamento do discurso. A
heterogeneidade do discurso sera marcada quando essa alteridade for mostrada

através de tracos da presenca do “outro” no “eu”.

Authier-Revuz distingue aquelas formas marcadas que mostram o lugar do
“outro” de forma univoca (discurso direto, aspas, italicos) e aquelas ndo-
marcadas em que o “outro” é dado a reconhecer sem marcacao univoca (discurso
indireto livre, ironia, ...). Aponta também para o fato de as nogdes de enunciacéo
estarem necessariamente ancoradas no exterior da linglistica, trazendo
concepcdes de sujeito e de sua relacdo com a linguagem que devem ser

explicitadas.

Para propor o que chama de heterogeneidade constitutiva do sujeito e de
seu discurso, a autora apoia-se, de um lado, nos trabalhos que tomam o discurso
como produto de interdiscurso ou, em outras palavras, na problematica do

dialogismo bakhtiano; de outro lado, apoia-se na abordagem do sujeito e de sua
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relacdo com a linguagem permitida por Freud e sua releitura por Lacan.

E em relacdo a esse exterior a lingiistica (...) que proporei uma
descricdo da heterogeneidade mostrada como formas linglisticas de
representacdo de diferentes modos de negociacdo do sujeito falante com
a heterogeneidade constitutiva do seu discurso. (Idem, 1990, p.26)

O dialogismo proposto por Bakhtin é, segundo Authier, uma teoria da

dialogacdo interna do discurso diferenciando-se do dialogo face a face. Nos

termos do proprio Bakhtin, somente o Addo mitico estaria em condicGes de ser

ele proprio o produtor de um discurso isento do ja-dito na fala do outro.

Nenhuma palavra é neutra, mas inevitavelmente carregada, ocupada, habitada,

atravessada pelos discursos nos quais viveu sua existéncia socialmente

sustentada.

E  colocada como  essencial e  fundadora do  par
linguistico/translinguistico a distin¢do entre os elementos abstratos da
lingua, reiteraveis, palavras, frases, portadores de uma ‘significacdo’ no
quadro do sistema linguistico, e 0s acontecimentos concretos, Unicos,
que sdo os enunciados, produtos da interacdo da lingua e da situacao,
em um ato de ‘inter-relacdo verbal’, e, como tais, portadores de um
‘tema’ (‘sentido contextual de uma palavra dada nas condi¢des de uma
enunciacdo concreta’) e, necessariamente, de um ‘acento apreciativo’
ou ‘julgamento de valor’ (axioldgico) inserido no ‘sistema
[contraditério] de apreciagdes sociais’ que constitui 0 campo
discursivo. (sem grifo no original). (Idem, 1982, p.25-6).

A autora articula a heterogeneidade do discurso ao descentramento do

sujeito, o qual ela apresenta como efeito de linguagem e, por conseguinte,

dividido, clivado, cindido (idem, 1990, p.28). A heterogeneidade discursiva tem,

na sua esséncia, a presenca do “outro” que determina, pela relagdo com a

exterioridade, o sujeito da linguagem.
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A idéia central da heterogeneidade constitutiva é a de que todo discurso
apresenta-se constitutivamente atravessado por outros discursos, portanto, pelo
discurso do “outro”. Esse “outro” ndo € um objeto exterior do qual se fala, mas
uma condicdo constitutiva do discurso de um falante que néo é a fonte primeira

desse discurso.

A heterogeneidade mostrada, que pode ser marcada ou ndo®, é aquela pela
qual a unidade aparente do discurso € alterada, pois ela inscreve, ao contrario da
heterogeneidade constitutiva, visivelmente o “outro” na seqiéncia do discurso.
Apresenta-se sob formas linguisticas ou ndo de representacdo de diferentes
modos de negociacdo do sujeito falante com a heterogeneidade constitutiva ao
seu discurso. Através dela, altera-se a unicidade aparente da cadeia discursiva,

pois ela ai inscreve o “outro”, com ou sem marcas de ancoragem.

A autora aponta para o fato de que o locutor, ao marcar explicitamente em
seu discurso pontos de heterogeneidade, delimita o lugar do “outro”, ai
circunscrevendo-o e, assim, fazendo crer que o “outro” ndo estd em todos 0s
lugares. Na verdade, este € um gesto que significa opor este ponto, por diferenca,
ao resto da cadeia discursiva, a homogeneidade ou a unicidade da lingua, do
discurso, do sentido. Significa também um gesto que denota de que “outro” é

preciso se defender e a que “outro” é preciso recorrer para se constituir. Da

® De acordo com Authier-Revuz (1990), as formas de heterogeneidade mostrada marcada sdo
aquelas que mostram o lugar do outro como univoca (discurso direto, aspas, italico, incisos de
glossas); e as ndo-marcada sdo aquelas onde o outro é dado a reconhecer sem marcacgao univoca
(discurso indireto livre, ironia, pastiche, imitacao).
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mesma forma, remete a figura de um enunciador, utilizador e dono de seu

pensamento, juiz, comendador do seu proprio dizer.

Ha uma diferenca, comenta Authier, entre a heterogeneidade constitutiva
do discurso e a heterogeneidade mostrada no discurso. "Representam duas ordens
de realidade diferentes: a dos processos reais de constituicdo de um discurso e a
dos processos ndao menos reais, de representacdo, num discurso, de sua
constituicdo" (ibidem, p.32). Assim, face ao "isso fala" da heterogeneidade
constitutiva, responde-se atraves dos “como diz 0 outro” e "'se eu posso dizer" da

heterogeneidade mostrada.

Authier-Revuz cita a denegacdo como o modo pelo qual as formas
marcadas de heterogeneidade mostrada apresentam-se como formas de
desconhecimento da heterogeneidade constitutiva. Segunda ela, estas formas
marcadas sdo, assim como os lapsos, formas de "emergéncia tangivel do outro”
no discurso. H& uma distingdo, no entanto: "justamente onde o lapso, emergéncia
bruta, produz 'buraco’ no discurso, elas ddo a imagem de um espaco, de uma

sutura sublinhada pela costura que o anula™ (ibidem, p.34).

Ao distinguir dois tipos de heterogeneidade, a mostrada e a constitutiva, a
autora coloca a primeira como da ordem da sintaxe, caraterizada pela
manifestacdo localizdvel - a presenga do *outro” é indicada no discurso,
localizavel pelos receptores a partir do contexto situacional de uma

multiplicidade de outros textos citados de maneira univoca ou aludidos, podendo
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ser marcada ou ndo. Trata-se da representacdo fantasmatica do locutor, uma vez
que ele, ilusoriamente, coloca-se como um em relacdo a pluralidade de outros. E
a segunda que da conta do fato de que o sujeito é determinado pela sua relacédo

com a exterioridade, sendo um sujeito descentrado, dividido.

Esse tipo de heterogeneidade constitui-se pelo entrelagamento no discurso
de vestigios de outros discursos preexistentes, muitas vezes, independentemente
de tracos recuperaveis de citacdo ou alus@o e segundo restri¢ces socio-historico-
culturais sobre as quais 0 sujeito ndo tem controle. Encontra-se aqui a teoria da
ilusdo subjetiva da fala: o sujeito acredita ser a fonte de seu dizer, mas néo o é.
Ele, na verdade, é o suporte e o efeito desse dizer. A presenca do “outro”, nesse

caso, ndo é representada nem localizavel na materialidade linglistica.

2.4 A QUESTAO DA CULTURA

Sendo o alvo deste trabalho uma investigagdo a respeito do discurso
proverbial, e, inevitavelmente, quando se fala sobre provérbios, traz-se a tona um
problema cultural, j& que estdo envolvidos aspectos de vérias sociedades que
perpassaram o0 tempo e que contribuiram para a formacdo de uma identidade
social, cultural e politica. Faz-se necessario, dessa forma, entender um pouco

mais o conceito de cultura.

Ha& muito tempo, 0s homens preocupam-se com a diversidade de modos de
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comportamento existentes entre diferentes povos. Basta comparar costumes. Essa
comparacdo pode comecar pelo sentido do transito na Inglaterra, que segue a
méo esquerda; pelos habitos franceses, em que ras e “escargots" (capazes de
causar repulsa a muitos povos) sao considerados como iguarias, até outros usos e
costumes que chamam mais a atencdo. Entre os hindus, por exemplo, a carne de
vaca é proibida, da mesma forma que a de porco, aos muculmanos. O nudismo é
uma pratica tolerada em certas praias, enquanto, nos paises islamicos, as

mulheres mal podem mostrar o rosto em publico.

N&o é necessério ir tdo longe; basta verificar que, em algumas regides do
Norte do Brasil, a gravidez é tratada como uma enfermidade, e o0 ato de parir é
denominado "descansar". Esta mesma palavra é utilizada no Sul do pais para se
referir a morte (“fulano descansou”, isto €, morreu). Ainda entre nos, existe uma
diversidade de proibi¢Ges alimentares que consideram perigoso 0 consumo em
conjunto de certos alimentos que isoladamente séo inofensivos, como a manga

com o leite.

H4, ainda, discussbes que atribuem capacidades inatas as racas, herdadas
geneticamente. Muita gente acredita que os brancos sdo mais inteligentes do que
0S negros; que os alemaes tém mais habilidade para a mecanica; que os judeus
sdo avarentos e negociantes; que 0S norte-americanos sdo empreendedores e
interesseiros; que 0s portugueses sdo trabalhadores e pouco inteligentes; que 0s
ciganos sé@o némades por instinto; que os brasileiros sdo preguigosos e s6 gostam

de samba e nudez feminina. Esta crenca representa um preconceito, ou melhor
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um pré-conceito, isto é, um conceito prévio sobre algo ndo testado ou

comprovado®,

Os estudos antropoldgicos, como Laraia (1989), Sahlins (1990) ou mesmo
Barth (1998) no seu classico Os grupos étnicos e suas fronteiras, ja confirmam
que as diferencas genéticas ndo sdo determinantes nas diferengas culturais.
Qualquer crianga normal pode ser educada em qualquer cultura se for colocada
desde o inicio em situagdo conveniente de aprendizado. A espécie humana se
diferencia anatomicamente dos demais animais, mas as diferencas de
comportamento entre pessoas de sexos diferentes ndo sdo determinadas
biologicamente. Muitas atividades atribuidas as mulheres em uma cultura podem
ser atribuidas aos homens em outra. Até mesmo aquelas determinadas
fisiologicamente: atualmente até a nutricdo pode ser transferida a um marido
moderno por meio da mamadeira. Ou seja, 0 comportamento depende geralmente
de um aprendizado. Homens e mulheres agem diferentemente em decorréncia de

uma educacdo diferenciada.

As diferencas existentes entre os seres humanos ndo podem ser explicadas
em termos das limitacdes que Ihe sdo impostas pelo seu aparato biolégico ou pelo
seu meio ambiente. A grande qualidade da espécie humana foi a de romper com
suas proprias limitacbes: um animal fragil, de insignificante forca fisica,
dominou toda a natureza e transformou-se no mais temivel dos predadores. Sem

asas, dominou os ares; sem guelras, conquistou os mares. Tudo isso difere o

% A questdo do preconceito é discutida no subitem 2.6.
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homem dos outros animais, por ser 0 Gnico que possui cultura.

Outra importante distincdo estd ligada a comunicacdo, um processo
absolutamente cultural. Comprova-se isso observando, por exemplo, o
desenvolvimento conjunto de um macaco e de uma crianca: notar-se-a que, nos
seus primeiros meses, pouca diferenca terdo; entretanto, quando a crianca
comecar a aprender a falar, coisa que 0 macaco ndo consegue, a diferenca tornar-
se-a imensa. Atraves da comunicacdo oral, a crianca vai recebendo informacdes
sobre todo o conhecimento acumulado pela cultura em que vive. Tal fato,
associado a sua capacidade de observacdo e de invencdo, faz com que ela se
distancie cada vez mais do macaco. No caso humano, toda experiéncia de um
individuo € transmitida aos demais, criando assim um interminavel processo de

acumulagéo.

Com isso, pode-se esbocar um conceito de cultura como um
comportamento aprendido e apreendido, que independe de uma transmissao
geneética, pois 0 homem € o unico animal capaz de multiplicar infinitamente suas
idéias e transmiti-las para seus descendentes; transmissdo essa feita de inimeras
formas, mas realizada principalmente através da linguagem. A linguagem
humana é um produto da cultura, e os provérbios, objeto desta investigacdo, uma

maneira de transmitir essa cultura.

Poder-se-ia dizer que o homem, quando nasce, nada mais € do que uma

mente dotada de uma capacidade inesgotavel de obter conhecimento. E gragas a
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esse conhecimento acumulado que a humanidade distanciou-se do mundo
animal, pois, segundo os antrop6logos, todos os atos humanos dependem de um

processo de aprendizado, ou seja, de recepcao e de transmisséo de informacoes.

-

E essa nocdo de cultura que tangencia este trabalho. Sabe-se nédo ser
absoluta, principalmente no sentido antropoldgico, mas ajusta-se ao tipo de
observacdo aqui proposta. O provérbio é uma forma de transmitir conhecimento,
de transmitir cultura, e 0 homem, como pdde-se verificar, € o resultado do meio
cultural em que foi socializado. Logo, o circulo se fecha. E necessario avaliar o
contexto social em que se vive para entender o porqué da forca preconceitual

machista do proveérbio.

O Brasil foi colonizado por lusitanos que viviam em uma sociedade
patriarcal e na qual a mulher estava em segundo plano. Os demais povos que
colonizaram o Brasil, como espanhdis, por exemplo, trouxeram também seus
costumes e caracteristicas. Todos de sociedade patriarcalista. Quanto aos indios
que aqui habitavam, alguns tinham como cultura o patriarcalismo e, os que talvez
néo o tivessem foram aculturados nos padrfes cristdos, que trazem referéncias
herdicas ao homem, e pregam a mulher como a eterna companheira e submissa
ao pai ou ao marido. A populacao brasileira tem, entdo, como heranca os padrdes
cristdos de formacéo familiar e a cultura brasileira reflete isso. Assim, constata-se
que o discurso proverbial, objeto aqui de observacdo, € influenciado pelo
discurso cristdo e, portanto, pelo discurso religioso, ou seja, 0s discursos mais

uma vez se cruzam e o fator cultural atravessa cada um a seu modo.
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2.5 A QUESTAO DO SENSO COMUM E DO PODER

Segundo Gramsci (1978), todos sdo filésofos, ainda que
inconscientemente, porque a filosofia esta contida "no senso comum e no bom-
senso (...) e em todo sistema de crencgas, supersti¢cdes, opinides, modos de ver e
de agir que se manifestam naquilo que se conhece geralmente por ‘folclore' "
(ibidem, p. 11). Para o autor, "na 'linguagem’ estd contida uma determinada
concepcdo de mundo™ (Ibidem, p. 11) e é a partir da linguagem de cada um que
se pode chegar a concepcdo de mundo de cada um. A concepcdo de mundo
determina o0 grupo a que se pertence e critica-la significa crescer, amadurecer,
mas sobretudo criticar o passado na medida em que deixou as estratificacfes
consolidadas na filosofia popular, afinal, 0 modo atual de pensar resume toda
uma historia passada, "mesmo em seus erros e em suas loucuras, 0s quais,
ademais, ndo obstante terem sido cometidos no passado e terem sido corrigidos,
podem ainda se reproduzir no presente e exigir novamente a sua correcdo”
(ibidem, p.15). Aqui se observa claramente a ligagdo com o fator historico, ou
seja, somos um produto do passado, de uma historia, e é avaliando criticamente
essa origem, esse passado, que se pode tanto entender o porqué de nosso
comportamento atual como evitar que erros ja cometidos venham a se repetir.
Um levantamento, portanto, de toda uma historicidade e que, no caso dos
provérbios, € uma historicidade da lingua que reflete uma cultura, uma maneira

de pensar e de agir.
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Quando se fala em maneira de pensar, refere-se a uma ideologia: a
ideologia que sustenta esse comportamento linguistico que ocorreu no passado e
que se repete ou ndo no presente. A Analise do Discurso que embasa
teoricamente este estudo, trabalha diretamente com o fator ideoldgico, a

Formacéo Ideoldgica.

Gramsci destaca a distin¢do entre filosofia [que seria o proprio bom senso]
e Senso comum: a primeira possui caracteristicas individuais de elaboragdo do
pensamento, engquanto o segundo apresenta caracteristicas “difusas e dispersas de
elaboracdo de um pensamento genérico de uma certa época em um certo
ambiente popular” (ibidem, p.18). O senso comum integra-se a concepcao de
mundo ou de forma ocasional e desagregada, caso da religido e do folclore que
traduzem um tipo de conformismo imposto pelo ambiente exterior - a ideologia
dominante, ou de forma coerente e homogénea. No primeiro caso, "pertencemos
simultaneamente a uma multiplicidade de homens-massa, nossa propria
personalidade é composta de uma maneira bizarra: nela se encontram (...)
preconceitos de todas as fases histdricas passadas” (ibidem, p.12). Assim, essa
concepcdo desagregada é colocada como uma verdade natural, acima de qualquer
questionamento, evitando entdo o confronto com a ideologia dominante e
contribuindo para o conformismo ou, na visdo da Andlise do Discurso, para o
assujeitamento do sujeito. De acordo com o autor, *somos conformistas de algum
conformismo" (ibidem, p.12) (caso da religido e do folclore), porque 0 homem se

forma a partir "das opinides, das conviccdes, dos critérios de discriminacédo e das
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normas de conduta” (Ibidem, p.26).

A escolha de uma concep¢do de mundo, que na maioria das vezes é
inconsciente, € um fato politico e € aqui que se relaciona com o0 caso dos
provérbios: a escolha de um dito representa a ado¢do de uma concepcdo de

mundo, quer consciente ou inconscientemente.

Gramsci distingue dois momentos da dimensdo ideolégica da dominacéo
de classe: o primeiro trata da dominacdo econémica ou da dominacéo do capital
sobre o trabalho, o segundo trata da dominacdo politico-ideoldgica, defendendo
os interesses da classe dominante. Essa defesa é feita pela repressédo ou pela
dominacdo ideologica, que produz um consenso e gera, de acordo com o autor,
dois tipos de hegemonia de dominio: a de carater coercitivo, cujo acesso ao poder
da-se pelo uso da forca, e a de carater persuasivo, cujo acesso ao poder se da pela
utilizacdo de meios ideoldgicos que envolvem o individuo por todos os lados,

determinando o seu pensar, falar ou agir (o0 proprio assujeitamento).

Segundo o autor, as classes subalternas estdo presas ao senso comum, a
religido e ao folclore, sendo reprimidas atraves da interiorizacdo da ideologia
dominante e da auséncia de uma visdo de mundo coerente com sua situacao de
subalterna. Através do senso comum, que € integrado ao que se chama de
concepcao de mundo, as classes dominantes direcionam a sociedade e imprimem

uma unidade ideoldgica.

Mochcovitch (1992), citado em Pereira (1994), explicando a visdao de
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Gramsci sobre o senso comum, carateriza-o "como uma adesdo total e sem
restricdes a uma concepg¢do de mundo que fomenta um conformismo cego e uma
obediéncia irracional a principios e preconceitos indemonstraveis e néo-
cientificos, funcionando no plano da crenca e da fé" (Pereira, 1994, p.41) (sem
grifo no original). Dessa forma, enunciar provérbios significa situar as grandes
verdades acima de todos os sistemas, colocando-as como senso comum,

possibilitando que n&o haja choque com o poder vigente.

Lagazzi (1988), citando Geertz (1983), diz que "o senso comum,
historicamente constituido, € um sistema cultural, onde as coisas sdo aquilo que
fazemos com que elas sejam” (p. 32). A autora menciona cinco propriedades ou
quase-qualidades que Geertz destaca para o0 senso comum. Destas, particulariza

duas:

as nocdes de literalidade (o senso comum coloca as coisas de maneira
simples, literal, como sendo apenas aquilo e ndo outra coisa) e de
normalidade (esta Ultima implicada no que ele denomina
‘acessibilidade'. Segundo Geertz, 0 senso comum mostra-se acessivel a
todas as pessoas razoaveis e mentalmente saudaveis ...). (Lagazzi, 1988,
p.32).

O senso comum barra a idéia do diferente, do multiplo. Ele rege a vida
cotidiana e funciona como horizonte regulador, ja que ndo sdo todas as crencas
admitidas numa época e num meio dados, mas sim as formas historicas que
ratificam o poder e que, por isso, tém o seu respaldo. Assim, 0 senso comum

mostra seu carater ideoldgico, "sua forca normalizadora e coercitiva” (ibidem, p. 33).

O senso comum refere-se aquilo que pode ser objeto do dizer e mantém a
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distancia daquilo que ndo pode ser dito. Constata-se, assim, que o conceito de
senso comum relaciona-se diretamente ao de provérbios, pois ambos tém um
carater coercitivo, funcionando como um dominio de saber com o qual o sujeito

se identifica.

O senso comum, através dos proveérbios, veicula aquilo que a sociedade
quer estabelecer. Aconselha o conformismo, a resignacéo e a moral, propaga as
relagGes de poder e reprime no sujeito o desejo de aventurar-se, de progredir ou
de revoltar-se. O discurso proverbial reveste-se de um carater doutrinario que nédo
admite contestacdo. E, sendo um discurso repetido atraves dos tempos, € aceito e
tido como certo. "Enunciando um provérbio, o locutor maximiza a validade do
seu dizer, coloca-o acima da diversidade e da relatividade das ‘autoridades'
"(Gressillon & Maingueneau, 1984, p.114). Quando alguém deseja imprimir
autoridade a seus enunciados, é natural que lance médo da estrutura proverbial,
ndo apenas para garantir essa autoridade, como também, em caso contrario, para

subverter verdades estabelecidas.

Toda producéo discursiva é o resultado de um processo de conhecimento e
reconhecimento de outros discursos, 0 que remete a questdo da
interdiscursividade, ou seja, 0 entrecruzamento de varios discursos. Para que 0s
efeitos de sentido de um discurso - e para o caso desse trabalho, do discurso
proverbial - possam ser recuperados em uma analise, demonstrando que tal
discurso teve efetivamente alguma espécie de poder, € necessario que eles (os

efeitos de sentido) tomem a forma de sentidos produzidos, investidos em



53

conversas, gestos, comportamentos, que definem por sua vez determinadas

relacdes e identidades sociais assumidas pelas relagGes interpessoais.

O poder, para a AD, € comprovado na dimensdo analitica do discurso.
Pereira (Ibidem), assumindo um posicionamento de Foucault (1995), afirma que
0 poder so existe pelo saber. A detencdo do saber implica fundamentalmente a

constituicdo de relac6es de poder (Pereira, 1994, p.65).

Segundo Foucault (ibidem) o ponto em que o poder é exercido é,
concomitantemente, o lugar em que o saber ¢ formado. Nessa perspectiva, 0
individuo é formado pelo poder, tornando-se um de seus efeitos. Seu
comportamento passa a ser regularizado, normalizado, acordado com os saberes
que constituem e sdo constituidos pelo poder, um ato de violéncia que opera em
toda estrutura social, realizando-se no agir. O autor menciona, ainda, que, por
realizar-se num conjunto de acOes, atitudes e comportamentos, o poder ndo pode
ser detido por individualidades. E dindmico e se manifesta no acontecer das
relagdes. N&o pertence a uma classe, a um grupo ou a uma instituicdo. E volatil e
ndo pode ser percebido sendo nas préaticas, pois nelas estdo determinadas as
relagBes e os lugares que cada sujeito pode e deve ocupar. E desse modo que a
questdo do poder esta intimamente relacionada com o saber e com as
circunstancias  compreendidas como  acontecimentos  eventuais  que

desestabilizam, destroem a ordem vigente e a reconstroem.

Foucault, em A ordem do discurso (1996), apresenta os procedimentos de
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exclusdo para a sociedade, nos quais as organizacdes estabelecem, implicita ou

explicitamente, seus préprios procedimentos de excluséo.

Ao definir esses procedimentos de exclusédo, afirma: "Sabe-se que nédo se
tem o direito de dizer tudo, que néo se pode falar tudo em qualquer circunstancia,
que qualquer um, enfim, ndo pode falar de qualquer coisa” (Ibidem, p.9)*. Os
provérbios podem ser concebidos como procedimentos que possibilitam
conformar os sujeitos as vontades que constituem e sdo constituidas pela
sociedade. Através destes provérbios, o sujeito € moldado segundo um codigo em
que, além de ndo poder dizer qualquer coisa, deve evitar "pensar" sobre qualquer
coisa e, principalmente, agir sempre de acordo com as atitudes previstas pelo

sistema cultural.

2.6 A QUESTAO DO PRECONCEITO

O Brasil € um pais preconceituoso? Os proverbios refletem preconceitos?
Basta observar alguns ditos populares, frases do dia-a-dia, para responder a essas
perguntas: "as feias que me desculpem, mas beleza é fundamental™; “isto € coisa

de preto"; ele é analfabeto de pai e mée".

O conteudo dessas frases ndao abrange todos os tipos de preconceitos

19 A Andlise do Discurso, que se baseia nos preceitos de Foucault, trata essa questio no ambito
das Formac@es Discursivas que determinam “o que pode e deve ser dito numa formacéo social
dada” (Pécheux & Fuchs, 1975).
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existentes, mas exemplifica 0 amplo quadro das discrimina¢Ges na sociedade
brasileira: 0s negros, os judeus, as mulheres, as loiras, os gordos, os feios, 0s
analfabetos, os idosos, 0s aposentados, os religiosos, os deficientes fisicos, entre

outros, sofrem com o fendmeno do preconceito.

Quanto as mulheres, que é o enfoque neste trabalho, ndo tinham sequer o
direito ao voto até 1926, e, atualmente, este quadro ndo é muito diferente: na
participacdo politica, as mulheres continuam a ter restri¢cdes, ndo se candidatando
ou ndo sendo votadas. O poder estd concentrado em méaos masculinas ha
milénios, e 0s homens parecem temer a perda de privilégios que asseguram sua

supremacia sobre as mulheres.

Constata-se que a discriminacdo também atua no contexto das atividades
cientificas. Até o final da década passada, por exemplo, apenas nove mulheres
haviam recebido o Prémio Nobel. Os homens, no entanto, foram mais de

trezentos os premiados.

Mulheres negras e mulatas economicamente bem situadas costumam ouvir
dos que batem a porta de suas residéncias a seguinte indagacao: “A patroa esta?”.
Este ¢ um exemplo do preconceito social, relativo a determinadas ocupacgdes
consideradas subalternas, desvalorizadas e desqualificadas, nas quais se
enguadram as negras, mulatas e empregadas domésticas, tidas como inferiores e

subalternas.

Vérios sdo os exemplos e elenca-los exaustivamente € desnecessario. O
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importante € tentar entender o que é o fenémeno do preconceito. De acordo com

o dicionério, o termo preconceito € assim tratado:

Preconceito. [Do lat. Praeconceptu.]. S.m. 1. Conceito ou opinido
formados antecipadamente, sem maior ponderacdo ou conhecimento
dos fatos; idéia preconcebida. 2. Julgamento ou opinido formada sem se
levar em conta o fato que os conteste; prejuizo. 3. P. ext. Supersticéo,
crendice; prejuizo. 4. P. ext. Suspeita, intolerancia, ddio irracional ou
aversao a outras ragas, credos, religides, etc.: O preconceito racial é
indigno do ser humano. (Ferreira, 1986, p. 1380).

Decompondo-se a palavra, chega-se a pré-conceito, isto €, uma idéia do
fendmeno, do estado anterior ao conceito. Conceito é o fruto de um processo de
analise e de sintese, através do qual se disseca o fendmeno ou o estado, na
tentativa de compreendé-lo e dar-lhe um nome que contenha o grau desta
compreensdo. Enquanto o conceito pressupde a utilizagdo de um instrumental
tedrico que permita o entendimento do fendmeno, o pré-conceito nasce do jogo
de interesses presentes na vida social e da defesa de privilégios. E, portanto, n&o-

cientifico, veiculando idéias falsas, ilegitimas, discriminatorias.

Sendo assim, quando se diz que “negro € sujo”, esta-se lidando com um
pré-conceito, pois nenhuma pesquisa demonstrou ser o grau de sujeira do negro
maior que o dos brancos. Também se esta no terreno do pré-conceito quando se
diz que a mulher é mais fraca ou menos inteligente que 0 homem. Objetivamente,
nada h& que prove estas afirmacfes, mas elas sd o Uteis porque impedem ou
dificultam a penetracdo de negros e mulheres em certos espagos e corroboram no
sentido de conservar o poder dos brancos sobre os negros e dos homens sobre as

mulheres. Afinal, ndo ha luz sem escuriddo, ndo ha branco sem o preto, ndo ha



57

superior sem o inferior. E esta € a ideologia a ser mantida.

Portanto, pré-conceito pode ser visto como conceito prévio formulado,
entretanto, sem o cuidado de permitir que os fatos sejam investigados e possam

contrariar julgamentos e opinides.

O preconceito ndo é um fenébmeno natural, instintivo ou inevitavel, ou
seja, 0 ser humano ndo nasce preconceituoso. Ao contrario, atitudes, sentimentos
e comportamentos preconceituosos sao apre(e)ndidos, interiorizados pelas

pessoas desde a mais tenra idade. Logo, o preconceito é cultural.

As criancgas, inconscientemente, absorvem nogdes preconcebidas sem que
tenham possibilidade de avalia-las de maneira critica, o que torna muito dificil
revé-las na vida adulta. Além disso, sdo os adultos os responsaveis pela difusao

do preconceito.

Por outro lado, expressdes preconceituosas tém forte apelo emocional,
resultando em manifestagGes profundamente irracionais. “Homem n&o chora”;
“Vocé deve aprender a cozinhar para que possa se casar”; “Lugar de mulher é na
cozinha”; “Os negros tém o samba no sangue”. Desse modo, idéias
preconceituosas e estereotipadas vao sendo criadas, cristalizadas e transmitidas
de geracéo a geracdo, sem que as pessoas se déem ao trabalho de verificar se séo
falsas ou ndo. O mito de que a mulher é um ser inferior ao homem, por exemplo,
é reforcado culturalmente a cada geracdo e a cada frase do tipo citado acima, e

passa, portanto, a pertencer ao senso comum, sem que se saiba qual é a origem,
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ou seja, “dizem que...”, e isso basta.

Sobre o assunto, Queiroz (1995), apresenta um texto retirado de um
trabalho de Gustave Le Bon (1879), anatomista francés, que visa justificar a
inferioridade feminina e que, é claro, serve de argumento aos que pregam a

incapacidade da mulher. Este mesmo texto é transcrito abaixo:

Nas racas mais inteligentes, como entre 0s parisienses, existem
numerosas mulheres cujos cérebros estdo, em tamanho, mais perto dos
gorilas do que dos cérebros masculinos mais desenvolvidos. Essa
inferioridade é tdo Obvia que ninguém pode contestd-la por um
momento que seja [...] Todos os psicologos que tém estudado a
inteligéncia das mulheres, bem como os poetas e os novelistas,
reconhecem hoje que elas representam as formas mais inferiores da
evolucdo humana e que estdo mais perto das criancas e dos selvagens
do que de um homem adulto e civilizado. Elas primam pela
volubilidade, inconstancia, auséncia de pensamento e ldgica e
incapacidade de raciocinio. Existem sem ddvida algumas mulheres
distintas muito superiores ao homem mediano, mas sdo tdo
excepcionais como o nascimento de qualquer monstruosidade, como,
por exemplo, 0 de um gorila com duas cabecas.”™* (Queiroz, 1995,
p.17-8).

Na tentativa de inculcar nos seres humanos a ideologia da inferioridade
feminina, recorre-se ao argumento de que as mulheres sdo menos inteligentes que
0s homens e utilizam-se exemplos de pesquisas como a supracitada,
completamente superada, pois a ciéncia ja& mostrou suficientemente que a
inteligéncia constitui um potencial capaz de se desenvolver com maior ou menor
intensidade, dependendo do grau de estimulagdo que recebe. Sendo assim, ndo é
dificil concluir sobre as maiores probabilidades de se desenvolver a inteligéncia

de uma pessoa que freqlienta muitos ambientes em relagdo a pessoas encerradas

1 De acordo com Queiroz, este texto foi transcrito do livro O polegar do panda, de Stephen Jay
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em casa durante grande parte do tempo. Ficando em casa todo ou quase todo o
tempo, a mulher tem menor numero de possibilidades de ser estimulada a
desenvolver suas potencialidades, e, assim, sua inteligéncia. “Lugar de mulher é
em casa.” “Mulher tem que esquentar a barriga no fogédo e esfriar no tanque.”
Devido a frases como essas e a atribuigdo de responsabilidades exclusivas pelo
lar, é automaticamente reduzida a probabilidade de desenvolvimento de outras

potencialidades de que as mulheres sdo portadoras.

Com isso, pode-se concluir que a inferioridade feminina é um fenémeno
absoluta e exclusivamente social e que o preconceito é um fenédmeno cultural,
aprendido e apreendido, transmitido de inUmeras formas, dentre elas os
provérbios. Portanto, ndo sdo 0s proverbios que retratam o preconceito, mas eles
sdo um dos veiculos do mesmo, ja que os provérbios sdo uma maneira de
transmitir a cultura. O preconceito € cultural e a cultura € transmitida, entre

outras formas, através do provérbio.

Gould, e expressa 0s preconceitos europeus do século XIX.



3 PREPARANDO A ANALISE

3.1 O PROVERBIO SEGUNDO GRESILLON & MAINGUENEAU E

PEREIRA

Existem varios estudos que investigam a questdo proverbial. Entretanto,
utilizando o enfoque da Analise do Discurso, poucos trabalhos sdo encontrados.
Entre eles, um artigo de Grésillon e Maingueneau (1984) intitulado Polyphonie,
proverbe et détournement, e a tese de doutouramento de Aracy Pereira (1994), a
qual trata do discurso das alteracOes, ou seja, o discurso proverbial alterado.
Ambos trabalhos fornecem alicerce para a construcdo da investigacdo aqui
proposta. Porém, julga-se necessario apresentar algumas consideracdes sobre o
trabalho de Grésillon e Maingueneau, visto ser este a primeira referéncia
conhecida em termos de discurso proverbial para a Analise do Discurso e,

também, por fundamentar outros trabalhos na mesma teoria.

Grésillon e Maingueneau (ibidem) consideram o proverbio como discurso

relatado por exceléncia. Segundo os autores, o provérbio retoma as intencdes de
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outros locutores, misturando a voz do locutor com todas as vozes que ja
proferiram o mesmo provérbio; um caso, portanto, de polifonia'?. O enunciador
de um provérbio apaga-se atrds de um outro enunciador que é quem garante a

verdade do que esté sendo dito.

A sintaxe do provérbio € indiscutivelmente arcaizante e sua estrutura,
binéria. Separa-se dos chamados enunciados "profanos", visto que é emitido por
uma autoridade indiscutivel: a sabedoria das nacGes, ou seja, a Sabedoria vinda
dos tempos mais remotos. "O provérbio seria, entdo, sempre velho" (ibidem, p.
115). Dessa forma, pode-se liga-lo ao bom senso popular. "Enunciando um
provérbio, o locutor maximiza a validade de seu dizer, o lugar além da

diversidade e da relatividade das 'autoridades’ "(ibidem, p.115). O provérbio &,
pois, um modelo de como estabelecer autoridade aos enunciados, ou, ao
contrario, um "antimodelo ideal para aqueles que pretendem arruinar as verdades
estabelecidas" (ibidem, p.115). Este segundo caso, chamado de desvio, possui

todas as caracteristicas de um enunciado proverbial, mas ndo pertence ao estoque

dos provérbios reconhecidos.

Os autores distinguem dois aspectos nessa pratica: o desvio ludico, que se
caracteriza pelo puro jogo de palavras e ndo por interesses ideoldgicos, e o desvio
militante, que "visa dar autoridade a um enunciado ou arruinar a autoridade do

provérbio em nome de interesses de diversas ordens" (ibidem, p.115). Ha,

12 Observe-se a proximidade com a heterogeneidade constitutiva em Authier-Revuz (1982),
discutida no subitem 2.3.
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evidentemente, problemas nessas disting@es, visto que “ha desvios militantes que
se constituem apenas jogando com a lingua” (ibidem, p.115). No texto em

questdo sdo trabalhados somente os desvios militantes.

O desvio ludico é entendido como uma estratégia de captacdo®®, ou seja,
desvia "até o0 maximo o sentido da estrutura semantica assim explorada” (ibidem,
p.116). O desvio militante é entendido como uma estratégia de subversao, ou
seja, faz "aparecer uma contradi¢do entre o sentido veiculado pelo enunciado da
estrutura original (EO) e o da enunciacdo da estrutura resultante do desvio (E1)"

(ibidem, p.116).

Trabalhando apenas com o desvio militante, os autores subdividem-no em
dois niveis: o desvio de condi¢des genéricas de enunciacdo proverbial e o desvio
do provérbio de verdade comprovada. O primeiro reine condicdes formais
(sintaticas, prosodicas) e condicGes de emprego (bom senso, sabedoria das
nacOes). Este tipo de desvio caracteriza-se por fazer uma imitacdo do género
proverbial, na qual as condi¢cbes de emprego podem ser tanto captadas ou

subvertidas.

O segundo, desvio de provérbio de verdade comprovada, ocorre quando
além de desviar as condicbes genéricas, remete a um provérbio ja conhecido, o
EO. "Salvo os casos excepcionais, nos quais o desvio atinge o significante e joga

apenas com a homonimia, todo desvio supde uma modificacdo do significante de

3 Em se tratando de utilizar o provérbio para garantir autoridade, a estratégia empregada é a
“captacdo”; no caso de se querer arruinar tal autoridade, a estratégia é a “subversdo” (Grésillon
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EO e, correlativamente, de seu significado” (ibidem, p. 116).

As analises apresentadas pelos autores baseiam-se nos niveis de condicao

de emprego, significante e significado, quais sejam:

a) Nivel das condicdes de emprego: o sucesso de uma captacdo depende
da proximidade com as verdades veiculadas pelo provérbio original.
J& uma boa subversdo deve apresentar nitidamente uma contradicdo

entre as verdades proverbiais usuais e o contetdo de E1.

b) Nivel do significante: quanto mais forte a semelhanca entre EO e E1,

mais forte sera o efeito obtido.

c) Nivel do significado: o sucesso de uma captacdo depende da nitida
convergéncia semantica entre EO e E1. J& uma boa subversdo depende

da nitida contradicdo semantica entre EO e E1.

Baseados nesses niveis e no estudo das estratégias de captacdo e
subversdo, os autores concluem que, tanto numa quanto noutra, o desvio € uma

pratica de méascara que exprime posi¢des ideoldgicas essenciais.

Pereira (ibidem), como ja foi mencionado, investiga na sua tese o discurso
das alteracGes, trabalhando com as maximas do Bardo de Itararé. Utiliza-se, €
claro, dos estudos de Grésillon e Maingueneau sobre o discurso proverbial, bem

como da pesquisa de Castro (1990) que investiga a questdo da ironia também

& Mainguenau, 1984, p. 116).
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atraves das maximas do bardo de Itararé. Pereira vé o discurso proverbial como
um discurso de acdo controladora, um tipo de censor moral ou guia de
consciéncia que fornece ou imp0&e ao sujeito, modelos de conduta, os quais fazem
parte do sistema de valores que correspondem a ideoloiga dominante. No seu
estudo, o discurso proverbial esta situado como discurso do saber e do poder e 0
discurso das alteracbes no espaco da ruptura. Trabalhando com a oposicéo
censura/desejo, suas analises evidenciam que o provérbio privilegia o enunciado
da censura e estd inscrito no plano da parafrasagem, enquanto a alteracdo
privilegia o enunciado do desejo, estando inscrita no plano da polissemia,

rompendo com o processo dominante dos sentidos impostos pelo provérbio.

3.2 IMPLEMENTANDO A ANALISE

A disposicao do presente trabalho pode parecer contraditéria: foi dito que
que, em AD, ndo ha como separar o trabalho tedrico da préatica de analise, e, por
outro lado, separa-se claramente a parte dedicada a especulacdo da parte dedicada
a investigacdo propriamente. Isso se deve a questdes formais de estruturacdo de
um trabalho desse tipo, uma dissertacdo de Mestrado, e, além disso, contribui
para demonstrar que 0 modo com que se implementa uma analise em AD j& esté
determinado pela teoria, ou seja, os “dados”. Os proverbios nesse caso, ja Sa0 um
trabalho tedrico: “ndo existem dados enquanto tal, uma vez que eles resultam ja

de uma construgdo, de um gesto tedrico” (Orlandi, 1996, p.38). Para se chegar a
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fase analitica aqui apresentada, significa que o analista, também sujeito do

discurso, ja efetuou analises anteriores.

A filiacdo a AD da-se pelo fato de considera-la como uma teoria que
permite conjugar lingua e histdria sem que estes termos se percam numa
indistingéo total. A AD, apenas por sua metodologia, ndo é mais ou menos logica
que qualquer outra teoria. Uma vez definidas as proposicOes iniciais, qualquer
metodologia é capaz de um trabalho analitico passivel de averiguacdo quanto a
sua veracidade conclusiva. O que parece diferenciar a AD de outras teorias é que
nela a questdo politica ndo é algo que vem depois do trabalho de analise, como
um desdobramento ou adi¢do, mas algo que esta presente desde o inicio, mesmo
na configuracdo do “corpus™. Por outro lado, ela consegue constituir aquilo que
caracteriza uma ciéncia: um “objeto-de-conhecimento”. Assim, a interpretacédo
que se vai produzindo dos resultados de cada analise ndo € uma interpretacédo
qualquer: ela se sustenta num trabalho descritivo que seu objeto permite por sua
natureza contraditoriamente imersa no real da lingua e no real da histéria. Ela se
sustenta num dispositivo diferente daquele que sustenta a leitura do sujeito

comum, ou seja, o dispositivo teorico.

N&o é, todavia, o caso de defender-se que o modo como serdo trabalhados
0s proveérbios seja mais “verdadeiro” que outros modos. Admitem-se outras
posicOes possiveis, porém, ao admiti-los, tem-se que justificar o porqué dessa ou
daquela tomada de posicdo - e essa questdo ndo se faz sem apelar para uma

justificativa em que Etica e Ciéncia se encontram imbricadas. O melhor modo de
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explicitar essa justificativa é mostrar o trabalho de andlise.

3. 3 A ANALISE

A andlise dos provérbios apresentada abaixo € o resultado de um trabalho
de observacdo de um grande numero de ditos populares encontrados em livros,

ouvidos no dia-a-dia ou colhidos na Internet.

Foram identificados cinco tipos:

Tipo 1: al) Uma mulher pode ser de varios homens.
ou

b1) Um homem pode ter varias mulheres.

Tipo 2: a2) A mulher deve ser de um sé homem.
ou

b2) O homem tem que permanecer com uma mesma mulher.

Tipo 3: a3) A mulher deve ser de um sé homem.
ou

b3) Um homem pode ter varias mulheres.

Tipo 4: a4) Mulher somente como utensilio doméstico.
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Tipo 5: a5) Mulher tem que ser de um homem.

Essa divisdo permite observar as diferentes posicOes ideoldgicas que
atravessam esse discurso. O tipo 1 retrata a figura feminina essencialmente como
objeto. O tipo 2 revela a necessidade da fidelidade feminina e o sofrimento
masculino por ter que permanecer com a mesma mulher. O tipo 3 traz uma
mistura dos casos anteriores: a mulher que deve ser fiel e 0 homem que pode usar
a mulher como objeto. O tipo 4 volta a retratar a mulher como objeto, porém néo
mais objeto sexual, mas objeto doméstico. O tipo 5 revela a necessidade de a

mulher ser de um homem, ter um dono.

3.3.1Tipo 1

Mulher € como al¢a de caixdo: quando um larga, outro pde a méo.

Observando-se este dito, nota-se o carater depreciativo dado a mulher,
relacionando-a a um mero objeto sexual, passivo e subalterno, que existe para
servir ao homem. Néo lhe € dado o direito de escolha, ela é manuseada (do latim

manus, méo) — “outro pde a mao” — como qualquer outro objeto pode ser.

Alca de caixdo => quando um larga, outro pode pegar (1° sentido)
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Mulher é como alca de caixdo => quando um larga, outro pode pegar (sentido sexual)

A posicdo ideolégica que se destaca € a que refere a mulher como
promiscua, que pode ser de varios homens - uma mulher pode ser de varios
homens e um homem ter vérias mulheres'. Alias, ndo que a mulher “pode ser de
”, mas sim que é “tida”, possuida, pega como “uma al¢ca de caixdo”, ou seja,
como uma coisa qualquer. A mulher é entdo socializada engquanto objeto de uso.

O macho aceita a socializacdo de sua fémea, desde que ela ja tenha sido

“largada” ou néo esteja sendo “usada” por outro macho.
O ser feminino é “coisificado” para pertencer e servir ao seu dominador.

E importante ressaltar a questdo do poder presente em todo discurso. No
caso considerado, 0 homem é o todo poderoso em relacdo a mulher. E ele quem
escolhe a mulher, que deve apenas se colocar a disposicdo, estar prestes a servi-
lo. Sendo ele quem escolhe, é ele quem sabe, pois 0 saber é uma conseqliéncia do
poder, e, desta forma, a identificacdo com o posicionamento ideol6gico machista
é evidente. Este provérbio reforca a posigdo ideoldgica de uma superioridade
masculina, além de manter o saber-comum®?, a norma de que a mulher deve estar

a disposi¢cdo do homem. A mulher é o ser passivo da relacdo homem-mulher.

O sujeito, neste dito, € identificado por um “ndo eu”, um qualquer que

1 A expressdo “uma mulher” pode ter tanto o efeito de sentido de uma mulher qualquer como
de uma unica mulher (quantificador). Entretanto, neste dito, como a mulher é manuseada como
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“pde a mao”, sujeito este que, se escondendo na voz do senso comum, mostra sua
identificagdo com uma posicdo discriminadora e preconceituosa: identificacdo
com uma ideologia que nédo visa a combater, mas sim reforcar o preconceito para

com a figura feminina.

Avaliando a materialidade linglistica, o provérbio inicia com o termo
“mulher”, topicalizando o tema do ditado, e utiliza-se de um comparativo de
igualdade “é como”, que funciona como conceitualizador. Esse comparativo cria
uma expectativa que pode ser atendida com elogios ou desgabos. No caso
mencionado, a expectativa € satisfeita com desfrutes, classificando o provérbio
como preconceituoso mesmo antes de apresentar a explicacdo para a
comparacao.

Mulher é comoelqa de calxa9: duando um larga, outro pbe a mjo.
Y '

comparacao explicacdo para a comparacéo

Mesmo que a explicacdo visasse a enaltecer a mulher, o preconceito ja
estaria evidente. Na verdade, o que ocorreria, nesse caso, seria uma quebra na
expectativa criada pelo conjunto “alca de caixdo”. Mesmo sem qualquer
explicacdo, pejorativa ou ndo, o fato de comparar a mulher com alc¢a de caixdo ja
mostra o carater depreciativo dado ao ser feminino. O mesmo acontece com

outros provérbios, como, por exemplo,

uma alga de caixao, o efeito que prevalece é o de uma mulher qualquer.
> Apud Gramsci, 1978.
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Mulher é como cachaca, Em todo lugar se acha.
comparagéo explicagdo para a comparacao.

ou seja, a prépria comparacdo definicional com cachaca ja confirma o

preconceito.

No que tange ao carater interdiscursivo, observa-se, nesses ditados acima,
a presenca do discurso machista, que ja € essencialmente atravessado pelo

discurso do preconceito.

3.3.2Tipo 2

Mulher é como cebola: a gente chora, mas come.

Nesta seqiiéncia, o carater depreciativo também deve ser considerado;
entretanto, ao invés de “coisa”, a mulher aqui é alimento. Alimento que sacia a
fome, que acalma o desejo, que satisfaz a necessidade, relacionando esse
alimento e essa fome ao apetite sexual. A mulher €, conseqlientemente, alimento

sexual.

Cebola é alimento =>se come (efeito de sentido esperado)

Mulher é como cebola => se come (efeito de sentido sexual)
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Todavia:

Cebola faz chorar => 0 choro que a cebola provoca produz ~ => mas se come cebola
sensacdo desagradavel

Mulher é como cebola  => faz chorar (provoca sofrimento) => mas se “come” mulher

A situacdo metaforica exposta apresenta comida e sexo como condicGes
essenciais da vida. Por pior que possa parecer, é necessario, é vital, entdo se

come.

E interessante destacar o efeito de sentido que o verbo comer assume neste
dito: comer provoca efeito de sentido de manter relagbes sexuais, de possuir
carnalmente. Entretanto, neste efeito de sentido, o uso é identificado como chulo,

vulgar, reforcando, mais uma vez, o carater depreciativo dado a mulher.

A diferenca que se estabelece entre os provérbios de tipo 1 e os de tipo 2
estd na tomada de posi¢do ideoldgica: nos proveérbios de tipo 2 a mulher tem que
ser de um homem apenas, assim como 0 homem tem que permanecer com uma
mesma mulher. Observa-se a relacdo com o par mitico - Adéo e Eva — em que
um foi feito para o outro e juntos devem permanecer, ou seja, mesmo que seja

ruim, homem e mulher devem ficar juntos.

No discurso cristdo, encontra-se bem caracterizada a questdo da unido
necessaria e permanente de um casal por toda sua vida, além da submisséo da

mulher ao homem.
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As mulheres sejam submissas a seus maridos como ao Senhor, pois o
marido é o chefe da mulher, como Cristo € o chefe da Igreja, seu corpo,
da qual ele é o Salvador. Ora, assim como a igreja é submissa a Cristo,
assim também o sejam em tudo as mulheres a seus maridos.(Biblia
Sagrada, ed. Ave Maria, 1980, Efésios, 5, 22-24, p.1502)

Relacionando com o par mitico, observa-se a necessidade de manutengéo
da unido do casal, mesmo com sofrimento, mesmo com perdas, mesmo com
lagrimas. Esse discurso atravessa varios outros discursos, inclusive o proverbial,
visando o cumprimento de uma norma de conduta estabelecida desde os tempos
mais remotos. Os provérbios que depreciam o matriménio e suas consequéncias e
0s que valorizam a virgindade também estdo atravessados por esta norma de
conduta. Ditados como “feliz foi Adao que ndo teve sogra” ou “mulher, carro e

revélver, so zero quilémetro” sdo alguns exemplos.

A identificacdo do sujeito ocorre através da posicdo ideoldgica na qual o
homem é o coitado™ por ter que “aturar” a mulher, suportar sua companheira
mesmo que ndo queira, ouvir suas lamentacdes e digeri-la como uma cebola.
Uma formacdo discursiva em que a mulher é para ser usada, mas também tem
que ser suportada. Formacdo esta diferente do tipo 1, no qual o homem,
cansando-se, “larga” a mulher como um objeto. Nesse caso 2, a mulher é como
um alimento: mesmo ruim, estragado, velho, “a gente come”, porque é uma
necessidade vital. O homem, portanto, coloca-se como o infeliz, embora continua
a desprezar o ser feminino. Esse desprezo fica evidente na comparagdo com a

cebola que é ruim (porque faz chorar).

18 Entendido como infeliz.
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Com relacdo ao sujeito, neste dito, ele se materializa linglisticamente pela
expressdo “a gente” e, portanto, inclui o “eu” e os demais homens. E, assim,
identificado por um “eu” masculino, e sua aproximacdo com uma posi¢ao

preconceituosa em relacdo a mulher se reforca.

Fazendo uma avaliacdo linguistica, tem-se a mesma situacdo considerada
no tipo anterior, ou seja, topicalizacdo do tema mulher, conceitualizacdo do que
seja mulher, utilizagdo de comparativo e 0 mesmo caso de preconceito destacado
ja na comparacdo, ndo havendo necessidade da explicacdo para confirméa-lo:
comparar a mulher com a cebola ja evidencia o carater de chacota, uma vez que a
cebola € diretamente associada a acidez, as lagrimas que provoca com a sua lida,
ao cheiro que deixa nas maos, a0 mau halito que ocasiona no seu degustador,
entre outros. Entretanto, um efeito de sentido se soma ao primeiro: somente o
homem, ser supostamente superior, seria capaz de conquistar essa mulher, tdo

acida como a cebola.

Conforme pode ser observado, a figura masculina aparece em posi¢ao
contraditoria: é o coitado que tem que suportar a mulher (que é como “a cebola”
— para comer tem que chorar, ou seja, penar) e € o forte, Unico capaz de dominar,
conquistar esta mesma mulher (conquistar uma mulher ¢é dificil). J& com a
relacdo a mulher, em qualquer uma das posi¢des assumidas, € “como a cebola”,

“ruim de engolir”, dificil de aguentar.

Sendo assim, no que se refere a interdiscursividade, da mesma forma que

0 caso anterior, esta se faz presente, percebendo-se, além dos discursos
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anteriormente citados, a presenca do discurso religioso, através da simbolizacédo

mitica que transmite e coloca como modelo de comportamento.

3.3.3Tipo 3

N&o sou galo, mas arrasto as galinhas.

Vale observar que este tipo 3 € uma espécie de mistura dos casos
anteriores. Referindo-se aos cinco tipos apresentados no inicio do subitem 3.3,

seria como uma cruza de a2 do tipo 2 com b1 do tipo 1.

Sendo assim, e, observando entdo o provérbio acima, nota-se que o carater
depreciativo do sexo feminino apresenta-se mais evidente e fortemente marcado
pela utilizacdo da comparacdo da mulher com a galinha. Pode-se considerar a
depreciacdo apenas de forma implicita, ja que o provérbio refere um casal de
animais e ndo necessariamente estaria se referindo ao homem (galo) e a mulher
(galinha). Entretanto, esse sentido de referir-se a mulher como galinha e,

portanto, de maneira pejorativa, ja € muito popular e até dicionarizada:

Galinha. {Do lat. Gallina.] S.f. 1. A fémea do galo. 2. Prato feito com
ela. 3. Fig. Mulher (e por vezes homem) muito volUvel que se entrega
[v.entregar (10)] com facilidade. (...). (sem grifo no original) (Ferreira,
1986, p.1409).

Sendo assim, considerando o sentido 3 do termo galinha e o sentido ndo
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dicionarizado, porém muito utilizado na giria, do termo galo, o qual é entendido
como o homem superdotado, absoluto no poder e que domina suas fémeas, pode-
se afirmar que o provérbio acima traz as marcas muito claras do preconceito

contra a mulher.

Nesse caso, utilizando-se das acepc¢bes descritas, 0 homem € a figura
poderosa que tem o direito de ter varias mulheres, enquanto que a mulher deve

ser somente de um homem®’; caso ocorra o contrério, é volavel, é “galinha”.

O poder dominador é evidenciado pelo jogo de palavras:

Galo = o dominador (das galinhas) Galo = Homem (das mulheres)

Galinha = a dominada, a facil, a vulneravel Galinha = Mulher

A posicdo ideoldgica que se apresenta € uma mistura das posicOes
descritas nos casos anteriores. Convergindo com o tipo 2, a mulher tem que ser
de um homem apenas, mas, como ocorre no tipo 1, um homem pode ter varias
mulheres, ou seja, enquanto a mulher deve declarar-se e submeter-se a somente

um homem, este mesmo homem, pode ter varias mulheres.

Se a referéncia ndo fosse o homem, seria um caso de infidelidade.

Entretanto, o termo fiel (do latim fidele) (Ferreira, idem, p.775) ndo €, em sua

7 A expressdo “um homem” pode ter tanto o efeito de sentido de um homem qualquer como de
um Unico homem (quantificador). Entretanto, neste dito, como a mulher ¢ “galinha”, vollvel,
inconstante, o Unico efeito de sentido que pode prevalecer é o de um homem
somente(quantificador).
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origem, aplicavel ao homem em relacdo a mulher, somente ao homem em relacéo

a Deus, pois subentende-se que so se pode ser fiel a quem Ihe € superior.

Fides, el (_el), subs. f. | — Sent. Préprio: 1) Fé, crenga (sent. Religioso)
Isid. Or. 8, 2, 4). (...) Embora primitivo, o primeiro sentido sé vai
aparecer atestado na lingua cristd. (...). (Faria, 1994, p. 223).

Sendo o homem superior a mulher, a mulher, portanto, deve-lhe fidelidade

como também a Deus. Quanto ao homem, este s6 deve fidelidade a Deus.

Assim, o homem néo pode ser infiel a mulher, simplesmente porque néo
Ihe deve fidelidade; portanto, pode ter quantas mulheres quiser. Fidelidade

equivale a crenca e ndo a inconstancias amorosas.

Quanto ao sujeito, sua materializacdo ocorre através da primeira pessoa do
singular — eu —, igualando-se ao apresentado no tipo 2. Porém, enquanto no caso
2 0 sujeito mascara-se através da utilizacdo da expressdo “a gente”, nesse caso 3
0 sujeito coloca-se presente na enunciacgao. Isso ocorre pela supervalorizagédo do
sujeito neste provérbio: o “eu” que se apodera da voz ideoldgica, voz essa que

enaltece 0 ego e que, portanto, se coloca como enunciador.

Na questdo da topicalizacdo, o tdpico ndo é a mulher, mas “o galo” — o

homem. A importancia, o topico, é totalmente do ser masculino.

Quanto a interdiscursividade, como se observa nos casos anteriores,
permanece muito forte, o que confirma a tese de que nenhum discurso é formado
por si s6. Na verdade, é um conjunto de outros discursos que, em determinada

sequéncia, se revela. Um emaranhado de pré-construidos que o inconsciente traz
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a tona e que revela a identificacdo com determinadas posicdes ideoldgicas.

3.3.4Tipo 4

Mulher tem que esquentar a barriga no fogao e esfriar no tanque.

Neste ditado, a mulher é novamente vista como objeto, porém, ndo mais
“objeto de cama e mesa”, mas objeto do lar e somente do lar. O provérbio fala
por si. O preconceito, 0 machismo e o autoritarismo tornam-se tao evidentes que

maiores reflexdes tornam-se redundantes.

O fato que parece relevante e importante de ser destacado é que,
neste tipo, incluem-se os provérbios que repudiam a mulher como ativa na
sociedade, no trabalho, nas atividades classificadas para os homens. Observem-se

o0s exemplos:

Mulher no volante, perigo constante.

Casa sem fogdo é casa sem mulher.

Neste tipo, 0 posicionamento ideologico com o qual o sujeito se identifica
é o que refere a mulher como objeto do lar e somente do lar, que ndo serve para
outras atividades. Esse posicionamento reflete novamente o discurso cristdo que

menciona que a mulher deve cuidar do marido e ser-lhe submissa. Portanto,
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jamais se colocar em posicao de igualdade com o homem.

3.3.5Tipo 5

Mulher sem marido, barco sem leme.

A avaliacdo do provérbio acima recai hovamente na interdiscursividade,

especificamente no discurso cristdo. A mulher foi feita para servir o homem.

Com efeito, 0 homem ndo foi tirado da mulher, mas a mulher do
homem; nem foi 0 homem criado para a mulher, mas sim a mulher para
0 homem. Por isso a mulher deve trazer o sinal da submissao sobre sua
cabeca, por causa dos anjos. Com tudo isso, aos olhos do Senhor, nem o
homem existe sem a mulher, nem a mulher sem o homem. Pois, a
mulher foi tirada do homem, porém, o homem nasce da mulher, e
ambos vém de Deus”.(Biblia Sagrada, ed. Ave Maria, 1980, Corintios I,
11, 8-12, p.1475).

A diferenca se d& na avaliacdo do ser feminino: enquanto no tipo 4 a
mulher s serve para o lar, no tipo 5 ndo é avaliado para que ela serve, mas de
que forma ela se apresenta, ou seja, se ndo tiver um marido, um homem, €
desconsiderada, é barco sem leme, ndo tem direcdo, estd perdida. Ter o leme de
uma embarcacao significa governar, dirigir. O homem é, portanto, a direcdo, o

rumo da mulher.

A mulher foi criada para ser submissa ao homem, para ser serva do
homem. Se néo o for, se ndo servir a um varédo, certamente ndo pode ter direcao,

porgue a figura feminina néo foi criada para andar com as proprias pernas.

A posicdo ideoldgica presente nesse caso é a que instaura a figura
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feminina como dotada de incapacidade. Neste tipo sdo enquadrados todos 0s
provérbios e ditos que classificam a mulher como incapaz, burra (as tdo
populares frases sobre as loiras), tachativos'® até o Gltimo sentido. Dessa forma é

que se confirma o preconceito: a mulher que deve pertencer a um homem.

3.4 AESCOLHA DO DETERMINANTE

Durante o processo de analise dos provérbios uma questdo pareceu
intrigante e acredita-se que mereca um tratamento mais atento: trata-se do tipo de

determinante utilizado para o termo mulher.

De acordo com as gramaticas normativas, como Mira-Mateus (1989) ou
Cunha (1985) por exemplo, é papel do determinante, o chamado artigo,
individualizar alguma coisa de maneira definida ou indefinida. Ai a denominacgéo

morfoldgica de “artigo definido” e “artigo indefinido”.

Valendo-se de Ortiz (1995) e Indursky (1997), que desenvolvem em suas
respectivas teses um estudo sobre os determinantes, questiona-se sobre a
definitivizacdo e indefinitivizagdo dos artigos no discurso ora em pauta, ou Seja,
em que medida a presenca de artigo produz outro efeito de sentido? Sé&o

produzidos efeitos diferentes quando ocorre artigo definido e/ou artigo

'8 De acordo com Sacconi (2000, p.340), tachar é qualificar ou classificar (sempre em mau
sentido). Ex.: Tachei-o de ignorante. Taxar é também qualificar ou classificar (no bom ou no
mau sentido). Ex.: Taxaram-no de génio e de burro ao mesmo tempo.
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indefinido? E o caso do artigo zero (&), ha de fato uma individualizacdo quando

do uso de determinantes?

Para tentar entender esse processo, observem-se 0s provérbios e as

respectivas Posicdes Ideoldgicas (PIs) identificadas:

Tipo 1: @ Mulher é como alc¢a de caix@o: quando um larga outro pde

a mao.

PI: Uma mulher pode ser de varios homens.

Um homem pode ter varias mulheres.

A atencéo recai no fato de o provérbio ter determinante zero para o termo
mulher e as posicdes ideologicas identificadas terem determinante indefinido. O
efeito de sentido que a presenca de artigo indefinido produz, tanto pode ser de

indeterminacdo, como de quantificacdo, ja que “um” e “uma” podem ser

classificados como numerais. Sendo considerado numeral, o efeito de sentido

produzido seria:

Uma Unica mulher pode ser de varios homens.

Um Gnico homem pode ter varias mulheres.

Porém, considerando “uma” e “um” como artigos indefinidos, tém-se os

efeitos:

Qualquer mulher pode ser de varios homens.

Qualquer homem pode ter varias mulheres.
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Entretanto, alterando esse artigo indefinido para definido o efeito de

sentido fica:

A mulher — Unica, especifica espécie do género — pode ser de varios homens.

O homem - Unico, especifico espécie do género — pode ter varias mulheres.

Sabe-se, porém, pela analise apresentada anteriormente, que o caso nao é
de especificar a mulher ou 0 homem, mas de reforgar a inferioridade feminina,
demonstrar o carater promiscuo da mulher em oposicéo a virilidade do homem.

A mulher que pertence [ao homem] e 0 homem que possui [a mulher].

Sendo assim, a utilizacdo ou ndo de determinante ndo provoca alteragdo no

Efeito de Sentido Pretendido (ESP):

ESP: & Mulher pode ser de varios homens.

@ Homem pode ter varias mulheres.

Nos demais tipos, o fato se repete, ou seja, 0 ESP néo sofre alteracdo com
a presenca de determinante definido ou indefinido ou mesmo com auséncia de

determinante.

Tipo 2: Mulher é como cebola: a gente chora, mas come.

PI: A mulher deve ser de um®® s6 homem.

O homem tem que permanecer com uma mesma mulher.

19 Conforme nota anterior, esse “um” é numeral — quantificador.
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Tipo 3:

PI:

ESP:
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& Mulher deve ser de um (01) s6 homem.

& Homem tem que permanecer com uma (01) mesma mulher.

N&o sou galo, mas arrasto as galinhas.

A mulher deve ser de um (01) sé homem.

Um homem pode ter varias mulheres.

@ Mulher deve ser de um (01) sé homem.

& Homem pode ter vérias mulheres.

Tipo 4: Mulher tem que esquentar a barriga no fogéo e esfriar no tanque.

Pl:

ESP:

Tipo 5:

Pl:

ESP:

Mulher somente como utensilio doméstico.

& Mulher é como utensilio doméstico.

Mulher sem marido, barco sem leme

Mulher tem que ser de um homem.

@ Mulher tem que ser de algum homem.
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O que se percebe quanto a presenca ou nao de determinantes € a tendéncia

de indefinitivizacdo dos artigos definidos, ou seja,

e Um/Uma - produz efeito de sentido de indefini¢ao — afinal € um

artigo indefinido;

e O (artigo zero) - produz efeito de sentido de indefini¢cdo — como

ndo ha artigo, a indefinicao € absoluta;

e O/A - produz efeito de sentido de indefinicdo — embora o artigo

seja definido, a Unica definitivizacdo é a de género.

Quanto as indagacdes, tanto a presencga de artigo definido ou indefinido
como a auséncia de artigo ou artigo zero direcionam para 0 mesmo efeito de
sentido, ou seja, a indefinicdo do termo mulher. No discurso proverbial, “uma
mulher”, “a mulher” ou “mulher” produz o efeito de sentido de oposicdo a
homem. Pode-se inferir, ainda, que no caso dos proveérbios ha uma tendéncia para
0 artigo zero, e, como ja foi colocado, uma tendéncia para a indefinitivizagdo dos

artigos definidos.

Sendo o determinante responsavel pela individualiza¢do, conforme refere
a gramatica normativa, no discurso proverbial sua presenca individualiza
somente o nivel de género, pois indica a coisa (nesse caso “mulher”) de maneira

imprecisa, indefinida (cf. Ortiz, idem, p.118).

Indursky (ibidem) desenvolve em sua pesquisa o conceito de determinagao
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discursiva de um nome, o qual consiste em “um efeito de sentido onde intervém

conjuntamente fatores sintaticos, seméanticos e ideoldgicos” (ibidem, p. 177).

Da mesma forma que Indursky considera a determinacédo discursiva um
fator ideoldgico, acredita-se que a indefinitivizacdo do artigo definido também
seja ideologica e, portanto, inconsciente, ou seja, 0 sujeito, interpelado pela
ideologia, produz seu discurso a partir de uma posi¢do-sujeito assumida
inconscientemente (o proprio assujeitamento), e a materialidade linglistica

evidencia tal ocorréncia através da indefinitivizacdo presente no provérbio.



CONCLUINDO O ESTUDO

Seja qual for o ponto de vista adotado na questdo do preconceito e do
discurso proverbial, ndo se pode negar que 0s provérbios suscitam tantas e tdo
variadas questdes. Resta ao pesquisador, diante da enormidade de indagagfes que
surgem, aferrar-se a um determinado aspecto e procurar esbocar um trabalho

teodrico. Foi isso que se tentou fazer nesta investigacao.

Dentro dos limites que se conferiu a esta pesquisa, podem-se fazer

algumas ponderacdes em relacdo a analise desenvolvida.

Os provérbios populares sdo uma tentativa de manter uma ordem
previamente estabelecida. Para manter essa ordem, mudancas ndo podem ser
aceitas e, portanto, situacfes anteriores, mesmo que adequadas ou inadequadas,
devem ser mantidas. A mulher evoluiu muito nas Gltimas décadas; entretanto, sua
evolucdo ndo é aceita porque abala a referida ordem. Logo, o preconceito de
género, tdo arraigado historicamente, ndo pode ser alterado, pelo contrario, fica

fortalecido por essa revolucéo.
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Entretanto, a despeito do poder socialmente legitimado ter permanecido
durante séculos nas méos dos homens, as mulheres sempre encontraram formas
sutis de burlar esse poder e foram tecendo modos de resisténcia a opressédo
masculina. Sabe-se que muitas mulheres desta geracdo tentam passar para suas
filhas a idéia de que é preciso que elas invistam também numa carreira e
profissdo, buscando a independéncia financeira que ndo tiveram e a realizacao

pessoal a qual abriram mao para se dedicar integralmente a familia.

No entanto, interpeladas pela ideologia, elas continuam a reproduzir na
educacdo de seus filhos o esquema machista em que foram criadas e ensinam a
eles os mesmos ditados preconceituosos contra os quais lutam, basta observar os
primeiros ditados aprendidos por uma crianca para evidenciar tal informagdo. E
desta forma, inconsciente, que 0 preconceito encontra forcas para se colocar
constantemente. Ou seja, homens e mulheres assujeitados por uma ideologia que
traz marcas fortes do preconceito, continuam a propaga-lo cada vez que

enunciam um simples dito popular.

Com base nas consideracgdes feitas sobre o preconceito e observando-se a
analise apresentada, confirma-se a presenca evidente do preconceito no discurso
proverbial como um todo. Preconceito este provavelmente oriundo do discurso
cristdo que classifica a mulher como submissa. Isso se deve principalmente ao
fato de o discurso do preconceito atravessar todos ou quase todos 0s discursos

que interagem e fornecem subsidios para o discurso proverbial.
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Em todos os tipos apresentados, 0 preconceito esta presente como um
saber comum, como um pré-construido. Ele é intrinseco a condicdo humana
social. A tomada de decisdo, a postura ideoldgica assumida reflete a necessidade

de algum preconceito.

Primeiro, conforme foi visto, preconceito ¢é algo conceituado previamente.
O ser humano nédo pode saber de tudo a0 mesmo tempo; entretanto, a sociedade
Ihe cobra desde pequeno um posicionamento ideolégico, mesmo sem
conhecimento sobre determinados temas. O preconceito é, portanto, ideoldgico e
é através da ideologia que ocorre 0 apagamento do sujeito. Assim, torna-se
necessario pre-conceituar muitas coisas, e, preconceituando, a discriminacao

aparece.

Segundo, desde que se nasce, esta-se envolvido em inimeros discursos e
frente a diferentes posicoes sujeitos, a diferentes valores, que, inconscientemente,
fazem parte da formacédo ideolégica com a qual se tem identificacdo e que se

constitul, entdo, nos discursos constantemente.

Separar 0 preconceito, tdo fortemente presente nos discursos, tdo
alicercardo, seria como separar qualquer discurso das relacbes de poder: é

impossivel.

Quanto a questdo dos determinantes, esta parece ser nossa contribuicéo
aos estudos que envolvem este tema — 0 dos artigos. O que se constata € que

parece ndo haver distincdo entre artigo definido ou indefinido ou mesmo
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auséncia de artigo, no caso do discurso proverbial. O que se pode inferir a partir
das anélises, é que as fronteiras entre o definido e o indefinido ndo se apresentam
de forma tdo clara como consta nas gramaticas normativas, pelo contrario, estdo

bastante obscuras.

Nos proveérbios, a utilizacdo do chamado artigo definido ou artigo
indefinido ou mesmo ndo utilizando qualquer artigo, ndo produz efeito de sentido
diverso. Os limites definicionais estdo opacificados direcionando-se para uma
homogeneidade. H&, portanto, uma tendéncia a homogeneizacdo no uso dos

determinantes.

Sendo assim, € importante avaliar a forma como as gramaticas estdo
abordando esta questdo. Sabe-se que ha investigacGes sendo realizadas e que as
mesmas, embora ainda ndo concluidas, estdo direcionando-se para comprovar a
definitivizacdo dos artigos indefinidos, ou seja, que a indefinicdo ndo seria tdo
indefinida como se pensa; entretanto, o que se observa no discurso proverbial é
exatamente o contrario: parece direcionar para uma indefinitivizacdo dos artigos

definidos, isto é, a Unica definicdo que se constata é a de género.

Desta forma, quanto aos questionamentos propostos na introducéo,
acredita-se que foram desenvolvidos e, dentro dos limites que um trabalho como
este tem foram resolvidos. Pensamos ser esta uma contribuicdo para divulgacéo e
maior conhecimento do universo proverbial, além de ser um pequeno passo para

construgdo de nosso crescimento pessoal.
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Somente 0 que é questionado instiga curiosidade. O que esté resolvido ndo

incita.

A proposito disso, ha questdes, além das inicialmente expostas, que foram
surgindo no desenvolvimento do trabalho e que ndo foram esclarecidas,
permanecendo na “gaveta” de nossos questionamentos para uma investigacao

futura.

Dentre elas, a que mais instiga é a presenca do humor. A manifestacéo do
preconceito esta ligada a um carater humoristico, ou seja, mesmo o preconceito
sendo cultural e estando embricado no assujeitamento do individuo, na sua
manifestacdo ele provoca o riso. Por qué? Se o preconceito é “tdo natural” como
0s provérbios demonstram, o riso ndo seria um tipo de resisténcia a essa
naturalidade? De acordo com Pereira (1994), “é inquestionavel o fato de que o
humor decorre de uma contradicdo, tese expressa desde os primordios da
estética” (ibidem, p.54). A presenca do riso nas alteragdes proverbiais foi
investigada por Pereira, mas, quanto aos provérbios e seu preconceito, enquadrar-
se-iam no mesmo caso? Este questionamento surgiu apds indagacdo feita a mim
mesma sobre o porqué do riso. De outras pessoas, sujeitas a mesma indagacdo, a
resposta ndo é fornecida, ou seja, num primeiro momento ndo se sabe sequer por

que se ri, apenas se ri. Talvez valesse a pena investigar essa questao.

De qualquer forma, concorda-se com a colocagdo de Castro (1990) no

encerramento de sua tese sobre a ironia. Gostariamos de fazer nossas as suas
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palavras, com uma Unica ressalva: a substituicdo do termo ironia por discurso

proverbial.

Poder-se-ia acreditar que o término de um trabalho significa o
esvaziamento de um tema, a determinacéo de seus contornos definitivos
e, por conseguinte, a obtencdo das respostas (tedricas e existenciais)
propostas na introducgdo. Considero tal crenca um equivoco: s um tema
pobre se deixaria esgotar em uma tese, e ndo € o caso da ironia [dos
proveérbios], pois que definitivamente trabalhar a ironia [0s provérbios]
é abdicar dos pontos finais. (Castro, 1990, p.294).
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