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RESUMO

Os programas de pagamento por servicos ambientais estdo sendo popularizados no Brasil e
abarcam a oferta de alguns servicos ecossistémicos as populacdes. Nesse sentido, o Projeto
Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS é um dos pioneiros no pais quanto a geracéo de agua. O
objetivo geral deste trabalho foi analisar os segmentos populacionais, a partir dos tipos de
proprietarios rurais, que fazem parte do Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS e as
variaveis socioeconémicas, situacionais e de atitude e comportamento. Dessa forma, o presente
trabalho consistiu em pesquisa descritiva a partir da base de dados de Gil (2020). Foi utilizado
0 teste estatistico U de Mann-Whitney para averiguar se ha diferenca entre os tipos de
participantes do projeto. Os resultados demonstraram que 0s participantes de tipo B
(aposentados e estilo de vida) sdo mais propensos a confiar em algumas institui¢cées do que 0s
de tipo A (agricultor em tempo parcial ou integral). Adicionalmente, o teste U ndo identificou
diferencas significativas nas preferéncias dos membros quanto as caracteristicas do programa.
Infere-se a partir desse resultado que os participantes de tipo A podem estar sub-representados
no projeto se comparados ao seu potencial de participacdo. A confian¢a de ambos 0s grupos em
algumas instituicGes, especialmente nos governos federal, estadual e municipal, também parece
seguir mais aquela da sociedade como um todo, enquanto para outras instituicdes nao ha esse
balizamento. O presente trabalho se soma a um conjunto de experiéncias que demonstram que
0s participantes costumam ser heterogéneos em relacdo as suas formas de participacdo e
interesses individuais. Para ampliar o entendimento sobre essa realidade, sdo sugeridas coletas
de dados que incluam também pessoas que ainda ndo participam desses programas, mas que
poderiam potencialmente ser membros.

Palavras-chave: Pagamento por servicos ambientais. Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz.

Tipos de proprietarios rurais. Agua. Servigos ecossistémicos.



ABSTRACT

Payment for ecosystem services programs are being popularized in Brazil and encompass the
provision of some ecosystem services to populations. The Projeto Protetor das Aguas de Vera
Cruz/RS is one of the pioneers in Brazil in terms of water generation. The main objective of
this study was to analyze the population segments, based on the types of rural landowners, who
take part of the Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS and the socioeconomic, situational
and attitude and behavior variables linked to them. The present work consists of descriptive
research based on the database of Gil (2020). The Mann-Whitney U test was used to determine
whether there is a difference between the types of participants in the project. The results showed
that type B participants are more likely to trust some institutions than type A ones. Additionally,
it was not possible to identify whether the two groups have different preferences regarding
program characteristics. It is possible to say that type A participants might be less represented
in the program if compared to their potential of participation. Trust of both groups in some
institutions, mostly federal, state and municipal governments, also suggests that it follows
closely that from the Society, while for other institutions there is not such marking system. The
present work adds to a set of experiences that demonstrate that the participants tend to be
heterogeneous in relation to their forms of participation and individual interests. To broaden
the understanding of this reality, it is suggested new data collections that also include people
who do not yet participate in these programs, but who could potentially be members.

Keywords: Payment for ecosystem services. Ecosystem services. Project Protetor das Aguas

de Vera Cruz. Water. Rural landowners’ profiles.
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1 INTRODUCAO

As preocupacdes com as mudancas climaticas, a escassez de recursos naturais e a
desigualdade de acesso ao bem-estar séo alguns dos desafios presentes na sociedade atual. A
falta de cuidado com a adequada utilizag&o dos servicos ecossistémicos e a sua ndo promocgao
podem tornar esses desafios ainda mais arduos.

Os servicos ecossistémicos sdo os beneficios que as populagdes humanas obtém, direta
ou indiretamente, das fungdes ecossistémicas (COSTANZA et al., 1997). Para Kumar (2010),
0S Servigos ecossistémicos séo as contribuigdes diretas e indiretas dos ecossistemas ao bem-
estar humano. Esses servi¢os podem ser, por exemplo, manutencdo da biodiversidade, captura
de carbono e producéo de agua. Por conseguinte, a escassez hidrica em determinado local pode
significar a falta da geracéo de servicos ecossistémicos.

De acordo com a Organizacdo Meteorolégica Mundial - OMM (2021), em 2018, 2,3
bilhdes de pessoas estavam vivendo em paises com estresse hidrico. Cerca de 3,6 bilhdes de
pessoas enfrentaram acesso inadequado a agua a0 menos um més nesse ano. Em 2050, é
esperado que mais de 5 bilhGes de pessoas ja estejam nessa situacao.

Segundo o MapBiomas (2021), o Brasil teve uma reducdo de 15,7% em sua superficie
de &gua de 1991 a 2020. Esse resultado representa quase o dobro da superficie de agua do
Nordeste brasileiro em 2020. A falta de servicos ecossistémicos como, por exemplo, a
conservacao da agua pode acarretar problemas em diversos setores da sociedade. Um dos
segmentos mais afetados é a agricultura, cujos problemas conduzem a uma reducdo na
quantidade produzida de alimentos e uma menor geragéo de renda na sociedade.

Sabe-se ainda que a presenca ou auséncia de &gua moldam as comunidades e as relagbes
que se estabelecem entre a agua e as populacgdes locais. Assim, condicionam-se, baseadas na
disponibilidade de agua, diversas acGes como formas de exploracdo da terra e tecnologias
agricolas e hidraulicas utilizadas localmente.

Conforme Lesk et al., (2021), a combinacgédo cada vez mais frequente de calor e seca
causardo perdas na agricultura. Conforme os dados utilizados pelos pesquisadores no estudo,
os rendimentos de milho e soja eram cerca de 40% mais sensiveis ao calor em locais em que o
calor € acompanhado por secas, se comparado com as terras agricolas onde o clima mais quente
ndo significa necessariamente menos agua.

O impacto na reducéo da oferta de alimentos ndo é sentido apenas dentro do pais, j& que

o Brasil é um grande produtor de alimentos e a sua producdo destina-se a ambos 0os mercados
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interno e externo. Segundo a Food and Agriculture Organization of the United Nations - FAO
(2015), o pais € relevante no cendrio mundial nesse setor tendo em vista que é o segundo
exportador agricola do mundo e o primeiro produtor de agucar, de suco de laranja e de café.
Logo, a precarizacdo de sua producdo agricola, devido a baixa oferta de servicos
ecossistémicos, pode gerar diversas crises no globo como, por exemplo, 0 aumento de precos
dos alimentos e a amplificacdo da fome.

Segundo a FAO (2015), as exportacbes agricolas e agroalimentares do Brasil
representaram, em 2013, 36% das exportacGes totais e compensaram os déficits da balanca
comercial de outros setores do pais. Neste mesmo ano, das exporta¢fes agricolas mundiais,
aproximadamente 9% tiveram como origem o Brasil (FAO, 2015).

Para evitar esse cenario de crises, é preciso facilitar praticas que gerem resultados
positivos no meio ambiente. Entre as ac0es que buscam promover a conservacao dos servigos
ecossistémicos, um dos instrumentos é o Pagamento por Servicos Ambientais (PSA). De acordo
com Wunder (2015), o PSA pode ser definido como as transac¢Ges voluntarias entre usuarios e
provedores de servigos ecossistémicos que firmaram acordos na gestdo dos recursos naturais.

Iniciativas de PSA aumentaram no Brasil e no mundo e se disseminaram em diferentes
escalas de atuacdo (FENG et al., 2018). O Brasil ja conta com quase 100 projetos, sendo
destaques em relagdo aos servicos hidrolégicos municipios como Apucarana (PR), Camboriu
(SC), Campo Grande (MS), Extrema (MG), Guandu (RJ), Guaratingueta (SP), Joinville (SC),
Montes Claros (MG), S&o Paulo (SP) e Vitéria (ES) (SAO PAULO, 2013; COELHO et al.,
2021). O caso do municipio mineiro de Extrema, que foi posteriormente ampliado para a regido
da Serra da Mantiqueira em Minas Gerais, ja foi reconhecido pela ONU/Habitat como uma das
melhores praticas para a melhoria das condi¢des de vida no mundo (BRASIL, 2011;
CONSERVADOR DA MANTIQUEIRA, 2017).

Os casos de PSA ndo aumentam apenas no Brasil, mas igualmente em diversos outros
paises. Como consequéncia, a pesquisa sobre essa tematica também tem se difundido, embora
de formas divergentes. Para identificar o aumento na pesquisa sobre essa tematica, utilizou-se
a plataforma do Scival para verificar o numero de publicac@es disponiveis na base de dados do
Scopus ao longo do periodo de 2011 a 2020. A expressdo-chave utilizada para sintetizar os
resultados foi Payments for Ecosystem Services, cuja frequéncia de aparicdo é muito maior do
gue a sua congénere Payments for Environmental Services.

Embora muitas a¢fes de PSA ja existam no Brasil, a pesquisa sobre o tema ainda é
incipiente. Dessa forma, mais estudos nessa area sdo necessarios para compreender a atuacao

de tais iniciativas, 0s seus objetivos e resultados alcangados. Além disso, esse instrumento pode
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potencializar o desenvolvimento rural na medida em que estabelece relagdes sustentaveis junto
aos proprietarios locais. 1sso ocorre a partir de auxilios financeiros, técnicos e sociais para que
esses grupos facilitem a geracdo de servicos ecossistémicos.

O projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS iniciou em 2011 e tomou como base de
trabalho o Arroio Andréas, cuja agua é fundamental para o abastecimento urbano da cidade
(BUBLITZ, 2021). Cada participante do programa recebe incentivos econémicos, a partir do
custo de oportunidade, e técnicos em suas propriedades.

Vale destacar que este trabalho da continuidade aquele realizado por Gil (2020). A
autora realizou a coleta de dados do Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS a partir de
entrevistas com 0s seus participantes e fez uma analise panoramica baseada na analise de
algumas variaveis socioeconémicas, situacionais e de atitude e comportamento do perfil dos
participantes. No entanto, o objetivo deste trabalho ndo é tracar um perfil dos membros do
programa, mas identificar se é possivel encontrar diferencas entre os tipos de participantes, isto
é, verificar se os proprietarios participantes do projeto séo homogéneos em sua composicao.
Assim, o presente estudo foca nas diferencas dos participantes e como elas podem, ou néo,
afetar a participacdo dos usuarios no programa de Vera Cruz/RS.

Segundo Morrison e Greig (2006), os participantes de programas de Pagamento por
Servicos Ambientais (PSA) costumam ser heterogéneos tendo em vista que as razdes de sua
participacdo e 0s objetivos mirados diferem entre os tipos de participantes. Ainda de acordo
com o autor, entender quais Sao 0s grupos que participam do projeto é importante uma vez que
isso pode ser Util para alcancar de uma forma mais adequada, através de politicas publicas,
agueles que provavelmente gostariam de participar de um programa deste tipo. Partindo desta
explanacdo, este trabalho levanta o seguinte problema: é possivel afirmar que os tipos de
participantes do Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS s3o homogéneos?

Assim, o objetivo geral deste trabalho foi analisar os segmentos populacionais, a partir
dos tipos de proprietarios rurais, que fazem parte do Projeto Protetor das Aguas de Vera
Cruz/RS e as varidveis socioecondmicas, situacionais e de atitude e comportamento para
verificar a existéncia de eventuais diferencas entre 0s segmentos. Para atingir este objetivo
geral, trés objetivos especificos foram propostos. O primeiro foi estabelecer comparag6es entre
os tipos e as varidveis socioecondmicas e situacionais. O segundo foi identificar
comparativamente 0s tipos e 0s comportamentos nas variaveis de atitude e comportamento. O
terceiro e ultimo objetivo especifico foi examinar as semelhancas e as divergéncias nos

diferentes segmentos encontrados.



14

Esta pesquisa justificou-se pela crescente necessidade de acgdes alternativas para a
escassez de dgua para consumo humano em centros urbanos, para a producdo de alimentos e
para a degradacdo ambiental em territorios potencialmente conservadores de dgua. Assim, esta
dissertacdo foi uma iniciativa que agrupou interesses de produtores e consumidores de agua a
fim de propiciar beneficios sociais para ambos 0s grupos e, desta forma, afasta a frequente ideia
de oposicao entre agricultores e preservacdo ambiental e entre populagdes rurais e urbanas.

Conforme informagdes obtidas da Secretaria do Meio Ambiente e Infraestrutura do Rio
Grande do Sul (SEMA) (2021), o estado enfrenta ciclos recorrentes de estiagem, como nos anos
de 2004 e 2005, 2011 e 2012, e 2019, 2020 e 2022, que prejudicam a economia e 0 CONSUMO
de 4gua pelas populacBes rurais e urbanas. Conforme a Agéncia Nacional de Aguas (ANA)
(2021), esse processo advém ndo so da falta de chuvas, mas também em funcéo da gestdo das
aguas, acOes que estdo intimamente conectadas.

Embora o tema da seca seja de suma relevancia, a disponibilidade de dados publicos é
escassa, principalmente em nivel dos municipios. Nem o governo do estado do Rio Grande do
Sul e nem a ANA disponibilizam dados sistematizados e em séries histdricas acerca da tematica
da seca. Outra tentativa de angariar dados foi feita através da Emater/RS e do poder publico
municipal de alguns municipios do Vale do Cai no estado do Rio Grande do Sul. Em ambos 0s
casos, as tratativas foram encerradas ap6s longos, e repetidos, periodos de espera para conversas
e envio de informacdes por parte das institui¢cbes-alvo.

Essas situacdes dificultam a analise da realidade por parte dos proprios gestores
publicos, de pesquisadores e da sociedade civil. Um dos entdo possiveis desdobramentos da
presente pesquisa era identificar as relagdes da seca ao decorrer das Ultimas décadas e a
degradacdo ou preservacdo do Arroio Andréas. Contudo, dada a caréncia de dados, essas
analises se mostraram de dificil execucéo.

Ressalta-se, ainda, 0 caso do municipio de Vera Cruz que enfrentava a escassez hidrica
e que, recentemente, alcancou melhores resultados para equacionar a questdo da escassez de
agua para consumo humano e também para atividades econémicas. O Projeto Protetor das
Aguas de Vera Cruz, RS foi escolhido como objeto deste trabalho porque é um projeto pioneiro
no estado do Rio Grande do Sul, enquanto instrumento de PSA, e € 0 Unico que conta com 0
apoio da ANA. Além disso, este projeto recebe suportes financeiro e instrumental do poder
publico municipal e de institui¢cbes privadas. Em relacdo ao projeto em estudo, pouco se sabe
sobre possiveis diferengas entre os tipos de participantes. Esse fator potencializa a relevancia
de tais informacdes, ja que a partir dos diferentes tipos de participantes é possivel usar

instrumentos heterogéneos para um alcance mais amplo do publico-alvo, especialmente na
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proposicao de politicas publicas. Os resultados dessa pesquisa podem indicar a¢cdes de melhoria
para os modelos de PSA, em especial no caso do municipio de Vera Cruz, identificando préaticas
gue possam aumentar o engajamento local no projeto.

Este estudo estd em consonancia com a linha de pesquisa intitulada Politicas Publicas,
Acdo Coletiva e Governanca do Programa de P6s-Graduagdo em Desenvolvimento Rural
(PGDR) da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS), tendo em vista que trabalha
com a formulacéo e implementacdo de acGes coletivas, com o envolvimento do poder publico
e a iniciativa privada, na gestdo do desenvolvimento rural.

Esta dissertacdo esta estruturada em trés capitulos, desconsiderando esta introdugdo. O
primeiro capitulo, intitulado revisdo bibliografica, busca identificar na literatura os principais
elementos e conceitos que sdo abrangidos pela discussao de pagamento por servi¢cos ambientais.
No segundo capitulo desta dissertacdo sdo apresentados e descritos 0s procedimentos
metodologicos. J& no terceiro capitulo sdo apresentados os resultados e se faz a discussdo deles.
Por fim, sdo apresentadas as consideracdes finais obtidas a partir da analise e discussao, a partir

da comparacdo com a literatura, dos resultados da pesquisa.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA

Este capitulo apresenta os principais aspectos da revisao bibliografica. Assim,
subdivide-se em trés secles: servi¢os ecossistémicos, servigcos ecossistémicos na teoria
neoclassica e pagamento por servigos ambientais. Estes topicos se entrelacam e subsidiardo a

andlise e discussao dos resultados obtidos nesta dissertacao.

2.1 SERVICOS ECOSSISTEMICOS

O termo “servicos ecossistémicos” é relativamente novo na literatura (HARRISON et
al., 2014). Desta forma, outros termos que dialogam com a ideia de servigos ecossistémicos
também sdo abordados nesta secdo. Segundo Braat e De Groot (2012), o termo servico
ecossistémico foi cunhado em 1981 por Paul Ehrlich e Anne Ehrlich, mesmo que ja existissem
referéncias anteriores a nogcdo de beneficios dos ecossistemas. Nessa época, contudo, havia
fronteiras conceituais entre os aspectos ecolégicos, sociais e econémicos do objeto.

Em relacdo aos grupos mais proximos dos aspectos ecoldgicos, a preocupagao com 0s
recursos naturais se intensificara em meados do século XX e, conforme Braat e De Groot
(2012), na década de 1940 pesquisadores como Leopold, Vogt e Obsborn trabalharam tematicas
sobre o papel da natureza nas dindmicas econdmicas e sociais. Ja o inicio das pesquisas a partir
do conceito de “funcBes da natureza para a sociedade humana” surgiu nas décadas de 1960 e
1970 com autores como Carson, Ehrlich, Helliwell e Meadows. Esse conceito foi utilizado para
tratar das funcdes, de uma forma geral, no ambito ecoldgico e ndo apenas aquelas que
beneficiam, direta ou indiretamente, o bem-estar humano. Ainda na década de 1970, Westman
utilizou o termo servigos naturais (BRAAT; DE GROOT, 2012).

De Groot et al., (2010) trabalhou o termo “fun¢des ambientais” com o intuito de quebrar
as fronteiras que existem entre o0s aspectos econdémicos e ecoldgicos. Para os autores, as funcdes
ambientais sdo bens e servicos da natureza, trazendo bem-estar humano, beneficios ecoldgicos
e ambientais que as mantém funcionando. Braat e De Groot (2012, p. 6, tradugdo nossa)

exemplificam as fungdes ambientais na estrutura dos servigos ecossistémicos:
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For example, primary production (process) is needed to maintain a viable, reproducing
fish population (function) which can regenerate fish stocks after part of the population
is harvested (provisioning service) to provide food (a ‘‘good’’); nutrient cycling
(process) is needed for water purification (function) to provide clean water
(provisioning service). *

Conforme Costanza et al., (2017), a literatura sobre servigos ecossistémicos foi
alavancada a partir da publicacdo do Millennium Ecosystem Assessment (MEA - 2005). De
acordo com essa publicacdo, 0s servigos ecossistémicos sdo considerados como sendo 0s
beneficios que as pessoas obtém dos ecossistemas (MEA, 2005). Conforme apresentado na

Figura 1, esses servigcos séo classificados em 4 categorias: suporte, proviséo, regulagéo e

cultural.
Figura 1 - Categorias de servigos ecossistémicos de acordo com classificacdo do MEA
( Suporte ) ( Provisdo ) ( Regulagéo ) ( Cultural )
\i y y \i
. : Comida Regulagéo do clima Estético
Ciclagem qe nutrientes Agua doce Controla de inundacgées Espiritual
Formacao de solo . . A
Producio priméaria Madeira e fibras Controle de doencas Educacional
Combustivel Purificagdo da agua Recreativo

Fonte: Adaptado de MEA (2005).

A agua, por exemplo, pode ser identificada em mais de uma categoria. Ela esta
classificada como um servico ecossistémico de provisdo, enquanto recurso acessivel as pessoas,
e também, como servico de regulacdo tendo em vista a sua pureza. De acordo com Burkhard e
Maes (2017, p.23), os servigcos ecossistémicos podem ser definidos como: “[...] the

contributions of ecosystem structure and function (in combination with other inputs) to human

L “por exemplo, producéo primaria (processo) é necessario para manter uma reproducéo da populagio de peixes
em niveis adequados (funcdo), o que pode regenerar estoques de peixes quando parte da populacdo de peixes ser
extraida (servico de provisdo) para prover alimento (um bem); reciclagem de nutrientes (processo) é preciso para
tratamento da agua (funcéo) que gera agua limpa (servigo de provisao).”
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well-being. This implies that mankind is strongly dependent on well-functioning ecosystems
and natural capital that are the basis for a constant flow of ES from nature to society”. 2

Conforme Costanza et al., (1997), os servicos ecossistémicos sdo os beneficios que as
populacbes humanas obtém, direta ou indiretamente, das fungdes ecossistémicas. Esses autores
estimaram, na década de 90, o valor econémico dos servicos ecossistémicos em
aproximadamente 33 trilhGes de ddlares por ano comparado ao Produto Nacional Bruto (PNB)
mundial da época de 18 trilhnGes de ddlares por ano. Assim, estimou-se que 0S Servicos
ecossistémicos globais representavam 183% do PNB mundial. Alguns exemplos de servicos
ecossistémicos sdo: 0 abastecimento de &gua, a formacdo do solo, a polinizagdo, o controle
bioldgico de pragas, a regulacdo do clima e dos gases atmosféricos (COSTANZA et al., 1997).

Segundo Boyd e Banzhaf (2007, p. 619): “[...] os servicos ecossistémicos sao
componentes da natureza, diretamente desfrutados, consumidos ou usados para fomentar bem-
estar humano.”. Ja para Kumar (2010), os servigos ecossistémicos sdo as contribuicoes diretas
e indiretas dos ecossistemas ao bem-estar humano.

O trabalho de Kumar (2010), impulsionou a discussdo dos servi¢cos ecossistémicos na
arena politica com um discurso econémico. Incentivou-se a pesquisa no valor monetario dos
servicos ecossistémicos e o interesse de muitos atores publicos passou a ser a criagdo de
incentivos econdémicos para atingir a conservacdo dos ecossistemas, como o Pagamento por
Servicos Ambientais (PSA) (BRAAT; DE GROOT, 2012).

Para o The Common International Classification of Ecosystem Services (CICES), os
termos servigos ecossistémicos e beneficios ecossistémicos sdo comumente utilizados enquanto
sindnimos. Contudo, o CICES discorda desse uso, tendo em vista que servigos ecossistémicos

~

Sao:

ES are the contributions that ecosystems make to human well-being. These services
are final in that they are the outputs of ecosystems (whether natural, semi- natural or
artificial) that most directly affect the well-being of people. A fundamental
characteristic is that they retain a connection to the underlying ecosystem functions,
processes and structures that generate them (HAINES-YOUNG; POTSCHIN, 2013,

p. 9)°

2 “As contribui¢des da estrutura e fungdes ecossistémicas (em combinagio com outros agregados) para o bem-
estar humano. Isso implica que a humanidade ¢é fortemente dependente no bom funcionamento dos ecossistemas
e capital natural que sdo as bases para o constante fluxo de servigos ecossistémicos da natureza para a sociedade.”
(BURKHARD; MAES, 2017, p.23, tradugdo nossa)

3 “Servigos ecossistémicos sdo as contribuicdes que os ecossistemas geram para o bem-estar humano. Esses
servigos séo os resultados finais dos ecossistemas (sejam eles: natural, semi-natural ou artificial) que afetam,
principalmente de forma direta, o bem-estar das pessoas. Uma caracteristica fundamental é que eles mantém a
conexdo com as fungdes, processos e estruturas ecossistémicas correlatas que os geram.” (HAINES-YOUNG,;
POTSCHIN, 2013, p.9, tradugdo nossa)



19

Em suma, o termo “servigos ecossistémicos” ainda esta em disputa na literatura. Ha
divergéncias em seu escopo de estudo e as suas fronteiras com outros termos préximos ainda
estd em processo de definicdo. A proxima secdo ird discutir, brevemente, a relacdo dos

conceitos de servicos ecossistémicos na teoria neoclassica e algumas de suas abordagens.

2.2 SERVICOS ECOSSISTEMICOS NA TEORIA NEOCLASSICA

A teoria econdmica neoclassica compreende, intrinsecamente, os bens do meio
ambiente enquanto infinitos. Boa parte dos servigos ambientais sdo bens publicos como o ar e
a agua (ROMEIRO, 2010). Contudo, muitos desses bens tornaram-se escassos, mundial ou
regionalmente, e isso tornou-se um problema de ordem econémica.

Alguns economistas neoclassicos reconheceram a contribuicao dos servigos da natureza.
Contudo, isso ocorreu apenas em relagcdo aos servigos que tinham valor de uso, isto €, apenas
servigos escassos possuem valor marginal de troca, enquanto aqueles abundantes, suficientes
para todos os usos desejados, possuem valor marginal igual a zero (BRAAT; DE GROOT,
2012). De acordo com Braat e De Groot (2012, p. 6), 0S servi¢cos ecossistémicos sdo Vvistos
como externalidades, positivas ou negativas, quando abarcados pela tomada de decisdo

econbmica:

From this perspective, non-marketed ecosystem services are viewed as positive
externalities that, if valued in monetary terms, can be more explicitly incorporated in
economic decision-making. The definition of externalities has become increasingly
less rigorous. Initially, externalities were defined as unintended consequences on one
agent of an economic activity carried out by another agent, for which no compensation
occurred [...]. From this definition, the loss of ecosystem services is a negative
externality, but the provision of ecosystem services by natural ecosystems is not
necessarily a positive externality, unless the owner of the ecosystem forgoes its use.*

A fim de corrigir essas falhas de mercado®, essa vertente econdmica, aliada a outros
grupos como 0s economistas ambientais, impulsionou a necessidade de internalizar alguns bens
externos como os servigos ecossistémicos (BRAAT; DE GROOT, 2012). Néo se trata apenas
de computar 6nus aqueles que geram externalidades negativas, mas de oferecer bénus aos que

promovem externalidades positivas como a preservagdo e promogdo de servigos

4 “A partir dessa perspectiva, servicos ecossistémicos ndo comercializados sdo vistos como externalidades
positivas que, se valorados em termos monetérios, podem ser mais explicitamente incorporados na tomada de
decisdo econdmica. A defini¢do de externalidades se tornou progressivamente menos rigorosa. Inicialmente,
externalidades eram definidas como as consequéncias ndo intencionais de um agente de uma atividade
econdmica realizada por outro agente, em que nenhuma compensacao ocorria [...]. A partir dessa definicdo, a
perda de servicos ecossistémicos é uma externalidade negativa, mas a provisdo de servigos ecossistémicos pelos
ecossistemas naturais ndo é necessariamente uma externalidade positiva, ao menos que o proprietario do
ecossistema renuncie ao seu uso”. (BRAAT; DE GROOQT, 2012, p. 6, tradugdo nossa)

5 Situagdo econdmica em que um mercado ndo consegue produzir uma alocacéo natural que seja eficiente.
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ecossistémicos. Os programas de PSA tém sido amplamente reconhecidos como instrumentos
gue melhoram a gestao de recursos comuns (CONSERVADOR DA MANTIQUEIRA, 2017).

Segundo Bithas (2011), para internalizar externalidades, os seus valores devem ser
definidos claramente em termos monetarios. O causador das externalidades negativas deve ser
cobrado ou o promotor de externalidades positivas deve ser beneficiado por suas préaticas. A
estimacdo desse valor estd baseada na sintese neoclassica. As estimativas das externalidades de
servigos ecossistémicos assumem individuos racionais com preferéncias de acordo com a
economia neocléssica (BITHAS, 2011).

Contudo, conforme expbe Farley (2012), diversos instrumentos de valoragdo
econbmica, como o Pagamento por Servicos Ambientais (PSA), que abarcam 0s servigcos
ecossistémicos nao preenchem os critérios para serem classificados enquanto mecanismos de
mercado. Assim, 0 autor sugere que sao mais bem descritos como market like ao invés de
market based. Isso ocorre porque ao ser descrito como market based, a oferta e a demanda
devem ser regulaveis pelo mercado. Para Farley e Costanza (2010), a passagem dos servicos
ecossistémicos para bens de mercado é improvavel porque a maioria desses servicos sao bens
publicos ou bens comuns por natureza.

Para Muradian et al., (2013, p. 276), a maioria dos PSAs ndo pode ser considerada
instrumentos de mercado porque a sua formulagdo ndo se adequa a complexidade do conceito

de mercado, que segundo eles pode ser definido da seguinte forma:

A market is a constellation of buyers and sellers involved in transactions. These
exchanges are voluntary and goods or services are exchanged against monetary
payments or through in-kind arrangements. The actors may be individuals, firms,
public bodies, among others. Markets are typically characterized by the existence of
various types of intermediaries and they require a high level of commaoditization and
conditionality. In other words, the good/service is provided only if the payment takes
place and vice versa.® Muradian et al., (2013, p. 276).

Por outro lado, no caso de market like, h4 associa¢fes que podem ser feitas entre 0s
instrumentos de PSA e o mercado tradicional como o custo de oportunidade’. Ainda assim,

essas ferramentas ainda tém dificuldade para determinar precos entre a demanda e a oferta.

¢ “Um mercado é um emaranhado de compradores e vendedores envolvidos em transagGes. Essas transagfes sdo
voluntérias e bens ou servigos sdo trocados por pagamentos monetarios ou similares. Os atores envolvidos
podem ser individuos, firmas, institui¢des pablicas, entre outros. Mercados geralmente sdo caracterizados pela
existéncia de varios tipos de intermediarios e requerem um alto nivel de comoditizagdo e condicfes para 0 seu
funcionamento. Em outras palavras, o bem/servico é intercambiado apenas se 0 pagamento ocorre.”
(MURADIAN ET AL., 2013, p. 276, traducdo nossa)

7 Conforme Motta (1998), o custo de oportunidade é mensurado tendo-se em conta 0 consumo de bens e servicos
que deixou de ser realizado, isto €, 0s custos dos recursos alocados para a preservagao ambiental. Neste sentido,
em relacdo ao uso da terra, ha, possivelmente, perdas de geracdo de receita nos espagos preservados ja que as
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Em suma, diversos estudiosos neoclassicos ja buscam relagdes dos servigos
ecossistémicos com a economia e formas de aproxima-los ao mercado. O PSA, enquanto um
instrumento market like, pode ser considerado um exemplo dessa tentativa. A proxima se¢ao

aborda especificamente o Pagamento por Servigos Ambientais.

2.3 PAGAMENTO POR SERVICOS AMBIENTAIS

O Pagamento por Servicos Ambientais (PSA) se origina a partir da discussao de como
manter ou promover 0S Servicos ecossistémicos. Os servigos ecossistémicos sdo aqueles
proporcionados pelo correto funcionamento de processos ecoldgicos, beneficiando as
atividades humanas.

O primeiro PSA ocorreu na Costa Rica, mas modelos semelhantes ja vigoravam em
outros paises, embora ndo com essa denominagdo (SAO PAULO, 2013). Assim, conforme o
Ministério do Meio Ambiente (BRASIL, 2011), os servi¢os ambientais sdo realizados pelas
populacdes a fim de promover manutengdo aos servigos ecossistémicos. Dessa forma, € possivel
inferir que o PSA oferece incentivo econdmico para aqueles que facilitam a geracao de servigos
ecossistémicos. Os modelos de PSA mais comuns séo os de geracdo de agua e de cotas de
carbono.

A fim de internalizar os servigos ecossistémicos no mercado, se busca a sua valoracéo
econbmica e a diminuicdo de 6nus aqueles que promovem estes servicos modificando os seus
custos de oportunidade. Segundo Bellver, Hernandez e Molinos (2016), o PSA é uma
ferramenta para abarcar no mercado as externalidades desses servigos.

Conforme Engel, Pagiola e Wunder (2008), a teoria dominante de PSA é baseada na
crenga que a falta de demanda dos servigos ecossistémicos é uma falha de mercado. Por isso,
segundo essa teoria, a valoracdo e 0 pagamento desses servi¢os podem contribuir para eliminar
essas externalidades da natureza.

Conforme a FAO (2011), o PSA é um instrumento econdmico promissor desenhado
para prover incentivos positivos para usuarios de terras agricolas e aqueles envolvidos na gestao
das costas maritimas. Estes incentivos tém por objetivo manter ou melhorar a oferta de servicos
ecossistémicos que, por sua vez, irdo beneficiar toda a sociedade. Contudo, conforme Muradian

et al., (2013), enquanto o preco de commodities continuar alto, & improvavel que os PSAs

atividades econdmicas tradicionais serdo restringidas nessa parte da propriedade. Assim, a renda liquida abdicada
pela ndo ocorréncia destas atividades produtivas pode ser utilizada como medida do custo de oportunidade
associado a conservagdo ambiental desta propriedade. O uso da renda liquida acontece j& que ela é o resultado
da renda bruta destas atividades menos o0s seus custos de produgéo.
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conseguirdo, por si s, se constituirem em obstaculos ao cendrio de expansdo das fronteiras
agricolas nos ecossistemas naturais.

Em sua maior parte, os participantes destes programas advém da zona rural, espaco em
que 0s servigos ecossistémicos sdo geralmente promovidos. Além disso, costumam estar
ligados ao setor da agricultura e aos espagos que carecem ou tém problemas de alguns ou varios
servicos ecossistémicos, como crises hidricas e poluicdo do ar (SAO PAULO, 2013).

O PSA costuma iniciar via demanda e ndo atraves da oferta, isto é, a necessidade de
alguns servigos ecossistémicos gera a internalizagdo destes bens externos ao mercado e, desta
forma, se busca a oferta destes servicos (ENGEL; PAGIOLA; WUNDER; 2008; JARDIM,;
BURSZTYN, 2015; PETTERINI, 2017). Para definir o valor monetario pago aos participantes
do PSA, muitos programas utilizam o conceito de custo de oportunidade das propriedades em
questéo.

Os PSA’s foram planejados como uma ferramenta neoclassica ou market-like para
tornar a preservacao florestal mais eficiente em contextos em que o custo de oportunidade da
terra ndo € muito alto e a degradacao de recursos € continua. Esse processo é feito através do
pagamento de algum valor monetario em troca da adogdo de préaticas sustentaveis, de
conservacao e/ou recuperacdo do ambiente, na propriedade em questdo (ENGEL; PAGIOLA;
WUNDER, 2008; WUNDER, 2015).

Uma das maiores problematicas enfrentadas por estes programas diz respeito a
viabilidade financeira no tempo. Em muitos casos, a participacdo do Estado, enquanto agente
promotor, colaborador ou financiador, é essencial para a existéncia e manutencdo dos
programas. Assim, hd um deslocamento do PSA em relacédo a ideia cléssica de bens de mercado.

A literatura apresenta dois polos distintos, mas possivelmente complementares, de acéo
acerca de transacdes financeiras por servigos ambientais. Um ocorre em relacéo ao principio do
provedor-recebedor, em que aqueles que geram servigos ecossisttmicos devem ser
remunerados, geralmente de forma financeira, por suas a¢6es. Por outro lado, hé o principio do
usuario-pagador em que aqueles que utilizam tais servigos ecossistémicos devem contribuir,
geralmente de forma financeira, para a manutencdo desses servicos, isto €, o seu financiamento
(ENGEL; PAGIOLA; WUNDER, 2008).

A figura 2 apresenta a l6gica dos pagamentos por servigos ambientais. Em um cenario
em que o terreno € utilizado para exploracéo de pastagens ha custos para as populagdes a jusante
e outros grupos populacionais, tais como: reducdo de servigos hidricos, perda de biodiversidade
e emissdo de carbono. Por outro lado, em um cenario de conservacéo florestal, ha beneficios

para os gestores do ecossistema, embora eles sejam menores que aqueles propiciados pela
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conversdo para exploragéo de pastagens. Caso isso ndo ocorresse, a primeira agdo ndo seria

interessante economicamente.

Figura 2 - A Idgica dos pagamentos por servigos ambientais

Conversao para Conservagao e il
pasto florestal pagamento(s) por servicos
ambientais

»| Pagamento(s)

;s HPagamento minimo
Beneficios para
os gestores do
ecossistema
_—J
[4)
Reducéo de
— servicos |
hidricos
Pagamento por
Custos para as Perda de Servigos
_populagtes a biodiversidade [ |
usante e outros
Pagamento maximo
Emisséo de
carbono
(& ]

Fonte: Adaptado de Engel, Pagiola e Wunder (2008).

Ja no terceiro cenario, ha conservacao florestal e, além disso, hd& um pagamento pelos
servigos ambientais prestados pela propriedade. Assim, o valor recebido pelo proprietario é pelo
menos levemente superior aquele em que ele receberia no caso de conversdo para utilizagdo
sob a forma de pastagens. Ao mesmo tempo, 0s custos para as populacGes a jusante e outros
sd0 minimizados ou até eliminados completamente.

Para garantir a sua existéncia no longo prazo, muitos PSA’s estdo sendo regulamentados
via legislagdes especificas. No Brasil, foi instituida, em 2021, a Politica Nacional de Pagamento
por Servicos Ambientais (PNPSA) através da Lei n® 14.119 de 13 de janeiro de 2021, sendo
essa a primeira acao legislativa em nivel nacional (BRASIL, 2021). Simultaneamente, alguns
municipios ja possuem leis especificas que definem os objetivos do programa e os participantes-
alvo (VERA CRUZ, 2015; JARDIM; BURSZTYN, 2015).

A figura 3 apresenta o0s dois tipos tradicionais de financiamento de PSA. No Caso 1, o
pagamento é feito pelos usuérios para os promotores do servico. Ja no caso 2, ha a insercao do

governo no esquema, sendo ele o pagador dos servigos que sdo usufruidos pelos usuarios. H4
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ainda um outro cenéario, denominado hibrido, em que os pagamentos sdo feitos tanto pelos

usuarios quanto pelo governo.

Figura 3 - Os dois tipos tradicionais de financiamento de PSA

Programas de PSA ~ Programas de PSA
financiados pelos usuéarios CASO1 financiados pelo governo CASO 2
[ Servigo J/ Servigo \l/
— Usuarios do

Promotores Usuarios do servigo

do servigo servico Promotores

do servigo

/P Pagamento J

Governo

Pagamento

Fonte: Adaptado de Engel, Pagiola e Wunder (2008).

Os participantes do PSA divergem a depender de seu formato. Os critérios de
elegibilidade, os objetivos e as a¢Bes necessarias para a manutencao no programa sdo algumas
das principais diferencas entre distintos PSA’s. (IZQUIERDO-TORT et al., 2021). Segundo
Morrison e Greig (2006), comparar os tipos de participantes de PSA’s ¢ ttil na medida em que
sdo selecionados os incentivos e 0s modelos de programas mais adequados aos segmentos
especificos bem como é possivel melhor modelar as estratégias de comunicacéo.

De acordo com Izquierdo-Tort et al., (2021), diversos projetos de PSA tiveram redugéo
na participacdo devido a recursos financeiros condicionados, isto é, parte dos recursos recebidos
pelos proprietarios devem ser, obrigatoriamente, aplicados na conservagdo do meio ambiente
ou em préticas especificas desejadas pelos gestores do PSA.

Conforme afirmaram Morrison e Greig (2006), maiores retornos de capital e menos
resultados ambientais obrigatérios aumentardo a participacdo de proprietarios. Em algumas
situacOes, Esseks e Kraft (1988) destacam que de um terco até metade dos proprietarios nao
participavam de projetos de PSA porque acreditavam que as suas propriedades ndo eram
elegiveis para 0 programa, mesmo que em quase todos os casos, elas eram.

Morrison e Greig (2006) também identificaram que a propaganda em meios de
comunicacdo, em especial no radio e na televisdo, ndo é tdo efetiva quanto outras formas de
encorajar a participagdo, embora possa ser menos custosa. O autor afirma ainda que em locais
com fortes tensGes comunitarias ou preocupacdes em relacdo a direitos de propriedade, a

educacéo e a divulgacéo foram ineficazes em aumentar a participagéo.
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Segundo Morrison e Greig (2006), em algumas regides, a falta de confianga em
instituicOes estatais pode ser um impedimento para a participacdo dos proprietarios. Ja de
acordo com Ducos e Dupraz (2006) a confianca no andamento do programa estava
positivamente relacionada com o aumento da participacdo. Corbera, Soberanis e Brown (2009)
também afirmam que grupos de interesse poderosos podem ter uma influéncia significativa em
como os esquemas dos programas sdo tracados, afetando, desta forma, seus resultados efetivos
e distributivos.

A idade dos participantes foi uma variavel que teve efeito positivo na participagdo em
alguns casos e efeito negativo em outras situacdes (MORRISON; GREIG, 2006). Ducos e
Dupraz (2006) também identificaram que agricultores envolvidos na producdo de organicos sdo
mais propensos a participar destes programas.

O Quadro 1 resume as influéncias que fatores especificos geram na participacdo em
programas de pagamento por servigos ambientais. Alguns fatores geram tanto influéncias

positiva quanto negativas a depender do estudo abordado.

Quadro 1 - Influéncia de fatores especificos na participacdo em programas de pagamento por servigos

ambientais
Fator Influéncia na participacéo Fonte
Envolvimento em  producdo Positiva Ducos e Dupraz (2006)
orgénica
Tensdes comunitarias e Negativa Morrison e Greig (2006)
inseguranca juridica
Confianca no andamento do Positiva Ducos e Dupraz (2006)
programa
Recursos financeiros Negativa Izquierdo-Tort et al., (2021);
condicionados Morrison e Greig (2006)
Idade Positiva e Negativa Morrison e Greig (2006)

Fonte: Elaborado pelo autor.

Segundo Morrison e Greig (2006) e Ito (2022), compreender as caracteristicas dos
participantes do programa € importante para melhorar as acdes de chamamento do publico-alvo
e para aprimorar os instrumentos de formatacéo e selecdo do projeto. Assim, segundo esses
autores, a partir de varias experiéncias de PSA, foi possivel identificar que diferentes tipos de
propriedades e agricultores estdo mais propensos a participar de tipos distintos de programas.

Em resumo, percebe-se que varios estudos ja foram conduzidos para situar 0s
participantes de PSA’s. Contudo, essas pesquisas divergem recorrentemente em seus resultados
tendo em vista a diferenca no tempo e entre os contextos em que 0s estudos foram realizados.
O proximo capitulo desta dissertacdo busca apresentar os procedimentos metodolégicos que

foram utilizados a fim de alcancgar os objetivos anteriormente estabelecidos.
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3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

O presente capitulo, de procedimentos metodoldgicos, é composto por quatro partes. A
primeira é o campo de estudo, em que o objetivo € situar a pesquisa em um espacgo geografico
especifico. Ja, na segunda parte deste capitulo discorre-se sobre a apresentacdo do Projeto
Protetor das Aguas de Vera Cruz e tem por intuito reunir o histérico de aces locais e delimitar
as principais a¢des do programa.

A terceira parte trata da fonte dos dados utilizados e explora alguns aspectos da base de
dados. Por fim, a Gltima parte aborda os procedimentos de analise de dados, bem como 0s
suportes técnicos para a sua execucao.

Este trabalho utiliza a pesquisa descritiva ao trabalhar com dados secundarios. De
acordo com Gerhardt e Silveira (2009), este tipo de estudo pretende descrever os fatos e
fendmenos de determinada realidade e essa pesquisa apresenta as informagoes, de tal forma,
para que sejam estatisticamente inferidas em uma populagdo. Essa categoria permite trabalhar
com a base de dados em questdo e possibilita analisar uma populacéo a partir de sua amostra
estatistica. Ao utilizar a pesquisa descritiva, tem-se por objetivo estudar as caracteristicas dos
diferentes tipos de proprietarios.

Segundo Vergara (2003), a pesquisa descritiva é relacionada com a acdo prética e
confere elementos sobre as caracteristicas de determinado problema ou questdo de pesquisa.
Desta forma, exple caracteristicas de um determinado fendmeno e populacdo. Esse estudo
envolve essencialmente aspectos qualitativos ja que se utiliza de varidveis dadas a partir do
estudo de caso de Gil (2020).

Esse tipo de estudo contribui para entender fendmenos individuais, organizacoes,
sociais, entre outros (YIN, 2001). Segundo Gil (2008), o estudo de caso esta sendo cada vez
mais utilizado por pesquisadores, principalmente porque permite a analise de espagos de estudo
gue ndo tem limites bem definidos.

Para Richardson (1999), estudos de analise quantitativa permitem tanto descrever a
complexidade de determinado problema, como analisar a interacdo entre certas variaveis,
entender e classificar os processos sentidos por grupos sociais. Assim, segundo esse autor, uma
precisdo maior dos resultados é garantida na medida em que ha uma maior abertura para
inferéncias.

A partir disso, o objetivo foi realizar um estudo de caso a partir dos dados que foram

produzidos pelo estudo do Projetor Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS, realizado por Gil
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(2020). Conforme Gil (2002), esta abordagem consiste no estudo profundo e exaustivo de um
ou poucos objetos a fim de que seja possivel seu amplo e detalhado conhecimento.

Quanto a revisdo bibliografica, para apoiar a discussdo de resultados da pesquisa,
buscou-se referéncias nas revistas intituladas Ecological Economics e Ecosystem Services,
cujas publicacdes sdo destaque nas tematicas de servigos ecossistémicos e de pagamento por
servigos ambientais. Como o0 assunto ainda possui poucas publicacdes, deu-se especial atencédo
as publicacdes dos ultimos 15 anos, isto é, o periodo de 2007 a 2021.

Em 2011, esse tdpico esteve presente em 90 publicacdes frente a 246 em 2020. O
aumento pode ser observado em todos 0s paises com mais publicacdes. A tabela 1 apresenta o
aumento percentual de publicacdes dos dez paises com maior numero de producdes académicas

de 2011 a 2020 disponiveis na plataforma Scopus no topico Payments for Ecosystem Services.

Tabela 1 - Aumento percentual de publicagdes dos dez paises com maior nimero de produces
académicas de 2011 a 2020 disponiveis na plataforma Scopus no topico Payments for Ecosystem Services

Pais 2011-2015 2016-2020 Variacédo (%)
Estados Unidos 204 338 66
China 96 238 148
Reino Unido 125 152 22
Alemanha 62 114 84
Australia 69 76 10
Canada 53 81 53
Paises Baixos 50 52 4
Espanha 44 55 25
Franca 45 50 11
Brasil 28 57 104

Fonte: SciVal (2022).

Todos os 10 paises com maior nimero de publicacdes no periodo 2011-2015
apresentaram variacdo positiva na pesquisa acerca do tema se comparados os cinco ultimos
anos aos cinco primeiros anos. Neste grupo, o aumento das publicacdes foi de 56%, sendo que
o0 Brasil apresentou o segundo maior aumento: 104%. A China lidera com 148%.

Ja a tabela 2 exibe os resultados relativos aos cinco periédicos com o maior nimero de
producdes académicas publicadas de 2011 a 2020, disponiveis no banco de dados do Scopus,
no tépico Payments for Ecosystem Services. Os resultados permitem evidenciar que a revista
intitulada Ecological Economics publicou 127 trabalhos cientificos no periodo frente a 99
publicacdes contidas na revista intitulada Ecosystem Services.
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Tabela 2 - Os cinco periédicos com maior nimero de producdes académicas de 2011 a 2020 disponiveis na
plataforma Scopus no topico Payments For Ecosystem Services

Periédico ProdAuggo Fator de impacto Con.tageNm
académica de citacbes
Ecological Economics 127 4,78 3.911
Ecosystem Services 99 1,91 2.893
Land Use Policy 90 2,05 2.148
Geoforum 50 4,46 1.612
Forest Policy and Economics 40 2,05 696

Fonte: SciVal (2022).

No grupo dos cinco periodicos, 0 maior fator de impacto das publicacBes também é o
da revista intitulada Ecological Economics, enquanto a revista Geoforum apresenta o segundo
maior fator de impacto e estd em quarto lugar em relacdo ao quantitativo da producao
académica.

Assim, quanto a revisdo bibliografica, buscou-se referéncias principalmente nas revistas
Ecological Economics e Ecosystem Services, cujas publicacdes sdo destaque nas tematicas de
servigos ecossistémicos e de pagamento por servi¢os ambientais. Conforme expresso na tabela
2, esses dois periddicos sdo 0s que possuem o maior nimero de publicacdes disponiveis na
Scopus acerca do tema deste trabalho. Ademais, o tema das &guas, da sua gestao e regulacéo, é
de tamanha relevancia na atualidade que j& ocupa a centralidade em diversos eventos
académicos no ambito dos estudos rurais como por exemplo no IX Congresso de Estudos Rurais
(CER 2022) e no X ENCONTRO Rural RePort que foram realizados recentemente em Portugal.

A tabela 3 permite evidenciar informagdes acerca dos dez paises com 0 maior nimero
publicado de producdes académicas de 2011 a 2020, disponiveis na base de dados do Scopus,
no tépico Payments for Ecosystem Services. Ainda que a pesquisa sobre o topico no pais ainda
seja pouco representativa em termos quantitativos, o fator de impacto é o quarto maior entre 0s

paises apresentados abaixo.

Tabela 3 - Os dez paises com maior niimero de producdes académicas de 2011 a 2020, disponiveis na base
de dados do Scopus, no topico Payments For Ecosystem Services

Pais Producéo Impacto do peso das citages no campo de  Contagem de
académica pesquisa especifico citacoes
Estados Unidos 542 2,06 12.530
China 334 1,13 4.400
Reino Unido 277 2,56 6.866
Alemanha 176 1,89 3.576
Austrélia 145 2,17 3.203
Canada 134 2,88 4.038
Paises Baixos 102 3,06 3.333
Espanha 99 5,00 3.407
Franca 95 1,82 2.252
Brasil 85 2,63 2.391

Fonte: Elaborado pelo autor a partir da plataforma SciVal, (2022).
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Esses periddicos foram acessados através das bases de dados do Science Direct e do
Scopus. Para a revisao bibliografica foram utilizadas algumas palavras-chave como: Payment
for Enviromental Services e Ecosystem Services.

Além disso, o presente estudo também fez uso de outras referéncias, como por exemplo,
dissertacdes e teses realizadas no Brasil sobre o tema, as quais foram obtidas a partir do portal
de periddicos da Capes, especialmente para explicitar outras experiéncias em desenvolvimento
no pais. Essa revisdo foi realizada durante o segundo semestre do ano de 2021.

Em suma, o presente trabalho consiste em uma pesquisa descritiva que usa dados
secundarios de Gil (2020) para analisar a realidade desse projeto em Vera Cruz. Na sequéncia

deste capitulo sera descrito o campo de estudo analisado.

3.1 CAMPO DE ESTUDO

O municipio de Vera Cruz esta localizado a 166 quildmetros de Porto Alegre, a capital
do Rio Grande do Sul, e encontra-se no Vale do Rio Pardo, pertencendo ao bioma de Mata
Atlantica. O municipio tem uma area geografica de aproximadamente 310 quilémetros
quadrados e sua altitude média e de 68 metros em relagéo ao nivel do mar (IBGE, [20217]).

A figura 4 indica a localizagdo do municipio de Vera Cruz no estado do Rio Grande do

Sul. E possivel perceber a posicao central do municipio de Vera Cruz no estado.

Figura 4 - Localizag@o do municipio de Vera Cruz no estado do Rio Grande do Sul

A
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Fonte: Vera Cruz (2021).
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Vera Cruz conta com 27.099 habitantes (IBGE, 2020). Constata-se que em relacdo ao
total da populacdo 51% sdo mulheres e quase 45% da populacdo do municipio ainda reside na
zona rural do municipio. No Rio Grande do Sul apenas 15% da populagéo vive em zonas rurais.
Aproximadamente 26% da populacdo tem idade de 50 anos, o que equivale a0 mesmo
percentual do estado do Rio Grande do Sul (IBGE, 2010).

Em relacdo as fontes de agua, o municipio de Vera Cruz se situa as margens do Rio
Pardo e do Rio Pardinho. O Arroio Andréas € a principal fonte de abastecimento de agua para
a populacao ainda que o municipio conte com a presenca do Arroio Wolfram, do Arroio Moinho
e do Arroio das Pedras (MORAES, 2012; VERA CRUZ, 2018). O arroio, cuja localizagdo esta
identificada na figura 5, é responsavel pelo fornecimento de 70% da dgua consumida na zona
urbana (BUBLITZ, 2021).

De acordo com IBGE (2017a), o Censo Agropecuario de 2017 revelou que
aproximadamente 94% dos agricultores do municipio séo classificados na agricultura familiar
e que 80% possuem, no maximo, o ensino fundamental enquanto grau de escolaridade. Além
disso, € possivel evidenciar através dos dados que aproximadamente 27% das terras sao
utilizadas para exploracdo com pastagens e 39% das terras para a explora¢do com lavouras.

As atividades de lavoura temporaria representam 87% da atividade econdmica agricola
local. O municipio conta com 1.597 estabelecimentos agricolas, sendo a area média desses de
13 hectares por estabelecimento (IBGE, 2017a). Segundo o IBGE (2017b), do total de 1.519
estabelecimentos, 1.192 tem producdo de fumo em folha seca, 1.199 apresentam producéo de
milho, 981 possuem cultivo de mandioca, 646 tem cultivo de feijdo preto e 351

estabelecimentos cultivam cana-de-agUcar.



F.iiqura 5 - Mapa da localizacéo do Arroio Andréas em Vera Cruz

Fonte: Adaptado de Vera Cruz (2021).
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Na sequéncia desta dissertacio sera apresentado o Projeto Protetor das Aguas de Vera
Cruz/RS. Esse projeto se localiza no municipio de Vera Cruz/RS e é pioneiro no estado do Rio

Grande do Sul em relacdo a existéncia e execucao de pagamento por servi¢gos ambientais.

3.2 APRESENTACAO DO PROJETO PROTETOR DAS AGUAS DO MUNICIPIO DE
VERA CRUZ, RS

O projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS teve inicio em margo de 2011 e em seus
primeiros meses foi feito um diagndstico da bacia do Arroio Andréas, a qual é a base do
programa, por meio da visitacdo nas propriedades rurais que possuem nascentes e areas riparias
e naquela oportunidade foram identificadas 103 nascentes (BUBLITZ, 2021). Apos essa
primeira etapa, houve um processo de negociagdo, o qual pode ser abrangido pela etapa de
implementacdo segundo o Brasil (2011), com os agricultores para definir quais areas seriam
preservadas em cada propriedade. Como incentivo cada um receberia R$ 200,00 pela adesdo e
R$ 325,00 por hectare a ser protegido (BUBLITZ, 2021; DELEVATI et al., 2018). De acordo
com Delevati et al., (2018), no projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz, utilizou-se o custo de
oportunidade enquanto método de valoracdo dos pagamentos aos proprietarios participantes do
programa.

Vera Cruz é o Unico municipio do Rio Grande do Sul que possui um projeto
regulamentado e em parceria com a Agéncia Nacional de Aguas (ANA) que envolve o
pagamento por servicos ambientais. O projeto conta com diversos parceiros que sao oriundos
do setor publico, da iniciativa privada e de organizacdes ndo governamentais. A iniciativa desse
projeto, em 2010, partiu, sobretudo, da Universal Leaf Tabacos - uma multinacional que atua
na regido - e da Associagdo dos Fumicultores do Brasil (AFUBRA) (BUBLITZ, 2021; GIL,
2020).

Em relacdo ao setor pablico, ha a participacdo da Prefeitura Municipal de Vera Cruz, da
Universidade de Santa Cruz do Sul (UNISC) e da Associacdo Riograndense de
Empreendimentos de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural (EMATER/RS). Os outros
parceiros séo a Philip Morris International (PMI), uma companhia internacional de tabacos, o
Comité da Bacia Hidrografica do Rio Pardo, o Sindicato Interestadual da Industria do Tabaco
(SINDITABACO) e a AFUBRA.

Conforme Bublitz (2021), apo6s alguns anos de execucdo do programa, criou-se uma

legislacdo municipal especifica. A lei municipal de Vera Cruz n° 4.264 de 2015 instituiu a
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Politica Municipal de Pagamento por Servicos Ambientais, criou o Programa Municipal de
Pagamento por Servicos Ambientais e o Fundo Municipal de Pagamento por Servigcos
Ambientais (VERA CRUZ, 2015). Nesta legislacdo, o municipio regulariza o pagamento por

servigcos ambientais e o define em seu artigo 2° como:

[...] transacdo contratual mediante a qual um beneficiario ou usuario de servigos
ecossistémicos transfere, diretamente ou através de intermedidrio, recursos
financeiros ou outra forma de remuneracdo a um provedor desses servicos, nas
condigdes acertadas, respeitadas as disposi¢des legais e regulamentares pertinentes.
Vera Cruz (2015).

Em seu artigo 5°, esta definido que: “o pagamento ou incentivo a servigos ambientais
serdo prioritariamente destinados aos agricultores familiares como definidos no inciso V do
artigo 3° da Lei Federal n® 12.651/12”. Ja no artigo 6° apresentam-se 0s beneficios possiveis
aos proprietarios nos grupos de incentivos econémicos, incentivos fiscais e assisténcia técnica
e capacitacdo (VERA CRUZ, 2015).

O financiamento do programa, conforme contido nos artigos 10°e 11°, se da via o Fundo
Municipal de Pagamento por Servicos Ambientais (FMPSA), que é constituido por, entre
outros, atraves de recursos advindos do orcamento do municipio, da cobranga de percentual
pelo uso e consumo da 4gua, de acordos, convénios, contratos, consorcios e termos de
cooperacdo com entidades publicas e privadas (VERA CRUZ, 2015).

Em relagéo ao setor privado o financiamento inicialmente teve origem da Universal Leaf
Tabacos. Contudo, a partir de 2017 o financiamento foi assumido pela Phillip Morris Brasil.
Segundo Bublitz (2021), varios agricultores que ainda ndo fazem parte do projeto estdo em lista
de espera a fim de serem aceitos no programa.

Conforme Engel, Pagiola e Wunder (2008), o modelo de financiamento utilizado em
Vera Cruz pode ser descrito como hibrido pois ha participacdo de usuérios privados através do
financiamento direto e do governo atraves de isencdes fiscais e destinacdo de servicos técnicos.
A figura 6 apresenta o esquema de pagamento por servi¢cos ambientais no municipio de Vera
Cruz. Assim, os proprietarios rurais preservam o leito do Arroio Andréas e 0s seus arredores a
partir de agdes como plantio de arvores nativas e cercamento, que impede a presenca de animais

de grande porte no leito do arroio.
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Figura 6 - Modelo de pagamento por servigcos ambientais utilizado no municipio de Vera Cruz/RS
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Fonte: Elaborado pelo autor.

Desta forma ocorre a promogdo de servicos ecossistémicos, entre 0s quais estdo a
producdo de agua e a melhora de sua qualidade. Essa agua é disponibilizada tanto para o
consumo humano da zona urbana do municipio, como também ¢ utilizada na agricultura e na
industria locais. Os usuarios que recebem essa dgua contribuem com o pagamento para 0s
proprietarios rurais através de financiamento privado ou através dos pagamentos de agua das
moradias, por exemplo.

Os resultados do projeto ja indicam a sua efetividade e relevancia para a preservacao do
corrego e para a geracdo de agua, que é utilizada nos meios urbano e rural. Ap6s cinco anos do
inicio do projeto, o percentual de amostras coletadas no arroio que tinham classificacdo ruim
ou regular passou de 48% para 10% e a captacdo de agua passou de 3 milhdes para 5,4 milhdes
de litros por dia. Desta forma, a iniciativa salvaguardou o municipio de estiagens que afetaram
regides vizinhas e elevou a qualidade da agua local (BUBLITZ, 2021).

De forma geral, esse projeto é oriundo da iniciativa de diferentes grupos sociais e é
financiado através de diversas fontes. Para efetivar a sua execucdo, ha apoio do poder publico,
da iniciativa privada, de associac¢des de agricultores e outros trabalhadores locais. Em suma, a
comunidade local esta4 engajada nas acdes de conservacdo do Arroio Andréas. O nimero de
participantes ativos no programa continua igual aquele apresentado por Gil (2020), ainda que

h& diversos novos interessados em aderirem ao programa. A proxima secdo deste capitulo
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apresentara a fonte dos dados que foram utilizados para a analise e também discorrera acerca

de algumas varidveis do banco de dados.

3.3 FONTE DOS DADOS UTILIZADOS

Para o desenvolvimento deste estudo, foram utilizados dados secundarios oriundos da
base de dados de Gil (2020). Os dados secundarios sdo aqueles que ndo foram diretamente
coletados pelo autor do estudo, mas que séo oriundos de outros estudos e bases de dados. Desta
forma, o autor do estudo utiliza os dados sem ter feito a sua coleta (GERHART; SILVEIRA,
2009; JOHNSTON, 2014). Conforme Johnston (2014), o aumento da disponibilidade de dados
para 0s pesquisadores € um importante impulsionador dos estudos com base em dados
secundarios.

A pesquisadora Gil (2020) aplicou questionarios no campo de estudo para agricultores
participantes do Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS e obteve o retorno de 39 dos 63
integrantes do programa, totalizando aproximadamente 62% do total. E um percentual de
retorno superior ao observado nos trabalhos de Thomson (2001) e Morrison et al., (2008) (GIL,
2020), apesar de ndo ser possivel fazer comparacoes.

Conforme explicado por Gil (2020), a coleta de dados foi feita individualmente e de
forma presencial nas propriedades dos participantes do programa e os questionarios foram
respondidos a mdo. Ndo foram gravados audios das entrevistas uma vez que Gil (2020) nédo
possuia proximidade suficiente com os usuarios e, desta forma, poderia inibir a participacdo
dos entrevistados na pesquisa.

Os questionarios de Gil (2020) contém 45 questbes principais, além de questes
secundarias, e estdo divididos em 3 grandes categorias. As diferentes partes dizem respeito ao
conjunto de dados que foram coletados: dados socioeconémicos, situacionais e de atitudes e
comportamentos. Esse Ultimo grupo foi subdividido em outras 8 se¢des: confianca, lucro,
satisfacdo, responsabilidade ambiental, inovador, orientacdo empresarial, buscador de
informagdo e conectividade social.

Os dados socioecondmicos contém um total de 9 dados por respondente. No segmento
de confianca, cada participante gerou 19 respostas. J& na secdo de conectividade, 10 respostas
foram obtidas em cada questionario respondido.

O questionario utilizado por Gil (2020) foi baseado naquele utilizado por Morrison et
al., (2008) em seu estudo realizado na Australia e intitulado Encouraging Participation in

Market Based Instruments and Incentive Programs. Esse projeto de pesquisa foi finalizado em
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abril de 2008 a partir da contribuicdo financeira do Social and Institutional Research Program
of Land & Water Australia.

O objetivo do estudo de Morrison et al., (2008) foi gerar informacdes de como modelar
e implementar incentivos e instrumentos de mercado para aumentar a participacdo de
agricultores em tais iniciativas. Assim, esse estudo trabalhou com trés principais objetivos. O
primeiro foi identificar as caracteristicas que promovem participacdo em programas de
incentivo. A segunda questdo buscava compreender quem participava de tais programas. Por
fim, a Gltima questdo estava relacionada em como comunicar e entregar projetos de incentivo
para maximizar a participagéo.

Assim, a pesquisa de Gil (2020) estava conectada ao segundo objetivo de Morrison et
al., (2008). A presente dissertacdo também esta em consonancia com o segundo objetivo, porém
intenta perceber se ha diferencas entre os diferentes segmentos de participantes do Projeto
Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS.

No questionario utilizado por Gil (2020), algumas questdes sdo de mdaltipla escolha e
outras sao fechadas, com respostas contendo alternativas “sim” ou “ndo” ou respostas a serem
escritas. Contudo, a maior parte das questdes utiliza a escala de mensuracao Likert. Nessa
estrutura, o respondente é apresentado com uma escala de resposta psicométrica que varia de
acordo com a concordancia do participante em relacdo a afirmacdo expressa na pergunta.
Geralmente a escala possui 5 pontos de diferenciagdo, em que no ponto mais baixo, o
participante estd totalmente em desacordo com a afirmacgéo, enquanto no ponto mais alto, o
respondente esta totalmente de acordo com o enunciado (COSTA, 2011).

As entrevistas estruturadas por Gil (2020) foram realizadas nos meses de agosto e
setembro de 2019. Os dados utilizados sdo de cunho, majoritariamente, quantitativo com base
nas respostas dos participantes aos questionarios de Gil (2020), mas também ha a intercalacdo
com dados qualitativos. Gil (2020) autorizou o uso de sua base de dados para os fins de
elaboracdo, conforme documento contido no Apéndice A desta dissertacdo. Na proxima se¢ao

deste capitulo apresenta-se a anélise de dados realizada nesta dissertacéo.

3.4 APURACAO E ANALISE DOS DADOS

Esta se¢do tem por objetivo apresentar as variaveis utilizadas, as suas classificagdes e
seus usos. Também ¢é intuito dessa parte discutir a apuragdo dos dados, os testes estatisticos

realizados e o software que é empregado para a execucdo de tais averiguacoes.
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Assim, este trabalho se utiliza, parcialmente, do método estatistico para a analise dos
dados. A justificativa em utilizar esse método se da porque a partir dele, conforme Machado
(2010, p.7), € possivel “dar maior importancia aos fatos dos que aos conceitos abstratos”. Dessa
forma, sdo usados dados obtidos a partir de resultados especificos da observacéo, isto é, a acdo
de coleta de dados em campo. Diferentemente do método experimental, o0 método estatistico
admite e registra todas as possiveis variagdes das causas presentes, buscando identificar a
influéncia de cada fator no resultado.

De acordo com Machado (2010), o método estatistico pode ser dividido em seis fases.
As trés primeiras sdo a definicdo do problema, o planejamento e a coleta de dados. Ja as trés
Gltimas fases, que serdo utilizadas mais enfaticamente neste trabalho, sdo a apuracdo dos dados,
a apresentacdo dos dados e a andlise e interpretacdo dos dados.

Para iniciar o uso da base de dados de Gil (2020) e a analise de dados, utilizou-se a
pergunta numero 15 de seu questionario como guia em relacdo aos tipos de proprietarios. Essa
questdo indagou aos proprietarios ‘Por favor, indique como vocé se define como proprietario /
gerente da propriedade rural?’ e ofereceu 6 opgdes de respostas aos entrevistados, gerando
variaveis qualitativas nominais. A partir dessas 6 opc¢des de respostas, dividiu-se a segmentacéo
deste trabalho em dois grupos distintos. Essa medida foi adotada tendo em vista dois motivos
principais. O primeiro é que algumas dessas op¢des tiveram apenas um ou dois representantes,
0 gue as torna pouco representativas do conjunto de entrevistados. O outro motivo € que a
comparagdo entre apenas dois segmentos poderia facilitar a visualizacdo das semelhancas e
diferencas entre participantes do projeto.

Alguns estudos que segmentaram os participantes de PSA de acordo com diferentes
caracteristicas foram feitos por Darbyshire (1999), Watson e Pryor (2002), Thomson (2001),
Morrison et al., (2008), Motta e Ortiz (2018) e Ito (2022). O Quadro 2 apresenta os tipos de
proprietarios em duas segmentacdes diferentes conforme as respostas que foram obtidas dos
participantes ao questionario de Gil (2020). O tipo A é composto por 23 participantes enquanto

o tipo B é representado por 16 respondentes.
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Quadro 2 — Tipos de proprietarios, conforme resposta ao questionario de Gil (2020)
Tipo A — Agricultor em tempo parcial ou Tipo B — Aposentados e estilo de vida
integral
Opcéo 1 - Eu sou um agricultor em tempo integral | Opcéo 3 - Eu sou um agricultor semi-aposentado. Moro
- é assim que eu ganho a vida e trabalho na minha | e/ou trabalho na minha propriedade rural a maior parte do
propriedade rural na maioria dos dias. tempo.
Opcdo 2 - Eu sou agricultor de meio periodo - | Opcdo 4 - Eu sou um agricultor aposentado - moro na
trabalho fora da minha propriedade rural em parte | terra, mas outra pessoa administra a minha propriedade
do tempo e / ou uma boa parte da minha renda vem | rural agora.
de fontes ndo agricolas.

Opcéo 5 - Eu vivo naterra pelo estilo de vida - sou alguém
gue mora na terra, mas ndo me considero agricultor
Opcao 6 - Aposentado e residente

Fonte: Adaptado de Gil (2020).

A partir destes dois grupos foi utilizado o teste ndo paramétrico U de Mann-Whitney a
partir de amostras independentes para tratar as variaveis. Um teste ndo paramétrico € utilizado
porque os dados ndo tendem a uma distribuicdo normal, ja que as respostas dos entrevistados
tendem a ser mais proximos de algum extremo na escala de Likert.

Para Machado (2010), a apuracdo dos dados consiste no resumo dos dados apos
contagem e agrupamento, enquanto a apresentacdo dos dados diz respeito ao formato escolhido
para exibir os dados ao leitor, como a apresentacdo tabular ou a apresentacdo grafica. Também,
segundo Machado (2010, p.14), a anélise e interpretacdo dos dados é a ultima fase do método
cientifico, em que ¢ realizado “[...] 0 célculo de medidas e coeficiente cuja finalidade principal
¢ descrever o fendmeno™.

Se esperava que, apés a realizacdo dos testes, 0s dois grupos apresentassem resultados
diferentes em, a0 menos, algumas das variaveis abordadas. De qualquer forma, se isso ndo
viesse a ocorrer, também seria considerado um resultado importante da pesquisa. Segundo
Morrison e Greig (2006), os segmentos de agricultores representam diferentes tipos de
agricultores que podem ser classificados a partir de seus estilos de agricultura, atitudes de
negocio, métodos de aprendizagem, atitudes quanto ao meio ambiente e outras atitudes e
comportamentos.

Segundo Siegel (1975), o teste U de Mann-Whitney é uma alternativa atil ao teste
paramétrico t, ja que este Gltimo exige uma distribuicdo normal para ser aplicado. Os dados
utilizados neste trabalho ndo seguem uma distribuicdo normal. Para aplicar o teste U é preciso
ordenar ascendentemente todas as variaveis, de ambos os grupos. O valor da estatistica U ¢
dado a partir do somatoério do nimero de vezes que um valor do segundo grupo precede um

valor do primeiro grupo, cujo numero de casos é 0 menor entre os dois grupos independentes.
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A partir disso, foram verificadas duas hipoteses. H, que € denominada a hipdtese nula,

Hy f =5,

H f#P,

Em relagdo aos testes de hipotese, se A for rejeitada € possivel concluir que g # 4, e

que existe uma diferenca estatisticamente significativa entre os dois segmentos. Por outro lado,

seH

o ndo for rejeitada ndo é possivel afirmar que existe uma relacdo desigual entre as duas
varidveis. O estudo foi feito a partir de amostras com variaveis independentes, variancias
diferentes e a significancia estatistica usada foi de 5%.

Para identificar se ha diferenca entre os dois tipos de proprietarios, a analise abordou 0s
dados socioecondmicos e situacionais dos proprietarios bem como as variaveis de confianca e
conectividade da base de dados de Gil (2020). Segundo Morrison et al., (2008), a conectividade
é o fator que mais favorece a participacdo em projetos de PSA, especialmente quando é feita de
boca a boca entre um participante e um potencial participante. De acordo com os resultados
obtidos no estudo de Gil (2020), em termos de atitudes e comportamentos, as variaveis de
confianga e conectividade se destacaram.

Para a realizacdo dos testes estatisticos, foi utilizada o pacote estatistico do SPSS
(Statistical Package for the Social Science) em sua versédo 28.0, que permite a realizacdo dos
testes ja apresentados. Essa analise foi feita pelo autor desta dissertagéo.

Em sintese, o presente estudo foi de carater descritivo e usou uma base de dados
secundaria originaria do trabalho de Gil (2020) com foco no Projeto Protetor das Aguas de Vera
Cruz. Algumas variaveis presentes nesse trabalho foram utilizadas para analisar, por meios
estatisticos, se haveria diferenca entre os dois tipos de agricultores selecionados para a
investigacdo em curso. No proximo capitulo desta dissertagcdo serdo apresentados e analisados

os dados obtidos na pesquisa com a utilizagdo do ferramental estatistico anteriormente descrito.
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Neste capitulo serdo apresentados os resultados e a sua discussao, relacionando-os com
as referéncias apresentadas no capitulo de revisdo bibliogréfica. Esses resultados abordam,
inicialmente, as variaveis socioeconémicas e situacionais e, posteriormente, as variaveis de
atitude e comportamento sempre tendo em vista as divergéncias ou semelhancas encontradas
entre os dois tipos de proprietarios.

Assim inicia-se a analise dos resultados a partir do primeiro objetivo deste trabalho, que
é estabelecer comparacGes entre 0s tipos e as variaveis socioeconémicas e situacionais, que
engloba a busca de um panorama socioecondmico e situacional geral dos tipos de participantes.
A fim de contemplar esse objetivo, a partir das respostas da pergunta numero 9 contida no
questionario, pode-se afirmar que todos os participantes entrevistados, de ambos os tipos,
trabalham na agricultura desde a infancia, bem como todos os respondentes também s&o os
proprietarios das terras.

Entre os 39 participantes, 38 concederam até 5 hectares para o uso no Projetor Protetor
das Aguas de Vera Cruz. O outro proprietario, de tipo A, compartilhou entre 5 a 10 hectares
com o programa. Apenas 3 proprietarios, todos do tipo A, possuem empregados em sua
propriedade, sendo que um desses casos apresenta apenas emprego parcial.

A tabela 4 apresenta a analise estatistica das respostas da pergunta 16 do questionario
de Gil (2020). A pergunta contida no mesmo é a seguinte: “Qual ¢ o seu nivel de concordancia
com as seguintes afirmagdes?” e esta pergunta possui opc¢des de resposta a partir da escala
Likert, que vai de 1 a 5. Vale destacar que quanto mais proximo de 5, maior a concordancia
com a afirmacéo e quanto mais distante de 5, menor a concordancia.

Nessa questdo sdo apresentadas 4 afirmacdes e em uma delas foi encontrada diferenca
na concordéancia com a afirmagéo entre os tipos A e B do Projeto Protetor das Aguas de Vera
Cruz. No teste U de Mann-Whitney foi utilizado um nivel de significancia de 0,05.

Neste sentido, é possivel afirmar que os agricultores de tipo B, se comparados aos de
tipo A, concordaram em maior grau com a afirmacdo de que o governo do municipio de Vera
Cruz pode ser confiavel. Dos 16 participantes do grupo B, 11 concordaram completamente com
a afirmacdo sobre a confianca nesse governo. 1sso pode ser atrelado ao fato de que a prefeitura
esta mais préxima dos participantes que as outras esferas de governo e, portanto, ha um contato

mais frequente com quem esta mais préximo, gerando maior confianca.
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Tabela 4 - Analise estatistica das respostas da pergunta 16 do questionario de Gil (2020)

. ~ o Resultado do - Posto médio
Afirmacéo Hipdtese nula Decisao .
teste U maior
O governo do municipio de Vera Reieitar a
Cruz pode ser confiavel. 0,037 € Tipo B
hip6tese nula
O governo Federal pode ser O nivel de
confiavel. concordancia 0,489 _ Reter a i
com a sentenca hipétese nula
De um modo geral, outros € igual para os Reter a
agricultores podem ser confiaveis. dO'S_ tipos de 0,489 hing | -
agricultores Ipotese nula
De um modo geral, a maioria das Reter a

0,563 -

pessoas pode ser confiavel. hipétese nula

Fonte: Adaptado de Gil (2020).

A tabela 5 mostra a andlise estatistica das respostas da pergunta 17 contida no
questionario de Gil (2020). Essa pergunta fez a seguinte solicitacao: “Por favor, indique o
guanto (vocé) apoia ou se opde a cada um dos seguintes grupos que gerenciam o “Projeto
Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS?”. Novamente foi utilizada a escala Likert para que os
participantes respondessem a pergunta, com possibilidades de escolha em uma escala de 1 a 5.
Considerou-se que quanto mais préximo de 5, maior o apoio aquele grupo e quando proximo
de 1, menor o apoio. O nivel de significancia utilizado no teste U de Mann-Whitney foi de 0,05.

Tanto os integrantes de tipo A quanto os de tipo B tiveram uma média de apoio maior a
ANA e a UNISC em relagdo aos outros grupos apresentados. Ainda assim, os participantes de
tipo B demonstraram maior apoio a esses dois grupos que os participantes de tipo A. Todos 0s
16 membros daquele grupo sugeriram apoio maximo a ANA e a UNISC.

Além disso, o tipo B obteve participantes mais favoraveis a industria fumageira que o
tipo A. Isso pode ocorrer em fungdo da precificacdo da producédo agricola, de fumo, na regido
em que ha disputa entre a industria fumageira e os agricultores quanto ao preco a ser definido
para a venda do fumo.

Em relacdo aos outros trés grupos, ndo foi possivel demonstrar se ha diferenca ou néo
entre os participantes de tipo A e de tipo B. Contudo, os membros de tipo B foram mais
favoraveis, quando comparadas as médias, a cinco grupos que o0s integrantes de tipo A. Assim,

em linhas gerais, aqueles participantes demonstram maior confianca nas organizacgoes listadas.
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Tabela 5 - Analise estatistica das respostas da pergunta 17 do questionario de Gil (2020)

Entidade Hipdtese nula Resultado Deciséo Posto '."”Ed'o
do teste U maior
Prefeitura Municipal de Vera Cruz 0,525 . Reter a -
hip6tese nula
Governo Estadual 0,489 . Reter a -
. hipotese nula
A confianca na Reter a
Governo Federal entidade é igual 0,251 - -
4 hipotese nula
) para os dois Reieitar a
Agéncia Nacional de Aguas (ANA) tipos de 0,005 hi % Tipo B
; ip6tese nula
agricultores Reieitar a
UNISC 0,022 € Tipo B
hipotese nula
Industria fumageira 0,043 Rejeitar a Tipo B

hip6tese nula

Fonte: Elaborado pelo autor.

Em sintese € possivel afirmar que os membros de tipo B demonstram maior apoio que
aqueles de tipo A para a indastria fumageira, para a universidade local e para a ANA. Logo,
verifica-se um comportamento diferente entre esses dois grupos. Vale destacar que diversos
autores ja encontraram perfis heterogéneos quando desmembraram os participantes de projetos
semelhantes em grupos especificos (MORRISON; GREIG, 2006; IZQUIERDO-TORT et al.,
2021; 1TO, 2022).

A média de apoio aos gestores municipais, estaduais e federais foi semelhante entre os
dois tipos. Ainda assim, foi possivel observar que a média de aprovacao da Prefeitura Municipal
de Vera Cruz foi maior, em ambos 0s grupos, que a das outras esferas de Estado. De acordo
com Morrison e Greig (2006), a falta de confianca em instituicGes estatais pode ser um
impedimento para a participacdo dos proprietarios em algumas regides.

Os dados parecem indicar que a aprovacdo do poder executivo, como a Prefeitura
Municipal de Vera Cruz e os governos estadual e federal, estd mais afim aquela da sociedade,
enquanto a aprovacao das outras instituicbes pelos dois tipos de participantes, nomeadamente
a inddstria fumageira, a universidade local e a ANA, sdo mais diversas e potencialmente menos
sensiveis ao sentimento coletivo de aprovacao. Assim, € possivel afirmar que os diferentes tipos
de participantes se sintam menos coagidos a estarem em concordancia quanto a confianca em
instituigdes que ndo sdo tdo comumente avaliadas pela sociedade.

A tabela 6, em consonancia com o segundo objetivo especifico da pesquisa que foi
identificar comparativamente os tipos e 0s comportamentos nas variaveis de atitude e
comportamento, exibe a analise estatistica das respostas da pergunta 18 do questionario de Gil
(2020). Essas questBes seguem o padrdo da escala Likert, variando de 1 a 5. Quanto mais

proximos de 5, maior a concordancia com a afirmacéo.
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Tabela 6 - Analise estatistica das respostas a pergunta 18 do questionario de Gil (2020)

i Resultado . Posto médio
Sentenca Hipdtese nula do teste U Decisao maior

Na maioria das vezes, vocé pode confiar Rejeitar a
nas organizagdes envolvidas na 0,004 hip6tese Tipo B
implementacdo desses programas. nula
Estes programas séo geridos por alguns Reter a
interessados que s6 pensam neles 0,682 hip6tese -
proprios. nula
As pessoas que executam esses Reter a
programas sao pessoas inteligentes que 0,159 hipotese -
geralmente sabem o que estdo fazendo. nula

. . Reter a
Esses programas desperdicam muito 0.877 hinotese )
dinheiro dos contribuintes. O nivel de ’ ﬁula

o ) concordancia
Pessoas como eu ndo tém nada a dizer com a sentenca Reter a
sobre como esses programas séo é igual para os 0,095 hipotese -
executados. dois tipos de nula
agricultores

Envolver-se com programas de incentivo Reter a
€ um erro, pois acabara por levar ao 0,682 hipotese -
excesso de interferéncia do governo. nula
Né&o ha problema em participar de um Reter a
programa de incentivo, desde que eu 0.135 hinGtese )
ainda seja capaz de gerenciar minha ’ Eula
propriedade rural sem interferéncias.
E um erro envolver-se em programas de Reter a
incentivo porque eles mudam e vocé 0.789 hinotese )
nunca sabe 0 que vai acontecer com este ’ ﬁul a

tipo de interferéncia.

Fonte: Elaborado pelo autor.

Os resultados indicam que em apenas uma afirmacdo, a diferenca entre os dois grupos
é estatisticamente diferente em um nivel de significncia de 0,05. Os participantes de tipo B se
posicionaram mais favoravelmente a afirmacéo de que, na maioria das vezes, é possivel confiar
nas organizagdes envolvidas na implementacdo desses programas, tais como o Projeto Protetor
das Aguas de Vera Cruz/RS, do que os integrantes de tipo A. Esse resultado estd em
consonancia com aqueles encontrados para a pergunta 17. Em ambos os casos, 0s membros do
grupo B mostraram ter mais confianga na maior parte das organizagdes com que se relacionam
no programa.

Conforme Ducos e Dupraz (2006), a confianca no programa esta positivamente
relacionada com o aumento da participacdo. Logo, se a confianca é um fator positivamente

relacionado a participacdo, entdo € possivel que os participantes de tipo B estejam super-
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representados no programa se comparados aos participantes do tipo A. Por conseguinte, ha a
possibilidade que proprietarios de tipo A estejam subrepresentados no programa. Assim, uma
campanha que atraia novos participantes poderia angariar mais membros se focar
principalmente em individuos que compartilham caracteristicas de tipo A ja que aparentemente
essas pessoas ainda ndo estdo participando tanto do programa quanto as que compartilham
caracteristicas de tipo B.

A tabela 7 mostra a anélise estatistica das respostas da pergunta 19 do questionario de
Gil (2020). Essa questdo utiliza uma escala Likert de 1 a 10, em que quanto mais proximo de
10, maior a confianca do participante nas organizagdes envolvidas no programa ‘“Projeto

Protetor das Aguas” de Vera Cruz.

Tabela 7 - Andlise estatistica das respostas da pergunta 19 do questionério de Gil (2020)
Resultado

Sentenca Hipotese nula do teste U Decisao

A pergunta a seguir também é sobre as

organizagdes ’envolvidas no programa “Projeto O nivel de

Protetor das Aguas” de Vera Cruz/RS. Na escala concordancia com

seguinte. Onde dez significa que vocé tem uma L Reter a hipotese
a sentenca e igual 0,471

forte confianga nessas organizacfes para fazer o nula
gue é certo e zero significa que vocé tem uma forte
desconfianca, onde vocé se colocaria? Por favor,

circule um ndmero.

para os dois tipos
de agricultores

Fonte: Elaborado pelo autor.

A diferenca no nivel de concordancia, com significancia de 0,05, com a sentenca nao
pode ser considerada diferente e assim a hipotese nula é retida. Contudo, é possivel identificar
que a confianca dos participantes em relacdo aos gestores envolvidos € proxima de 10. Segundo
Corbera, Soberanis e Brown (2009) grupos de interesse especifico podem influenciar
significativamente em como 0s esquemas dos programas sao tragados, afetando, portanto, seus
resultados efetivos e distributivos. Assim, tanto a participacdo quanto a confianga no programa
depende dessas influéncias.

A tabela 8 apresenta a analise estatistica das respostas das perguntas de nimero 36 a 43
e a de nimero 45 do questionario de Gil (2020). Foram comparadas as respostas dos dois tipos
de participantes através do teste U de Mann-Whitney a um nivel de significancia de 0,05.
Algumas questdes possuem duas alternativas de respostas (como sim ou ndo), enquanto outras
possuem trés alternativas de respostas, sendo uma de nivel intermediario (como “sim, uma vez

29 <¢

na semana”’, “sim, uma vez ao meés” e “nao”).
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Entre as questdes levantadas, pode-se observar que houve diferenca estatistica na
pergunta 39, que indaga se o integrante do programa participa de reunides de seu grupo da

29 ¢

industria. Essa pergunta tinha como alternativas “sim, mais da metade deles”, “sim, mas menos
da metade deles” e “nd3o”. A escala numérica de respostas para essa questdo era,
respectivamente, 1, 2 e 3. Os participantes de tipo B se mostraram menos presentes nesses
encontros do que aqueles de tipo A. Vale destacar que entre os membros de tipo A, ha pessoas
que estdo ativas no mercado de trabalho, enquanto no outro grupo ha presenca significativa de
aposentados.

Por outro lado, ndo foi possivel identificar diferenca quanto aos engajamentos dos
diferentes participantes na comunidade. Os participantes de tipo A sdo mais presentes nas
reunides do grupo de industria do que 0s seus pares, mas em relacéo a participacdo em outros
espacos comunitarios locais, ndo foram notadas divergéncias.

Em linhas gerais, a confianga nas institui¢fes, nas pessoas e no programa como um todo
é um fator relevante para entender a participacdo e manutencdo dos proprietarios no projeto.
Conforme Ducos e Dupraz (2006), quanto maior a confianga em um projeto, maior tende a ser
a participacao dos proprietarios na iniciativa.

Por fim, ndo pode se afirmar que a confianca nas instituicdes, como um todo, entre 0s
dois grupos difere conforme os dados da pergunta 39. Ainda assim, em relacdo a algumas
instituicdes em especifico, como a industria local, 0 governo municipal, a Unisc e a ANA, 0s

participantes de tipo B mostraram possuir maior confianga nas institui¢oes.

Tabela 8 - Analise estatistica das respostas das perguntas de 36 a 43 e 45 do questionario de Gil (2020)

Questéo Hipétese nula Resultado do Deciséo Posto 'Y“ed'o
teste U maior
Vocé ajuda algum grupo local (por Reter a
exemplo. grupo de preservacdo 0.329 hipdtese )
ambientai, agricultores, grupo esportivo ’ nula

ou grupo da igreja) como voluntario?
Membros da sua familia ajudam algum
grupo local (por exemplo. Grupo de Reter a

preservacdo ambiental, agricultores, . 0,177 hipotese -
rupo esportivo ou grupo da igreja) o nlvel de_ nula
9 . concordancia
como voluntério? x
- . com a questao
Vocé participou de um evento da .
. L é igual para os Reter a
comunidade local nos ultimos 6 meses dois tinos de 0.789 hinGtese )
(por exemplo. festa da igreja, evento da > 1P ’ P
agricultores nula
escola)?
Vocé participa de reunifes do seu grupo Rejeitar a
¢e particip grup 0,005 hipotese Tipo B
da industria?
nula
Vocé participa de reunides de uma Reter a
organizacédo ou clube local (por exemplo. 0,095 hip6tese -

Sindicato, grupo de preservacao nula
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Questéo Hipotese nula Resultado do Deciséo Posto T“ed'o
teste U maior

ambiental, associacBes de agricultores,
grupo esportivo ou da igreja)?
Vocé participa da direcdo de algum 0.621 hF?egi;:e )
grupo ou organizacdo local? ’ ﬁula
Quantas vezes voceé fala com seus hF_eet’er a
Vizinhos? 0,989 ipotese -

' nula
Com que frequéncia vocé discute 0.899 hF?egirese )
questdes agricolas com seus vizinhos? ’ ﬁula
Vocé acha que tem interesses em comum Reter a
com proprietarios rurais que moram 0,601 hipotese -
perto de vocé? nula

Fonte: Elaborado pelo autor.

A proxima secdo trata das considerages finais, em que sera realizada uma sintese do

presente estudo, mas abordar-se-a essencialmente conexdes que podem ser feitas para além do

escopo deste trabalho. Além disso, essa parte também trata de recomendagbes de estudos

futuros e de analise de dados que ainda podem ser feitas.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo deste estudo foi identificar possiveis diferencas entre os tipos de
participantes do Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS. Ao selecionar-se dois grupos
distintos, participantes de tipo A — agricultores em tempo integral ou parcial - e participantes
de tipo B — aposentados ou com estilo de vida diverso, pode-se verificar que a confianca dos
participantes de tipo A nas organizacdes, que fomentam o Projeto Protetor das Aguas de Vera
Cruz/RS, é recorrentemente menor se comparados aos de tipo B. E importante identificar quais
s&0 0s motivos que levam a tal discrepancia. E possivel que os participantes de tipo B estejam
mais engajados no programa e, consequentemente, possuam maior confianca nas instituicfes?
Ou os participantes de tipo A, por ainda estarem ativos no mercado de trabalho, possuem menos
tempo livre para criar maior confianga nas instituicdes do programa por ndo terem tanto contato
com essas?

Outro topico de discussdo que pode ser analisado com mais énfase é a existéncia de um
custo de oportunidade diferente entre os participantes de tipo A e de tipo B. Como aqueles estao
ativos no mercado de trabalho, a dispensa de terras originalmente usadas para o cultivo pode
ter um custo maior do que para agricultores de tipo B. Logo, se o custo de oportunidade € o que
define os pagamentos de servigos ambientais em Vera Cruz, a necessidade de se ter diferentes
grupos de participantes, e por consequéncia diferentes montantes de pagamentos conforme o
tipo de participante, é presente. Assim, o custo de oportunidade maior entre participantes de
tipo A pode estar gerando também a subparticipacdo desse grupo no programa como um todo.

Assim, o presente estudo pdde identificar que h& divergéncias na confianca pelos
distintos tipos de membros, mas nao as suas razdes. Logo, os gestores do programa necessitam
compreender quais sdo os fatores que podem estar ocasionando essas divergéncias e, por isso,
sd0 necessarias pesquisas que busquem identificar os motivos que geram falta de confianca nas
instituicdes. 1sso é importante porque a menor confianca daqueles participantes pode estar
gerando uma participacdo potencial, de proprietérios locais, menor no programa do que a
desejada pelos atores envolvidos na execucgédo do projeto.

Paralelamente, o fato de os participantes de tipo A parecerem subrepresentados no
estudo também pode estar atrelado a propria coleta de dados ja que apenas 62% dos
participantes do Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS se dispuseram a responder o
questionario elaborado por Gil (2020). Assim sendo, também é necessario averiguar se 0s

membros do programa que ndo responderam ao questionario sao mais alinhados a um ou a outro
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tipo de participante e, por isso, 0s resultados do presente trabalho também podem estar
condicionados a esse fato.

Os resultados encontrados na presente pesquisa indicam que os participantes do
programa sdao heterogéneos tendo em vista os dois tipos de membros destacados na analise.
Pode-se concluir que os proprietarios de tipo A, aqueles que estdo ativos no mercado de trabalho
e que utilizam, em alguma extensao, as suas terras para producdo agricola, confiam menos na
ANA, na UNISC e na industria fumageira se comparados aos de tipo B.

Um resultado que pode ser tido como surpreendente é o fato de a confianga na industria
fumageira ter sido menor entre os trabalhadores do setor, de tipo A, do que entre pessoas que
ja ndo estdo mais ativas nesse setor: participantes de tipo B. Assim, identificar as razdes por
tras de tais diferencas pode ajudar a solucionar problemas de confianga no projeto como um
todo.

Esse estudo permite compreender que, tendo em vista os perfis diferentes dos
proprietarios do programa, sdo necessarias acdes especificas para a atracdo de novos
participantes e para a manutencdo dos que ja sdo membros ativos. A¢bes a partir do grupo
industrial local, por exemplo, tendem a abarcar mais enfaticamente os participantes de tipo A.

Embora essa pesquisa tenha carater limitado quanto ao seu universo amostral, ela ja
indica que a heterogeneidade esta presente nos perfis dos participantes do programa de
pagamentos por servicos ambientais estudado. E possivel a partir desse trabalho tracar futuros
estudos mais ambiciosos, que possam englobar ndo apenas 0s membros do projeto, mas também
participantes potenciais que ainda ndo fagcam parte do programa. Dessa forma, é possivel que
sejam encontrados mais segmentos populacionais com caracteristicas e anseios proprios. Os
resultados desse estudo e de estudos futuros podem contribuir ndo apenas a compreensdo do
Projeto Protetor das Aguas de Vera Cruz/RS, mas também podem ser capazes de contribuir em
politicas publicas mais amplas ou realizadas em outros municipios acerca do tema de

pagamentos por servigcos ambientais.
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ANEXO A — Questionario de Gil (2020)

“Water Protector Project Vera Cruz/Rs™

Projeto Protetor das iguns: Municipio de Vera Cruz/RS

SOCIOECONOMIC CHARACTERISTICS - CARACTERISTICAS SOCIOECONOMICAS

. In vour rural property. how 15 the composition of your familv. lhaghlight the responsible
for the rural property? Name. age. gender. degree of relationshp. education level; in the
itern on education level. please choose an item from the table below Level of Education.

Ma sua propriedade rural. como & a composigio da sua familia. desiaque o responsavel
pela propnedade rural? Nome. idade. sexo. grau de parentesco. escolandade. no item
sobre escolandade. por faver. escolher wm item da tabela abaixo Nivel de Escolandade.

MName Age Gender Retired Degre of relationship Educanon level

Level of Education (based on the Brazhan Agncultural Census)

Nivel de Escolaridade (baseado no Censo Agropecudrio Brasileiro)

1 Mever attended school.

Munca frequentou escola

2 Literacy class (CA)

Classe de alfabetizacio (CA)

3 Youth and Adult Literacy (AJA)

Alfabetizacio de Jovens e Adulios (AJA)

4 Old Primary (Elementary)

Anbigo pnmario (elementar)

5 Old junior (middle cyele 1)

Antigo ginasial (meédio aclo 1)

fi Regular of elementary or junior high school

Regular do ensino fundamental ou 17 grau

7 Education of young people and adults (ETA) of primary or secondary education of the first
degree

Educacio de jovens e adultos (EJA) do ensino fundamental ou supletivo do 17 grau
B Old scientific. classic. ete. (middle 2nd cycle)

Aniigo cientifico. clissico. etc (médio 27 ciclo)

9 Regular of high school

Regular do ensino médio ou 2% grau

10 High school techmician

Técnico do ensino médio ou do 2% grau

11 Education of young people and adults (ETA) of secondary or secondary education of the
second degree

Educagio de jovens e adultos (EJA) do ensino médio ou supletive do 2° grau




12 Higher Education

Supenor de graduagdo

13 Masters or Doctorate

Mestrado ou Doutorado

14 Attending daveare

Frequentando educagio infantile {creche)

15 Attending regular of elementary or junior high school
Frequeniando Regular do ensino fundamental ow 17 grau
16 Altending regular high school

Frequentando Regular do ensino médio ou 2° grau

2. What is the gross monthly meome eamed on your farm?

yual & a renda mensal bruta obiida em sua propriedade rural? (Salino minimo brasileiro

EE 998.00 - DECEETO N* 9.661. DE 1° DE JANEIRO DE 2019)
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3. Do you or a member of your family do any work off-farm?

Vocé ou alguém da sua familia exerce algum trabalho fora da sua propriedade rural?

Yes - Sim
Mo — Nio — guestion/questio 11

4. If yes. what do you or they do?

Se afimmativo. o que vocé ou eles fazem?

ln

What is the gross monthly income eamed by your famly from work off-farm?

Cyual & a renda mensal bruta obtida por sua familia do trabalho fora da sua propriedade
rural? (Saldrio minimo brasileire RS 998.00 - DECRETO N° 9.661. DE 1" DE
JANEIRO DE 2019)

SITUATIONAL - SITUACIONAL

6. What is the total size of the property or properties that vou manage (ha)?



Qual & o tamanho total da propriedade rural (ou propriedades rurais) que vocé gerencia
(ha)?
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7. How many hectares of the property or properties that you manage are used for
agriculiure?
Cuantos hectares da propriedade rural ou propnedades rurais que vooé gerencia sio
usados para agriculiura?

E. What do vou produce on your property? ( highlight the main farming activities)
O que vocé produz na sua propriedade? (destaque as principais atividades agricolas)

9. How many years have you been working with agriculre?
Ha quantos anos vocd trabalha na agricultira?

10, What 15 vour producer status?

Cual & a sun condigdio de produtor?

Owner - Propriefano

Pariner - Parceiro

Squariter - Posseiro

Leasecholder - Arrendatinio de ferceiros

Others - Ouiros:

I1.

Do you have a family succession plan in place?

Vool tem um plane de sucessio fambar?

Yes - Sim

No - Nio

Mot Sure - Nio tenho certeza

12.

Besides vourself. how many people work on your farm with you?

Além de vocé. quantas pessoas trabalham em sua propnedade rural com vocé?



Full ime - integral

Part time — mes furno

13. What vear did vou join the “Water Protector Project Vera Cruz/RS?

Em que ano vocé ingressou no “Projeto Protetor das ﬁguﬂs“ de Vem Cruz / R5?
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4. How many hectares of your farm have you applied for the project?

Quantos hectares da sua propriedade rural sio dedicados ao projeta?

15. Please indicate how you define vourself as a landowner’ manager. {(check one box only)

Por favor. indique como vocé se define como propretinio / gerente da propriedade

rural? {por favor. assinale apenas uma alternativa)

I"m a full-time farmer — this s how [ make my living and [ work on the farm most dayvs.
Eu sou um agriculior em tempo integral - ¢ assim que en ganho a vida ¢ trabalho na minha
propriedade rural na maorna dos dias.

I'm a pari-time farmer — | work off farm some of the tme and'or a farr proportion of my
income come from off-farm sources.

Eu sou agricultor de meio periodo - trabalho fora da minha propriedade rural em parte do
tempo e/ ou uma boa parfe da minha remda vem de fontes ndo apricolas.

I"'m a semi-retired farmer. iving and/or working on the farm some of the time.
Eu sou um agricultor senu-aposentado. moro e/ ou trabalho na minha propriedade rural a
maior parle do fempo.

I"'m a retired farmer — [ hive on the land but someone else runs the farm now.
Eu sou um agncultor aposentado - moro na terma. mas oulra pessoa administra a minha
propriedade rural agora.

I live on the land for the lifestyle — I"'m someone who lives on the land. but 1 don’t consider
mysell a farmer.
Eu vivo na terra pelo estilo de vida - sou alguém que mora na terra. mas nio me considero

agriculior.

Oiher (please describe) Outro (por favor. descreva):

ATTITUDES AND BEHAVIOURS - ATITUDES E COMPORTAMENTOS

L

TRUST - CONFIANCA



6. What is vour level of agreement with the following statements?

Qual & o seu nivel de concordineia com as seguintes afirmagcies?
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Meither
Strongly JE.T!:LI nu.nr Strongly
disagree. | Disagree. dls{:%rru. Agree. Agree.
Dhscordo | Dhscordo. s Concorde. | Concordo
fortemente. concordo plenamente.
nem
discordo.
The Vera Cruz government can be trusted. I 9 3 4 5
O governo do municipio de Vera Cruz pode ser -
confidvel.
The Brazilian government can be trusted. 1 2 3 4 5
O governo Federal pode ser confidvel.
Generally speaking. other farmers can be trusted. I - 3 4 5
De um modo geral. outros agncultores podem ser -
confidves.
Generally speaking. most pl:.'up.h: can be trusted. I - 3 4 5
De um modo geral. a maoria das pessoas pode ser -
confidvel.

17. Please indicate the extent to which vou support or oppose each of the following groups
running the “Water Protector Project Vera Cruz/RS. Please circle one number in each

oW,

Por favor. indigque o gquanto apdia ou se opie a cada um dos seguintes grupos gue

gerenciam o “Projeto Protetor das f'u.guu:.' de Vera Cruz / RS? Por favor. circule um

nimero em cada linha

Strongly suh m[:'hr:m Strongly
Oppose. Oppose. o PP:L Nio Support. support.
Totalmente | Contriro. _PPU: ) Apono. Apoio
conlranso. d_PmU_?'".J - totalmente.
contrano.
City Hall of Vera Cruz 1 2 3 4 3
Prefeitura Municipal de Vera Crug/RS
State government 1 2 3 4 5
Governo Estadual
Federal government 1 2 3 4 3
Governo Federal
Mational Water Agency (ANA) 1 2 k 4 5
Apgéncia Nacional de Aguas (ANA)
Unise Univesity 1 2 3 4 5
UNISC
Tobacco mdustry 1 2 3 4 3
Indiistria fumageima




18, Mext we'd like to ask a few questions about your attitude towards orgamizations that are
involved in the delivery of the “Water Protector Project Vera Cruz/RS. These include
your local government. agencies and umiversity. Please indicate the extent to which you
agree with each of the following statements.

Em seguida. gostariamos de fazer algumas perguntas sobre sua atitude em relagio ds
orgamzagoes envolvidas no “Projeto Protetor das Aguus" de Vera Cruz / RS, Estas
perguntas incluem o governo local. agéncias e universidade. Por favor. indique até que
ponto concorda com cada uma das seguintes afirmagGes.
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Strongly Meither agree Strongly
disagree. | Disagree. | nor disagree. Agree. Agree.
Discordo | Discordo | Nio concordo | Concorde. | Concordo

fortemente nem discordo. plenamente.

You can trust the orgamzations involved in delivering
these programs to do what 15 nght most of the time. 1 2 3 =
Na matona das vezes. vocé pode confiar nas orgamizaches
envolvidas na implementagio desses programas.

L

These programs are run by a few big interests looking out
for themselves. 1 2 3 4
Estes programas sio geridos por alguns interessados que
50 pensam neles proprios.

Ln

The people runming these programs are smart people who
ustally know what they are domng. 1 2 3 4
As pessoas que execulam esses Programas sio pessoas
infehgenies que geralmente sabem o que estio fazendo.

L

These programs waste a lot of taxpayers money.
Esses  programas  desperdicam  muito dinheiro dos
contribuintes.

People like me don’t have any say about how these

L

PrOZrAms are run. 1 2 3 4
es50as come el ndo [ém nada a dizer sobre como esses

Pe I ada a d bre

programas sio execulados.

Gerting involved with incentive programs 15 a mistake as
it will eventually lead to excess government inferference. 1 2 3 4
Envolver-se com programas de incentivo & um erro. pois
acabard por levar ao excesso de interferéncia do governo,

Ln

It’s OK to be involved in an incentive program so long as
[ am still able to manage my farm without interference. 1 3 3 4
Mio hi problema em participar de um programa de
incentivo. desde gue eu ainda seja capaz de gerenciar
minha propriedade rural sem interferéncias.

Lh

[t’s a mstake to get involved with meentive programs
because they change and you never know what will happen
interference. 1 2 3 4
E um erro envolver-se em programas de mcentivo porgue
eles mudam e vocé nunca sabe o gue van aconiecer com
esle tipo de interferéncia.

L
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19. The following question 15 also about the organizations involved in delivering the “Water
Protector Project Vera Cruz/RS. On the following scale. where ten means vou have a
very strong trust in these organizations to do what is right and 2zero means you have a
very strong distrust. where would you place yourself? Please circle one number.

A pergunia a seguir também & sobre as orgamizagtes envolvidas no programa “Projeto

Protetor das fkguaa' de Vera Cruz / RS, Na escala segiinte. onde dez sigmfica que vocé

tem uma forte conflanga nessas orgamzagies para farer o que & certo ¢ Zero sigmfica

que vocé tem uma forte desconfianca. onde voeé se colocaria? Por favor. circule um

nlmero.
Very strong Menther trust or Very strong
distrust. distrust. Nio colio trust. Confio
Mo confio nada. ot desconfio. liito.
1 2 3 5 & 7 8 Q 10

s  SATISFACTION — SATISFACAD

20. Thinking about the program that you participate . please indicate the extent to which
you agree with each of the following statements. Please circle one number in each row.

Pensando no programa em que vocé participa. indique até que ponto concorda com cada

uma das seguintes afirmagdes. Por favor. circule um nimero em cada hnha,

Strongly MNeather agree Strongly
disagree. Disagree. | nor disagree. Agree. Agree.
Discordo Discordo. | Mo concordo | Concordo. Concordo
fortemente. nem discordo. plenamente.
The program is beneficial. a
. Cm 1 2 3 4 5
O programa € benéfico.
The program achieved its objectives. 1 . 3 4 <
O programa alcanca seus objetivos. - -
The rules and requirements for this
program were easy (o understand.
As regras ¢ requisilos para participar 1 - 3 1 <
deste programa foram fheeis de ser - .
entendidas.
It 15 easy to find the right person to
contact in the program.
- i i e 1 2 3 = 5
E ficil encontrar a pessoa certa para
contatar a respeito do programa.
The program was well admimsterad. 1 a 3 4 <
O programa foi bem administrade. - -




+ PROFIT FOCUS - FOCO NO LUCRO

21, Next we'd like to ask vou some guestions about your attitudes to farming priorities in
general and about your amitude towards making changes to farming activities. Please
indicate the extent to which you agree with each of the following statements. Please

circle one number 1n each row.

Em segwida. gostariamos de lhe fazer algumas perguntas sobre suas atitudes em relagio
ds prioridades agricolas em geral e sobre sua atitnde em relagio a mudancas nas
atividades agricolas. Por favor. indigue até gue ponte concorda com cada uma das
seguintes afirmagdes. Por favor. circule um ntmero em cada linha.

Strongly
disagree.
Discordo

fortemente.

Dnsagree.
Discordo.

Meither agree
nor disagree.
Mio concordoe
nem discordo.

Agree,
Concordo.

Strongly
Agree.
Concordo
plenamente.

Farmers should not be distracted by
activities that do not invelve farming.

O agricultores nio devem se distrair com
atividades que ndo envolvern agriculiura.

]

It 15 important for me o focus on my main
profit making activities.

E importanie que eu me concenire nas
minhas principais atividades lucrativas.

[ B¥)

Increasing the asset value or net worth of

the farm is very imporiani io me
Aumentar o valor do ative ou patrimdnio
liguide da propriedade rural & muito
importante pard mim.

%]

A maximum annual return from my
property 15 my maost imporiant aim.

O luero anual maximo  da munha
propriedade rural ¢ o meu objetive mais
imporianie.

(]

Expanding the business is very important
to me.

Expandir o negocio agricola & muito
imporianie para mim.

(%]

When planning future farming activities |
only focus on how profitable they will be.
Ao plangjar as  atvidades agricolas
futuras. concentro-me apenas em quio
lucrativas elas serio.

[ B¥)

+ ENVIRONMENTAL RESPONSIBILITY - RESPONSABILIDADE AMBIENTAL

22, What were the three MAIN reasons why you applied for this project Hplease tick the 3

mosl important)
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Qruars foram as trés principms razdes pelas guas vood deadin participar deste projeto?

(Por favor. assinale as 3 mais importantes)

I 'wish to lower the environmental impact of my farm.

Desejo diminuir o impacto ambiental das atvidades agricolas na minha propriedade rural.
I wish to increase production.

Eu desejo aumentar a produgio agricola’agropecuana.

It was an opportunity to tnal new practices.

Participar do projeto foi uma oportunidade para testar novas priticas agricolas e/on
ambientais.

I wish to improve the image of agriculture.

Eu guero melhorar a imagem da agriculiura.

“Water Protector Project™ activity supported my desire to decrease the use of inpuits such as
fertilizer and herbicide T use on my farm.

O “Projeto Produtor das f'«.gua:.' apoion mel desgjo de diminuir o uso de insumos como
fertilizantes ¢ herbicidas que uso em minha propriedade rural.

Other farmers spoke of the benefits.

Owutros agricultores falaram dos beneficios onundos da participagio.

The “Water Protector Project” money made it financially possible to trial new practices.

O dinheiro do “Projeto Produtor das Aguas™ tornou financeiramente possivel testar novas
prificas agricolas e/ou ambientais.

I wish to avind potential regulations.

Desejo evitar penalidades legas fuliiras.

Orther (specify)

Owiro (especificar)

23, Mext. we'd hike to ask vou some guestions about your attitudes to farmung prionties m
general and about your attitude towards making changes to farming activities. Please
indicate the extent to which you agree with each of the following siatements. Please
circle one number in each row.

Em segnda. gostariamos de lhe fazer algumas perguntas sobre suas alitisdes em relagio
as prioridades agricolas em geral e sobre sua atitude em relagio a mudangas nas
atividades agricolas. Por favor. mdigue até que ponto concorda com cada uma das
seguintes afirmagies. Por favor. circule um nilmero em cada linha.

E.ITFJHHI::I Dise . NEHEFT dg!'.l.!.t.‘ Agree Strongly Agree.
isagree. isagree. | nor disagree. gree. Concordo
Discordo | Discordo. | Nédo concordo | Concordo, plenamente
fortemente. nem discordo. )
Managing environmental problems on my
farm is a very high prionity. 1 3 3 1 5
Gerenciar problemas ambientais na minha
propoedade rural ¢ uma priondade muito
alta.
I preserve the beauty of the countryvside. 1 2 3 4 5
Eu preservo a beleza do campo.




I am willing to do something about the
environmental  effects  of farming
praciices.

Estou disposto a cormmgir os  efeitos
ambientais das minhas priticas agricolas.

my

L]

My right 1o do what [ want with my property
has 1o be balanced agunst  wider
environmental concerns. 1
O direito de fazer o que ¢u guero com minha
propredade rural tem que ser equilibrado
com preceupagies ambientais.

L

Muost farmers [ know try to farm in a way that
munimizes environmental damage,

A maionia dos agricultores gue conhego tenta
cultivar de uma forma que minimiza os danos
ambientas.

L]

I would hike to leave the land better condition
than [ found it for my successors.

Eu gostaria de deixar a terra em melhores
condigoes do que a encontrel para o8 meis
SUCESS0TES.

L]

24, Please indicate the extent to which vou follow each of these practices when using
chemicals and/or fertilizer. I yvou do not use chemicals and/or fertilizer on vour property

o [0 next question.

Por favor. indigue até que ponto vooé segue cada uma dessas priticas ao usar produtos

quimicos ¢ / ou fertilizantes. Se vooé nio usa produtos quimicos ¢/ ou fertilizantes em

sua propriedade. vi para a proxima pergunta.

Not at all. . Some of the | Mostofthe |y p e
Ocasionally. Lurme. o, A .
De modo AT o P time. Todo o
Ocasionamente. | Algumas | malor parfe
algum. tempo.
= Veres. do tempao.
lattempt to store and handle chemicals for
environmental safety. 1 a 3 4 5
Esforgo-me para anmazenar @ manusear -
produtos  quimicos tendo em vista a
seguranga ambiental.
I attempt to minimise overspray. 1 2 3 4 5
Esforgo-me para minimzar o excesso de
aplicagiio.
I dispose my chemical containers in a
proper manmner. l 2 3 4 5
Descarto os meus recipientes de produtos
quinmeos de uma manera adequada.
I attempt to keep up to date about
chemical use. 1 2 3 4 5

Tento manter- me atualizado sobre o uso

de produtos quimicos.
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I only apply the amount of fertiliser that

will be taken up by my crops/plants. 1 2 3 4

L]

Aplico apenas a quantidade de fertilizante
que serd absorvida pelas minhas plantas.
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25. What percentage of your farm is currently covered in local native vegetation? (including

vegelation you have planted and remnant vegetation)

Qual porcentagem de sua propriedade rumal atualmente estd coberta de vegelacio nativa
(incluindo a vegetagdio que vocé plantou € a vegelagio remanescente)

o

1 —10%

10— 20 %

20— 30%

Maore 30% (mas de 30%6)

26, What percentage of your farm is currently covered in remnant vegetation (this is

vegetation that you have NOT planted)?

Qual a porcentagem de vegelagio remanescente em sua propriedade rural atualmente
(esta € a vegelagdo que vocé NAOD plantou)?

o

1 —10%

10— 20 %

20— 3%

More 30% (mas de 30%)

27. What proportion of your farm wiould you like to have covered in local native vegetation

me

Qrual a proporgdo de vegelagio nativa vocd gostaria de ter em sua propriedade rural em:

10 years time?
10 anos? Yo

50 years time?
50 anos? Yo

# [NNOVATOR - INOVADOR

28, Mext. we'd like to ask yvou some questions about your attitudes to farming prionfies in

general and about your amtitude towards making changes o farming activities. Flease
indicate the extent o which you agree with each of the following statements. Please
circle one number in each row.

Em seguida. postariamos de lhe fazer alpumas perguntas sobre suas atitudes em relagiio
as prioridades agricolas em geral e sobre sua atitude em relagio a mudancas nas
atividades agricolas. Por favor. indigue até gque ponto concorda com cada uma das
seguinies afirmagies. Por favor. circule um niimeroe em cada linha.



Strongly
disagree.
Dhscordo

fortemente.

Dnsagree.
Driscordo.

Meither agree
nor disagres.

Mo concordo
nem discordo.

Agres.
Concordo.

Strongly
Agmes,
Concordo

plenamente.

Financially. I can afford to take a few risks and
expenment with new ideas.

Financeiramente. posso me dar ao luxo de correr
alguns riscos ¢ experimentar novas idéias.

I enjoy doing things that are innovative. even iff
other farmers might be unhkely to do them.

Eu gosto de fazer coisas imovadoras. mesmo que
seja improvivel gue outros agricultores as
facam.

[ 2]

Low prices and high costs means that Thave hitle
money left to experiment with new ideas.
Pregos baixos e altos custos significam que tenho
potco dinheiro para expenmentar novas 1déas.

I mostly find out about new ideas by alking with
other farmers.

Eu descubro novas idéas conversando com
oulros agricultores.

[ =]

I like to attend meetings with farm advisors to
find out about new ideas.

En gosto de paticipar de reunibes com
extensionistas para descobrir novas idéas.

I find it tiring just to think about new farm
Improvements.

Achoe cansativo pensar em novas melhorias
agricolas.

(=]

I'like to read information about new products and
technologies.

Eu gosto de ler ¢ obter informagies sobre novos
produtos e tecnologas.

I am open to new ideas and alternatives about
farming.

Estou abertio a novas idéias e alternativas sobre
agricultira.

I am willing to try new things.
Estou disposto a tenlar coisas novas.

Knowing about new technology is important to
me.

Saber sobre novas tecnologias € importante para
mim.

I'iry to use new technology as often as T am able.
Eu tento usar novas tecnologias sempre gue
pusso,

s  BUSINESS ORIENTATION - ORIENTACAD EMPRESARIAL
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2%, Do yvou have a business plan for your farm business?

Vood tem um plano de negdeios para sua propriedade rural?

MO

Mo,

Yes. in my head.
Sim. na muinha cabega.

Yes. written down. but it is frly basic.
Sim. escrito. mas € bem bdsico.

Yes. written down. but needs more work.
Sim. escrito. mas precisa de mais trabalho.

Yes. written down. and it’s complete and up to date.
Sim. escrito. e estd completo e atualizado.

0. Do vou (or vour spouse’business partner) use any computer-based programs as part of

your farm business? (Internel. Wornd. Excel...)

Vool (ou seu conjuge [ parceiro de negocios) usa algum programa de computador na
gestiao da sua propriedade rural? (Intermet. Word. Excel....)
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3L

What system of recording your farm activities do you use? (diary paper. computer.
sofiware..)

Qual tpo de anotagio ou controle viood usa para a gestdo das atvidades da sua
propriedade rural? (cardeneta. computador. software especifico....)

2. Do you make use of any of the following instruments? Please tick all that apply

Voot faz uso de algum dos seguintes tipos de instrumentos? Por favor. margue todos

que se aplicam

MNone - Nenhum

GPS

Irrigation scheduling software - programa de controle de irmigacio

Climate forecasiing sofiware — programa de previsio do iempo

Google maps. Mapas do Google

Others. specify — Outro especifigque.

i

During the past five vears have you diversified your business activities in any of the
following wayvs? Tick all that apply

Mos dltimos cinco ancs. vood diversificon suas abividades comerciais de alguma das
seguinles maneiras? Margue todos que se aplicam.

Substantially altered on-farm production in response to changes in market prices or
environmental conditions (eg subsianhally changed crops or hvestock produced ).




Alterer a produgio agricola em resposta a mudancas dos pregos de mercado ou condigbes
ambientais (por exemplo. mudanga de cultura ou produgio de gado)

Started a new business activity that 15 ned conducted on your farm but 15 related to farmng,
Iniciel uma nova atividade comercial que ndo € genda na da minha propriedade rural. mas
estd relacionada d agricultura.

Started a new business activity that 15 not conducted on your farm and is not related to
farming,.

Iniciel wma nova atividade comercial que ndo € gerida na minha propriedade rural. & nio
esta relacionada & agncultura.

I have not diversified at all.
Eu niio diversifiquer.

Oiher (specify)
Outro (especificar)

« INFORMATION SEEKER - BUSCADOR DE INFORMACAD

34, How often do vou seek advice from a private agronomist/consultant or a government or
non-government extension officer? Tick one box only

Com que fregiiéncia vood procura oneniagio de um agronomo / consultor particular ou
extensionista? Assinale apenas uma caixa

Mat at all
MNenhuma vez

Oceasionally (once a year or less often)
Ocasionalmente (uma vez no ano ol menos ainda)

Someiimes (once every seven o twelve months)
As vezes (uma vez a cada sele a doze meses)

Often (every three to six months)
Muntas vezes (a cada trés a seis meses)

Most of the time (monthly)
Ma maioria das vezes (mensalmenie)

35. During the last five years did you use any of the following sources of information about
farmung. and how useful was that information? Please circle one number in each row

Drante os dltimos cinco anos. voed usol alguma das seguintes fontes de informagao
sobre agricultura ¢ quio Gl fol essa informagio? Por favor. circule um nimero em cada

linha.



Used and value Infarmation
TR - S . Usado & valar de infarmagio
Mereer used (O linde use  [Usefull |Very wsehd
Munia Uiadd | Poisto usd Uil Mt o il
M- 1 2 3 4
Jarnal
5 Bursl magscine
-E Bervinta Aural 2 . ! '
E prinded material pravided by the City of Vera Cruz 1 2 3 x
8 |material impresso formecido pela Prefeitura Municipal de Vera Cruz
Printed matevial provided by the region's Fumageira Industry
1 2 2 4
material iImpresso fornecido pela indistria Fumageira da regido
Private agronomist/oonsultant i 5 3 4
figrdinomo [ consulior privado
Oithier farmers 1 2 3 i
Qutras procutones agricolas
Seed merchants, fertiliser and chemical FEps
% Comerclantes de semantes, fertlizantes o represantanios da inddstria ! 1 s i
E‘ govminmient employaes of Wera Onag 1 7 3 q
funcianarios da Prefelura Municipal & Vera Cruz
specialized employvess oF the [obacoo industry 1 2 3 i
funcipnarios aspCipbrados da industria lumpgena
prolassaonals and / of students of Uniss Linivengily 1 3 3 i
prolissionsn & ou slunos da Unireersidade (Unisc)
= IrFiler e 1 3 1 "
E Irvlerree
i L
B [relevisko ! : ! *
£ [Radio
= |radin . 2 ] %
 CONNECTEDNESS - CONECTIVIDADE

36, Do vou help out a local group (eg landcare group. Farmers assoc. sporting group. church
group) as a volunteer?

Vool ajuda algum grupo local (por exemplo. grupo de preservacio ambiental.
agricultores. griupo esportive ou grupo da igreja) como voluntdnio?

Yes. once a week.
Sim. uma veZ na Semana.

Yes. once a month.
Sim. uma Ve mo mes.

Mo
Mo

37. Do members of your family help out a local group (eg landcare group. Farmers assoc.
sporting group. church group) as a volunteer?

Membros da sua familia ayudam algum grupo local (por exemplo. grupo de preservagio
ambiental. agricullores. grupo esportivo ou grupo da igreja) como voluntano?

Yes. once a week.
Sim. Uma VeZ na Semana.

Yes. once a month.
S1im. uMma ver no més.

Mo
Mo
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38. Have vou attended a local community event in the past 6 months (eg church fete. school
concert)?

Vool participon de um evento da comunidade local nos Gltimos & meses (por exemplo.
festa da igreja. evento da escola)?

Yes.
Sim.

Mo

Mo

39, Do vou attend meetings of vour industry group?

Vocé participa de reunides do seu grupo da indistria?

Yes. more than half of them.

Sim. mais da metade deles.

Yoes. but less than half of them.

Sim. mas menos da metade deles.

Mo

Mo

40. Do you attend meetings of a local organization or club (eg landeare group. Farmers
assoc. sporting group. church group)?

Vool participa de reunides de uma organizagio ou clube local (por exemplo. sindicato.
grupo de preservagio ambiental. associagdes de agricultores. grupo esportivo ou da

igreja)?

Yes. once a week.
Sim. uma vez na semana.

Yes. once a month.
Sim. UMa Ver nd mes.

Mo

Mo

41. Are vou on a management commilles or organizing committee for any local group or
organization?

Vocé participa da direglio de algum grupo ou organizagiio local?

Yes.
Sim.

Mo

Mo

42, How often do you talk to your neighbors? Please uck

Quantas vezes voce fala com seus vizinhos? Por faver. assinale uma das altervativas:

Yes. at least once per week.
Sim. pelo menos uma vez na semand.

Yes. at least once per forinighi.
Sim. pelo menos uma vez por quingens.

Less often than once per fortnight.
Menos gue uma Ve por quingend.
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43, How often do you discuss farming issues with your neighbors?

Com gue fregiiéncia voce discute questies agricolas com seus vizinhosT

Yes. at least once per week
Sim. pelo menos wma veZ na semana.

Yes. at least once per fortnught.
Sim. pelo menos uma vez por guingena.

Less often than once per fortmght.
Menos gue wma vez por guin@end.

44, Do yvou consider neighboring farmers to be people that vou primarily compete with.
cooperate with. or neither? Please tick one box.

Wocod considera os vizinhos da sua propriedade rural como pessoas com as quais voos
compete. coopera. compele ¢ coopera ou nenhum? Por favor. margue uma alternativa.

Compete
Compete.

Cooperate.
Coopera.

Coopetition (compete and cooperate).
Coopeligio (compete ¢ coopera).

Meither.
Menhum.

45, Do vou find that you have common interests with landholders who live near you? Please
tick one box.

Wood acha gue tem interesses em comum com proprietdnos rurais que moram perto de
vocé? Por favor. margue uma alternativa.

Yes. with most of my neighbors.
Sim. com a maloria dos meus vizinhos.

Yes. with some of my neighbors.
Sim. com alguns dos meus vizinhos.

Mo,
MNio

OTHER COMMENTS:

If vou have any other comments. such as changes vou would like to see made to existing

programs. please make them on the back cover.

Thank wou for completing this survey! We value your opinions. The information that
you are providing will influence the way that incentive programs are developed for
landholders in your area.

OUTROS COMENTARIOS:

Se vocd tver oulros comentanos. por exemple. algum tpo de alteraciio no programa

que gostarna de sugenr. por favor. exponha.

Obrigado por completar esta pesquisa! Nos valorizamos suas opinides. As informagdes
gque vocd fomecerd influenciario a forma como of programas de mcentivo sio

desenvolvidos para o8 proprielinos riras em sua drea.



