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Houve uma evolucdo notavel no Brasil, quanto aos atores
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RESUMO

Este trabalho apresenta um estudo comparativo entre os dois modelos de cultivo mais usados
hoje no Estado de Roraima que sdo o derruba e queima e Sistemas Agroflorestais, onde se
analisou as técnicas utilizadas e o desenvolvimento socioeconémico proveniente dos mesmaos,
utilizando-se da metodologia de pesquisa participativa, DRR (diagnostico rapido rural), DRP
(diagnostico rapido participativo) e Sondagem, estruturadas sob a forma de questionarios
semi-estruturados, em formularios préprios e pela obtencdo de fotografias nas areas dos
agricultores familiares da vicinal 7 do projeto de colonizacdo do Apiad, situado no municipio
de Mucajai, em Roraima. A escolha desta area foi devido a mesma apresentar os dois modelos
de trabalho da terra. Verificou-se neste trabalho, entre outros itens: o tempo de ocupacdo do
lote, nivel tecnologico, acessibilidade a utilizacdo das novas tecnologias disponiveis e 0s
métodos de escoamento e comercializacdo dos produtos, além das receitas e despesas
provenientes ou ndo da éarea produtiva destes agricultores familiares. Neste estudo
observaram-se algumas diferencgas nos dois grupos, como a de que, os agricultores familiares
que trabalham com SAFs se sobressaem ao grupo do derruba e queima no que diz respeito a
educacédo, tempo no lote, bem-estar geral, e principalmente na parte econdmica, onde este
grupo consegue manter uma receita razoavel através da comercializacdo feita pelos produtos
provenientes dos diferentes consoércios por eles utilizados e das criagdes, o que os diferencia
dos que utilizam o derruba e queima que usam o fogo, que acaba prejudicando o meio
ambiente, e trabalham basicamente com culturas de subsisténcia. Apds analise realizada
vimos que a continuacdo dos trabalhos com SAFs depende diretamente de subsidios para que
eles possam produzir com qualidade e produtividade, e de politicas publicas que consigam
manter 0s agricultores e principalmente os jovens no lote, trazendo desta forma o
desenvolvimento sustentavel para o Estado de Roraima. Porém, isso ainda nao ocorre, 0 que
continua causando um grande éxodo rural na regido estudada.

Palavras-chave: Agricultor Familiar, Sistemas Agroflorestais, Derruba e Queima, Politicas
Publicas, Desenvolvimento Sustentavel.



ABSTRACT

This work presents a comparative study between two most common cultivating models
presently under use in state of Roraima, witch are slash and burn and agroforestry systems
(SAF’s), where the technics utilized were analized among with socioeconomical development
derived from them, by utilization of participative research methodology, DRR (rapid rural
diagnostic), DRP (rapid participative diagnostic) and sounding, organized as semi-structurated
questionnaire, under proper forms and trough pictures obtained from smalholders farms at
vicinal 7 from Apiau colonization project situated in the municipality of Mucajai, in Roraima.
The definition of this area was due the presence of both land use models. Parameters assessed
in this study were period of land tenure, technological level, accessibility for utilization of
available knew technologies, methods for taking products away and commercialize them,
besides incomes and costs derived or not from productive areas of these smalholders. In this
study, differences were observed between these two groups, that is smalholders that develop
agroforestry systems outstand slash and burn group concerning to education, period of land
tenure, well-being mainly concerning to economical aspects, were this group maintain a
reasonable income trough commercialization of products derived from diferent crop
associations utilized by them and from livestock, making them different from those who make
use of slash and burn who use fire, wich ends being harmfull to environment, and cultivate
basically subsistence crops. Considering analisis of this study, one may stipulate that work
continuity with SAF’s depend directly on subsidies in order to them produce with quality and
productivity, and on public policies that are efficient in maintaining smalholders and specialy
young ones within the farms, resulting in this way in sustainable development for State of
Roraima, although this still does not happen, causing a great abandonment in the region under
suty.

Word-key: Smallholders, Agroforestry sistems, Slash and burn, Public policies, sustainable
development
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1 INTRODUCAO

O processo de colonizacdo da Amazénia tem provocado sérios problemas ambientais,
pois estimula a préatica do desflorestamento extensivo e predatério como forma de
beneficiamento da propriedade rural. Este fato tem projetado fortes impactos na regido, visto
que as areas de floresta tropical sdo de vital importancia para os padrdes climaticos, ciclo de
carbono e biodiversidade (BECKER, 2001).

Com o intuito de evitar estes problemas, a legislagédo ambiental brasileira comecou a ser
consolidada a partir da Constituicdo Federal de 1988. Os aspectos legais da obrigagéo de
reabilitar areas degradadas estdo no Inciso VIII ao Art. 2° da Lei n° 6.938 de 31/08/1981
(Politica Nacional de Meio Ambiente), nos Paragrafos 2° (Prad) e 3° (Responsabilidade Civil,
Administrativa e Penal para quem comete qualquer dano ao meio ambiente) no Art. 225 da
Constituicdo Federal e no Decreto N° 97.632 de 10/04/1989, todas apoiadas no que dizia o
codigo Florestal Brasileiro, de 15/09/1965 (Lei N° 4.771).

Na legislacdo federal vigente ha definicdes de vegetacdo de Area de Preservacéo
Permanente (APP) e de Reserva Legal (RL). A Medida Proviséria (MP) 2.166/67-1 no seu
Art. 1° define APP como: area protegida nos termos do Art. 2° e 3° do Codigo Florestal,
coberto ou ndo por vegetacdo nativa, com a funcdo ambiental de preservar 0s recursos
hidricos, a paisagem, a estabilidade geoldgica, a biodiversidade, o fluxo génico de fauna e

flora, proteger o solo e assegurar o bem-estar das popula¢des humanas.

Por meio da MP 2.166-67 de 24/08/2001, na Amazénia legal, a legislacdo orienta para
que as propriedades possuam diferentes percentuais de cobertura florestal dependendo do tipo
de ecossistemas naturais presentes, conforme segue: floresta, uso de 20%; cerrado, uso de
65%; campo natural, uso de 80%, descontadas a area que margeia rios e nascentes.

As politicas publicas de desenvolvimento adotadas na Amazonia a partir do inicio dos
anos 70 tiveram como base, a implantacédo de projetos de assentamento com base familiar, na
intencdo de ocupar a regido, porém estes tém apresentado varios problemas estruturais como:
falta de condicbes das estradas, o que prejudica o escoamento da producdo; falta de
assisténcia técnica para os agricultores, o que interfere na qualidade e produtividade dos
produtos; um grande éxodo rural devido a falta de condi¢Bes de subsisténcia dos agricultores
familiares em seus lotes, além de saude e educacdo de baixa qualidade para eles e suas

familias.
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O sistema de producdo mais usado nessas areas pelos agricultores familiares ai
assentados é o tradicional. Nesse sistema derruba-se parte da floresta e em seguida é posto
fogo para limpeza da area a ser utilizada, sendo as cinzas dai resultantes utilizadas como
adubo para plantios de subsisténcia. Todavia, esta area s6 tem produtividade por no maximo
dois anos, tendo o agricultor familiar em seguida que abrir outras, abandonando a
anteriormente usada, que se transforma em capoeira.

Roraima é apresentado como um dos Estados Amazonicos de alta potencialidade para a
agropecudria, sendo considerado por muitos estudiosos como um Estado em que seu
desenvolvimento econémico esté ligado principalmente a atividade agricola. Entretanto, sofre
0s mesmos problemas dos demais estados da regido, visto que, as politicas publicas que visam
seu desenvolvimento ndo surtiram os efeitos desejados.

No Estado o método de cultivo mais utilizado pelos agricultores familiares é o
tradicional: estilo rudimentar com baixo padrdo tecnoldgico e pequeno emprego de capital,
com produtos apresentando baixa qualidade e produtividade, que s&o alguns dos fatores que
atrapalham a sua comercializagdo. Isso tem provocado um grande éxodo rural, pois 0s
agricultores acabam vendendo seus lotes e indo para a cidade em busca de melhores
condicBes de vida, além de trazer graves prejuizos ambientais.

Nesse contexto, os sistemas agroflorestais podem proporcionar uma solucgdo
concreta a estes problemas por se constituir uma forma de uso viavel da terra, onde se
combinam arvores com cultivos agricolas e/ou pastos que otimizam a producdo de forma
sustentavel, a recuperacdo das areas degradadas, e ainda pode proporcionar uma situacédo
socioecondmica melhor pela diversificagéo de culturas com potencialidade para competir no

mercado tanto interno quanto externo a um preco justo diminuindo com isto o éxodo rural.

Verifica-se também que os modelos agroflorestais ndo séo fixos, visto que, podem ser
incluidos no sistema diversos consorcios de culturas a escolha do agricultor familiar, que
potencialize oportunidades significativas para a seguranca alimentar com a oferta de multiplos
produtos e ingresso de renda adicional. Porém, ndo se pode esquecer de analisar a parte
técnica de crescimento, desenvolvimento e produtividade de cada espécie a fazer parte do
modelo para que ndo haja problema de concorréncia por agua e minerais no solo entre as

mesmas.

A sustentabilidade da familia também podera ser melhorada através do
desenvolvimento de agroindustrias, e mais particularmente do processamento de alimentos

produzidos pelos préprios agricultores familiares da regido, uma vez que, conforme afirmacao
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de Homma (1998), a agregacdo de valor através da agro e bioindustria pode vir a gerar mais

emprego, e contribuir para aliviar problemas de ordem socioeconémicas.

Desta forma, torna-se importante para o agricultor familiar saber como utilizar de forma
mais eficiente e eficaz sua area produtiva, no intuito de conseguir o retorno econémico
necessario para o0 seu sustento, e de sua familia. Para isto tem procurado técnicas que
maximizem a produtividade e qualidade dos produtos cultivados sem prejudicar o meio

ambiente.

Entretanto, como a grande maioria dos agricultores familiares no local onde foi
realizado o estudo é migrante de outras regides principalmente do Nordeste, ja trazem
arraigados em sua cultura o método tradicional. 1sso causa uma resisténcia no uso de novas
tecnologias, o que s € possivel romper, quando lhes sdo provadas as melhorias provenientes

dessa mudanca.

Neste ponto é importante também que sejam elaboradas politicas puablicas, que
subsidiem os agricultores familiares para utilizacdo das novas tecnologias a serem
implantadas, visto que, devido a degradacdo do solo pelo estilo tradicional serd necessario um
gasto inicial com insumos, para recuperacdo e utilizacdo da area, e de maquinas e
equipamentos para limpeza e plantio, pois os agricultores estdo descapitalizados devido a
agricultura de subsisténcia ndo dar condi¢des de equilibrio financeiro e econémico para 0s

mesmaos.

Para que se consiga verificar qual o melhor modelo de trabalhar a terra, e que venha a
trazer condigdes ideais de bem-estar para o agricultor familiar e sua familia é necessario fazer
algumas comparacdes entre 0 modelo tradicional, ainda hoje o mais utilizado, e 0s novos
modelos a serem implantados. Sendo os SAFs um desses novos modelos, devemos analisar se
sdo verdadeiras as afirmacBes de que estes sdo mais eficientes e eficazes técnicamente e
trazem um desenvolvimento socioeconémico mais equilibrado para os agricultores familiares

e sua familia do que o método tradicional.

Com o objetivo de realizar esta analise comparativa da forma mais correta possivel, é
necessario identificar e caracterizar os agricultores familiares, caracterizar as areas
produtivas, identificar o sistema de producdo existente nos lotes, verificar as condicdes e

meios de comercializacdo, além de avaliar técnica e socioeconomicamente os dois métodos.
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Desta forma realizou-se o estudo na Vicinal 7 do Projeto de Colonizagdo do Apiad,
localizado no municipio de Mucajai, em Roraima, por apresentar nesta area agricultores
familiares que se utilizam dos dois métodos analisados neste trabalho. Este sera realizado
através de entrevistas, utilizando a metodologia de pesquisa participativa, diagnostico rapido
rural, diagnostico rapido participativo e sondagem, estruturados sob forma de questionarios,

utilizando-se tambeém da critica observacional dos agricultores envolvidos na amostragem.
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2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 AGRICULTURA FAMILIAR

O novo paradigma técnico-econémico, estabelecido a partir da década de 1980,
caracterizou-se fortemente por um processo de inovacao tecnoldgica cuja dinamica reduz cada
vez mais os ciclos de vida e pressiona pelo permanente desenvolvimento e langamento de
novos produtos. Tal dindmica tem condicionado o processo econdmico, reduzindo as
oportunidades de insercao de grupos sociais cujos condicionantes de natureza socioeconémica
e cultural ndo correspondem as condi¢cdes mais adequadas aos novos modos de producdo
(MEDEIROS, et al. 2002).

Assim entre os grandes desafios da atual politica cientifica e tecnoldgica brasileira,
inclui-se a necessidade de uma abordagem de dimensdo tecnolégica e de novos
conhecimentos capazes de alavancar o desenvolvimento local inovador apoiado na
sustentabilidade e na inclusdo social (MEDEIROS, et al. 2002).

No que se refere ao processo de desenvolvimento da agricultura brasileira, se, por um
lado, a contribuicdo da ciéncia e da tecnologia foi fundamental para a sua modernizacao, por
outro, a natureza desse processo trouxe, como consequéncia indesejavel, um elevado nivel de
excluséo social. (MEDEIROS, et al. 2002).

O processo de exclusédo de trabalhadores e pequenos produtores rurais ndo pode ser
compreendido apenas pelo estudo dos condicionantes tecnolégicos, econdmicos e sociais
determinados pela natureza do processo de modernizacédo tecnoldgica, mas, também, deve ser
referenciado na analise do processo de desenvolvimento em sua dimensdo politica territorial —
regional e local. (MEDEIROS, et al. — 2002).

Desta forma o atual desafio posto para o setor de ciéncia e tecnologia — além da busca
de alternativas tecnoldgicas adaptadas as escalas e possibilidades da producdo de pequeno
porte - diz respeito a implantacéo de estratégias capazes de promover o desenvolvimento local
sustentado por meio do conhecimento necessario para a viabilizacdo de processos de gestéo,
de organizacéo da producdo, de adequacdo do aparato normativo — ambiente institucional -, de
promocdo da diferenciacdo de produtos, visando a criacdo de oportunidades de insercao

competitiva dos agricultores rurais de economia familiar (MEDEIRQOS, et al. 2002).
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A construcdo do “territdrio organizado” mais apropriado para a reinser¢do competitiva
da agricultura de economia familiar, nesta trajetéria das atividades agricolas, permanece
decisiva para a dinamizacgédo das economias locais. A barreira de conhecimento a ser superada
para alcancar esse objetivo constitui o principal desafio das politicas publicas e programas de
desenvolvimento cientifico e tecnoldgico para apoio a agricultura familiar. (MEDEIROS, et
al 2002).

Segundo Medeiros, et al. (2002) ao considerarem que o termo “agricultura familiar”
tem suscitado diversas interpretacbes e definicdes, optaram pela utilizacdo de uma
categorizacao relativamente abrangente, proposta por Baiardi (1999), a qual identifica um

conjunto de cinco categorias de agricultura familiar no Brasil:

Tipo A Tecnificado, mercantil, farmerizado — predominante no cerrado.

Tipo B Integrado verticalmente — Aves e Suinos — e mais recentemente em
perimetros irrigados.

Tipo C  Agricultura familiar tipicamente colonial — ligada a policultura combinado
lavouras, pomares com a pecuaria e a criacdo de pequenos animais.

Tipo D  Agricultura familiar semimercantil.

Tipo E  Agricultura familiar de génese semelhante ao tipo D, caracterizada pela

marginalizacdo do processo econdmico e pela falta de horizontes.

Essas categorias representam o publico alvo das acbes de C&T a serem apoiadas,
porém deve se levar em consideracdo que estas nem sempre captam a dindmica das
transformagfes em curso, as novas condigdes de competitividade com o surgimento da
globalizacdo nos anos 90, por exemplo, tém excluido e fragilizado muitos agricultores.
(MEDEIROS, et al. 2002).

Desta forma pudemos verificar que as regras de acesso aos mercados tradicionais
ocupados pela agricultura familiar estdo em rapida mudanca. Em alguns casos, trata-se de
novas economias de escala que imp&em barreiras aparentemente intransponiveis, em outras
situacdes sdo barreiras no que diz respeito a qualidade dos produtos, visto que cada tipo de
mercado ou cadeia agroindustrial tem suas especificidades, o que exige estudos setorizados.
(MEDEIROS, et al. 2002).
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Bittencourt (2002) coloca que a agricultura familiar é fundamental para o
desenvolvimento econémico sustentdvel do espaco rural. Afirma ainda que a producdo
familiar € a principal atividade econémica de diversas regides brasileiras e precisa ser
fortalecida, pois o potencial dos agricultores familiares na geracdo de emprego e renda é

muito importante.

Bittencourt (2002) afirma ainda que existe a necessidade de estimular a participacéo
dos agricultores familiares nas politicas publicas, garantindo a eles acesso a terra e ao crédito,
condicdes e tecnologias para a producdo e para 0 manejo sustentavel de seus

estabelecimentos, além de garantias para a comercializacao de seus produtos agricolas ou néo.

O investimento e o fortalecimento da agricultura familiar modernizam a economia
regional, combatendo desigualdades sociais e destruicdo ambiental, e disponibilizando seus
produtos ao mercado nacional e possivelmente ao internacional. Para isso, € necessario
trabalhar com tecnologias rentaveis e adequadas ao meio ambiente, que permitam aos
agricultores ocuparem seu espaco no mercado tornando-os competitivos. (BITTENCOURT,
2002).

Conforme dados do Ministério do Desenvolvimento Agrario (MDA),a agricultura
familiar abrange cerca de 4,5 milhdes de propriedades rurais, utiliza 21% da area cultivada,
ocupa 80% da mao-de-obra agricola, produz mais da metade dos alimentos do pais e responde
por 38% do valor bruto da producéo ( SILVA,2002).

No momento em que se discute um novo papel para o meio rural, ndo mais
circunscrito a atividades exclusivamente agricolas, o modelo de agroindustrializacdo
descentralizada de pequeno porte de caracteristica familiar, é visto como capaz de impulsionar
a geracdo direta e indireta de novos postos de trabalho e de incremento de renda,
especialmente para os agricultores familiares. (PRESOTTO, 2002).

Em trabalhos recentes, coordenados por Hugues Lamarche, que compara a agricultura
familiar entre varios paises, demonstra uma agricultura familiar heterogénea, com
especificidades em funcdo das regides em que estdo inseridas. Entre o conjunto de unidades
produtivas ha um grupo que ainda é orientado predominantemente por uma l6gica familiar de
produzir (LAMARCHE,1992), uma vez que a producdo é estruturada pela familia. Dessa
forma, no seu continuum classificatdério, Lamarche localiza num extremo, unidades em que a

I6gica familiar é determinante — “exploracdo familiar de subsisténcia”- e noutro unidades
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produtivas que operam segundo uma racionalidade empresarial capitalista -“a empresa”- de
fraca predominéncia da I6gica familiar (BRANDENBURG, 1999).

Dizer que uma unidade de producdo opera sob a Idgica familiar ndo significa dizer que
ndo esteja sob imperativos da racionalidade econémica, mas, sim, que pode racionalizar a
producdo para mais, como uma empresa capitalista, ou para menos, como uma unidade de
producgéo de subsisténcia. Ou ainda, ela tanto pode operar como uma empresa capitalista
moderna, como uma empresa familiar moderna (BRANDENBURG, 1999).

Sob o ponto de vista da relagdo com a natureza, a unidade familiar pode organizar a
produgdo sob uma logica que favorece o desenvolvimento de sistemas diversificados de
producdo agricola, de ecossistemas mais equilibrados em relacdo ao consumo de energia e
recursos nao-renovaveis e a preservacao de flora e fauna nativas. A escala de producédo da
agricultura familiar normalmente privilegia em maior grau a biodiversidade, maior densidade
de areas verdes, além do que pode contribuir com um ambiente que torna a paisagem mais
humana. .(BRANDENBURG, 1999).

De um modo geral um dos principais desafios do agricultor familiar é superar o seu
sentimento de inferioridade cultural, sair do isolamento que compromete a sua identidade e
demonstrar a sociedade que desenvolve uma profissdo que ndo é nem superior nem inferior as

demais, mas igual a qualquer profisséo da sociedade moderna (BRANDENBURG, 1999).

A acdo de um agente mediador, em consonancia com a construgdo de um
conhecimento apropriado aos interesses do agricultor, ndo nega o conhecimento técnico, mas
também considera o saber tradicional. Resulta, portanto, de uma sintese de uma agéo
dialdgica, em que ambos, saber técnico e tradicional, sdo submetidos a uma critica dos
universos culturais em questdo (BRANDENBURG, 1999).

A construcdo de uma agricultura sustentavel, relacionada a préaticas agricolas
adaptadas climaticamente e culturalmente identificadas com o dominio de conhecimento dos
agricultores de cada regido, nao é tarefa facil como nos mostra ALTIERI E MASERA (1997).
Isso ndo quer dizer que ndo se possam introduzir técnicas e cultivares novos em um sistema
de producdo, mas é fundamental que se faca a partir do dominio e do conhecimento dos
ecossistemas existentes. Levando em conta esse principio, essa pesquisa aponta para a

necessidade de uma formacdo do agricultor, sob a orientacdo de um plano de acdo que
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considere o0 processo de transicdo de uma agricultura convencional para uma agricultura
alternativa/sustentdvel (BRANDENBURG, 1999).

No sentido que entendemos a construcdo de uma sociedade “sustentavel”, é necessario
considerar que os agricultores familiares tém muito a contribuir na redefinicdo das relacdes
gue as modernas sociedades mantém coma natureza (HERVIEU, 1994). Constatamos
segundo a pesquisa que a interpretacdo que fazem de uma agricultura alternativa emerge uma
atitude e uma orientacdo em relacdo aos recursos naturais que incluem valores éticos

relacionados com a saude e com as condig¢des de vida no campo (BRANDENBURG, 1999).

Na Amazonia, a partir da implantacdo do Programa de Desenvolvimento Sustentavel
da Amazonia (PAS) que tem como um dos principais objetivos a orientacdo dos créditos
publicos e privados provenientes de instituicdes como: Banco Nacional de Desenvolvimento
Econémico e Social (BNDES), Banco da Amazonia (BASA), Superintendéncia da Zona
Franca de Manaus (SUFRAMA), e da Agencia de Desenvolvimento da Amazonia (ADA),
Efetivou-se uma politica pablica para ajuda aos agricultores familiares da regido (MELLO,et
al. 2005).

Sendo este programa composto de cinco eixos principais que sdo: a) a producao
sustentavel fundada sobre alta tecnologia; b) um novo modelo de financiamento; c) uma
gestdo ambiental fundada sobre o ordenamento do territorio; d) a inclusdo social e a cidadania

e, e) as infra-estruturas para o desenvolvimento sustentavel (MELLO, et al. 2005).

2.2 DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

O conceito de desenvolvimento sustentavel ganhou destaque a partir da Conferéncia
Internacional das Nag¢Bes Unidas no Rio de Janeiro (EC0O-1992), com a idéia de conciliar a
conservacdo ambiental com desenvolvimento. Almeida (1997) definiu desenvolvimento
sustentavel como um conjunto de atores alternativos que buscam um novo modelo de
desenvolvimento e de agricultura que seja: socialmente justo, economicamente viavel,
ecologicamente sustentavel e culturalmente aceito, com o intuito de recuperar as técnicas,

valores e tradicdes.

No campo do desenvolvimento da agricultura sustentavel, Harwood apud Sands e
Padmore (1987), exemplificou acOes gerais que estdo ligadas a sustentabilidade, tais como:

incrementar a produtividade; prevenir/minimizar a degradacdo ambiental; assegurar a
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capacidade para sobreviver indefinidamente e, manter a diversidade genética, a rentabilidade

e a estrutura socio-cultural das comunidades.

Sobre uma perspectiva socioecondmica, Maurice Strong, na Conferéncia sobre Meio
Ambiente, em junho de 1972, lancou o termo ecodesenvolvimento, que se caracterizava pelo
desenvolvimento das populacGes por elas mesmas, utilizando-se dos recursos naturais
disponiveis e se adaptando ao ambiente que transformaram sem destrui-los. Seria a existéncia
de uma planificacédo participativa, visando o reequilibrio entre a marcha do mercado, o Estado

e a Sociedade Civil.

Conforme Violla et al. (2002), o conceito atual de ecodesenvolvimento estimula a
reflexdo e a experimentacdo criativa (e participativa) com modalidades de crescimento
econémico que valorizem o potencial dos recursos naturais e humanos em cada contexto
regional especifico, minimizando os custos sociais e ecoldgicos, promovendo a autonomia das
populacbes envolvidas, fazendo com que as externalidades negativas provenientes da
metodologia tradicional, se transformem em positivas, provenientes de politicas publicas de

incentivos a agricultura familiar que tragam o desenvolvimento sustentavel.

No nivel macroecondmico, as politicas de ecodesenvolvimento podem ser abordadas
como uma tentativa de se restabelecer a harmonia perdida entre desenvolvimento e o meio
ambiente, através da recuperacdo da capacidade produtiva de uma &rea, promovendo
simultaneamente a recuperacdo ambiental através das inovagfes tecnologicas existentes
(VIOLLA et al, 2002).

Camilo e Muller (1993) colocam o tempo como uma variavel central na determinacao
da sustentabilidade estudando o passado e verificando tendéncias que permitam elaborar
projecdes do futuro. Altieri (1989) relaciona sustentabilidade na questdo temporal, referindo-
se a habilidade do agroecossistema em manter a producéo, através do tempo, em face dos

distdrbios ecologicos e pressdes socioecondmicas de longo prazo.

De acordo com os conceitos anteriores, pode-se definir desenvolvimento sustentavel
como um processo continuo de melhoramento das condi¢bes de vida, racionalizando o uso
dos recursos naturais, ocasionando o minimo de impactos e desequilibrio nos ecossistemas
que estdo sendo utilizados para a producdo ou criagcdo de acordo com a necessidade de cada

agricultor familiar, ou ainda que, desenvolvimento sustentavel é aquele que satisfaz as
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necessidades do presente sem comprometer a capacidade das geragOes futuras satisfazerem as
suas proprias necessidades (FREITAS e JUNIOR, 2004).

A institucionalizacdo de mecanismos que possibilitem o continuo monitoramento
desses ecossistemas, medindo as tensdes naturais e antropogénicas a que 0S mesmos estdo
submetidos, apesar de ser um avanco, ndo tem sido eficaz como ferramenta de planejamento e
de administracdo de politicas publicas. A auséncia de uma linguagem sistémica e integradora
continua sendo o maior problema dessa dimensdo do desenvolvimento sustentavel (FREITAS
e JUNIOR, 2004).

Desta forma o desenvolvimento sustentavel surge como uma proposta de revisdo das
relagcdes socio-economico-cultural-ambiental. Vislumbrando-se uma nova institucionalidade,
tendo em vista um desenvolvimento democratico, produtivo, includente, descentralizado e
solidario, que se abre ao conhecimento, & informagdo, aos novos modelos de organizagdo
social, aos &mbitos participativos, as capacidades de gestdo e a uma associacao transparente e
duradoura entre Estado e Sociedade Civil (MDA/SDT, 2005).

Jara (2001) afirma que comecam a aparecer na America Latina, novas experiéncias de
desenvolvimento rural sob enfoques sustentaveis, com novos critérios metodoldgicos e novas
perspectivas. Abre-se um cenario em que se supera a Vvisao tradicional do desenvolvimento
rural, que exige grande esfor¢o na revisdo de processos e criatividade para implantacdo de
novas idéias, visto que, 0s conceitos tradicionais, mesmo em processo de esgotamento, ainda

condicionam as politicas e marcam estratégias.

Assim, pode-se depreender que a agricultura como producdo de alimentos, e sé
visando uma alta produtividade em curto prazo, deve ser redirecionada no sentido de
considerar 0s agroecossistemas como passiveis de combinacdo entre produtividade e
sustentabilidade. Para isso é necessario ser entendida como um todo que envolve diversos

niveis de interdependéncia entre cultivo, fauna, solo, florestas e o ser humano (JARA, 2001).

Desta forma vemos que 0s principais objetivos para uma agricultura sustentavel sdo: a)
promover a salde dos agricultores e consumidores; b) manter a estabilidade do meio
ambiente, mediante incorporagdo dos processos naturais como ciclo de nutrientes, fixacdo de
nitrogénio, controle de pragas através de seus predadores naturais; c) assegurar o lucro dos
agricultores em longo prazo; d) produzir para responder as necessidades atuais da sociedade,

considerando as gerages futuras. (VIOLLA et al., 2002).
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Lowrance et al (1986) apresentam sustentabilidade agricola como um sistema que é
dividido em quatro subsistemas tendo cada um deles um conjunto diferente de fatores que
sdo: a) sustentabilidade agrondmica, que pode ser entendida como a capacidade que tem a
menor unidade agricola de produzir indefinidamente, respeitando os ciclos naturais e o
equilibrio do agroecossistema; b) sustentabilidade microecondmica, em nivel de propriedade
rural, que verifica a capacidade do agricultor de substituir a destinacdo de certas areas; c)
Sustentabilidade ecoldgica, refere-se a interacdo entre floresta, fauna, flora, cursos d’agua,
agroecossistemas e areas nao cultivadas; d) sustentabilidade macroecondmica, refere-se aos
planos nacionais e internacionais que determinam as politicas publicas de desenvolvimento
sustentavel ( VIOLLA et al., 2002).

Segundo Reijntjes et al. (1992), entende-se por transi¢do o processo de conversao de
uma agricultura convencional ou tradicional para uma agricultura econémica, ecoldgica e
socialmente equilibrada. E um processo onde os agricultores devem mostrar capacidade de
adaptacdo, objetivando uma transicdo bem sucedida, realizando investimentos adequados em
trabalho, terra e capital (VIOLLA et al., 2002).

No Brasil o processo de modernizacdo implicou estimulos do Estado para que o0s
agricultores abandonassem as praticas agricolas tradicionais. Mas a forma pela qual a
tecnologia passou a ser utilizada saiu do controle até dos agentes sociais mais bem
intencionados, visto que, nem sempre os agricultores familiares encontram a adequada

assisténcia para a implantacdo das novas tecnologias (VIOLLA, 2002).

O mundo rural precisa ser entendido e trabalhado em face da multiplicidade de
vinculos e articulagdes entre diferentes atores sociais, agentes econdémicos e setores que agem
nos diversos territérios. Desta forma o desenvolvimento rural sustentavel depende de trés
premissas: a) politicas macroeconémicas que promovam 0 acesso aos ativos produtivos para
minimizar a exclusdo social; b) processo de democratizacdo do Estado e da sociedade; ¢) uma

gestdo das politicas publicas de natureza multissetorial e territorial (JARA, 2001).

Segundo Jara (2001), outro ponto importante é que o conceito tradicional de
desenvolvimento associa-se a producdo de bens materiais para satisfacdo das necessidades
basicas e para melhoria das condicdes de vida, enquanto que, a proposta atual tem como foco
0 desenvolvimento do ser humano, partindo do capital social, do capital humano e do

empoderamento para apoio, a real democracia.
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Desta forma podemos identificar algumas varidveis da sustentabilidade do
desenvolvimento rural que sdo: a) bem-estar econémico e produtividade; b) capital humano e
qualidade de vida; c) capital social e equidade; d) gestdo ambiental integrada dos recursos
naturais, tendo essas variaveis de serem articuladas nos objetivos dos planos, programas e

politicas publicas de desenvolvimento (JARA, 2001).

O capital humano e o capital social construidos no contexto das populagdes rurais
pobres proporcionam o empoderamento e o fluir das energias que ativam os esforcos
coletivos, pablicos e privados, dando aos atores rurais, 0 poder de influir e decidir sobre seus
destinos, bem como o poder de serem gestores sociais e agentes criativos de instituicoes
democraticas e responsaveis pelas condigdes que geram seus empregos, suas rendas e a
melhoria de suas vidas (JARA, 2001).

Jara (2001), afirma que houve vérias mudancas nos enfoques tradicionais de
desenvolvimento rural tais como: a) uma transi¢cdo das intervencgdes dirigidas as unidades
produtivas agropecuarias, para atividades centradas na comunidade ampliada, na microrregiao
ou na microbacia; b) uma transicdo que passa de uma forma homogénea de intervencéo, para
uma proposta mais flexivel e diferenciada de desenvolvimento local; c) das intervencGes
centradas na esfera agropecudria, para estratégias territoriais que consideram os vinculos

intersetoriais e as cadeias de producéo, transformacdo, comercializacdo e consumo.

Outras mudancas foram: das limitadas acdes do desenvolvimento agricola para o
planejamento das atividades produtivas; da gestdo burocratica e centralizada de programas de
desenvolvimento para uma administracdo que considera a participacdo da sociedade civil e
procura estabelecer complementaridades com as instituicdes regionais, locais, publicas ou
privadas; de uma abordagem que n&o prioriza 0 acesso a terra, para um que explora
alternativas de acesso a este recurso fundamental; de uma pratica que prioriza a dotacao de
capital fisico e financeiro para enfatizar o papel do capital humano e do capital social (JARA,
2001).

Vale ressaltar ainda as mudancas de uma prética que se alicerca na organizacdo dos
agricultores familiares como instrumento de luta e reinvidicacdo, para uma que estimula a
organizacdo empresarial para insercdo competitiva nos mercados abertos; de um sistema de
producdo agricola baseado no aproveitamento depredador e extrativista da natureza, para o
empreendimento do desenvolvimento local organizado para a sustentabilidade econémico-

ambiental; do desenvolvimento rural como um processo impulsionado pela economia e
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tecnologia, para um que viabiliza os valores culturais e os sentimentos coletivos; das
intervencgdes centradas no homem produtor e “chefe de familia”, para considerar as condi¢des
de género (JARA, 2001).

Segundo Jara (2001) a sociedade esta sendo levada a se utilizar do tipo de
desenvolvimento enddgeno orientado para as necessidades humanas; harménico com a
natureza; socialmente solidario; politicamente participativo; respeitando os direitos humanos

e os valores culturais, ou seja, um desenvolvimento s6cioeconomicamente saudavel.

O processo de desenvolvimento ndo pode ser compreendido unicamente em termos
dos componentes materiais, econdmicos, tecnoldgicos e institucionais. Segundo Jara (2001)
uma visdo unidimensional do desenvolvimento é absurda e perigosa, apresentando as
seguintes proposicdes para uma sociedade sustentavel: a) construir um bem-estar econémico e
a vida social mais humana e sustentavel; b) fazer do desenvolvimento local sustentavel o
instrumento de desenvolvimento da cidadania, das parcerias e das complementaridades; c)
construir valores e sentimentos solidarios; d) introduzir os conceitos de solidariedade,

cooperacao, parceria e complementaridade nos processos de desenvolvimento local.

Jara (2001) ainda afirma que é necessario investir em “capital social” construindo
vinculos, lagos, redes de cooperacdo e relagdes dialdgicas entre os atores sociais para dar
sentido a interdependéncia e a solidariedade dessa energia, com o poder de redefinir a
separatividade para a coesdo social. Amartya Sem (1999) coloca que se observam
comportamentos econdémicos eticamente comprometidos em pessoas e autoridades que vem

constatando a interdependéncia do “capital econébmico” com o “capital social”.

A construcdo de sociedades sustentaveis depende de sélidos empreendimentos em
capital humano e capital social, tendo em vista a estruturacdo de ambientes territoriais
inovadores, criativos, democraticos e socialmente articulados, sendo que o capital humano
corresponde aos recursos humanos em condi¢des de resolver com adequacdo e eficacia a
diversidade de problemas colocados pela sociedade, e com capacidade de empreender
processos produtivos integradores e equitativos, enquanto que capital social estrutura-se na
capacidade de auto-organizacdo, com vinculos solidarios, colabora¢do horizontal, canais de
participacdo, instituicdes e organizacdes que estimulam a confianga e a reciprocidade nos

relacionamentos entre grupos e atores sociais (JARA, 2001).
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Isso resulta em cidaddos empoderados, capazes de intervir na escolha, na formulacéo,
na implementacdo e no controle de diversas politicas governamentais, € em atitudes que
combinam a defesa e a criacdo de direitos com propostas socioecondmicas no contexto de
mudancas tecnoldgicas e mercados competitivos em busca de melhores condi¢cdes para o
agricultor familiar (JARA, 2001).

Conforme Jean Yves et al. (1997), o capital depende da abertura aos valores que
ultrapassam aqueles da cultura politica dominante, do assistencialismo e do clientelismo, que
fomentam a insustentabilidade. A chave para o desenvolvimento do capital social esta na
educacdo, quando associada as metodologias participativas que constituem poderosas
ferramentas que alimentam os valores positivos da cultura através das trocas de experiéncias e

o dialogo entre organizacdes e atores.

A construcdo de uma sociedade local sustentivel e equitativa nas areas de pequenas
urbanizacbes e baixas densidades demogréficas depende da combinacdo de diferentes
atividades econdmicas para abrir oportunidades de emprego e renda; mecanismos de
participacdo e controle social; sistemas de informacdes; linhas alternativas de financiamento;
manejo racional de recursos; da cultura politica e da visdo estratégica de seus dirigentes;
qualidade da informacéo; niveis de conhecimento e formacdo humana dos agricultores
familiares em capacitacdo estratégica e na exploracdo de atitudes e aptiddes habilitando-os a

tomar decisdes inteligentes e a gerenciar com eficiéncia o seu negocio (JARA, 2001).

Segundo Jara (2001), esta nova situacdo deve ser caracterizada pela diversificacdo
produtiva e de novas formas de producdo que aproveitem as potencialidades e as vocacdes
locais. Através da construgdo de cadeias de valor, territorios ricos em capital social
(organizados, inteligentes, articulados e informados); descentralizacdo da gestdo publica;
parcerias entre o estado local e a sociedade civil; fortalecimento das articulagcdes do tecido
empresarial; ordenamento territorial; canais de participacdo; mecanismos de controle social da
gestdo publica; insercdo estrutural das mulheres rurais nas atividades produtivas e nas esferas
de decisdo; vinculos produtivos e simétricos entre agentes rurais e urbanos; territorios
inovadores; formacdo de capital humano com prioridades para os quadros jovens, com
conhecimentos que capacitem para criar meios de inser¢do socioeconémica em seu ambiente

local; maior auto-suficiéncia e menos dependéncia de apoio externo.

O desenvolvimento local sustentavel se alcanga através da movimentagdo da sociedade

para ativar a economia local e melhorar a qualidade de vida da populagédo, sem destruir o meio
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ambiente. Tudo isso, explorando capacidades e potencialidades locais, procurando também,
aproveitar as oportunidades externas. E por isso que se diz “desenvolvimento local é um
processo enddgeno”, visto partir do municipio, da comunidade, da regido para outros pontos
(I1ICA, 2006).

Mas ndo se pode deixar de olhar de forma exdgena, e procurar oportunidades que
podem ser aproveitadas, usando a organizacdo, capacidade e criatividade que se tem no
capital humano local. Mas deve-se sempre estar em alerta para aproveitar bem estas
oportunidades que o mercado apresenta. Além disso, ter bons produtos e procurar beneficiar a
producdo, ou seja, agregar valor ao produto € uma necessidade, para que possa desta forma
disputar um lugar no mercado, que € exigente na qualidade dos produtos a serem

comercializados nele (IICA, 2006).

Visto que, em um mundo cada vez mais globalizado, no qual as cidades regides lutam
entre si por recursos especificos capazes de lhe proporcionar vantagens diante das demais, as
comunidades locais (organizacGes publicas e privadas, associagdes, empresas, sindicatos e
governos locais) compreenderam o alcance dos desafios colocados e responderam com

iniciativas tendendo a impulsionar o desenvolvimento local (BARQUERO, 2001).

O capital social refere-se a capacidade destas instituicdes de trabalhar e atuar
articuladamente, com sinergia e parceria. Essa capacidade de gestdo conjunta integra esforcos
e vontades, 0 que possibilita criar espacos comuns de complementaridades. Nessa integracgéo,
o capital social facilita a dinamica democratica nas instancias de participacdo, criando ondas

relacionais de cooperacdo, responsabilidade e de transparéncia (I11CA, 2006).

Prover o capital social no meio rural e na agricultura familiar significa multiplicar as
articulacdes para ativar as energias sociais enddgenas. 1sso implica em vincular os atores
protagonistas do desenvolvimento a relagbes democraticas e solidarias visando ao
empoderamento para o alcance politico da co-cidadania. Um empoderamento ético
comprometido e destinado a identificar no coletivo, as razBes da liberdade politica, e a
vontade empreendedora que potencialize a agricultura em suas vinculagdes as atividades

socioeconomicas afins (JARA, 2001).

Um passo importante para entender o desenvolvimento rural é considerar que a
producdo familiar rural ndo se organiza sobre a base da extracdo e apropriacdo do trabalho

alheio; ao contrario, tem na familia a fonte de trabalho que aciona o capital envolvido no
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processo de producdo (WANDERLEY, 1998), assim como a estrutura agraria ndo é apenas
um elemento do sistema de produgdo, mas também dado béasico de toda a organizacdo social
(FURTADO, 1969).

Conforme salienta Mattei et al.(2005), no contexto atual, ndo pode ser atribuido a
producdo familiar rural somente o papel produtivo, sendo importante compreender e valorizar
sua multifuncionalidade; cumprindo atribuigdes de reproducdo socioecondmicas das familias
rurais, promog¢do da seguranca alimentar, manutencdo do tecido social e cultural e a

conservacao do meio ambiente, dos recursos naturais e da paisagem rural.

Desta forma vemos que, desenvolvimento econdmico ndo pode ficar refém da abertura
externa, nem depender exclusivamente das fracdes empresariais modernas dotadas de “capital
social”, informacéo e capacidade competitiva. H4 o caminho alternativo e complementar do
desenvolvimento local, com o potencial de recursos territoriais e a possibilidade do

desenvolvimento enddgeno (JARA, 2001).

Uma das principais responsaveis pela persisténcia das inigiidades sociais no campo é
a concentracdo fundiaria, explicada tanto pelas raizes histéricas do pais, quanto pela
insuficiéncia das politicas de reforma agraria e promocdo da agricultura familiar. A
concentracdo fundiaria no Brasil atingiu indices demasiadamente elevados, o que refor¢ou o
carater excludente do modelo de desenvolvimento agropecuério. A producdo de subsisténcia
foi sendo eliminada e os agricultores familiares expulsos para os centros urbanos (MDA/SDT,
2005).

A realizacao da reforma agraria deve ocorrer enquanto medida estratégica de expansao
e fortalecimento da agricultura familiar. Para tanto depende de uma politica agréaria
abrangente que permita 0 acesso a terra a todos trabalhadores e trabalhadoras sem terra, ou
com terra insuficiente para assegurar o seu desenvolvimento. A distribuicdo da terra tera que
estar aliada as politicas e servigos que assegurem a agricultura familiar as condi¢des de atuar

como fomentadora e sustentadora do desenvolvimento local sustentavel (MDA/SDT, 2005).

Outro aspecto a ser superado tem a ver com a centralizacdo dos conhecimentos e das
informacg0es, e a sua utilizagdo restrita a setores econdmicos ou a grupos sociais. A gestéo
democréatica do conhecimento e da informagdo pode equilibrar as forgas nessa luta pela
generalizacdo do desenvolvimento, do acesso a oportunidades e ao bem-estar da populagéo.

Nesse caso, 0 problema tem de ser atacado pelo lado da educacdo, da qualificacdo e da
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capacitacdo, tanto para o trabalho quanto para a participagéo e para a cidadania (MDA/SDT,
2005).

Para se vencer dificuldades estruturais expressivas sdo absolutamente necessarias que
0 poder publico redirecione seus investimentos, segundo as demandas explicitadas no
processo de desenvolvimento territorial. Principalmente quanto a formacdo ou reconstrucao
do capital humano, do capital social, da infra-estrutura social e econémica, a oferta de
servicos publicos basicos e assisténcia técnica de qualidade (MDA/SDT, 2005).

A imagem de uma sociedade sustentavel € identificada com a construgdo de uma
economia territorial diversificada, o mais auto-suficiente possivel, e com a sociedade
organizada e articulada e o mais solidaria possivel. E factivel construir essa sociedade ao se
optar pelos recursos da confianca e da interdependéncia, unindo esforcos e recursos
(MDA/SDT, 2005).

APAA

& 3

Associagan de Preservagio Ambiental do Aplad
mini inddsiria oo ﬂlnﬂlﬂlﬂm e Fratas

Fotografia 1 — mini indistria de beneficiamento de polpa de frutas pertencente aos membros da

associacao de preservacao ambiental do Apial (APAA) — inaugurada em 04/04/2009

Fonte: O Autor

A territorialidade pauta-se em uma espécie de zoneamento da dimenséo subjetiva e da
identidade cultural que modela uma comunidade de seres humanos em suas especificidades.

Concebe ainda a articulagéo das condi¢des econdmico-produtivas, com as formas especificas
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de pensamento e sentimentos coletivos. Nesse sentido deve ser feito 0 mapeamento subjetivo
das comunidades, caracterizando-as por atitudes, comportamentos e percepcdes especificas.
As identidades locais sdo abertas e flexiveis movimentando-se dentro de sistemas dindmicos,

abertos e maleaveis e em continua mudanca (MDA/SDT, 2005).

Territorios ndo sdo definidos como um conjunto neutro de fatores naturais e de
dota¢bes humanas, mas, antes de tudo, pela maneira como organizam os grupos sociais, lacos
formais e informais de confianga e modalidades ndo mercantis de interacdo ao longo do
tempo (ABRAMOVAY, 2003; BEDUSHI FILHO & ABRAMOVAY, 2004). Para Maillot
(1996) apud Abramovay (2000), o passado dos territorios, sua organizagdo e Seus
comportamentos coletivos sdo componentes que ndo podem ficar ausentes na montagem das

politicas publicas de desenvolvimento rural sustentavel.

Segundo Sachs (1976) e Romeiro (1998), as relagdes comunitarias cumprem papel
decisivo na concepcdo de politicas publicas de desenvolvimento rural, ao eliminar
contradicGes entre critérios microecondmicos de escolha tecnologica pertinente a cada
unidade produtiva e critérios macroecondmicos e sociais definidos pelo conjunto da

comunidade agricola.

Para ser valorizado, o rural precisa cumprir com 0s requisitos de producgéo, da
otimizacdo de seus recursos e da geracdo de riquezas, 0 que somente serd viavel se forem
compreendidos e dinamizados seus proprios recursos humanos e naturais; se forem
incorporados elementos de ciéncia, na forma de tecnologias ambientalmente viaveis; se forem
as suas interacOes articuladas com os demais setores econémicos; se 0 seu capital social se
desenvolver e, com ele, os agricultores familiares encontrarem melhores oportunidades de
bem-estar (MDA/SDT, 2005).

Segundo Mankiw (2007), para conseguirmos algo que queremos, geralmente
precisamos abrir mdo de outra que gostamos, e isto economicamente € denominado de
tradeoff. ONDE um dos mais importantes na sociedade moderna é entre um meio ambiente
sem poluicdo e um alto nivel de renda, visto que, as leis que exigem a reducdo de poluicdo

elevam o custo de producéo de bens e servicos.

Outro tradeoff que a sociedade enfrenta é entre a eficiéncia e equidade, onde a

eficiéncia significa que a sociedade esta obtendo o maximo que pode de seus recursos
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escassos. Enquanto equidade significa que os beneficios advindos destes recursos estdo sendo
distribuidos com justica entre os membros da sociedade (MANKIW, 2007).

Desta forma a tomada de decisbes exige comparar 0s custos e beneficios das
possibilidades de estratégias e alternativas de acdo a serem realizadas em busca do bem-estar
do agricultor familiar. Seguindo esta idéia o custo de oportunidade desses é aquilo de que
abrem mao para obter este bem-estar tdo importante para o desenvolvimento rural sustentavel
(MANKIW, 2007).

A existéncia de instrumentos e mecanismos econdmicos gque cubram os custos de
oportunidade de mudancas qualitativas de uso da terra e a criacdo de estratégias que gerem
demanda por produtos sustentaveis sdo pontos fundamentais para o sucesso de uma politica
publica de desenvolvimento rural trazendo sustentabilidade ambiental e socioeconémica para
os agricultores familiares (RODRIGUES et al, 2006).

Pagiola et al. (2003), avaliam o comportamento de agricultores familiares que
enfrentam a decisdo de fazer ou ndo o corte raso na floresta natural para aproveitamento da
terra com fins agricolas. Ao tomar a deciséo, certamente devem considerar o custo-beneficio
envolvido neste ato levando em consideracdo 0s objetivos a serem alcancados e sua

sustentabilidade.

Posto que, os beneficios do corte raso valoram-se completamente (valor real),
enguanto 0 mesmo pode ndo ocorrer a0 manterem as areas florestais (valor potencial), é mais
provavel que derrubem mais florestas do que o nivel 6timo. Enquanto o controverso termo
“poluidor-pagador” estabelece a regra do “quem contamina paga” e oferece o “direito de
poluir”, as politicas de servicos ambientais se baseiam no menos conhecido principio “o que
conserva recebe um pagamento”, e aqueles que utilizam estes servigos, principalmente os
rurais, sdo mais pobres que os beneficiarios dos servicos ambientais (RODRIGUES et al,
2006).

Para Junqueira e Abramovay (2005), o principal ensinamento € que as redes sociais,
em razdo dos compromissos que ligam alguns de seus membros e das informacdes que nelas
circulam, modificam a prépria regulacdo econdmica. Nesse contexto, os autores definem
redes sociais como grupos de individuos entre 0s quais a freqiiéncia de interacdo econémica e

a densidade de relagdes sociais permitem reduzir as incertezas.
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Amartya Sem (2001) declara que, existem duas concepgdes tedricas que orientam 0s
estudos econémicos. A teoria formal de “equilibrio geral” que tem como idéia central a
compreensdo da dinamica dos processos de producdo e das trocas financeiras que
movimentam as forcas econémicas do mercado; e a economia do “bem-estar” que tem como

pressuposto a maximizacao real dos interesses pessoais € o critério utilitarista.

Godard (1997) identifica trés correntes de pensamentos, tedricos empiricos, que
analisam as relagdes do desenvolvimento econdémico, com as questdes ambientais. A primeira
orientada prioritariamente pelas “estratégias de ecodesenvolvimento”, que se orientam pelo
asseguramento das condicdes basicas de atendimento e de assisténcia social necessarias para o
estabelecimento de um regime de cidadania plena, priorizando as comunidades e as
populacBes com piores indices sociais. Este método valoriza a participagdo comunitaria nos
programas de desenvolvimento e estimula de forma sistémica a exploragdo dos recursos

renovaveis da natureza sem depreciacdo dos ciclos ecolégicos.

A segunda corrente culminou no surgimento da “bioeconomia” ou “economia
ecologica”, que tem como pressuposto a necessidade de se construir novas formulacdes de
modelos econdmicos. Esta corrente enfatiza a impossibilidade dos atuais processos
econdmicos responderem satisfatoriamente e de forma sustentdvel em diferentes escalas
espacial e temporal, as atuais demandas societarias. Polemizam também as questdes sobre 0s
servicos ambientais e do capital natural, proprias das novas formulacdes de modelos de
desenvolvimento econdmico (GODARD, 1997).

E a terceira vertente representada por especialistas que defendem a tese revitalizada,
da teoria neocléssica de equilibrio e desenvolvimento econémico. Neste grupo os especialistas
se dividem em varias idéias como: a) a idéia da inexisténcia de uma relacdo entre crescimento
econbémico e degradacdo ambiental; b) analisam a eficiéncia econdmica dos regimes de
exploracdo dos recursos naturais nao renovaveis e suas implicacdes sobre a dinamica desses
recursos € 0 modelamento analitico de projecdes de crescimento econémico e de

configuracdes societarias de longo prazo (GODARD, 1997).

Ainda utilizando a matriz econdmica, cabe aqui uma analogia entre mercado e
territério. Ambos ndo séo entidades criadas aleatoriamente, mas sim, resultam de formas
especificas de interacdo social, da capacidade dos individuos, das empresas, das instituicdes e

das organizacGes locais em promover ligacBes dindmicas propicias a valorizar seus
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conhecimentos, suas tradi¢cGes e a confianga construida ao longo da histéria (MDA/SDT,
2005).

A perspectiva territorial do desenvolvimento sustentdvel deve considerar, com
destaque, que os territorios rurais sao heterogéneos. Isso significa que cada territorio encerra
uma diversidade de atores e interesses, alguns conflitantes, outros ndo, além de outras
caracteristicas proprias, que o distinguem dos demais. Portanto, ndo é possivel se conhecerem
todos ao se conhecerem alguns, nem se aplicarem processos idénticos em todos os territérios
(MDA/SDT, 2005).

Esse fato determina a necessidade de uma estratégia territorial conduzida com
habilidade e coordenacdo, agindo, refletindo e orientando a acdo pelos resultados pretendidos,
ndo apenas pelos roteiros metodoldgicos, que sdo referenciais importantes, mas que devera ser
ajustado de acordo com a necessidade de cada territorio, o que leva a serem formuladas
politicas publicas com objetivos multiplos e integrais, que atendam as principais demandas
dos atores sociais (MDA/SDT, 2005).

Outro aspecto fundamental é que os investimentos publicos ndo se esgotem no
investimento de carater econdmico. O investimento social é decisivo para que se alcancem
melhores condicGes de vida para a populagdo. O acesso aos servigcos publicos bésicos é
condicdo para que o desenvolvimento se converta em um valor tangivel para as populacfes
pobres. A universalizacdo do acesso a educacao, saude, energia elétrica, saneamento, moradia
digna, comunicacdo, transporte, direitos humanos entre outros, sdo direitos que exigem
investimentos publicos e privados, o empenho da sociedade e o estimulo das politicas
publicas (MDA/SDT, 2005).

Na abordagem territorial, o foco das politicas € o territorio, pois ele combina a
proximidade social, que favorece a solidariedade e a cooperacéo, com a diversidade de atores
sociais, melhorando a articulacdo dos servicos publicos, organizando melhor o acesso ao
mercado interno, chegando até ao compartilhamento de uma identidade cultural, que fornece
uma solida base para a coesdo social e territorial, verdadeiros alicerces do capital social
(MDA/SDT, 2005).

Uma politica com objetivos claros de atuar decididamente no revigoramento dos
estabelecimentos familiares com espaco para desenvolver-se gerando uma grande

contribuicdo a economia podera provocar externalidades ainda maiores quando aplicados 0s
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fundamentos da abordagem territorial. O apoio ao desenvolvimento da agricultura familiar, a
reforma agréria e ao reordenamento agréario, harmoniza-se perfeitamente com o
desenvolvimento territorial (MDA/SDT, 2005).

Mudancas essenciais deverdo ser assumidas pelos formuladores e operadores das
politicas publicas, o que significa fundamentalmente reconhecer a importancia da agricultura
familiar e do acesso a terra como dois elementos capazes de enfrentar a raiz dos problemas no
campo, mas também compreender que uma nova ruralidade esta se formando a partir de
multiplas articulacBes intersetoriais que ocorrem no meio rural, garantindo a producdo de
alimentos, a integridade territorial, a preservacdo da biodiversidade, a conservacdo dos
recursos naturais, a valorizacdo da cultura e a multiplicacdo de oportunidades de inclusao
(MDA/SDT, 2005).

As politicas de incentivo ao desenvolvimento territorial deverdo conjugar
harmonicamente as quatro dimensdes fundamentais do desenvolvimento sustentivel que séo:
a) a dimensdo econémica — em que se destaca a competitividade territorial; b) a dimenséo
sociocultural — na qual sobressai a equidade e o respeito pela diversidade; c) dimensdo
ambiental — onde se enfatiza o conceito de administracdo e gestdo da base de recursos; d) a
dimensdo politico-institucional em que ressalta o conceito de governabilidade democratica e a

promogcéo da conquista e do exercicio da cidadania (MDA/SDT, 2005).

As politicas publicas devem ser regionalizadas, e as acbes publicas devem ser
territorializadas segundo os diversos contextos onde devem atuar. Para tanto, nada melhor do
gue o ordenamento das politicas nacionais estabelecerem diretrizes que permitam a sua
aplicacdo nos diversos contextos regionais e instrumentos que se ajustem as demandas sociais
provenientes dos territérios (MDA/SDT, 2005).

A historiografia da Amazonia registra diversos ciclos de sua organizagéo, producado e
integracdo econémica com o capital internacional; ciclos continuamente articulados com as
demandas e os planejamentos estratégicos dos grandes conglomerados internacionais e dos
governos centrais, porém sem analise da realidade socioecondmica local (FREITAS e
JUNIOR, 2004).

A mudanca das concepcOes dos projetos de desenvolvimento implantados na regiéo
amazonica com sua nova dindmica socioecondmica, ndo tem assegurado as condicOes

necessarias para o acesso das populacdes a um patamar de cidadania, ndo estdo dando



42

condicBes para que os agricultores familiares possam de alcancar seu equilibrio e bem estar
(COSTA, 2000).

Isto ocorre devido as atividades econdmicas se desenvolverem em um circuito
fechado, onde acaba prevalecendo para as populagdes tradicionais e nativas, as politicas
extrativistas, e a vigéncia de uma estrutura socioecondmica concentradora ndo acoplada as
potencialidades regionais, a desorganizacdo das representacdes dos trabalhadores e a
inexisténcia de uma sociedade civil organizada, o que tem prejudicado a solidificacdo do

desenvolvimento para os amazonidas (COSTA, 2000).

Na questdo agraria, a opcao pelos grandes impactos ajustou-se a dois principios da
economia classica; a) que o desenvolvimento econémico seria maximizado ao se basear numa
funcdo de producdo adequada ao desequilibrio na dotacdo de fatores peculiar a regido, isto &,
uma combinacdo que conjugasse abundancia de terras com escassez de trabalho e capital; b) o
desenvolvimento e a modernizagédo da agricultura brasileira dependeriam do desenvolvimento
de sua “margem extensiva”: quanto maior 0 peso desta na producdo total, menor a

intensificacdo no uso da terra e do trabalho na terra (COSTA, 2000).

A formacdo de mercados segmentados, baseados no privilégio a segmentos sociais
com capacidade de consumo crescente, em detrimento de outros em que a capacidade estagna
e decresce, € outra face do projeto de desenvolvimento que aprofundou a segmentacédo social

que marca a nossa sociedade e limita suas possibilidades de crescimento (COSTA, 2000).

J& na agricultura a dependéncia tecnoldgica produz a adocdo acritica de matrizes
tecnologicas inadequadas as caracteristicas tropicais do pais. Sendo este um problema
causado pelo desenvolvimento, uma vez que produz uma inadequacgéo genérica do paradigma
mecanico-quimico, cujo efeito estrutural mais evidente é a maior insustentabilidade de suas
técnicas, que também apresentam externalidades negativas mais elevadas para o conjunto de
suas aplicacOes no Brasil (COSTA, 2000).

Uma estratégia de desenvolvimento ndo se faz, todavia, apenas pela superacdo das
limitacGes, nem sé pela correcdo dos fatores negativos a ela associados, mas também pela
maximizacdo das oportunidades associadas a disponibilidades efetivas — vantagens
comparativas — nesse sentido, a diversidade cultural e ecoldgica do pais tem que ser respeitada
(COSTA, 2000).
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Assim, uma proposta de desenvolvimento para a Amazobnia, deve contemplar as
necessidades da construcdo de uma sociedade melhor, em seu conjunto, e tera que contribuir
para a reducédo das desigualdades sociais como forma de ampliar a base no mercado regional
(eficiéncia econdmica em longo prazo); devera também, levar a formacdo e adocdo de
tecnologias adequadas as condigfes locais e minimizar as tensdes sobre a biodiversidade,
contribuindo para a revelacdo das suas possibilidades enquanto estoque de capital e de

realizacdo futura compensadora (COSTA, 2000).

A inexisténcia de um plano de desenvolvimento, de estratégias e/ou politicas publicas,
duradouras e em intensidades necessarias para acoplar, alavancar, e institucionalizar as
modernas conquistas da ciéncia e tecnologia aos empreendimentos vocacionados para as
potencialidades regionais constituem também um impedimento ao desenvolvimento regional
(FREITAS e JUNIOR, 2004).

A Amazodnia se constitui em uma regido complexa, com processos econdmicos em
curso de expressdo mundial, composta de areas e populacGes urbanas, rurais e indigenas, de
ocupacdo secular, milenar e contemporanea, e de reservas de protecdo ao meio ambiente de
manejo tradicional e recente. E evidente a necessidade de a Amazonia ser desenvolvida pelo
livre exercicio do aproveitamento econdmico dos seus recursos naturais, com disciplinamento
e condicdes das acOes de desenvolvimento socioecondémico fundamentados na ordem
institucional de seus estados (FREITAS e JUNIOR, 2004).

A partir de 2003, a Amazénia é palco da maior experiéncia de desenvolvimento
sustentavel mundial; uma experiéncia inovadora, assentada em fundamentos cientificos e
tecnoldgicos integrados a regido e que fundiu elementos socioculturais préprios da “condigdo
humana” em seus pressupostos. Quando olhamos para o futuro e fazemos projecbes da
Amazonia acreditamos que o pleno desenvolvimento socioeconémico do Brasil dependera de
maultiplas acdes inter e pluriculturais e de empreendimentos cientificos e econémicos
sustentaveis implementados ou em gestacdo nesta importante regido (FREITAS e JUNIOR,
2004).

A Ciéncia e Tecnologia tém um papel importante na materializacdo da nocdo de
desenvolvimento sustentavel, pois é nela que a humanidade busca alternativas para a
construcdo de um modelo de desenvolvimento sustentavel. Tratando-se de Amazonia, esta
simbiose “ciéncia-econémia-politica publica” possui caracteristicas que abarcam as

complexas e grandes diversidades sociais e bioldgicas da regido. Nesta perspectiva o fomento
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da pesquisa cientifica e tecnologica sdo imprescindiveis para a constru¢cdo de um modelo de

desenvolvimento integrado as caracteristicas da Amazonia (FREITAS e JUNIOR, 2004).

A concepcdo de politicas publicas exige cada vez mais abordagens que questionem 0s
métodos convencionais de uso dos indicadores de crescimento econémico como variaveis
Unicas de desenvolvimento. J& o alcance do desenvolvimento rural sustentavel demanda
abordagens interdisciplinares que contemplem conceitos de desenvolvimento territorial,
multifuncionalidade rural, controle social e politicas publicas, posse e uso da terra e dos
recursos naturais, servicos ambientais e formacdo de redes e lagos de confianga
(RODRIGUES et al, 2006).

Neste contexto, o papel dos sistemas agroflorestais torna-se relevante por ser o modelo
de producéo vegetal mais adequado em possibilitar a integracdo do capital social, das politicas
publicas e da viabilidade econémica, de maneira a promover o desenvolvimento sustentavel

da regido e o bem-estar dos agricultores familiares (RODRIGUES et al, 2006).

2.3 SISTEMAS AGROFLORESTAIS

Os sistemas agroflorestais (SAFS), por enfatizarem as funcGes ecoldgicas do sistema
solo-planta para a manutengdo ou melhoria da capacidade produtiva do solo e prestar diversos
servicos ambientais, sdo considerados hoje o sistema mais vidvel de uso sustentavel da terra
por combinar de maneira simultdnea ou em sequéncia, a producdo de cultivos agricolas com
plantacdes de arvores frutiferas, florestais e/ou animais, utilizando a mesma unidade de terra e
aplicando técnicas de manejo que sdo compativeis com as praticas culturais da populagéo
local (RODRIGUES et al, 2006).
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Fotografia 2 — consdrcio de feijao-caupi com banana
Fonte: O Autor, 2009

Segundo Becker (2001), devido as politicas e posi¢des conflitantes quanto a ocupagéo
e ao desenvolvimento da Amazoénia, o maior desafio é definir e implementar um novo padrao
de desenvolvimento, capaz de melhorar as condi¢bes de vida da populagdo, de estancar o

desflorestamento e utilizar o seu patriménio natural dentro do conceito de sustentabilidade.

Neste contexto Smith et al.(1998), afirmam que os SAFs tém demonstrado grande
potencial para se contrapor ao desflorestamento por trés razbes principais que sdo: a)
possibilita ampliar o periodo de producéo agricola dentro de area ja desflorestada, o que reduz
a necessidade de novos desflorestamentos; b) contribui para a melhoria da qualidade de vida
dos agricultores, especialmente com o uso de sistemas orientados para 0 mercado; c) favorece

a conscientizacdo dos agricultores sobre a importancia de preservar 0s recursos naturais.

Desta forma os SAFs fazem parte das diretrizes centrais de desenvolvimento rural
sustentavel, pois podem ser implantados em é&reas alteradas por atividades agricolas mal
sucedidas, contribuindo para a reducdo do desflorestamento; é também uma opcéo estratégica
para agricultores familiares gracas a diversificacdo da producéo e rentabilidade. Além disso,
fornecem numerosos servigos socioambientais, que podem ser valorados, com potencial de
serem convertidos em créditos ambientais e, assim, aumentar o valor agregado da propriedade
e dos produtos a serem comercializados (SISTEMA DE INFORMACAO
AGROFLORESTAL/PORTFOLIO-CPAA, 2008).
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Segundo Montagnini et al. (1992) este sistema tem sido utilizado em diversas regides,
sobre o ponto de vista ecoldgico, econdémico e social verificou-se que os plantios efetuados
em solos de alta fertilidade sdo mais produtivos e sustentaveis, enquanto nos de baixa

fertilidade tem como objetivo manter ou melhorar a produtividade.

Nepstad et al. (2000), ressaltam que os SAFs tém efeito na redugdo do processo de
desflorestamento, de intensificagdo no uso do solo, diminuicdo dos impactos ambientais,
aumento de renda e geracdo de empregos e bem-estar aos agricultores familiares que utilizam

esse método de producdo em suas areas, e a seus familiares.

Observa-se ainda que a viabilidade técnica e econdmica dos SAFs se reflete na
melhoria da qualidade e seguranca alimentar das comunidades, por meio da diversificacdo de
alimentos e fontes de renda familiar. Além disso, este sistema pode potencializar o
fortalecimento da organizacdo dos agricultores familiares, proporcionando também parcerias
com diversas instituicdes (KASSEBOEHMER E SILVA, 2004).

Fotografia 3 — Consorcio de frutiferas em area de produtor na regido do Apial (cupuacu, café, pupunha e ingd) e
madeiravel (cedro-doce).
Fonte: O Autor, 2009

Estudos com sistemas agroflorestais enfatizam, principalmente, aspectos biofisicos, o
que deixa uma lacuna para a pesquisa sobre temas socioecondmicos. Neste contexto, €
importante ampliar os estudos sobre outros aspectos como viabilidade econémica e retorno

social para que possam respaldar os diferentes modelos agroflorestais perante os agricultores
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familiares demonstrando suas vantagens em relagdo ao método tradicional ainda utilizado por
muitos (RODRIGUES et al, 2006).

Os SAFs podem ter varias formulacdes, de simples a complexas, baseadas na
composicdo das espécies vegetais selecionadas e no seu arranjo espacial, e/ou temporal.
Fearnside (1998) afirma que a utilizacdo dos SAFs tem sido proposto como alternativa a
recuperacdo de areas degrada, sendo a liteira (VIEIRA, 1988) produzida pelos diferentes
sistemas um dos agentes promotores dessa recuperacao.

Conforme Luizdo & Luizdo (1991) e Szott et al. (1991), para que esta contribui¢do
seja mais efetiva, a nova liteira produzida pelos SAFs deve ser diversificada e de qualidade
nutricional suficiente para cumprir 0s seus principais papéis no ecossistema; manter o solo
coberto e protegido contra os impactos diretos da chuva e do sol, mantendo assim maior
umidade no solo; ativar a biota do solo; e contribuir para a formagdo de uma nova matéria

organica no solo (Anderson & Ingram, 1993).

Os tipos de sistemas agroflorestais existente sdo: a) sistemas agrossilviculturais:
combinam arvores com cultivos agricolas anuais; b) agrossilvipastoris: combinam arvores,
cultivos agricolas e animais; c) Silvipastoris: combinam arvores, pastagens e animais; e d)
sistema de enriquecimento de capoeira com espécies de importancia econdmica e pousio
melhorado (RODRIGUES, et al. 2006).

Ao contrario do que muitos pensam, os sistemas agrossilviculturais ndo consistem,
necessariamente, na reconstrucdo da mata original ou reflorestamento parcial de areas
desmatadas pela atividade agricola ou pecuéaria, mas sim, consistem em incluir nestas, plantas
de interesse econdmico e, de preferéncia, também ambiental, permitindo favorecer
simultaneamente 0 meio ambiente e 0s negdcios do agricultor familiar. (RODRIGUES, et al.
2006).

Enquanto que os sistemas agrossilvipastoris quando aplicado em prol da otimizagéo da
pecuaria visa, principalmente, minimizar a competicao entre espécies animais do meio, com o
objetivo de conciliar 0 aumento da produtividade e rentabilidade com a protecdo ambiental,

promovendo assim o desenvolvimento sustentavel (RODRIGUES, et al. 2006).
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Fotografia 4 — Sistema Silvipastoril — consdrcio utilizando animais
Fonte: O Autor, 2009

Na Amazonia brasileira os primeiros modelos agroflorestais surgiram de forma
isolada, sem estabelecimento de um programa de pesquisa entre instituicbes da regido.
Algumas dificuldades encontradas foram: auséncia de um diagnostico prévio, dificultando o
éxito de algumas agdes de desenvolvimento agroflorestal e 0 pouco apoio de instituicbes
experientes (Marques, et al. 1994).

Para definicdo das espécies a serem utilizadas nos SAFs, devem ser considerados
diversos aspectos, dentre o0s quais merecem destaque: integracdo entre as espécies,
sustentabilidade econdmica, impacto sobre a mao-de-obra familiar, variedades, método de
propagac¢do, manejo, espacamento, distancia do mercado, logistica de transporte, e finalidade
de producdo (RODRIGUES, et al. 2006).

- Alguns casos de implantacdo de SAFs na Amazonia:

1 — Em Rondodnia pesquisadores da Comissdo Executiva do Plano de Lavoura Cacaueira
(CEPLAC), iniciaram o primeiro projeto agroflorestal em 1972, no municipio de Ouro Preto
d’Oeste, com a implantacdo de modelos compostos por cacaueiros (Theobroma cacao) como
principal cultivo, bananeira (Musa sp) para sombreamento provisorio; e espécies florestais
como ipé roxo (Tabebuia serratifolia), mogno (Swietenia macrophyla), enitrina (Erythrina
sp), paliteira (Clitoria racemosa), ingé (Inga edulis) e bandarra (Schizolobium sp) entre outras
(SOUZA, et al. 1994).
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No ano de 1974, a Embrapa inicia o programa de pesquisa agroflorestal em terras
rondonienses introduzindo a Teca (Tectona grandis) em SAFs, como também experimentos
com seringueira (Hevea brasiliensis), cafeeiros (Coffea sp.), e cacaueiro consorciados,

espécies de grande importancia econdmica para o Estado (SOUZA, et al.1994).

Buscando alternativas agroflorestais para pequenas propriedades rurais, em 1987,
pesquisadores da Embrapa implantaram diferentes modelos agroflorestais, em area
experimental, compostos por castanha-do-brasil (Bertholletia excelsa), freijo-louro (Cordia
alliadora), pupunheira (Bactris gasipaes), cupuaguzeiro (Theobroma grandiflorum), pimenta-

do-reino (Piper nigrum), bananeira (Musa sp) e culturas anuais (SOUZA, et al. 1994).

2 — No Estado do Acre, os SAFs despertaram maior interesse a partir dos anos 90,
principalmente por influéncia dos sindicatos, entidades de classe produtora, instituicdes de
pesquisa e extensédo rural e organizacGes ndo governamentais. Sendo que as modalidades do
método no Estado sdo compostas por arvores frutiferas, principalmente cupuaguzeiro e a
especie florestal itaubarana (Trichilia sp), (OLIVEIRA et al., 1994). Neste mesmo periodo, a
Embrapa inclui a perspectiva de sustentabilidade agricola em seus programas de pesquisa, e
transforma seus seis centros de pesquisa na Amazoénia em Centros de Pesquisa Agroflorestal
(FLORES, 1991).

3 — O Estado do Para tem se destacado em pesquisas com praticas florestais que evitam a
queimada da vegetacdo durante o preparo da area. Esta técnica de manejo da vegetacédo
secundaria, deixando-a em pousio, recupera areas degradadas, aumenta o estoque de carbono

no solo e auxilia na recuperacéo da fertilidade do solo (SA e ALEGRE, 2001).

As espécies mais importantes dos consorcios sdo: pimenta-do-reino, cacaueiro,
mamoeiro, dendezeiro (Elaeis guineenses), andiroba (Carapa guianensis), seringueira e
maracujazeiro. A partir da década de 80, o plantio de espécies frutiferas ganhou relevancia,
com a inclusdo do cupuacguzeiro, acerola (Malpighia emarginata), mangostdo (Garcinia
mangostana), rambutd (Nephelium lappaceum), tapereba (Spondias mombin) e acai (Euterpe
oleraceae) (MENEZES, et al. 2004).

4 — Em Roraima, as pesquisas com SAFs iniciaram em 1995, com a implantacdo de sistemas
agrossilviculturais compostos por culturas anuais (arroz, milho, soja, feijdo caupi (Vigna sp),
mandioca), frutiferas como bananeira, inga-de-metro, cupuaguzeiro, pupunheira, e

madeiraveis como gliricidia (Gliricidia sepium), castanha-do-brasil e cupitba (Goupia
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glabra)), e sistemas agrossilvipastoris, compostos por culturas anuais, frutiferas como a inga,
e madeiraveis como teca, paricé (Schizolobium amazonicum) e pastagens (Brachiaria brizanta)
tendo como animais o rebanho de gado (ARCO-VERDE, et al.1999; ARCO-VERDE, et al.
2000).

A Embrapa Roraima junto com outros parceiros, comecou a desenvolver seus
trabalhos com SAFs no ano de 1999 no municipio de Mucajai, a partir da interacdo dos
pesquisadores com a comunidade através da combinacdo de metodologias descritas no
diagnostico rapido rural, diagnostico rapido participativo e sondagem com a Associacao de
Preservacdo Ambiental do Apial (APAA), como alternativa de desenvolvimento sustentavel
para a regido, onde sdo cultivadas principalmente feijdo, milho, mandioca e fruteiras, com
vistas a melhoria da renda dos agricultores familiares, bem como a minimizac¢do dos impactos
ambientais negativos através da recuperacdo de areas degradadas sem a utilizacdo do fogo
(ARCO-VERDE, 2008).

Deve-se ressaltar que existe uma grande quantidade de SAFs “informais”, tipo “pomar
caseiro”, em propriedades de agricultores familiares ao longo das estradas da regido, e em
comunidades rurais que, de certo modo, tem passado relativamente despercebido nos estudos
sobre SAFs. Entretanto, estas praticas podem vir a servir de apoio para o desenvolvimento
deste sistema de producéo, e para isso, devem ser identificados e caracterizados do ponto de
vista biofisico e socioeconémico (MARQUES, et al. 1994).

Porém, para que os SAFs possam avancar como paradigma de producdo rural
sustentavel, fica evidente a necessidade de adaptar politicas publicas que venham transformar
a ldgica setorial do Estado a uma logica sistémica, assim como a cria¢do de instrumentos e
mecanismos econdmicos na esfera publica federal capazes de reconhecer os custos de
oportunidades para conversdo qualitativa de uso da terra e dos recursos naturais na forma de
remuneracdo de servicos ambientais. E de maneira geral, todas essas estratégias devem
considerar a necessidade de formagéo e fortalecimento do capital social e institucional para
potencializar os resultados das politicas publicas (RODRIGUES, et al. 2006).

Conforme estudo dos pesquisadores ligados a éarea de estudos de Sistemas
Agroflorestais da Embrapa Amazonia Ocidental (SISTEMA DE INFORMACAO
AGROFLORESTAL/PORTFOLIO-CPAA, 2008), observa-se que existem algumas vantagens
na utilizacdo de SAFs que s&o:
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1 — Vantagens Socioecondmicas:

a)

b)

d)

f)

9)

A combinagdo de produtos de mercado e subsisténcia permite limitar os riscos

assumidos pelos agricultores familiares sejam estes climéaticos ou de mercado;

A méo-de-obra pode ser mais bem distribuida no decorrer do tempo, devido a
necessidade de médo de obra para os tratos culturais e colheitas ocorrerem em

diferentes épocas do ano;

A diversidade de espécies permite a obtencdo de um numero maior de produtos a

partir de uma mesma unidade de area, tanto para subsisténcia, quanto para mercado.

O consorcio de espécies de diferentes exigéncias em luz, agua e nutrientes possibilita

0 uso mais eficiente desses recursos;

A ciclagem de nutriente mais eficiente reduz a necessidade de adubacdo quimica ou

inorganica;

A &rea com SAFs pode ser usada permanentemente, minimizando a necessidade de

derruba e queima , aumentando as chances de fixacdo do homem no campo;

E uma alternativa para aproveitamento de areas ja alteradas ou degradadas.

2 — Vantagens Ambientais

a)

b)

d)

e)

Capacidade de reincorporar ao processo produtivo areas ja degradadas e assim evitar o

desflorestamento pelo emprego do sistema tradicional,

SAFs maduros tendem a manter ciclos biogeoquimicos a niveis proximos ao da
floresta, e assim auxilia a manutencdo de ciclos importantes como o da &gua, do

carbono e do nitrogénio;

Os SAFs, durante a fase de desenvolvimento apresentam alto potencial para sequestro

de carbono;

Por ser um sistema permanente de uso da terra, evita a necessidade da realizacdo de

pousios agricolas com suas subsequentes queimadas;

Diminui as perdas de nutrientes no solo por erosdo, lixiviacao e volatizacao;



52

f) Melhora as propriedades fisicas e bioldgicas do solo;

g) Permite a preservacédo da biodiversidade;

h) Minimiza o uso de herbicidas e pesticidas melhorando a qualidade dos alimentos;
i) Pode ser utilizado na recuperacdo de mata ciliar, encostas e manejo de bacias;

j) Capacidade para ser utilizado em areas de corredores ecolégicos;

k) Capacidade para ser utilizada como zona tampdo (&reas de protecdo de reservas)

produtiva, ou unidade de conservacao.

Mas, segundo o documento Sistema de Informacdo Agroflorestal/Portfélio- CPAA
(2008) os SAFs tém limitantes para o sucesso de sua adogdo, que s&o 0s mesmos que limitam
qualquer atividade agricola, como o nivel de capacitacdo e organizacdo comunitaria dos
produtores, assisténcia técnica, escoamento e vendas dos produtos, condi¢cdes de saude e

educacdo na area rural.
Alguns limitantes dos SAFs que mais atingem a agricultura familiar sdo:

a) A produtividade dos SAFs depende de um bom manejo do solo, agrondémico e

silvicultural, o que implica na necessidade de o produtor conhecer essas praticas;

b) A menor quantidade de cada produto devido a diversificacdo deve ser compensada
pela agregacdo comunitaria a fim de se obter volumes suficientes para atingir o

mercado;

c) A organizacdo comunitaria é desejavel para superar limitantes do sistema produtivo

agroflorestal;

d) A minimizacdo da mao-de-obra de colheitas e a aplicacdo de insumos dificilmente
podem ser realizadas por meio da mecanizacgéo, devido ao aproveitamento de todos 0s

espacos disponiveis por componentes;

e) A exportacdo de nutrientes através da colheita deve ser minimizada reintegrando ao

solo todos os residuos, como casca, semente, inflorescéncias, etc.
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f) Se aexportagdo de nutrientes pela colheita for muito maior do que a entrada através da
adubacdo organica e da liteira, a complementacdo com fertilizante mineral podera ser

necessaria para evitar o desbalanco nutricional,

g) A necessidade de componentes agroflorestais com finalidade de produzir servicos, e
ndo produtos, como algumas leguminosas para adubo verde ou arbdreo quebra-vento,

ainda ndo séo bem assimiladas por muitos agricultores;

h) Se o arranjo temporal e espacial e a escolha dos componentes ndo forem estabelecidos
por critérios ecoldgicos e agrondmicos, poderd haver competi¢cdo por luz, agua e

nutrientes;

i) Para o bom desenvolvimento dos sistemas, sdo necessarias atividades de treinamento,

extensdo e assisténcia técnica;

J) Em virtude da dindmica temporal dos componentes dos SAFs, oriunda da substituigéo
sequencial com espécies adaptadas aos recursos disponiveis ao longo da evolucéo dos

sistemas, € preciso que o agricultor familiar planeje suas atividades em longo prazo.

O potencial dos SAFs ja é amplamente reconhecido, mas os agricultores familiares
necessitam mais do que isso, pois é necessario levar e demonstrar este potencial produtivo e
de servicos para a realidade rural como atividade sustentavel de uso da terra e dos demais
recursos naturais existentes na area a ser cultivada (SISTEMA DE INFORMAGCAO
AGROFLORESTAL/PORTFOLIO - CPAA, 2008).

O consorcio de espécies variadas com base nas novas tecnologias de cultivo, selecao
de técnicas apropriadas para os diferentes aspectos culturais de cada produtor de acordo com a
sua demanda, desenhos e planejamento de arranjos de campo especificos para oferecer
solucBes efetivas para 0 uso da terra, sdo algumas acdes necessarias para alcancar as metas
que se deseja alcancar com a utilizacdo dos SAFs, que entre elas destaca-se a conservagédo ou
recuperacdo das florestas com a diminuicdo ou extingdo do método tradicional (SISTEMA
DE INFORMA(;AO AGROFLORESTAL/PORTFOLIO - CPAA, 2008).
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2.3 METODO TRADICIONAL OU DERRUBA E QUEIMA

As florestas tropicais atendem as necessidades de uma complexa hierarquia de
diferentes grupos cujos interesses as vezes coincidem, mas, geralmente estdo em conflitos. O
maior destes grupos sdo os agricultores familiares, que individualmente derrubam uma
pequena area de floresta para sobrevivéncia através do cultivo de gréos, criacdo de pequenos
animais ou a combinacdo dos dois (ASB — POLICYBRIEFS, 2003).

A maioria das pessoas associadas com o método tradicional nas florestas sdo 0s
agricultores familiares, porém pesquisas tém confirmado que esta prética é utilizada por todos
que queiram converter florestas em formas diversas de uso do solo, pois € mais barata e
efetiva que qualquer outro método, sendo incluida nesta situacdo a pecudria extensiva (ASB —
POLICYBRIEFS, 2003).

Este método da origem a varios problemas ambientais, como: libera diéxido de
carbono, o principal gas que contribui para o aquecimento global, acarreta perda de
biodiversidade; produzem fumaca, causando doencas respiratorias e perda de trabalho
produtivo em adi¢do a outros problemas como atrasos nos aeroportos e reducéo de renda além
de causar assoreamento de rios, lagos e igarapés devido ao desmatamento de suas margens
(ASB - POLICYBRIEFS, 2003).

Fotografia 5 — Método tradicional em &rea de produtor na regido do Apiau
Fonte: O Autor
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O método tradicional geralmente é associado com os cultivos anuais formando
sistemas de cultivo itinerante, no qual os agricultores familiares conseguem boas colheitas
inicialmente, mas, tém que se deslocar para novas areas apds poucos anos, em média dois, ja
gue os rendimentos fisicos decrescem sensivelmente sob o ataque combinado das plantas
daninhas, insetos, pragas e declinio da fertilidade do solo, sendo estas &reas entdo
abandonadas e se transformando em capoeiras (ASB — POLICYBRIEFS, 2003).

Fotografia 6 — Capoeira em area de agricultor familiar na regido do Apiad
Fonte: O Autor

A agricultura tradicional esta amplamente difundida ndo apenas na Amaz6nia, mas em
outras regides de tropico imido (Indonésia, Africa, etc.), sendo considerada por muitos como
0 Unico método capaz de permitir a utilizagdo dos solos desta regido com culturas
temporarias, mediante a utilizacdo curta de no maximo dois anos, intercalada por um periodo
de pousio longo de dez anos ou mais, de modo a permitir o restabelecimento da fertilidade
dos solos trabalhados (ECOAGRI, 2008).

Desta forma, o0 método tradicional no preparo de areas para cultivo em tropicos, tem
sido considerada um “mal necessario”, por proporcionar a auto-subsisténcia dos agricultores
familiares dessas regides, através do plantio de culturas como milho, arroz, feijdo, mandioca e
outras culturas de ciclo curto (ECOAGRI, 2008).

Na regido Amazonica, a agricultura tradicional permanece ainda como um dos
sistemas de uso da terra mais importantes para os agricultores familiares, tanto sob o ponto de

vista econdémico, responsavel por pelo menos 80% da producdo de alimentos da regido, como
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também pela quantidade de pessoas que dependem direta ou indiretamente dela (ARCO-
VERDE,M. F.; SCHWENGBER D. R.; DUARTE, O. R,1999).

Na regido este método contribui para a baixa producdo agricola, aumento das
qgueimadas, do desflorestamento, e a falta de perspectiva de melhoria de vida do agricultor
familiar. A implantagéo de culturas anuais em areas desflorestadas e queimadas tende a deixar
0 solo improdutivo em poucos anos, 0 que proporciona a necessidade de abertura de novas
areas, trazendo prejuizos ao ser humano e ao meio ambiente (ARCO-VERDE,M. F.;
SCHWENGBER D. R.; DUARTE, O. R, 1999).

Na regido, a populacdo rural normalmente se caracteriza por baixos niveis de renda e
escolaridade, o que remete basicamente a duas possibilidades de ocupacdo: a primeira
vinculada ao extrativismo predatdrio dos recursos naturais, e a segunda, vinculada a producgéo
agricola em sistemas tradicionais, que ndo sdo adequados para as condi¢cbes ambientais da
floresta amazonica. (MELEM JUNIOR, 1999).

Tecnicamente o método tradicional também conhecido como agricultura migratéria ou
itinerante, tem como fundamento a reciclagem de nutrientes. As queimadas liberam para o
solo cerca de metade do nitrogénio e do fosforo da biomassa incinerada e, quase todos os
demais nutrientes sob forma de cinza, o que torna a area produtiva por um determinado
periodo de tempo (COSTA, 2003).

As principais desvantagens no uso do meétodo tradicional pelos agricultores familiares,
comentadas por Junior (1999) foram, a rapida perda de matéria organica e nutriente no solo;
extincdo da fauna e flora; baixa produtividade; alteracdo fisica do solo no que se refere a
estrutura e a sua capacidade de infiltracdo; assoreamento de rios, lagos e igarapés, entre outras

situacOes que prejudicam o meio ambiente.
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3.1 SELECAO E CARACTERIZAGCAO DO LOCAL DO ESTUDO
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O estudo foi realizado na Vicinal 7 do Projeto de Colonizacdo do Apiad, localizado a

50 km da sede do municipio de Mucajai, que por sua vez esta a aproximadamente 50 Km da

capital do Estado, que é Boa Vista. Decidiu-se por essa regido para realizacdo do trabalho por
ser de grande importancia para o Estado, tanto em termos de nimeros de familias, area de

producdo e apresentar em sua composicdo 0s dois tipos de sistemas de producdo a serem

comparados “tradicional” e “Sistemas Agroflorestais, além de ser chamado de “arco do fogo”

devido & grande quantidade de queimadas, e os maiores incéndios florestais ocorridos no

Estado nos anos de 1998 e 2003 terem ocorrido nesta regido.
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Mapa 1 — Mapa do estado de Roraima
Fonte: SEPLAN
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Mapa 2 — Mapa do Municipio de Mucajai LOCAL DE ESTUDO

Fonte: SEPLAN

Durante as visitas verificou-se através de didlogo a parte dos questionarios realizados
com agricultores familiares locais, e com o presidente da Associacdo local que dos 72 lotes
existentes na vicinal analisada apenas 28 lotes s@o ocupados por agricultores familiares, 0s
demais ou estdo abandonados, a venda, ou como a maioria, cerca de 80% dos 44 lotes que ndo
estdo ocupados por agricultores familiares foram transformados em fazendas de criagéo
extensiva de gado bovino.

O clima da regido é classificado como tropical umido, do tipo Awi, com temperaturas
médias oscilando entre 28 e 30°C, tendo o periodo chuvoso a partir da segunda quinzena de
abril até a primeira quinzena de agosto, com uma precipitacdo pluviométrica anual média de
2000 mm, com longo periodo de estiagem de seis a oito meses. O tamanho dos lotes da regido

varia entre 15 a 60 ha.

3.2 COLETA DE DADOS

A coleta de dados foi realizada através de entrevistas, utilizando metodologia de
pesquisa participativa, DRR (diagnostico réapido rural), DRP (diagndstico rapido
participativo) e Sondagem, estruturadas sob a forma de questionarios, em formularios

proprios e pela obtencédo de fotografias das areas de interesse das propriedades.

As entrevistas visaram a obten¢do das seguintes informac6es: i) caracterizacdo do lider
da familia; ii) participacdo dos agricultores em associa¢Ges; iii) grau de instrucdo; iv)
religiosidade; v) tempo que reside no lote; vi) infra-estrutura das propriedades; vii) formas da

aquisicdo dos lotes; viii) titularidade do lote; ix) fontes de financiamento; x)tamanho do lote;
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xi) conhecimento da legislagdo ambiental; xii) sistemas de producgéo utilizados; xiii) forma de
preparo de &rea; xiv) visdo quanto a assisténcia técnica e extensao rural; xv) visao quanto ao
retorno financeiro. No intuito de viabilizar o alcance dos objetivos deste trabalho que € a
analise comparativa socioeconémica entre os sistemas de producdo tradicional com o de

sistemas agroflorestais.

3.3 CONSTITUICAO DA AMOSTRA

Foram selecionados 28 agricultores familiares no Projeto de Colonizacdo do Apial
vicinal 7 localizada no municipio de Mucajai, sendo que parte da amostra foi composta de
agricultores que trabalham com sistemas agroflorestais (SAFs), e outra que utiliza o0 método
tradicional conhecido também como derruba e queima.

No processo de selecdo do grupo a ser pesquisado foi necessario observar os seguintes
critérios: serem agricultores familiares, o tempo de ocupacdo do lote, nivel tecnoldgico,
acessibilidade a utilizacdo das novas tecnologias disponiveis para os agricultores familiares,

além dos métodos de escoamento e comercializacdo da producéo retirada dos lotes.

3.4 ANALISES DOS DADOS

Realizou-se esta analise através da critica observacional dos agricultores familiares
envolvidos na amostra, verificando os sistemas de producéo e avaliando os mesmos, no que
diz respeito aos seus resultados sobre os aspectos técnicos e socioeconémicos, comparando as
respostas entre os que se utilizam do método de SAFs e o tradicional.

A partir dos questionérios elaborados para obtengdo dos dados foram realizadas:
analises de freqliéncia (sim ou ndo), classes percentuais e questdes abertas, cujo interesse foi
delinear novas demandas de produtos e servicos para os agricultores da amostra. As respostas
abertas foram homogeneizadas sem alterar o conteddo nem omitir os fatos captados nas
entrevistas dos agricultores. Estas questbes foram criadas no sentido de permitir que 0s
entrevistados externassem seus pontos de vista, com total liberdade.

Com esta metodologia pode-se verificar as diferencas existentes entre os métodos de
producdo utilizados pelos agricultores familiares que se utilizam do método tradicional e 0s
que utilizam dos SAFs em suas areas produtivas. Verificando a produtividade e a diversidade
dos produtos e suas qualidades; como chegam ao mercado consumidor, quais sdo as

principais dificuldades na producao e depois na comercializacdo dos produtos.
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Buscou-se verificar também qual a receita que o agricultor familiar obtém de sua area
produtiva, quais os custos de produgéo, quais 0s principais produtos, o que cada modelo pode
trazer de bem-estar para os agricultores familiares, como é a convivéncia entre os agricultores

da regido, seu grau de instrucdo e de sua familia.

Analisou-se também o grau de conhecimento do agricultor, se ele procura se
desenvolver buscando mais informagdes sobre como produzir melhor e o que, de que forma
ele faz isso. Se existe apoio tanto no antes, quanto no depois da colheita. Enfim realizou-se
uma andlise das condi¢bes técnicas e socioeconémicas dos agricultores familiares que

participaram da pesquisa para que pudéssemos analisar as diferencas existentes entre eles.

Para ser realizado este trabalho utilizou-se além dos métodos citados anteriormente, a
pesquisa descritiva, bibliografica e de campo, utilizando para isso do método de abordagem
indutivo e de procedimento observacional, comparativo e qualitativo através de questionarios
semi-estruturados e entrevistas sendo os mesmos tabulados nos sistemas Excel e Word

conforme necessidade.

3.5 INDICADORES DA PESQUISA

As principais variaveis utilizadas na pesquisa foram as seguintes:

a) Origem e caracterizacdo dos agricultores e familiares — Analisou-se a origem dos
produtores e seus familiares, a idade dos mesmos, suas religiGes, suas escolaridades, o
tempo que estdo nos lotes;

b) Atividades comunitarias — Verificou-se a participagdo dos agricultores familiares em
associa¢des ou cooperativas, qual o nivel de apoio entre 0s membros da comunidade e
suas interacoes.

c) Preparo das areas — Observou-se como sdo preparadas as areas para cultivo, se tradicional
ou mecanizado e utilizagdo dos EPIs para este fim.

d) Propriedades rurais — lIdentificaram-se os sistemas de producdo existentes, forma de
aquisicdo, fontes de financiamento.

e) Infra-estrutura das propriedades — Avaliou-se a existéncia de agua na propriedade, tipo e
tamanho das residéncias, itens de bem-estar como veiculos para locomogdo, estrutura das
residéncias, itens de divertimento, existéncia de energia elétrica, fossa sanitéria, entre

outros.
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f) Retorno financeiro e percepgdo dos sistemas de produgdo — Estudou-se o retorno que a
lavoura e/ou pecudria traz para o agricultor familiar financeiramente;

g) Meio de escoamento da producdo — Observaram-se 0s meios de escoamento da producéo,
como ela é vendida, meios de transportes usados, entre outros itens, conforme opinido dos

proprios produtores.
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4 ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

4.1 CARACTERIZACAO DO AGRICULTOR FAMILIAR

4.1.1 - Origem dos Agricultores

Observou-se que os agricultores familiares entrevistados que utilizam SAFs sdo
predominantemente migrantes da Regido Nordeste em um total de 77%, sendo oito do
Maranhdo, um da Bahia e um para Paraiba perfazendo um total de dez produtores, 15% séo
provenientes do sudeste sendo os dois do Interior de Sdo Paulo, e finalmente 8% da regido
norte que corresponde a um produtor que é oriundo do Amazonas, porém, nenhum ¢é do

préprio Estado.

1 - Agricultor

8 - Agricultores

1 - Agricultor

1 - Agricultor

2 - Agricultores

Divisan Regional- |BGE 7930,

Mapa 3 — Mapa do Brasil — Origem dos Agricultores Familiares que Utilizam SAF
Fonte: IBGE
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Identificou-se que os agricultores do método de tradicional em sua grande maioria séo
provenientes da regido nordeste com 74%, sendo sete do Maranhdo, trés do Ceara e um da
Bahia totalizando 11 agricultores, 13% da regido Centro-Oeste, sendo os dois de Goias e 13%

da Regido Norte, sendo um de Rondbnia e um de Roraima.

1 Agricultor 1 Agricultor

A

7 Agricultores

3 Agricultores

1 Agricultor

2 Agricultores

Divigdo Regional- IBGE 1990,

Figura 4 — Mapa do Brasil — Origem dos Agricultores Familiares que Usam o Método Tradicional

Fonte; IBGE

Nas duas situacdes observou-se que a grande maioria é proveniente do Nordeste
brasileiro e vieram pelos mesmos motivos, acreditando nas politicas de desenvolvimento da
regido amazonica, e a0 mesmo tempo buscando uma melhoria da condig¢do de suas familias,

fugindo da seca nordestina, e alguns vieram trabalhar nos garimpos.
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4.1.2 Faixa Etéaria

Quanto a idade, os agricultores familiares que trabalham com SAFs em sua maioria, 54%,
sete se encontram na faixa que vai de 51 a mais de 60 anos, ou seja, uma faixa relativamente
alta em relacdo a idade, e seis estdo na faixa de 28 a 50 anos, correspondendo a 46% dos treze
agricultores familiares analisados, enquanto no que diz respeito aos agricultores familiares
que usam o método tradicional, verificou-se que a maioria, ou seja, nove agricultores
familiares, que correspondem a 60% esté na faixa de 28 a 50 anos, seis agricultores familiares
que correspondem a 40% encontram-se na faixa entre 51 a mais de sessenta anos.

Observou-se que os agricultores familiares que trabalham com SAFs estdo em sua

maioria em uma faixa etaria mais alta que os usuarios do método tradicional.

4.1.3 Escolaridade

Quanto a escolaridade dos agricultores familiares que se utilizam dos SAFs verificou-
se que tém um grau de estudo em sua grande maioria, sendo 77% entre fundamental
incompleto e o completo, ou seja, um total de dez, e trés correspondendo a 23% séo
alfabetizados. Os usuarios do método tradicional estdo bem dividido com oito, ou seja, 53% ,
tendo entre fundamental completo e incompleto, enquanto que 47%, o que corresponde a sete,

sdo alfabetizados.

Detectou-se no que diz respeito a escolaridade, que os agricultores familiares que se
utilizam do método de SAFs conseguem ter um grau de instrucdo um pouco melhor do que os

agricultores familiares que utilizam o método tradicional.

4.1.4 Tempo no Lote

Em relacdo ao tempo no lote verificou-se que a maioria dos agricultores familiares que
trabalnam com SAFs estdo na faixa de 11 a 20 anos alcancando 67%, num total de dez
agricultores familiares. Assim percebeu-se uma probabilidade de permanéncia no lote durante
uma maior quantidade de anos, enquanto os agricultores familiares que utilizam o método
tradicional, na maioria estdo na faixa de 01 a 10 anos, alcancando um total de 67%, ou seja,
dez agricultores. Desta forma verificou-se uma rotatividade alta de moradores nos lotes que se

utilizam dessa metodologia.



65

Quantidade

TEMPO QUE MORA NO LOTE

4 B SAF

3 Derruba e Queima
2

- B

. ]

Faixa de Tempo

Olas 6alo 11a1l5 léa 20

Grafico 1 — Tempo que o Agricultor Familiar Mora no Lote

Fonte: O Autor, 2009

Observou-se neste item que os agricultores familiares que trabalnam com o método de
SAFs tém tendéncia de ficar mais tempo no lote do que os que  trabalham no  método
tradicional, pela propria condicdo de subsisténcia, visto que, enquanto os SAFs convencionam
consércios variados em uma mesma area, o que traz maior rentabilidade ao longo do tempo ao
agricultor, o método tradicional obriga os agricultores familiares a mudarem de area de dois
em dois anos utilizando a sua area legal muito rapida, e como ndo podem utilizar novas areas,

acabam vendendo os seus lotes.

4.1.5 — Participacdo em Associacdes e/ou Cooperativas

Verificou-se que todos os agricultores familiares que se utilizam dos SAFs em suas
areas, pertencem a Associagdo de Preservacdo Ambiental do Apiau (APAA), existindo uma
boa colaboragdo entre os membros sobre diversos aspectos como: apoio em capina, plantagéo,
colheita e outras. Quanto os agricultores familiares que se utilizam do método tradicional,

nenhum dos pesquisados participam de qualquer associacao e trabalham de forma individual.

Detectou-se que os agricultores familiares que utilizam dos SAFs, procuram a se unir
mais, tendo uma colabora¢do maior entre 0s membros, ao contrario dos que se utilizam do
método tradicional onde os agricultores trabalham sozinhos ou no méximo com membros da

familia, ndo havendo colaboracao entre os membros da comunidade do entorno.
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4.1.6 Religiosidade

Quanto a religiosidade verificou-se que os agricultores familiares que trabalham com
SAFs 77%, ou seja, dez dos entrevistados sdo catdlicos, os outros 23% sédo divididos em: um
evangélico, um adventista e um que se absteve, enquanto no grupo que utiliza o método
tradicional existe uma maior paridade entre os catdlicos com 47% que corresponde a sete

agricultores, 40% de evangélicos que corresponde a seis agricultores e dois que se abstiveram.

QUANTIDADE RELIGIOSIDADE
12
10
8
6 m SAF
4 DERRUBA E QUEIMA
2
0 [ | I
CATOLICO EVANGELICO  ADVENTISTA  ABSTENGAO RELIGIAQ

Grafico 2 — quanto a religiosidade
Fonte: O Autor, 2009

Observou-se neste estudo que tanto os agricultores familiares que utilizam SAFs em
suas areas, quanto os que utilizam o método tradicional em sua maioria, dezessete que

corresponde a 61% dos vinte e oito agricultores familiares pesquisados séo catolicos.

4.1.7 Estado Civil

Quanto ao estado civil identificou-se que 100% dos agricultores familiares que se
utilizam dos SAFs em suas areas sdo casados, enquanto no que diz respeito aos que se
utilizam do método tradicional 87%, correspondendo a treze do total do grupo sdo casados e

13%, que corresponde a dois membros, séo vilvos.

Observou-se nesta analise que a grande maioria dos agricultores, vinte e seis, que

corresponde a 93% do total pesquisado, estdo casados.
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4.1.8 Caracterizacdo das Esposas

Verificou-se que de todas as esposas dos agricultores familiares pesquisados,
dezessete, que equivale a 65% sdo oriundas da regido Nordeste, e que todas moram no lote,
saindo algumas vezes para visitar os filhos que moram na capital ou em Mucajai. No que diz
respeito a faixa etaria detectou-se que as esposas cujos maridos trabalham com SAFs, 69%
estdo na faixa etaria acima de 41 anos, e 77% tém um nivel de escolaridade entre alfabetizada
e fundamental incompleto, enquanto que as esposas do outro grupo de agricultores familiares,
75% estdo na faixa acima de 41 anos, € no que diz respeito ao nivel de escolaridade, todas
estdo entre alfabetizada e fundamental incompleto, e quanto a religiosidade, a maioria €

catélica, acompanhando seus respectivos conjuges.

Detectou-se no que diz respeito as esposas, no item faixa etaria, escolaridade e
religiosidade que os resultados sdo parelhos. Vale ressaltar, porém, que foram encontradas no
grupo pertencente ao método tradicional as esposas com a menor idade, 16 anos, e também a

mais idosa, com 74 anos.

4.1.9 Caracterizacdo dos Filhos

No que diz respeito aos filhos dos agricultores familiares que se utilizam do método de
SAFs observou-se que 57%, ou seja, vinte e quatro sdo nascidos em estados da regido Norte,
destes, 71% em Roraima e 43% do Nordeste, sendo 78% do Maranhdo. Quanto aos filhos de
agricultores que trabalham com o método tradicional tivemos os seguintes resultados: 34%
sdo oriundos da regido Norte, sendo 75% de Roraima, 32% da Regido Centro-Oeste, sendo
53% destes nascidos em Brasilia, 28% da Regido Nordeste, sendo 85% do Estado do

Maranhdo e 6% da regido Sudeste, todos do Estado de Minas Gerais.

Verificou-se ainda no que diz respeito aos filhos dos agricultores familiares que se
utilizam do método de SAFs que, dezessete, ou seja, 40,5% de um total de 42, moram no lote
estes ttm idade variando de 0 a 18 anos correspondendo a treze, ou seja, 76% deste total.
Entretanto 59,5%, ou seja, 25, destes, ndo moram no lote, e ndo tém interesse em voltar, s6
retornando ao lote para visitar os irmaos e pais que continuam no lote. Vale ressaltar que,
conforme informacéo dos proprios pais, os filhos ao chegarem a idade escolar de nivel médio,

até pouco tempo atrds ndo tinham como continuar os estudos, a ndo ser que mudassem para a
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capital. Porém, atualmente, ja existem escolas com nivel médio e até universidade no local, o

que podera ajudar na fixacdo dos filhos no lote.

No que diz respeito aos filhos dos agricultores familiares que utilizam o método
tradicional, verificou-se que 49%, significando vinte e trés dos 47 filhos, moram no lote, dos
quais 74%, ou seja, dezessete estdo na faixa etaria de 0 a 21 anos. Enquanto que 51%, ou seja,
vinte e quatro do total dos filhos, ndo continuam no lote por questdes de estudo ou por

constituirem familia na cidade ou em outros Estados.

Constatou-se neste item, que os filhos dos agricultores familiares que usam a
metodologia tradicional se fixam mais no lote, do que os que utilizam os SAFs em suas areas,
devido principalmente as condicGes financeiras para manter os filhos fora do lote, ja que
estes devido a agricultura apenas de subsisténcia, ndo tém recursos para tal, diferente dos que

usam os SAFs em suas areas.

Quanto ao grau de escolaridade dos filhos, verificou-se que onde os pais utilizam
SAFs na érea vinte e cinco deles tém nivel de instrucdo entre fundamental completo e nivel
superior completo, correspondendo a 66% dos filhos em idade escolar, e dos 34% restantes,
dezessete tém fundamental incompleto, destes treze estdo estudando para completar seus

estudos, e apenas quatro abandonaram a escola antes de completar o fundamental.

Dos agricultores que utilizam método tradicional 51%, ou seja, vinte e quatro dos
filhos em idade escolar tém estudo entre fundamental completo e superior incompleto, e 0s
49%, ou seja, vinte e trés, ttm fundamental incompleto. Destes, apenas seis continuam 0s

estudos e dezessete abandonaram antes de completar o ensino fundamental.

Identificou-se no que diz respeito ao grau de estudo dos filhos dos agricultores
familiares que, onde os pais usam os SAFs como metodologia de trabalho da terra, o grau de

estudo é bem maior do que os que utilizam o método tradicional.

Gondim & Gondim (2008), em estudo citando o Estado de Roraima como referéncia,
e visando discutir as concepgdes que embasam as politicas publicas de desenvolvimento
sustentavel que afirmam “a populacdo de Roraima ser formada por indios, caboclos e
migrantes de varias regibes do pais, com predominancia dos nordestinos, com especial
destaque para os oriundos do Estado do Maranhdo”, o que esta de acordo com o constatado na
area em estudo, onde quase 80% dos agricultores sdo migrantes do Nordeste, sendo 53% do

total dos agricultores pesquisados, provenientes do Maranhao.
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Em acordo com Campanhola e Graziano (2000), apds analisar os dados de
caracterizacdo da populacdo residente no meio rural através da compatibilizacdo dos
microdados das PNADs (Pesquisa Nacional por Amostras de Domicilios) realizadas pelo
IBGE a partir de 1992, identificaram que uma nova geracdo de agricultores no pais encontra
seus limites principalmente nos fatores que contribuem para o éxodo juvenil, como a falta de
perspectivas dos lotes e, sobretudo, o que se refere a educacdo apreendida nas escolas, 0 que
corrobora com a pesquisa realizada neste trabalho, onde a minoria dos filhos continua no lote

e o grande éxodo rural dos agricultores usuarios do derruba e queima.

Segundo Jara (2001), em estudos realizados em comunidades camponesas no Brasil e
no Equador identificou que ndo ha como construir uma sociedade sustentavel sem fortalecer o
“capital social”, ou seja, a melhor forma de alcancar esse desenvolvimento € através da
educacdo do agricultor familiar e seus familiares, traduzidos em mudancas internas e
conscientes no pequeno eu local das pessoas, 0 que constitui o inicio da transicdo para uma
sociedade sustentavel, porém no Estado de Roraima ainda é dificil vislumbrar este
desenvolvimento, embora se tenha observado um inicio do mesmo nos agricultores que

trabalham com SAFs.

Verificou-se também conforme posicionamento de pesquisadores do IICA (2005), na
cartilha denominada “Construindo o Desenvolvimento Local Sustentavel”, onde unificou
varios posicionamentos sobre o assunto, afirmam que uma das principais responsaveis pela
persisténcia das iniquidades sociais no campo é a concentracdo fundiaria, explicada tanto
pelas raizes historicas do pais, quanto pela insuficiéncia das politicas de reforma agraria e
promocao da agricultura familiar. Foi o que se confirmou na area estudada, onde dos 72 lotes
apenas 28 eram efetivamente ocupados por agricultores familiares, justamente pela falta de

condigdes de subsisténcia nas areas.

Campanhola e Graziano (2000), identificaram a idéia de que as associacOes e
cooperativas sédo formas de organizagdo dos produtores que se constituem em uma forma
participativa de tomada de deciséo, partindo do principio de que a uni&o dos produtores nessa
organizacdo os fortalece tanto quanto na sua representatividade, como no seu poder de
barganha com os setores publicos e privados. E 0 que vimos ocorrer com os agricultores
familiares vinculados a APAA onde procuram apoio para que possa oOcorrer um

desenvolvimento enddgeno na regido.
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Desta forma observou-se que € possivel o desenvolvimento sustentavel na regido
estudada, visto que, os agricultores familiares que se utilizam dos SAFs comecam a ter em
seus horizontes opc¢des para 0 seu desenvolvimento e da regido, com 0 crescimento da
Associacdo de Preservacdo Ambiental do Apial, o que proporcionou a constru¢do da mini
industria de beneficiamento de polpa de frutas e a existéncia de escolas de nivel médio e de
cursos de nivel superior através da Universidade Estadual, o que deverd diminuir o éxodo

rural, condicdes estas que sdo apoiadas pelos estudiosos mencionados.

4.2 BEM-ESTAR DO AGRICULTOR FAMILIAR

4.2.1 Residéncia

Detectou-se neste item que os agricultores familiares que utilizam o sistema de SAFs
em sua area 85%, ou seja, onze agricultores tém suas residéncias edificadas em madeira e 0s
demais em alvenaria. Enquanto que os agricultores que se utilizam do método tradicional

73%, ou seja, onze tém sua residéncia em madeira e 0s outros quatro, em alvenaria.

Neste item ndo se verificou uma diferenca passivel de observacao entre os agricultores

familiares analisados.

Observou-se neste estudo o tamanho das residéncias, onde 54% dos agricultores
familiares que utilizam dos SAFs tém sua casa medindo entre 71 e mais de 90 m2. Enquanto
gue dos que se utilizam do método tradicional apenas 27% tém as casas medindo entre 71 e
90 m2.

TAMANHO DA RESIDENCIA

QUANTIDADE
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30-50 51-70 71-90 90-

AREA M2

Grafico 3 — tamanho da residéncia
Fonte: O Autor
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Verificou-se um maior conforto devido ao tamanho dos imdveis para os agricultores

familiares que se utilizam dos SAFs como método de producéo.

Verificou-se também que a maioria das casas dos agricultores familiares que se
utilizam dos SAFs, 92% tém entre 3 a 8 cbmodos. Ja os agricultores familiares que utilizam o

método tradicional temos que 87% tém casa construida com 1 a 5 cdmodos.

Observou-se que os que se utilizam do SAFs em sua area tem um bem estar maior do

que os que utilizam o método tradicional.

4.2.2 Veiculos

Procurou-se estudar a situacdo dos agricultores quanto a veiculos para sua locomocao
e de seus familiares, o que resultou nos seguintes dados: dos agricultores familiares que se
utilizam de SAFs em suas areas, a maioria 54% tém bicicleta e 46% tém carro ou moto.
Enquanto que os agricultores que utilizam o método tradicional 73% usam bicicleta e apenas

27% se utilizam de carro ou moto.

Confirmou-se que o bem estar dos agricultores que utilizam dos SAFs como meio de
producdo é maior que os que utilizam o método tradicional visto dar uma melhor condicao

financeira o que viabiliza a aquisi¢do de meios de transporte melhores.

4.2.3 Agua, Energia Elétrica e Fossa Sanitéria

Quanto a existéncia de agua encanada nos lotes, concluiu-se que tanto os que se
utilizam do método tradicional quanto os que se utilizam do método de SAFs oito de cada
grupo tém agua encanada e 0s outros pesquisados ndo. Entretanto, no que diz respeito a
energia elétrica, enquanto 100% dos agricultores familiares que se utilizam do método de
SAFs usufruem deste servico, dos que usam o método tradicional 80%, ou seja, 12 tém

energia elétrica em seus lotes.

Verificou-se ainda que nos lotes dos agricultores familiares que se utilizam dos SAFs
em sua area 62% tém fossa sanitaria em seu lote, enquanto os que utilizam o método de

tradicional apenas 33% dos entrevistados as possuem.
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No que diz respeito aos itens aqui analisados verificou-se mais uma vez que 0S

agricultores familiares que se utilizam dos SAFs em suas areas tém melhor qualidade de vida.

4.2.4 Entretenimento, eletrodomésticos e Comunicacéao

Levantou-se a existéncia de aparelhos de radio em 62% dos lotes ocupados por
agricultores familiares que utilizam os SAFs em suas areas possuem este aparelho, enquanto
0s que utilizam o método de tradicional 60% os possuem. No que diz respeito a presenca de
TV, 89% dos agricultores familiares que utilizam os SAFs tém TV, enquanto dos que se
utilizam do método tradicional 74% tém este aparelho. Quanto a aparelho de som, 89% dos
agricultores que se utilizam de SAFs adquiriram este item, enquanto que dos agricultores

familiares que se utilizam do método tradicional, 20% tem este aparelho.

Observou-se ainda que do grupo que se utiliza do método de SAFs todos tém
geladeira, freezer e fogdo a gas em suas casas, € 0 mesmo acontece com os que se utilizam do

método tradicional.

No que diz respeito a aparelho celular, dos que se utilizam do método de SAFs 23%
tem esse aparelho, enquanto que os agricultores familiares que utilizam o método tradicional

apenas 7% tém celulares.

Desta forma verificou-se no que diz respeito aos aparelhos de comunicacéo,
eletrodomésticos e diversdo mais uma vez o grupo de agricultores familiares que se utilizam
do método dos SAFs conseguem um melhor bem-estar do grupo em relacdo ao que utiliza o
método tradicional. No entanto, no que diz respeito a eletrodomésticos ndo ha diferencas entre

0S grupos estudados.

4.2.5 Protecéo e Seguranga no Trabalho

No que diz respeito ao uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI) verificou-se
gue os agricultores familiares que se utilizam da metodologia de SAFs sete usam algum tipo
de equipamento, ou seja, 54% e destes, apenas um tém o equipamento completo; 0s outros
equipamentos usados sdo, bota, calca, blusa, chapéu, culos e mascara, porém, quase nenhum

tem o Certificado de Aprovacdo (CA) do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE)
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necessario para ser considerado EPI, enquanto dos agricultores que utilizam o método
tradicional 47%, ou seja, sete usam algum tipo de prote¢éo, sendo os mais utilizados a bota, a

mascara e a calca.

Observou-se que tanto os agricultores familiares que utilizam da metodologia de SAFs
guanto os que se utilizam do método tradicional ndo tém grande preocupacdo de proteger sua

saude através do uso de EPIs.

No Sistema de Informacdo Agroflorestal (PORTFOLIO/CPAA-2008), em estudos
realizados no Estado do Amazonas com agricultores familiares, afirma que o0s sistemas
agroflorestais tem por objetivo otimizar a produgdo por unidade de area, com 0 uso mais
eficiente dos recursos (solo, agua, luz, etc.), da diversificacdo de producéo, e da interagcdo
positiva entre 0s componentes, trazendo como consequéncia o desenvolvimento sustentavel
para a regido, e agricultores que dele se utiliza. Tudo em conformidade com o que foi
verificado no estudo realizado, onde observou-se a variedade de consércios existentes,
principalmente nos agricultores que utilizam SAFs e suas preocupacdes com 0 meio

ambiente, e em consequéncia, com o desenvolvimento sustentavel da regido.

Confirmado também pelos pesquisadores do IICA (2005), em cartilha preparada
reunindo diversos documentos do IICA, INPA e outras instituicbes afirmam que, para existir
desenvolvimento rural nada mais inovador do que estimular o desenvolvimento enddgeno dos
territérios rurais, partindo da ampliacdo da capacidade de mobilizacdo, organizacéo,
diagnostico, planejamento e auto-gestdo das popula¢Bes locais. Orientando as politicas
publicas segundo as demandas expressadas pelas comunidades e organizacdes da sociedade,
reconhecendo as especificidades de cada territorio e ofertando instrumentos de
desenvolvimento que atendam a essas caracteristicas. Esse desenvolvimento é o que estd
acontecendo através da APAA onde os agricultores comegam a agir por conta prépria através

do apoio inicial da Embrapa Roraima.

Neste item confirmou-se na area em estudo o posicionamento tanto do IICA, quanto
dos pesquisadores da Embrapa Amazdnia Ocidental em Manaus, onde os agricultores
familiares que se utilizam dos SAFs estdo procurando seu desenvolvimento através da APAA,
diversificando suas producdes, sempre com a preocupacao de preservacdo do meio ambiente,
como 0 nome da prépria associacdo deixa claro: Associacdo de Preservacdo Ambiental do

Apiad.
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4.3 CONHECIMENTO DA LEGISLACAO AMBIENTAL

Identificou-se neste item que 46%, ou seja, seis agricultores familiares que utilizam o
método de SAFs em sua area tém conhecimento da legislacdo ambiental, e que os demais
ouviram falar nas reunides da Associacdo, porém nao tém completo entendimento sobre ela,
enguanto que 87%, ou seja, treze agricultores familiares que utilizam o método tradicional
nao tém conhecimento da legislagdo ambiental, embora tenham ouvido falar sobre o assunto e

apenas dois ttm conhecimento mais completo sobre o assunto.

Verificou-se neste caso que os agricultores familiares que usam o método de SAFs,
tém um conhecimento maior da legislacdo ambiental, principalmente através das reunifes da
Associacdo, enquanto que os que usam o metodo tradicional, na grande maioria ndo tém

conhecimento da legislacéo.

Conforme estudo realizado por (BURSZTYN, M.AA; BURSZTYN, M;
ASSUNCAO, F.N.A., 2004), onde afirmam que, os sistemas estaduais de meio ambiente e
seus respectivos conselhos funcionam de forma precéria. Colocam ainda que politicas
estaduais de meio ambiente representam avancos significativos no trato da questdo ambiental
pelos governos da Regido Amazonica, entretanto, esses avangos nao se verificam em relacao
a formulagdo de politicas setoriais que regulam o uso de recursos naturais abundantes na

regiao

Esses posicionamentos confirmam o gque se encontrou na regido de estudo, visto que
0s Orgaos responsaveis pelo meio ambiente no Estado de Roraima ndo tém condicbes de fazer
cumprir a legislacdo devido a situacdes de falta de recursos e de pessoal, segundo 0os membros
desses oOrgaos; e pela falta de uma politica puablica que consiga repassar aos agricultores o
entendimento e a necessidade de se obedecer a legislacdo e o beneficio que esta acdo pode

trazer.

4.4 CARACTERIZACAO DO LOTE

4.4.1 Distancias do lote a Vila do Apiall — Mucajai - Boa Vista

Verificou-se que os lotes pertencentes aos agricultores familiares que se utilizam dos

SAFs como metodologia de cultura, a grande parte 77%, ou seja, dez agricultores estdo nas
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faixas que vao de 16 a 27Km de distancia para a Vila do Apial, 66 a 77km para Mucajai e
116 a 127Km para Boa Vista, enquanto que os agricultores familiares que utilizam o método
tradicional 67% estdo na faixa que vai de 4 a 15km da Vila, enquanto que os demais se
dividem nas outras faixas, valendo ressaltar que nenhum encontra-se na faixa de 20-23Km e

apenas um esta na faixa de 24-27Km.

Tabela 1 - Distancias do Lote & Vila do Apial/Mucajai /Boa Vista

DISTANCIA DOS LOTES A VILA DO APIAU/MUCAIJAI/BOA VISTA

Método/Distancia Vila 04-11Km 12-15Km 16-19Km 20-23Km 24-27Km
SAFs 0 3 4 4 2
Derruba e Queima 7 3 4 0

Método/Distancia Mucajai | 54-61Km 62-65Km 66-69Km 70-73Km 74-77Km

SAFs 0 3 4 4 2

Derruba e Queima 7 3 4 0

Método/Distancia Boa Vista |104-111Km |112-115Km |116-119Km |120-123Km |124-127Km

SAFs 0 3 4 4 2

Derruba e Queima 7 3 4 0

Fonte: O Autor, 2009

Desta forma observou-se que os produtores que se utilizam do método tradicional

estdo bem mais proximos dos pontos de referéncia do que os que se utilizam os SAFs.

4.4.2 Forma de Aquisicdo do Lote

Verificou-se neste item que dos agricultores familiares que se utilizam dos SAFs 62%
adquiriram seu lote através de compra, e 0s outros 38% adquiriram através do INCRA. E no
qgue diz respeito aos agricultores familiares que se utilizam do método tradicional foi
identificado que 73% adquiriram seus lotes através de compra, enquanto que 27% adquiriram

através de cadastro no INCRA.

Observou-se que quanto a forma de aquisicdo ndo existe grande variacdo entre 0s
agricultores familires que utilizam o método tradicional ou SAFs, tendo a maioria dos
agricultores familiares pesquisados, adquirido seus lotes onde trabalham atraves de compra.
Vale aqui ressaltar uma situacdo diferenciada ocorrida com um dos agricultores, o qual

trocou uma bicicleta pelo lote onde vive.
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4.4.3 Titulo Definitivo

Identificou-se que dos agricultores que se utilizam dos SAFs 69%, ou seja, nove
agricultores tém titulo definitivo de seu lote; cinco tém pelo menos o cadastro no INCRA e
estdo esperando a liberacédo do titulo, enquanto no que diz respeito aos agricultores familiares
que se utilizam do método tradicional 54%, ou seja, oito tém titulo definitivo de seu lote,
enquanto que 46%, sete, ndo o0s possui, e destes 71%, cinco tém cadastro e estdo esperando o

titulo, porém, os outros dois ndo tem nenhum documento oficial do lote.

Verificou-se que os agricultores familiares que se utilizam do método SAFs buscam de
regularizar suas areas, principalmente visando angariar recursos via fontes de financiamentos,
em relacdo aos que se utilizam do método tradicional que ndo exige tanta disponibilidade

financeira.

4.4.4 Financiamento

Observou-se conforme resposta dos agricultores familiares que utilizam o método de
SAFs 92% tém algum tipo de financiamento, onde os mais procurados sdo PRONAF, FNO e
AFERR. No entanto no que diz respeito aos agricultores familiares que se utilizam do método
de tradicional, apenas 33%, conseguiram tirar algum tipo de financiamento, sendo os mais
procurados 0 PRONAF e o FNO.

Verificou-se neste item que os agricultores familiares que utilizam o método de SAFs
tém uma maior facilidade de conseguir financiamentos, devido segundo eles, serem um grupo
onde a associacdo viabiliza a confeccdo dos projetos, e pela maioria ter titulo definitivo,
embora 0 PRONAF tenha um grupo de financiamento que nédo exija titulo definitivo do lote,
isso ajuda na hora da aprovacgdo. Enquanto que os agricultores que usam o método tradicional

ndo tém muitos meios de chegar aos agentes financiadores.

4.4.5 Tamanho do Lote

Verificou-se no que diz respeito ao tamanho do lote que dos agricultores Familiares
que utilizam o método de SAFs, 54% dos lotes estdo na faixa de 51-70ha vale ressaltar aqui

gue o menor tamanho de lote é de 30ha, e 0 maior tem 136ha, enquanto os agricultores
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familiares que utilizam o método tradicional, 66% estdo na faixa entre 51-70ha; neste grupo
destacou-se um com 146ha e um com 33ha.

TAMANHO DO LOTE
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Gréfico 4 — Tamanho do Lote
Fonte: O Autor

Observou-se ndo haver grandes divergéncias entre os agricultores que se utilizam do

método tradicional em relacdo aos que usam 0s SAFs, no que diz respeito ao tamanho do lote.

4.4.6 Percentual de Area Utilizada no Lote

Verificou-se que os agricultores familiares que se utilizam do método de SAFs em
suas areas 62% utilizam-se nas faixas de 5 a 20% do seu lote para seus trabalhos de producéo
ou criacdo. J& os agricultores que utilizam o método tradicional 73% também estdo na faixa

que vai de 5 a 20% da &rea do seu lote, utilizando para 0 mesmo fim..

Observou-se que no que diz respeito a area utilizada que os quantitativos sdo bem
préximos, ou seja, os agricultores familiares estdo respeitando o limite de area a ser utilizada

em seu lote.

Na cartilha “Construindo o Desenvolvimento Local Sustentavel”, pesquisadores do
IICA (2005), afirmam que por meio de critérios objetivos, os territorios deverdo conjugar
estratégias apropriadas de encaminhamento das questdes fundiérias, tendo por base as
demandas sociais e 0 elenco de instrumentos disponibilizados através de politicas publicas
nacionais e estaduais. Quaisquer que sejam os caminhos escolhidos, a distribuicdo da terra

tera que estar aliada a politicas de investimentos e acesso a Servigos que assegurem a
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agricultura familiar as condigdes de atuar como fomentadora do desenvolvimento rural

sustentavel.

Isso ainda ndao é uma realidade no local estudado, onde ainda se vé agricultores
familiares principalmente os que utilizam o método de derruba e queima sem documentos de
seu lote, o que prejudica e muito o desenvolvimento sustentavel, ja que esta situacao prejudica
a captacdo de recursos para trabalhar de forma sustentavel, levando os mesmos a usar 0
método tradicional, ou a vender seus lotes para latifundiarios que sdo os maiores detentores de

terra da regido estudada.

Campanhola e Graziano (2000), utilizando dos dados das PNADS divulgados pelo
IBGE a partir de 1992, afirmam que com programas de desenvolvimento local centrados na
exploracdo diversificada dos recursos locais objetivando ndo mais a produtividade crescente,
mas a sustentabilidade da populacdo local abre-se espaco para o estimulo as atividades
econdmicas alternativas e a formulacdo de projetos de desenvolvimento diversificados que
levasse em conta a potencialidade da populacdo, em termos culturais e econémicos, assim

como dos recursos naturais disponiveis, fixando o agricultor no lote.

Esta afirmacédo estd comecando a se tornar realidade no local de estudo, visto que, esta
idéia s6 agora esta sendo trabalhada com a populacdo local através do desenvolvimento da
metodologia de SAFs junto aos agricultores, estimulando a agregagcdo de valor e a
diversificacdo do plantio visando potencializar a populagdo local, em termos culturais e

econémicos, respeitando 0 meio ambiente e sendo uma tentativa de fixar o agricultor no lote.

Desta forma percebeu-se que o desenvolvimento sustentavel é possivel na area em
estudo, visto que, existem produtores que se interessam em melhorar a sua situacdo
socioeconémica, bem como preservar 0 meio ambiente, fomentando estas idéias através das
reunibes da Associacdo, através da conscientizacdo dos demais agricultores da regido, que
estdo comecando a se interessar pelo assunto, pois estdo vislumbrando uma melhor situacédo

de bem-estar principalmente ap0s a inauguracdo da mini industria de processamento de frutas.
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4.5 CARACTERIZACAO DOS SISTEMAS DE PRODUCAO

4.5.1 Horto Medicinal

Dos agricultores familiares que se utilizam da metodologia de SAFs observou-se que
77%, ou seja, dez tém horto medicinal em sua area tendo como principais culturas: horteld
(sete agricultores), boldo (seis agricultores), malva-do-reino (seis agricultores), capim santo
(seis agricultores), noni (cinco agricultores), além de urucum, babosa, anador, cidreira, escada
de jabuti, quinaquina, vique, cibalena e lingua de pirarucu, entre outras. Ja agricultores que se
utilizam do método tradicional 53%, ou seja, oito tém horto medicinal em seus lotes onde as
principais culturas plantadas sdo: horteld (seis agricultores), capim santo (cinco agricultores),
cidreira (cinco agricultores), alem de cibalena, noni, vique, anador, malva-do-reino, boldo,

coquim, coejo, coronha e lingua de pirarucu.

Verificou-se que todos os agricultores familiares usam medicamentos naturais tirados
de seus hortos medicinais ou adquiridos na feira ou ainda de outros agricultores familiares da
regido que trabalham com este tipo de cultura em sua area. Porém na pesquisa realizada
identificou-se que os mesmos sdo mais cultivados pelos agricultores familiares que se

utilizam dos SAFs, aproveitando as areas mais perto das residéncias para este cultivo.

4.5.2 Horta Caseira

Identificou-se que 69% dos agricultores familiares (nove) que utilizam SAFs tém horta
caseira em suas areas dos quais se destacam as seguintes espécies: tomate (seis agricultores),
pimenta (seis agricultores), alface (quatro agricultores), cebolinha (quatro agricultores), cheiro
verde (quatro agricultores), além de pimentdo, quiabo, couve, coentro, entre outras. Enquanto
que apenas 27% dos agricultores familiares (quatro) que utilizam o método tradicional tém
horta caseira em seu lote tendo como culturas principais: alface (trés agricultores), cebola
(dois agricultores), pimentdo (dois agricultores), além de repolho, couve, coentro, jilo, cheiro

verde, pimenta e tomate, entre outras.

Verificou-se que os agricultores familiares que se utilizam de SAFs produzem em sua

maioria verduras para uso proprio, alguns chegando a comercializar o excedente, 0 que ndo
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acontece com os agricultores familiares que utilizam o método tradicional, onde poucos tém

hortas caseiras, utilizando a producdo apenas para uso proprio.

4.5.3 Pomar Caseiro

Detectou-se que dos agricultores familiares que se utilizam da metodologia de SAFs,
100% tém pomar caseiro em suas areas produtivas, de onde alguns vendem excedentes de
producdo para trazer renda para a familia, tendo como principais produtos cultivados: graviola
(nove agricultores), cupuacu (oito agricultores), banana (sete agricultores), goiaba (sete
agricultores), laranja (sete agricultores), limdo (sete agricultores), manga (sete agricultores),
além de maracujd, acerola, acai, mamdo, abacaxi entre outras fruteiras, enquanto no que diz
respeito aos agricultores familiares que se utilizam do método tradicional também 100% tém
pomar caseiro, entretanto em quantidade reduzida apenas para a familia, ndo havendo em sua
maioria excedente para venda, onde as principais fruteiras cultivadas por estes sdo: cupuagu
(dez agricultores), manga (dez agricultores), graviola (nove agricultores), laranja (seis

agricultores), coco (cinco agricultores), banana, entre outras.

Fotografia 7 — Consorcio de Fruteiras na Regido do Apiad (maracujd, laranja, melancia banana
Fonte: O Autor
Identificou-se que embora os dois modelos de agricultores familiares plantem pomar

o

€ mamao)

caseiro com diversidade de fruteiras, os que utilizam de SAFs pela propria idéia do sistema de
sustentabilidade, conseguem tirar destes pomares recursos para suas familias através da venda
do excedente de producdo, diferente dos que trabalham com a metodologia tradicional, que

produzem em sua maioria, somente para consumo da familia.
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4.5.4 Plantio de Madeiraveis

Verificou-se também que as principais espécies de madeiraveis utilizadas pelos
agricultores familiares que se utilizam de SAFs em sua area de producdo, ou de
reflorestamento sdo as seguintes: cedro-doce (oito agricultores), andiroba (seis agricultores),
freijo (seis agricultores), parica (cinco agricultores), eucalipto (quatro agricultores), acacia
(quatro agricultores), além de pau rainha, copaiba, castanha-do-brasil entre outras, enquanto
que os agricultores familiares que se utilizam do método tradicional ndo plantam estes tipos
de arvores, devido a falta de conhecimento sobre o assunto reflorestamento e da tecnologia de

recuperacdo de areas ja alteradas.

Fotografia 8 — Plantio de Madeiraveis em Area de Agricultor Familiar no Apiat (cedro-doce)
Fonte: O Autor

Desta forma observou-se bem a diferenga de conhecimento sobre tecnologias de
recuperacdo de areas degradadas, pois enquanto, os agricultores que utilizam dos SAFs
trabalnam com a recuperacdo das areas alteradas utilizando espécies madeiraveis,
principalmente nativas da regido, os que se utilizam do método tradicional ndo plantam
arvores, preferem trabalhar por necessidade de sobrevivéncia, com materiais que trazem

alimentos de forma mais imediata.

4.5.5 Extrativismo

Verificou-se neste estudo que apenas 38%, ou seja, cinco agricultores familiares que
se utilizam do método de SAFs retiram material de extrativismo da area de floresta existente
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em seu lote, onde os mais extraidos sdo: madeira (trés agricultores) usada na construgdo e
reforma das residéncias, cercas e local para animais como curral, galinheiro entre outros, 6leo
de copaiba (trés agricultores), 6leo de andiroba (dois agricultores) e bacaba. Enguanto os
agricultores que se utilizam do método tradicional ndo usam material de extrativismo,
normalmente pela falta de conhecimento de como extrair esséncias das arvores, falta de

material, entre outras causas, que fazem com que ndo consigam beneficiar-se desses produtos.

Pela condicdo de esclarecimento que tém os agricultores familiares que utilizam os
SAFs, ao quais aprenderam de alguma forma a utilizar subprodutos da floresta, condicdo esta
que os diferenciam dos que utilizam a metodologia tradicional, faz com que consigam
trabalhar de forma sustentdvel a extracdo destes produtos, que antes poderia representar

degradacdo do meio ambiente pela forma como era realizada a extragdo dos mesmos.

4.5.6. Culturas Anuais

Verificou-se que dos agricultores familiares que utilizam SAFs 62%, ou seja, oito
plantam milho principalmente como alimentagdo para animais, 38% (cinco) plantam feijdo, e
38% (cinco) plantam mandioca para transformar em farinha para venda, e 38% (cinco)
plantam macaxeira para alimentacdo da familia e de animais sem comercializagdo das
mesmas, enquanto os agricultores que utilizam o método tradicional 40%, ou seja, seis
agricultores plantam milho principalmente para alimentagdo de animais de pequeno porte
como aves existentes na propriedade, e um deles planta macaxeira para alimentacdo da

familia e dos animais criados no lote.

Observou-se que os agricultores familiares que trabalham com SAFs devido aos
consorcios possiveis com fruteiras e madeirdveis trabalnam com este tipo de cultura,
chegando alguns a comercializar o excedente de producdo, enquanto que o grupo de
agricultores familiares que utilizam o metodo tradicional devido baixo aporte tecnoldgico na

producéo, e a area plantada ser reduzida, produzem apenas para uso no lote.

4.5.7 Avicultura

Identificou-se que dos agricultores familiares que trabalham com SAFs em seu lote

todos criam algum tipo de ave em sua area, sendo que, as que sobressaem mais sdo: frango
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(treze agricultores) onde se comercializa os ovos e a unidade; codorna, onde se comercializa
0S 0VOS e a unidade; peru e ganso, sem comercializagdo; enquanto dos agricultores familiares
que se utilizam do método tradicional 93% (quatorze agricultores) criam algum tipo de ave,

onde as que mais se sobressai sdo: os frangos, onde todos criam basicamente para consumo

préprio de carne e ovos, além de pato e galinha de angola.

Fotografia 9 — Criagdo de Frango em Area de Agricultor Familiar no Apia
Fonte: O Autor

Observou-se mais uma vez, que os agricultores familiares usuérios do método de
SAFs conseguem trazer recursos financeiros para a familia através da criacdo, enquanto que

o0s que se utilizam do método tradicional sé conseguem producdo para alimentacao da familia.

4.5.8 — Piscicultura

Verificou-se dos agricultores familiares que utilizam SAFs em seu lote 46% (seis
agricultores) construiram tanques para criacdo de peixes em suas areas, 0 que trouxe uma
grande fonte de renda, mesmo com as perdas e retiradas para alimentacéo da familia, sendo as
principais variedades o tambaqui, criado em cinco dos seis lotes, a matrinxd e o aracu.
Enquanto que dos agricultores familiares que se utilizam do metodo tradicional apenas um

preparou seu criatdrio de peixes.
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Fotografia 10 — Pesca em Area de Agricultor amiliar no Apial
Fonte O Autor

Mais uma vez identificou-se uma melhor condicdo para o grupo que trabalha com
metodologia de SAFs em suas areas, pois devido 0 mesmo estar em sua maioria reunido na
Associacao existente no local, propicia a viabilizagdo de projetos para que obtenham recursos
no preparo de seus tanques, e adquiram alevinos e racdo para 0s mesmos. Enquanto que o
grupo que utiliza o método tradicional, por ser uma atividade mais individualizada, tém

dificuldades em conseguir este tipo de fomento.

4.5.9 — Ovinocultura

Neste tipo de criacdo verificou-se que os animais pertencem a todos os agricultores
familiares que fazem parte da associacdo, j& que foram adquiridos através de um projeto
preparado pela mesma, embora estejam na &rea pertencente ao presidente da APAA Sr.
Carlos, enquanto que dos agricultores que trabalham com o método tradicional em suas areas
nenhum destes criam ovinos.

Identificou-se que o grupo de SAFs por ter uma associacdo que apoia o interesse dos

mesmos, consegue uma melhor condicao de aquisicao e criacdo desses animais.
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4.5.10 — Bovinocultura

Verificou-se que dos agricultores familiares de SAFs 38%, ou seja, cinco tém criagédo
de gado bovino, sendo que quatro deles com a quantidade de cabecas variando entre 6 e 9 e
um com 40. Valendo ressaltar ainda que apenas dois adquiriram seus animais atraves de
empréstimos em agencias de fomento, os demais adquiriram os primeiros animais atraves de
compra direta, destes apenas dois comercializam algum subproduto de sua criacdo, enquanto
os agricultores familiares que utilizam o método tradicional verificou-se que 53%, ou seja, 8
agricultores tém criacdo de gado bovino, sendo que destes quatro tém entre 1 e 6 cabecas, dois
entre 10 e 12, e dois entre 28 e 30 cabegas. Desses, dois adquiriram 0s primeiros animais
através de agentes financiadores, dois como pagamento de servicos prestados e quatro fizeram
compra direta dos primeiros animais, sendo que apenas dois vendem algum subproduto de sua

criacdo.

Verificou-se que neste item que existe uma paridade entre os agricultores familiares
estudados. Vale ressaltar que o pasto em sua maioria j& existia na area, pois, conforme 0s
mesmos 0 Governo do Estado distribuiu sementes de capim no inicio do projeto de

colonizacao.

4.5.11 — Suinocultura

Identificou-se que 23%, ou seja, 3 agricultores familiares que utilizam de SAFs criam
porcos sendo que dois deles adquiriram por compra direta e um ganhou a matriz; destes,
apenas um comercializa 0s animais, enquanto que dos que usam o método tradicional apenas

13%, ou seja, dois criam porcos em sua area e apenas um comercializa os animais.

Neste item também ndo ha diferenca visivel entre os agricultores.
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Fotografia 11 — Criagdo De Suinos em Area de Agricultor Familiar no- 'Apiaﬂ
Fonte: O Autor

4.5.12 — Apicultura

Verificou-se que dos agricultores familiares que trabalham com SAFs nenhum
trabalha com criacdo de abelhas, entretanto dos que utilizam a metodologia tradicional um

deles cria este tipo de animal e comercializa o mel.

Neste ponto também néo existe grande diferenca entre os agricultores familiares, visto

que apenas um cria e vende subprodutos deste sistema de produgéo.

Pesquisadores da Embrapa Amazonia Ocidental através do Documento do SISAF
(PORTFOLIO/CPAA, 2008) afirmam que os sistemas agroflorestais fazem parte das
diretrizes centrais de desenvolvimento rural sustentavel, pois € uma opc¢éo estratégica para 0s
agricultores familiares, gracas a diversificacdo da produgdo e rentabilidade. Podendo ser
encontrado de véarias formas como: sistemas agrossilvipastoris, que combinam arvores com
cultivos agricolas e animais, sistemas silvipastoris, que combinam arvores e pastagens,
sistema agrossilviculturais, que combinam arvores com cultivos agricolas anuais e sistemas de

enriguecimento de capoeiras com espécies de importancia econdmica e pousio melhorado.

O que se comprovou através da analise dos plantios que os agricultores familiares que
utilizam SAFs realizaram, e vem trazendo melhorias para os mesmos através da diversificacdo
de produtos que conseguem produzir em seus lotes, sendo as mais usadas o agrossilviculturais

e agrossilvipastoris, e 0s que estavam utilizando do método tradicional comecam a entrar em
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contato com 0s mesmos procurando interagir com os membros da APAA sobre como utilizar

esta nova técnica de uso do solo de forma sustentavel.

4.6 ASSISTENCIA TECNICA

Levantou-se através de entrevistas com os agricultores familiares da vicinal analisada
que, tanto os que se utilizam da metodologia de SAFs, quanto os que utilizam o método
tradicional, que a grande maioria em torno de 80% considera que ndo existe apoio dos 6rgaos
responsaveis pela assisténcia técnica na regido, onde segundo 0os mesmos, a Embrapa € a
Unica instituicdo que de alguma forma colabora e apdia os agricultores familiares nos lotes
através de projetos de pesquisas e apoio técnico no preparo da area e plantio, incluindo

adubacdo necessaria e maquinarios.

Campanhola e Graziano (2000), afirmam que o sistema de assisténcia técnica e
extensdo rural € um dos instrumentos fundamentais de apoio as politicas de desenvolvimento
rural. Onde o extensionista deve tomar a familia como uma unidade através de agcdo de uma
equipe multidisciplinar, onde o agrénomo-extensionista sera um dentre outros profissionais,

como professores, médicos, que se tornam figuras centrais no processo.

Afirmam ainda que a fungdo do extensionista deixa de ser apenas de transmitir novas
tecnologias, para ser também um agente de mudancas para o desenvolvimento econémico e
social daquela localidade. Ou seja, 0 extensionista deixa de ser apenas um instrutor para ser
um facilitador, desta forma este profissional deve entdo visar ao desenvolvimento local, que
inclui o rural no sentido mais amplo envolvendo também as atividades ndo agricolas, como o
fortalecimento das institui¢6es, planejamento na comunidade local, a oferta de conhecimento
e de opc¢Oes, a experimentacao pelos agricultores, e avaliagdo, revisdo e compartilhamento de
conhecimentos e experiéncias, mostrando-se receptivo para também aprender com o0s

agricultores familiares.

Porém na area em estudo verificou-se a falta desta assisténcia tdo importante para o
agricultor familiar, pois embora exista um escritorio de assisténcia técnica na Vila do Apial
pertencente a Secretaria Estadual de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (SEAPA), os
mesmos ndo conseguem chegar a todas as vicinais por falta de condigdes, segundo o0s
técnicos, e por assuntos politicos, segundo os agricultores, o certo € que falta uma politica

publica eficiente para dar este apoio ao agricultor familiar.
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4.7 TECNICAS DE PRODUCAO
4.7.1 Analise de solo

Observou-se que 85% dos agricultores familiares que se utilizam do método de SAFs
em sua &rea de producdo fizeram andlise de solo antes do plantio, enquanto que os que
utilizam o método tradicional apenas 13% fizeram esta analise importante para preparo

eficiente do solo e melhoria da qualidade e produtividade de sua plantacao.

Verificaram-se mais uma vez que os agricultores familiares que se utilizam do método
de SAFs tem uma maior preocupacdo com os resultados de producdo, pois sabem que
dependem de uma boa producdo com quantidade e qualidade suficientes para manter e quem

sabe até melhorar o bem-estar dele e sua familia.
4.7.2 Mecanizagéo

Verificou-se que dos agricultores familiares que utilizam os SAFs, todos utilizam a
mecanizacao no preparo da area a ser cultivada, observou-se também a existéncia de casa de
farinha que € utilizada para beneficiar a mandioca, enquanto que 0s agricultores que se
utilizam do meétodo tradicional nenhum deles utiliza sistema mecanizado em suas areas

preparando-as com fogo.

Desta forma analisou-se que os agricultores familiares que utilizam SAFs tém maior
probabilidade de produzir com qualidade e produtividade, e que podem trazer renda para o
agricultor durante um periodo bem maior do que os que se utilizam do método tradicional,

pois estes ndo utilizam nenhuma tecnologia para viabilizar sua producéo.
4.7.3 Adubacgéo

Analisou-se no que diz respeito a adubacdo que 54% dos agricultores familiares que
utilizam dos SAFs usam adubacdo organica principalmente em suas hortas caseiras, 85%
utilizam adubagdo quimica nas demais plantagdes existentes na area seguindo as
especificacBes constantes nas andlises de solo realizadas e apenas 15% néo utilizam nenhum
tipo de adubacdo, enquanto os agricultores que utilizam o método tradicional apenas 7% se
utiliza de adubo quimico em sua area, os demais utilizam as cinzas das queimadas realizadas e

esterco bovino adquirido na vicinal.
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Verificou-se mais uma vez que os agricultores familiares que usam SAFs pela
preocupacdo de uma safra com quantidade e qualidade suficientes para o0 seu bem-estar e de
sua familia utilizam dos adubos quimicos em sua area produtiva, enquanto que 0s que se
utilizam do método tradicional utilizam apenas as cinzas provenientes das queimadas o que se

traduz em baixa qualidade e produtividade.
4.7.4 Defensivos Agricolas

Identificou-se que dos agricultores familiares que se utilizam dos SAFs, 92% utilizam
herbicidas para diminuir a quantidade de mato e ervas daninhas em sua area de producdo,
77% utilizam inseticidas e fungicidas para a eliminacéo de pragas e insetos e 46% utilizam de
controles alternativos de pragas e doencas como: urina de vaca, manejo de plantas e alcool
misturado com pimenta do reino, enquanto que dos agricultores familiares que utilizam o
método tradicional apenas 7% utilizam herbicidas, 13% fungicidas e/ou inseticidas e 7%

métodos alternativos de controle de pragas e doencas.

Verificou-se mais uma vez uma maior preocupacdo dos agricultores familiares que

utilizam dos SAFs com a qualidade e produtividade de seu plantio.

Rodrigues et al. (2006), apds sistematizarem as apresentacdes do VI Congresso
Brasileiro de Sistemas Agroflorestais identificaram que os beneficios gerados pelos sistemas
agroflorestais podem ser considerados varidveis e muito flexiveis, o que proporciona a
utilizacdo de espécies com diversas finalidades dentro do ecossistema reunindo
conhecimentos e principios baseados nos recursos naturais, a fim de garantir seguranca
alimentar e a producdo de alimentos de alta qualidade bioldgica aliada a uma estabilidade

ecoldgica, socioecondmica e ambiental.

O que foi confirmado no estudo realizado no Apiad, onde se observou varios tipos de
consorcios de acordo com o desejo do agricultor familiar mais se interessava e dentro das
condi¢des informadas pelos técnicos da Embrapa Roraima, e a preservacdo dos recursos
naturais, pois o grupo de SAF ndo usa fogo em sua &rea de producdo, o que tem ajudado a
natureza a se recuperar de anos de agricultura tradicional, com produtos tendo qualidade para
ser colocado no mercado consumidor, e trazendo ao agricultor um melhor bem-estar sobre o

aspecto socioecondémico.



4.8 ANALISE ECONOMICA

48.1-

Receitas
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Identificou-se que os agricultores familiares que utilizam dos SAFs em suas areas,

apenas um, ainda vive somente da aposentadoria devido o seu plantio ser novo, todos 0s

demais tem algum tipo de renda tirada do lote, que ajuda a aposentadoria, ou ainda esta €

apenas um complemento da renda familiar, pois, consegue tirar do lote o suficiente para seu

bem estar e de sua familia

Tabela 2 — Receitas diversas SAFs (R$ 1,00)

Agricultor | Receita Externa | Aposentadoria | Horta Caseira | Pomar Caseiro | Criagcdo | Receitas/ més
1 1.300,00 N&o 210,00 351,00 | 4.948,00 6.809,00
2 415,00 415,00 1.600,00 115,00 100,00 2.645,00
3 N&o 415,00 N&o N&o N&o 415,00
4 N&o N&o N&o 70,00/ 90,00 160,00
3 2.000,00 N&o N&o 115,00 100,00 2.215,00
6 600,00 N&o N&o N&o| 200,00 800,00
7 N&o 830,00 N&o 60,00/ 84,00 974,00
8 N&o 830,00 N&o 24,00| 5.884,00 6.738,00
9 N&o N&o N&o 78,50 3.357,00 3.435,50
10 N&o N&o N&o 178,00 9.275,00 9.631,00
11 N&o N&o 620,00 342,80 75,00 1.037,80
12 N&o N&o N4o 100,00| 6.427,00 6.527,00
13 N&o N&o 850,00 2.160,00| 300,00 3.310,00

Fonte: O Autor

Observou-se no que diz respeito as receitas provenientes do lote dos agricultores

familiares que trabalham com a metodologia tradicional, cinco, ou seja, 33% vivem de renda
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totalmente externa ao lote, enquanto que os outros tiram alguma receita, mas dos quinze

agricultores apenas dois tém condigdes de sobreviver com produtos tirados do lote os demais

precisam de recursos externos para conseguir 0 minimo para subsisténcia.

Tabela 3 — Receitas diversas Método Tradicional (R$ 1,00)

Agricultor [ Receitas Externas | Aposentadoria | Horta | Pomar | Outros | Criacdo | Receitas/més
14 300,00 Ndo| N&o|790,00/ Néo 1.090,00
15 Né&o N&o| 600,00 N&o| N&o| 45,00 645,00
16 Né&o N&o Né&o [ 187,50]750,00| 512,00 1.449,50
17 2.500,00 Né&o N&o[ N&o| Na&o| 250,00 2.750,00
18 N&o 830,00 N&do[ Na&o| Néo N&o 830,00
19 Né&o 830,00f Naof[ Nao[ Naéo Nao 830,00
20 300,00 Ndo| N&o| N&o| N&o[3.560,00 3.860,00
21 300,00 Ndo| N&o| N&o| Néo Nao 300,00
22 Né&o 415,00 N&do|[ Na&o| Nao 90,00 505,00
23 300,00 415,00 N&o[ N&o| Na&o| 100,00 815,00
24 N&o N&o Ndo[ N&o| Né&o| 100,00 100,00
25 300,00 N&o N&do|[ N&o| N&o 30,00 330,00
26 Néo Ndo| N&o| 50,00/ Néof 36,00 86,00
27 Néo 830,00/ N&o| N&do| Na&o| 80,00 910,00
28 500,00 Ndo| N&o| N&o| Néo Nao 500,00

Fonte: O Autor

Verificou-se uma evidente melhor condigdo socioecondmica dos agricultores

familiares que trabalham com o método de SAFs, pois devido a diversificagdo sempre tém o

que colher e o que comercializar bem diferente dos que trabalham com o método tradicional

que precisam trabalhar fora de sua propriedade para darem condic¢des de vida a suas familias.




4.8.2 Despesas
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Analisaram-se neste item os gastos fixos mensais de cada produtor, onde se verificou

0s gastos com a criacdo de animais, mao-de-obra segundo os agricultores analisados, para

fazer limpeza da area, colheita de produtos, conserto de cercas, entre outros trabalhos, e

gastos com energia elétrica.

Tabela 4 — Despesas Fixas Agricultores Familiares que se utilizam de SAFs (R$ 1,00/més)

Agricultor | Alimentacdo Animais | Mao de obra/més | Energia Elétrica | Total Gastos/més
1 271,20 20,00 7,00 298,20
2 138,00 Né&o 7,00 145,00
3 Proprio Nao 7,00 7,00
4 280,00 20,00 7,00 307,00
5 90,00 20,00 7,00 117,00
6 161,00 Néo 7,00 168,00
7 Proprio 20,00 7,00 27,00
8 263,00 20,00 7,00 290,00
9 676,50 Né&o 7,00 683,50
10 Né&o Né&o 7,00 7,00
11 114,30 Né&o 7,00 121,30
12 580,00 Né&o 7,00 587,00
13 40,00 Né&o 7,00 47,00

Fonte: O Autor
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Tabela 5 — Despesas Fixas Agricultores Familiares que se utilizam o método tradicional (R$

1,00/més)
Agricultor | Alimentacdo Animais | Mdo de obra/més | Energia Elétrica | Total Gastos/més
14 60,00 20,00 7,00 87,00
15 N&o N&o 7,00 7,00
16 125,00 20,00 7,00 152,00
17 Néo 20,00 7,00 27,00
18 250,00 Néo 7,00 257,00
19 220,00 Néo 7,00 227,00
20 80,00 20,00 7,00 107,00
21 Nao Néo 7,00 7,00
22 177,00 40,00 7,00 224,00
23 110,00 Néo 7,00 117,00
24 Né&o Né&o 7,00 7,00
25 Né&o Né&o 7,00 7,00
26 65,00 20,00 7,00 92,00
27 50,00 20,00 7,00 77,00
28 N&o N&o 7,00 7,00

Estudou-se também as despesas variaveis como: aquisicdo de mudas, sementes,

defensivos agricolas: herbicidas fungicidas e inseticidas, adubo quimico e organico, alem dos

fretes. Porém, apos levantamento feito junto aos agricultores que usam SAFs, identificou-se

que todos recebem subsidios da Embrapa Roraima, APAA e da Secretaria de Agricultura do

Estado, o que s6 confirma a necessidade de politicas pablicas que subsidiem estes

agricultores.

Segundo estudo realizado pelos pesquisadores da Embrapa Amazdnia Ocidental com

agricultores familiares do Amazonas e descritos no documento Sistema de Informacéo
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Agroflorestal (PORTFOLIO-CPAA, 2008) as vantagens econdmicas dos SAFs, sdo entre
outras que a combinacdo de produtos de mercado e de subsisténcia permite limitar riscos
assumidos pelos agricultores familiares, a mdo-de-obra pode ser mais bem distribuida no
decorrer do tempo, isso porque a necessidade de médo-de-obra para tratos culturais e colheitas
ocorre em diferentes épocas do ano e ndo é a mesma para as diversas culturas; a diversidade
de espécies permite a obtencdo de um nimero maior de produtos e/ou servigos a partir de uma

mesma unidade de area, tanto para a subsisténcia da familia quanto para o0 mercado.

Estas situacbes foram confirmadas nos estudos realizados no Apial onde os
agricultores familiares que se utilizam deste sistema em sua &rea produtiva tém conseguido
uma melhor situacdo econdmica devido a variedade de consoércios que tém em sua area, e com
qualidade e quantidade de produtos suficiente para sua subsisténcia e tendo excedente para

vender no mercado consumidor.

49 COMERCIALIZACAO

Verificou-se que os agricultores familiares que se utilizam dos SAFs 77%, ou seja, dez
agricultores vendem seus produtos para atravessadores na feira do produtor em Boa Vista, um
vende no préprio lote também para atravessador, e outro ainda ndo estd comercializando seus

produtos por ndo estarem em fase produtiva.

Identificou-se ainda que o meio de transporte utilizado por esses agricultores sdo: o
caminhdo da associacdo local, o caminhdo da feira cedido pelo governo, a van que passa pela
vicinal e um em carro proprio. Estes agricultores informaram na pesquisa que 0s principais
problemas enfrentados por eles na comercializagdo dos seus produtos sdo principalmente:
transporte de qualidade, local de venda do produto, local de estoque da produgéo antes da
venda, como localizar e trabalhar a demanda, preco minimo dos produtos, falta de pessoal no
lote, pois se eles sairem para comercializar nas feiras ndo tem quem trabalhe no lote, a
gualidade dos produtos ao chegarem a feira, pois devido a problemas de armazenagem e
transporte até o local de venda muitas frutas chegam batidas e com perda de qualidade visual

e de sabor, e os proprios atravessadores sdo apontados como um dos problemas.

Observou-se que dos agricultores que utilizam a metodologia tradicional, os que
comercializam seus produtos 50% vende para o atravessador no préprio lote e os outros 50%
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vendem para o atravessador na feira em Boa Vista. O principal meio de escoamento € através
do caminhdo da feira para Boa Vista, e 0s principais problemas enfrentados por esses
agricultores sdo o transporte, a localizacdo de demanda, além do pregco minimo de cada

produto para comercializacao.

Desta forma identificou-se no que diz respeito a comercializacdo que todos o0s
agricultores familiares da vicinal estudada passam pelos mesmos problemas: a venda € feita
para atravessadores, 0 preco baixo dos produtos devido a falta de um preco minimo para
equilibrar 0 mercado, o transporte deficiente é outra situacdo que prejudica a comercializagédo
pois os produtos chegam com baixa qualidade devido aos problemas de estocagem e
transporte, além de que os que se utilizam de van para levarem seus produtos terem que pagar
15,00 (quinze reais) pela passagem, mais 10,00 (dez reais) por volume, o que diminui 0

pouco lucro desses agricultores.

Conforme Arco-Verde (2008) em sua tese de doutorado, em estudo realizado em &rea
experimental, dois obstaculos podem ser citados como cruciais para a abertura ou a
manutencdo do mercado para produtos sustentaveis da Amazoénia: i) baixa qualidade; e ii)

falta de regularidade no fornecimento.

O que se confirmou na pesquisa realizada no Apiad, pois foram unanimes as respostas
da baixa qualidade dos produtos ao chegarem aos locais de comercializagéo, e da falta de
produtos em quantidades suficientes para fornecimento em grande escala, sdo alguns dos
problemas que prejudicam o agricultor familiar. Esta condicdo esta comecando a mudar
através do uso de SAFs, e da cooperacdo entre 0s membros da APAA, o que, com 0 tempo

deve suprir a falta de produtos com qualidade para entrar no mercado.
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CONCLUSOES

Os SAFs sdo mais eficientes e eficazes tecnicamente que o método tradicional, visto
que trazem uma melhor condicdo de subsisténcia para o agricultor familiar e, o mais
importante, sem prejudicar o meio ambiente — pelo contrario, em seus principios esta a
reutilizacdo de &reas ja alteradas pelo método tradicional, tornando-as novamente

produtivas.

Os SAFs trazem um grande beneficio socioecondmico para os agricultores familiares
que deles se utilizam, pois trazem a idéia de que, trabalhando em grupos, consegue-se
devido aos consdcios entre animais, madeiraveis e frutiferas um grande aumento na
renda familiar, melhorando ainda mais com a agregacdo de valor aos produtos
cultivados, bem diferentes do método tradicional, que é uma cultura de pouca
produtividade.

A grande maioria dos agricultores familiares da regido estudada é proveniente da
Regido Nordeste, principalmente do Estado do Maranh&o. Todos sdo casados, sendo
os agricultores familiares que se utilizam do método SAF em suas areas de uma faixa
etaria mais alta e com um nivel de instrucdo um pouco maior que os do método

tradicional. Também s&o, em sua maioria, seguidores da religido catdlica.

Os agricultores familiares que utilizam os SAFs tém tempo de permanéncia no lote um
pouco maior, e estes também tém uma grande vantagem em relagdo aos que utilizam o
método tradicional, que é a de pertencerem a associacdes, 0 que viabiliza seus

trabalhos no lote.

No que diz respeito aos itens agua, energia, fossa sanitaria, eletrodomésticos,
eletroeletronicos e meios de comunicacdo, ndo existem grandes diferencas entre os
agricultores, exceto no que diz respeito a veiculos e aos tamanhos e comodidade das
residéncias, sendo que os que se utilizam de SAFs tém melhor condi¢cdo que os que

utilizam o método tradicional.

A grande maioria dos agricultores familiares dos dois modelos comprou seus lotes,
sendo que os que trabalham com SAFs ja tém, em sua maioria, o titulo definitivo de

sua area, diferente dos que utilizam o método tradicional.
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Observou-se, no que se refere a distancia em relacdo a sede do municipio de Mucajai e
a capital do Estado, Boa Vista, que os lotes dos agricultores familiares que usam o
método tradicional estdo mais proximos destes pontos de apoio e comercializagdo, e
que todos respeitam a legislacdo ambiental no que diz respeito a area que pode ser

utilizada.

Os sistemas de producdo que os agricultores familiares que utilizam o modelo de
SAFs colocam em pratica sdo caracterizados pelos consércios de culturas, além da
criacdo de pequenos animais - e alguns criam bovinos e ovinos -, porém 0s que
utilizam o método tradicional fazem consorcios apenas de culturas anuais tais como:
arroz, milho, feijdo, mandioca, entre outras, para subsisténcia, e alguns também criam

pequenos animais e bovinos em seus lotes.

Para a maioria dos agricultores familiares analisados, a assisténcia técnica inexiste, ou

é muito falha, ndo trazendo a ajuda necessaria para os agricultores da regido.

A técnica de producéo utilizada pelos agricultores familiares que trabalham com SAFs
em sua area produtiva é a da mecanizagdo no preparo da area, e, antes de iniciar o0s
trabalhos, eles fazem anélise do solo para verificar o que esta faltando de insumo para
que o seu plantio seja produtivo. Diferentemente dos que usam o método tradicional,
que usam o fogo no preparo da area, ndo fazem analise de solo, e 0 adubo que utilizam

é a cinza das queimadas.

Na parte econémica fica bem evidente a diferenca entre os dois modelos de
agricultores, principalmente quando falamos de receitas, pois os agricultores
familiares que se utilizam de SAFs em suas areas, através dos diversos consorcios e
criacdes, ttm uma capacidade bem maior de prover bem-estar para ele e sua familia
em relacdo aos que utilizam a metodologia tradicional, que fazem plantio de
subsisténcia e, dificilmente obtém excedente de producdo para vender e trazer renda

para o lote.

Quanto & comercializacdo, temos que a maioria dos produtos sdo vendidos a
atravessadores no proprio lote, ou na Feira do Produtor na capital do Estado, a um
preco normalmente abaixo dos praticados pelo mercado.
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Podemos desta forma avaliar que sem uma politica pablica que traga subsidios para 0s
agricultores familiares fica dificil para que eles permanecam no lote, sem usar o fogo.
Os insumos agropecuarios como racao, adubos, herbicidas, maquinarios e outros itens
necessarios para que o agricultor familiar possa produzir e trazer condigdes de
equilibrio e bem-estar para ele e sua familia tem custo elevado, e fora de sua realidade
econbmica. Mesmo 0s que trabalham com SAFs, necessitam de subsidios no inicio de
suas atividades, visto que a recuperacdo de uma area alterada requer um gasto inicial

elevado.

Existe a necessidade de uma infraestrutura melhor de escolas, salde e transporte no

local, pois isso prejudica ou impede a permanéncia dos agricultores em seus lotes

Para 0 alcance do desenvolvimento sustentdvel é necessaria uma politica publica
instrumentada em ac6es que busquem viabilizar aos agricultores familiares o aumento
da produtividade e da competitividade dos seus sistemas produtivos, melhoria da

distribuicdo de renda e conservagdo dos recursos naturais e culturais.
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APENDICE

APENDICE A QUESTIONARIO DE LEVANTAMENTO DE DADOS

APENDICEB RECEITA COM HORTA CASEIRA AGRICULTOR FAMILIAR
SAFS

APENDICEC RECEITA COM POMAR CASEIRO AGRICULTOR FAMILIAR
SAFS

APENDICED RECEITAS COM CRIACAO SAFS

APENDICEE RECEITA COM HORTA CASEIRA AGRICULTOR FAMILIAR
DERRUBA E QUEIMA

APENDICEF RECEITA COM POMAR CASEIRO AGRICULTOR FAMILIAR
DERRUBA E QUEIMA

APENDICE G RECEITA COM ANIMAIS AGRICULTOR FAMILIAR DERRUBA E
QUEIMA

APENDICEH DESPESA COM CRIACAO AGRICULTOR FAMILIAR SAFS E
DERRUBA E QUEIMA

APENDICE | DESPESAS COM MUDAS E SEMENTES AGRICULTOR
FAMILIAR SAFS E DERRUBA E QUEIMA

APENDICE J DESPESA COM ADUBO AGRICULTOR FAMILIAR SAFS E
DERRUBA E QUEIMA

APENDICE K DESPESAS COM HERBICIDAS E INSETICIDAS SAFS E DERRUBA
E QUEIMA

APENDICE L DESPESAS COM FRETE E MATERIAL DE SEGURANCA
AGRICULTOR FAMILIAR SAFS E DERRUBA E QUEIMA
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Apéndice A - Questionario Levantamentos De Dados

Caracterizacdo técnica e socioeconémica dos agricultores familiares da Vicinal 7 do PA
Apiau, no Municipio de Mucajai

Local: Data

1 Levantamento de dados sociais

1.1 Dados do (a) chefe da familia
Nome: Apelido:

Naturalidade:

Sexo ( ) Masculino ( ) Feminino

Estado Civil: Idade: Religido:

Tempo no lote: Tempo em Roraima:

Escolaridade: Pertence a alguma associacao:
Qual:

1.2 Dados dos membros da familia
1.2.1 Dados do Conjuge
Nome: Apelido

Naturalidade: Idade:

Sexo: Masculino () Feminino ( ) Religi&o:

Tempo no lote: Tempo em Roraima
Escolaridade: Pertence a alguma Associacao
Qual:

1.2.2 Dados dos Filhos
Quantos filhos

Nome/ldade/Escolaridade/Naturalidade/Religido:

Quantos moram no lote:

Estudam no Municipio ou na Capital:

Dos que ndo moram no lote existe a possibilidade de retorno:
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1.2.3 Existem outras pessoas que moram no lote?
Sim( ) Nao ( ) Quantas:

Nome/ldade/Grau de parentesco/Escolaridade/Naturalidade

A guanto tempo moram no lote: ) ) )

2  Fonte alternativa de renda
Existe outra fonte de renda para a familia que ndo seja a producao?
()sim( )néo

Em caso positivo qual é e quanto?

3  Caracterizacdo da area

Tamanho do lote: Titularidade: Sim () Na&o ( ), Caso a resposta seja
negativa qual tipo de documento tem:

Tem algum tipo de financiamento: Sim () Na&o ( ). Caso Positivo com que instituigéo e

qual tipo:

Regime de trabalho: Quantos dias na semana Quantas Horas

Qual a distancia entre o seu lote e: A Vila do Apiau , a sede do
Municipio de Mucajai a Boa Vista

Como adquiriu o lote:

Qual o percentual da &rea total do lote que é ou ja foi utilizada

Utiliza o fogo no preparo da area: Sim () Nao ( )

Qual o percentual da area foi desflorestada:

Existe na area: Rio () igarapé ( ) Lago natural ( )
3 Bem feitorias e bem estar na propriedade

Tipo de moradia: , medicéo: quantos  comodos:

Tem veiculo préprio, qual? Tempo de aquisicéo

Qual desses itens existem em sua propriedade:
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( ) dgua encanada ( ) energia elétrica ( ) banheiro ou fossa asséptica
( ) Motor a diesel ( ) Radio () Televisdo ( ) Telefone Fixo ( ) Celular
() TV acabo () Aparelho de som () Computador com impressora () Fax
4 Utilizacdo de maquinas e equipamentos na propriedade
Adubadeira () Carroca ( ) Equipamento de irrigacdo ( ) Arado ()
Trator () Pulverizador costal ( ) Pulverizador Motorizado ( ) Casa de
Farinha ( ) Calcariadora ( ) Rocadeira ( ) Plantadeira ( ) Colheitadeira ( )
Qual a procedéncia destas maquinas e equipamentos
( ) Alugado () Associacdo ( ) Governo ( ) Proprio ( ) Prefeitura
5 Modo de preparo da area

( ) Derruba e queima ( ) mecénica ( ) Plantio Direto ( ) Outra (qual?)

6 Contato entre os membros da comunidade

Existe reunides entre os agricultores da vicinal? ( ) Sim () N&o . Em caso positivo qual a
periodicidade?

Existe colaboracdo mutua entre os moradores da vicinal? ( ) sim () ndo . Em caso positivo
que tipo

Qual a opinido sobre o trabalho, producdo, industrializacdo e comercializacdo da colheita
através de associagdo?

Quais os servicos que obtém através da associagdo?

Em relacdo aos mitos e lendas do seu lugar, da importancia ao assunto? ( ) sim ( ) ndo

Por qué?

Participa das festas tradicionais seja na comunidade ou em outros lugares?
( )sim( ) néo

Em caso positivo Quais e onde?

Faz uso de remédio caseiro? ( ) sim ( ) ndo

Tem horta medicinal em sua area? ( ) sim ( ) ndo



Caso contrério, onde adquire ?

7 Com relacdo ao meio ambiente

Vocé conhece a legislacdo ambiental?

Caso positivo qual sua opinido sobre ela:

7.1 — Reserva Legal

Tamanho:

Quais as principais espécies?

Finalidades:

Quais e quantas séo as espécies do extrativismo que consome?

Comercializa produtos madeireiros e ndo madeireiros? (tipo)

Pastagens

Qual a area usada para pastagens?:

Qual tipo de pastagem utiliza?:

Como conseguiu a semente?

Quanto custou?

CriacOes

Que tipo de animais cria?:

Qual a quantidade de cada espécie?

Quais os produtos tirados da criacao?:

Comercializa estes produtos? ( ) sim ( ) néo

Caso comercialize, onde?

Onde adquire a racdo para estes animais?

Quanto custa?
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Corredores Ecoldgicos
Em sua area existe algum corredor de circulacdo de animais Slovestres
( )sim ( )ndo

Estes animais procuram o que ? (espécies alimentares dos mesmos)

Em que época eles mais aparecem?

Area de preservagio permanente

Qual a atual situacao destas areas?

Matas Ciliares (beira de rios, igarapés e lagos )

Preserva as matas ciliares?

8 — Preparo da area produtiva
Que tipo de método utiliza no preparo da area?
( ) tradicional ( ) Recupera area ja utilizadas

Qual a origem de suas mudas ou sementes?

Qual o preco de aquisicdo?

Uso de Insumos
Utiliza adubacdo organica? ( ) sim ( ) ndo

Caso positivo: Quantidade: Epoca Preco

Utiliza Adubacdo Quimica? ( )sim ( ) néao

Caso positivo: qual adubo quimico usa?

Quantidade:

Epoca: Prego:

Utiliza Herbicida? ( )sim ( )néo

Caso positivo, qual herbicida utiliza:

Epoca Preco

Utiliza inseticida e fungicida? ( ) sim ( ) ndo



Caso positivo, quais usa?

Epoca Preco

Usa algum tipo de controle alternativo para pragas e doengas? () sim () ndo

Em caso positivo, quais?

Utiliza os equipamentos de protecdo individual no trabalho? ( ) sim ( ) néo

Caso positivo quais:

Onde adquiriu 0s mesmos Observou o selo de qualidade:
( )sim () ndo qual o prego de aquisi¢do dos
mesmos

Como realiza o descarte dos restos e das embalagens dos produtos quimicos utilizados na
area?

Faz analise do solo antes do plantio? ( ) sim ( ) néo
Tem auxilio de algum técnico ou instituicdo para a coleta adequada do solo
( )sim( )néo

Caso positivo de quem ou qual instituicdo?

9 Capacitacao

Quais cursos ja realizou?

Quem Ministrou?

Qual a utilizacdo destes cursos em sua area?

Pretende realizar mais cursos ( ) sim () néo

Em caso positivo quais e por qué?

Pretende capacitar mais alguém de sua familia ou que trabalha em sua area produtiva? Que
E em que area ?

10 — Preparo da area sem uso do fogo
( )sim ( )néo
Teve alguma orientacdo neste sentido? ( )sim ( )néo

Caso positivo de quem?

O que levou a mudar a estratégia de plantio?
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Como Preparou a terra?

Em sua opinido existem consoércios de culturas melhores? ( ) sim ( )ndo

Por qué?

Depois que mudou o0 modelo, vocé acha que aumentou a producdo? Em quanto?

Vocé aumentou a area plantada? Em caso positivo em quanto?

Pretende aumentar mais? () sim () ndo, por qué?

Pretende continuar trabalhando com este sistema sem uso do fogo? Por qué?

Quais as principais vantagens do modelo que vocé usa em sua propriedade?

Quais as principais desvantagens?

11 — Reaproveitamento de residuos
Vocé costuma reaproveitar os residuos da producdo? ( ) sim ( ) ndo

Em caso positivo com os reutiliza?

12 Mao de Obra

Que tipo de mao de obra vocé utiliza em sua &rea para:

Quantidade de

Preparo da area: Forma de pagamento
Quantidade de horas trabalhadas Jornada de Trabalho
Valor

Capina: Forma de pagamento

horas trabalhadas Jornada de Trabalho

Valor

Limpeza e poda: Forma de pagamento
Quantidade de horas trabalhadas Jornada de Trabalho

Valor
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Adubacéo: Forma de pagamento Quantidade de
horas trabalhadas Jornada de Trabalho

Valor

Colheita: Forma de pagamento Quantidade de
horas trabalhadas Jornada de Trabalho

Valor

Comercializacdo: Forma de pagamento

Quantidade de horas trabalhadas Jornada de Trabalho

Valor

12 Comercializagéo
Vocé vende seus produtos direto ao consumidor? ( ) sim () ndo

Em caso negativo como faz esta comercializagéo?

Que tipo de transporte voceé utiliza para escoar sua producao?

E transporte proprio? () sim () ndo em caso negativo quanto custa o frete para o local de
escoamento?

Onde costuma vender sua produgao?

Por quanto vende seus produtos?

Quais os principais problemas que enfrenta na comercializagao dos produtos?

Recebe algum tipo de apoio para comercializagdo? ( ) sim ( ) ndo

Em caso positivo de quem?

Em sua opinido o que deveria ser feito para melhorar a situacdo da comercializagdo dos
produtos




Apéndice B - Receita com Horta Caseira Agricultores Familiares que Utilizam SAF
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ne Produto Valor Quantidade Valor més
1 Pimenta do Reino 10,00 o kilo 5 R$ 50,00
Pimenta 30,00 saco de 25kg 4| R$120,00
Macaxeira 20,00 saco de 50kg 2 R$ 40,00
2 Mandioca(Farinha) 80,00 saco de 50Kg 2| R$160,00
3 Nao Nao Nao N&o
4 Nao Nao Nao Nao
5 Nao Nao Nao Nao
6 Nao Nao Nao Nao
7 Nao Nao Nao Nao
8 Nao N&o Nao N&o
9 Nao Nao Nao Nao
10 Nao Nao Nao N&o
11 Tomate 40,00 a caixa 4| R$160,00
pimenta 3,00 o kilo 100| R$ 300,00
Pimenta de cheiro 40,00 o saco 4 R$ 160,00
12 Nao Nao Nao Nao
13 Alface 0,50 o pé 50 pés més R$ 25,00
Quiabo 2,00 0 molho| 20 molhos més R$ 40,00
Tomate 2,00 o kilo 30 kg més R$ 60,00
Jilo 1,00 o kilo 10 kilos més R$ 10,00
Pimenta 0,50 o kilo 30 kilos més R$ 15,00
Abobrinha 1,00 a unidade | 10 unidades més R$ 10,00
Maxixe 10,00 a caixa 5 caixas més R$ 50,00
Pimenta Ardida 2,00 o kilo 20 kilos més R$ 40,00
Macaxeira 15,00 o saco 40 sacos més| R$ 600,00




Apéndice C - Receitas com Pomar Caseiro Agricultores Familiares que usam SAFs

n° Produto Valor quantidade Valor més
1 Graviola 1,50 kg 4kg/més| R$ 6,00
Laranja 50 saco de 25kg 1saco/més| R$ 50,00
Liméo 30,00saco de 25kg 2sacosmés| R$ 60,00
Banana 2,50 o cacho 2cachos més| R$ 5,00
Maracuja 30,00 o0 saco 8sacosmés| R$ 240,00
2 Limao 18,00 saco de 25 kg 5sacosmés| R$ 90,00
Graviola 1,50 Kg da fruta 10Kgmés| R$ 15,00
Acerola 1,00 Kg fruta 10Kgmés| R$ 10,00
4 Laranja 2,00 a dizia 5duziasmés| R$ 10,00
Tangerina 2,00 a ddzia 5duziasmés| R$ 10,00
Manga 0,40 o Kilo 100 kgmés| R$ 40,00
Pocan 2,00 a duzia 5duziasmés| R$ 10,00
5 Graviola 3,50 o kilo 30 Kgmés| R$ 105,00
Banana 2,50 o cacho 4 cachosmés| R$ 10,00
7 Cupuacu 5,00 o kilo 12 kg més R$ 60,00
8 Banana 4,00 o cacho 6 cachos més R$ 24,00
9 Cupuacu 3,00 o kilo 5 kg més R$ 15,00
Acai 3,50 o kilo 14 Kg més R$ 49,00
Graviola 3,00 o kilo 6 Kg més R$ 18,00
10 |Laranja 20,00 o saco 1 saco més R$ 20,00
Graviola 3,00 o kilo 25 kg més R$ 75,00
Limao 10,00 a lata| 2 latas de 20l més R$ 20,00
Tanja 20,00 o0 saco 1 saco més R$ 20,00
Banana 4,00 o cacho 4 cachosmés| R$ 16,00
Acerola 3,00 o kilo 9kgmés| R$ 27,00
11  |Mamao 0,90 o kilo 12kgmés| R$ 10,80
Maracuja 3,00 o kilo 30kgmés| R$ 90,00
Graviola 3,00 o kilo 60 kgmés| R$ 180,00
Acerola 2,00 o kilo 3kgmés| R$ 6,00
Pupunha 4,00 o cacho 10 cachos més| R$ 40,00
Banana 2,00 o cacho 8 cachosmés| R$ 16,00
12 | Graviola 4,00 o kilo 10kgmés| R$ 40,00
Cupuacu 4,00 o kilo 15kgmés| R$ 60,00
13 | Graviola 3,00 o kilo 100 kgmés| R$ 300,00
Mamao 10,00 a caixa 40 caixas més| R$ 400,00
Cupuacu 3,00 o kilo 40kgmés| R$ 120,00
Acai 60,00 o saco 12 sacosmés| R$ 720,00
Limao 10,00 caixa 12 caixasmés| R$ 120,00
Laranja 20,00 o saco 10 sacosmés| R$ 200,00
Banana 5,00 o cacho 60 cachos més| R$ 300,00
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Apéndice D - Receitas de Agricultores Familiares que usam SAFs com Animais

n° Produto Valor quantidade Valor més
1 Frangos R$ 20,00 15| R$ 300,00
Peixes R$ 7,00 664 kgmés| R$ 4.648,00
2 Aves R$ 20,00 5/ R$ 100,00
3 Né&o Né&o Né&o Né&o
4 Frangos R$ 18,00 5 cabecas més| R$ 90,00
5 Frangos R$ 20,00 5cabecas més| R$ 100,00
6 Frangos R$ 20,00 5cabecasmés| R$ 100,00
7 Frangos R$ 20,00 3 cabecas més R$ 60,00
Ovos R$ 2,00 12 ddzias més R$ 24,00
8 Frangos R$ 20,00 3 cabecas més R$ 60,00
Peixes R$ 7,00 832 kg més R$ 5.824,00
9 Frango R$ 18,00| 40 cabegas més R$ 720,00
Porco R$ 5,00 120 kg/més R$ 600,00
Codorna R$ 9,00 5 cabecas més R$ 45,00
Tambaqui R$ 6,00 332 Kg més R$ 1.992,00
10 |Frango R$ 17,00 | 25 galinhas més R$ 425,00
Ovos R$ 5,00 20 dz més R$ 100,00
Tambaqui R$ 7,00 1.250 kg més R$ 8.750,00
11  |Frango R$ 15,00| 5galinhas més| R$ 75,00
12 |Aves R$ 20,00 5galinhasmés| R$ 100,00
Peixes R$ 7,00 1000kg més| R$ 7.000,00
13 |Frango R$ 15,00| 20 galinhasmés| R$ 300,00
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Apéndice E - Receita com Horta Caseira Agricultores Familiares (Derruba e queima)

n° Produto Valor guantidade Valor més
14 Néo Néo Néo Néo
15 Macaxeira 100,00 6 sacos/mes 600,00
16 Nao Nao Nao Néao
17 Nao Nao Nao Nao
18 Nao Nao Néao Nao
19 Néo Néo Néo Néo
20 Néao Nao Nao Nao
21 Néo Néo Néo Néo
22 Nao Nao Nao Nao
23 Nao Nao Néao Néao
24 Nao Nao Nao Nao
25 Néao Nao Nao Nao
26 Néo Néo Néo Néo
27 Nao Nao Nao Nao
28 Nao Nao Néao Néao
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Apéndice F — Receita com Pomar Caseiro dos Agricultores Familiares (Derruba e Queima)

n° Produto Valor guantidade Valor més
Acai 70,00 0 saco 6 sacos/mes 420,00
Mamao 10,00 a caixa 12 caixas/més 120,00
14 Banana 2,50 0 cacho| 100 cachos/més 250,00
15 N&ao Nao Nao Nao
16 Jaca 1,50 a Unidade 125/més 187,50
17 Nao Nao Nao Nao
18 Nao Nao Nao Nao
19 Nao Nao Nao Nao
20 N&ao N&ao Nao Nao
21 Nao Nao Nao Nao
22 Nao Nao Nao Nao
23 Nao Nao Nao Nao
24 Nao Nao Nao Nao
25 N&ao N&ao Nao Nao
Graviola 5,00 Kg 5kg/més 25,00
26 Cupuagu 5,00 Kg 5kg/més 25,00
27 Nao Nao Nao Nao
28 Nao Nao Nao Nao




Apéndice G - Receitas de Agricultores Familiares que usam SAFs com Animais

n° Produto Valor guantidade Valor més

14 Nao Nao N&o Néo
15 Frango 15,00 cabeca 3 unidades/més 45,00

Mel de Abelha 6,00 0 Kg 83kg/més 332,00

Frango 18,00 cabeca 10 unidades/més 180,00
16 logurte 0,50 o saco | 1500 unidades/més 750,00

Porco 80,00 a cabeca 2 unidades/més 160,00
17 Frango 18,00 a cabeca 5 unidades/més 90,00
18 Nao Nao N&o Néo
19 Nao Nao Nao Nao
20 Frango 15,00 a cabeca 4 unidades/més 60,00
21 Nao Nao Nao Nao
22 Frango 18,00 a cabeca 5 unidades/més 90,00
23 Frango 20,00 a cabeca 5 unidades/més 100,00
24 Frango 20,00 a cabeca 5 unidades/més 100,00
25 Frango 15,00 a cabeca 2 unidades/més 30,00
26 Frango 12,00 a cabeca 3 unidades/més 36,00
27 Frango 20,00 a cabeca 4unidades/més 80,00
28 Nao Nao N&o Néo
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Apéndice H - DESPESAS COM CRIACAO - SAF E DERRUBA E QUEIMA

n° Valor Gasto com animais/més
01 271,20/més
02 138,00/més
03 Nao
04 280,00/més
05 90,00/més
06 141,00/més
07 20,00/més
08 263,00/més
09 976,50/més
10 Nao
11 114,30/més
12 580,00/més
13 40,00/més
14 60,00/més
15 Nao
16 125,00/més
17 Nao
18 250,00/més
19 220,00/més
20 80,00/més
21 Néo
22 177,00/més
23 110,00/més
24 Nao
25 Nao
26 65,00/més
27 50,00/més
28 Néo
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Apéndice | — Despesas com mudas e sementes (SAF e Derruba e Queima)

Numero | Mudas Sementes
1| Embrapa Embrapa
2 | Embrapa/Governo Embrapa/Governo
3| APAA APAA
4 | Governo Embrapa
5| SEAPA SEAPA
6 | Governo/APAA Governo/APAA
7 | Embrapa Embrapa
8 | Embrapa Embrapa
9 | Embrapa Embrapa
10 | Embrapa/APAA Embrapa/APAA
11 | APAA APAA
12 | Embrapa/APAA Embrapa/APAA
13 | Embrapa Embrapa/APAA
14 | APAA APAA
15 | Vizinhos Vizinhos
16 | Ganhou Ganhou
17 | Ganhou Ganhou
18 | Ganhou Ganhou
19 | Ganhou Ganhou
20 | Ganhou 40,00 saco de milho 1
21| Ganhou Ganhou
22 | Troca Compra a fruta
23| Troca troca
24 | Ganhou Ganhou
25 | Ganhou Ganhou
26 | Compra fruta 15,00 saco de arroz e 50,00 saco de milho
27 | Compra fruta Compra a fruta
28 | Compra fruta Compra a fruta
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Apéndice J — Despesas com Adubo (SAFs e Derruba e Queima)

Numero | Adubo Quimico Adubo organico
1| Embrapa 5 sacos de 50kg na horta a 5,00 cada
2 | Embrapa Néo
3 | Embrapa Néo
4|N&o SIM/PROPRIO
5| Néo N&o
6 | PADEC SIM/PROPRIO
7 | Embrapa Néo
8 | Embrapa N&o
9 | Embrapa SIM/PROPRIO
10 | Embrapa Sim- 25,00 més
11 | Embrapa SIM/PROPRIO
12 | Embrapa SIM/PROPRIO
13 | Embrapa N&o
14 180,00 1sc/ano Sim/vizinhos
15| Nao N&o
16 | Ndo N&o
17 | Ndo SIM/PROPRIO
18 | Ndo Néo
19 | Nao N&o
20 | Nao SIM/PROPRIO
21| Nao N&o
22 | Nao SIM/PROPRIO
23| Nao SIM/PROPRIO
24 | Nao N&o
25| Nao N&o
26 | Nao N&o
27 | Nao SIM/PROPRIO
28 | Néo Néo
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Apéndice K — Despesas com Inseticida e herbicida

Numero | Herbicida Inseticida/fungicida
1| Embrapa Embrapa
2| 22,00 1 l/ano N&o
3 | Embrapa Embrapa
4| 22,001 l/ano Néo
5| Néo N&o
6 | PADEC PADEC
7 | Embrapa Embrapa
8 | Embrapa Embrapa
9 | Embrapa Embrapa
10| 23,00 1l/ano 16,00 2pct /ano
11]46,00 2l/ano 210 3l/ano
12 | Embrapa Embrapa
13 20,00 1l/ano 120,00 4l/ano
14 146,00 2l/ano 70,00 3l/ano
15| Néo N&o
16 | Nao N&o
17 | Nao Nao
18 | Nao Néo
19 | Nao N&o
20| Nao N&o
21| Nao N&o
22 | Ndo Nao
23 | Néo Néo
24 | Nao N&o
25| Néo N&o
26 | Nao N&o
27 | Ndo Nao
28 | Néo Néo
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Apéndice L - Despesas com Frete e Material de Seguranca

NUmero | Frete Equipamento de seguranca
1 100,00/ano
2
3 100,00/ano
4 100,00/ano
5
6
7 1 30,00/quinzena
8
9
10 140,00/ano
11| 30,00/quinzena 40,00/ano
12 | 40,00/quinzena 100,00/ano
13 150,00/ano
14 50,00/ano
15
16 50,00/ano
17 40,00/ano
18
19 40,00/ano
20 30,00/ano
21 30,00/ano
22 50,00/ano
23
24
25
26 | 40,00/quinzena
27

28
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