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O que a fala e a escrita nos dizem
sobre a avaliacao social do
uso de a gente?

Ana Maria S. Zilles
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Introducgao

Este artigo visa a sintetizar os principais resultados de pesquisas
acerca da gramaticalizacdo de a gente no portugués do Brasil (PB),
assim como levantar uma série de questdes que ainda demandam
investigacao.

Inicialmente, tratamos do conceito e das caracteristicas da
gramaticalizagdo, ndo sé do ponto de vista da teoria lingiiistica,
como um processo de mudanga estrutural, mas também como um
processo sociolingiiistico, jA que nenhuma mudanca pode prescindir
de falantes que a implementem e sua atuacédo é decisiva em fazé-las
avangar ou nao.

A seguir, apresentamos alguns resultados quantitativos de
pesquisas ja realizadas, ressaltando a regularidade do processo no
pais, ao mesmo tempo em que, focalizando mais de perto o Rio
Grande do Sul, mostramos diferencas entre comunidades, que
podem contribuir para um entendimento de como esta mudanga
estd progredindo.

Discutimos, ainda, as restri¢des ao uso de a gente, analisando
alguns excertos de entrevistas sociolingiiisticas e dados esparsos de
lingua escrita. Particularmente em relacdo ao uso de a gente na
escrita, apresentamos uma série de observagdes preliminares e
questdes que julgamos relevantes para uma compreensdo mais
adequada da implementacao socio-histérica desta mudanga e de sua
avaliacdo social.

Gramaticalizagao

Partindo da defini¢do dada por Meillet (1912), entende-se por
gramaticalizacdo a mudanga lingiiistica por meio da qual ocorre a
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atribuic¢do de status gramatical a um item lexical previamente auto-
nomo (substantivos e verbos, mas também adjetivos e advérbios).
Contudo, admitimos, com Hopper (1991) e Hopper e Traugott
(1993), entre outros, que também itens lingiiisticos que ja tenham
carater gramatical, possam gramaticalizar-se ainda mais. Assim,
pronomes podem tornar-se afixos, preposi¢des podem perder auto-
nomia e ser incorporadas a estrutura de uma outra palavra, como
se observa no pronome pessoal obliquo conosco, em que a preposicao
foi duplamente incorporada, em diferentes momentos da histéria
da lingua, conforme se constata na etimologia descrita no Diciondrio
Eletrénico Houaiss (2001):

lat. pron. nés (por nébis) + prep. cum > noscum (por nobiscum)
> nosco, antecedido de redobro da prep. com > con- + nosco; f.
hist. 1282 conosco, sXIII connosco, sXIII nosco, sXV comnosco.

A prépria possibilidade de redobrar a preposigao com traz a tona
uma das questdes amplamente debatidas acerca da gramatica-
lizagdo: a dessemantizacdo, ou perda do valor seméantico do item
lexical. Em conosco, a perda de valor pela preposicdo incorporada
no fim da palavra permitiu que a mesma fosse reduplicada, desta
feita no inicio, aos moldes do portugués, como preposicdo, e ndo
aos moldes do latim, como posposigao.

Considera-se que a gramaticalizagdo é um tipo particular de
mudanga lingtifstica em virtude de certas caracteristicas que lhe sdo
inerentes. Uma dessas caracteristicas é que a gramaticalizag¢do é um
processo lingiiisticamente motivado e altamente encaixado no
sistema lingiifstico. Assim, os fatores decisivos que lhe dao inicio e
continuidade ndo estdo exclusivamente nos itens que se grama-
ticalizam, mas em mudangas simultaneas, que estdo ocorrendo ou
jd ocorreram em subsistemas lingiiisticos relacionados. Fala-se,
entdo, em feixe de mudancas inter-relacionadas. Por exemplo, um
processo de gramaticalizagdo no sistema pronominal de uma lingua
pode acarretar mudanca relacionada no sistema de concordancia
verbal, como é o caso do pronome vocé em portugués. Sua intro-
ducao no paradigma dos pronomes, em muitas das variedades do
PB, contribuiu para a redugdo do paradigma de desinéncias verbais,
justamente por originar-se de um SN (Vossa Mercé/Vossas Mercés)
e associar-se a verbos na 3% pessoa do singular (FARACO, 1996).
Evidentemente, esse ndo é o caso em todas as variedades do por-
tugués, nem mesmo no Brasil, onde o pronome tu persiste em
algumas variedades, acompanhado da desinéncia verbal em pro-
porgcoes variaveis, dependendo do grau de formalidade e do nivel
de educacgdo formal, bem como da idade dos falantes. O pronome fu
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também continua vivo nos dialetos lusitanos, e necessitamos de
pesquisa da lingua falada nos paises africanos! e nas localidades
de lingua portuguesa em outras partes do mundo para obtermos
um mapa mais preciso dessas mudangas. A gramaticalizacdo de vocé
tem, ainda, reflexos em outras partes do sistema pronominal, a
exemplo do que se verifica com o uso deste pronome na posigdo de
objeto direto: ele viu vocé ontem; na posicdo de objeto indireto: ele
gosta de vocé; e na locugdo possessiva: este livro é de vocé. Além disso,
é preciso mencionar que, no caso da 2° pessoa do plural, houve,
particularmente no PB, arcaizagdo tanto do pronome vds e res-
pectivas formas quanto da desinéncia verbal correspondente, e sua
ampla substituicdo pelo pronome inovador vocés, combinado a
verbo na 3° pessoa do plural.

Uma segunda caracteristica considerada inerente a gramaticali-
zagao diz respeito ao modo como ela avanga. Como as demais
mudangas lingiiisticas, ela ocorre por transi¢des graduais ao longo
de um continuum que se projeta no tempo. A peculiaridade reside
no carater unidirecional desse processo, cujo protétipo é represen-
tado pelo seguinte curso:

palavra lexical > palavra gramatical > clitico > afixo > zero.

Ainda que haja debate acerca da unidirecionalidade como uma
propriedade necessaria da gramaticaliza¢do, ndo nos ateremos a ele,
pois é outro o ponto que queremos destacar. Interessa-nos mostrar
que, em cada uma dessas transi¢des, ha multiplos processos en-
volvidos: fonéticos, morfossintaticos, semanticos e pragmaticos.
Assim, a gramaticaliza¢do é, mais precisamente, um conjunto de
mudancas, minimamente descrito, segundo Heine (2003), por qua-
tro mecanismos:

a) Dessemantiza¢do: reducdo semantica, “bleaching”, perda de
contetddo semantico;

b) Extensao: generalizagdo contextual, uso em novos contextos;

c) Decategorizagao: perda de propriedades morfossintaticas
caracteristicas das formas-fonte, incluindo a perda do status
de palavra independente prépria da cliticizacdo e da afi-
xagao;

d) Erosao: reducdo fonética, perda de substancia fonética.

1 Luandino Vieira, escritor angolano, apresenta o pronome vocé seguido de verbo
flexionado na 2% pessoa do singular, particularmente nos didlogos, até onde pude

observar em rapida mirada a seus textos. E, certamente, uso intrigante que merece
estudo sistematico.
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Ora, se cada processo de gramaticalizagdo é constituido por
multiplos mecanismos de mudanga, cabe perguntar como eles se
dao no contexto socio-histérico. Ocorrem todos ao mesmo tempo?
No mesmo ritmo? Sdo liderados pelos mesmos falantes? Recebem
avaliacdo social positiva ou negativa? Para responder a estas ques-
tdes, podemos recorrer, ao menos em certa medida, aos pressu-
postos tedrico-metodolégicos da sociolingiiistica laboviana. Sob
esse ponto de vista, tais mecanismos podem ser analisados como
diferentes regras variaveis, conforme discutido em Zilles (2002). Isso
significa que cada uma dessas mudangas pode ser analisada em
termos de seu encaixamento lingiifstico (como ja discutimos bre-
vemente acima) e social, sendo admissivel que tenha diferentes
grupos sociais como lideres, que progrida em diferentes ritmos e
que receba diferentes avaliagdes sociais em diferentes contextos.

A gramaticalizacao de a gente

Ha multiplas reorganiza¢des gramaticais em curso no portugués
do Brasil. Um desses processos é justamente o incremento no uso
de a gente como pronome pessoal de primeira pessoa do plural
(SCHMITZ, 1973; OMENA, 1996a, 1996b; OMENA e BRAGA, 1996;
LOPES, 2003; ZILLES, 2005).

O encaixamento lingiiistico de a gente, a exemplo do que ocorreu
com a introducao de vocé/vocés, também esta, indiretamente, acar-
retando mudanca no paradigma da concordéncia verbal, apontando
para sua redugdo, ja que o mais freqiiente é encontrarmos o novo
pronome seguido de verbo na 32 pessoa do singular. Contudo, ha
registros de uso do pronome a gente acompanhado de verbo na
12 pessoa do plural. Naro, Gorski e Fernandes (1999) tratam do tema
em relagdo a fala do Rio de Janeiro na década de 1980, a mesma,
alids, de cang¢des muito conhecidas como a denominada Inttil?
(“Inatil/A gente somos inttil”), do grupo Ultraje a Rigor, em que
hé uso variavel de concordancia tanto com a gente quanto com nds
(“Tem gringo pensando que nos € indigente”). Contudo, nos dados
de quatro comunidades do Rio Grande do Sul, esse fendmeno
praticamente ndo ocorre na fala dos adultos (ver ZILLES; MAYA;
SILVA, 2002) para a discussdo de um tnico caso de uso da frase
feita “a gente estamos ai”).

2 O uso varidvel da concordancia verbal nesta cangdo é muito interessante em termos
dos efeitos de sentido que pode gerar e merece discussao detalhada, para a qual ndo
temos espago aqui.
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Outro aspecto do encaixamento lingiifstico de a gente refere-se
ao chamado parametro do sujeito nulo. Segundo Duarte (1996; 2000)
e Simdes (2006), entre outros, o PB estaria se encaminhando para o
progressivo preenchimento do sujeito. E notavel, neste processo, a
contribuicao dos novos pronomes da lingua, que, por derivarem de
sintagmas nominais, estabelecem concordancia ou com a terceira
pessoa do singular (vocé, a gente), ou com a terceira pessoa do plural
(vocés) e sao altamente preenchidos, mesmo nos contextos de nulo
no Portugués Europeu (PE), como é o caso das oragdes subordi-
nadas: naquele tempo vocé/a gente so podia sair quando vocéla gente
terminava o trabalho (note-se que, sem o pronome na subordinada,
haveria ambigiiidade, pois também seria possivel interpretar como
naquele tempo vocé sé podia sair quando o trabalho terminava).

Outros aspectos do encaixamento lingiiistico de a gente ainda pode-
riam ser mencionados. Dentre eles, estd o objeto nulo, uma inovacéo
sintatica do PB em relagdo ao PE que reforca a necessidade de expli-
citar o sujeito, se ndo pela desinéncia, pelo uso de pronome ou SN.

Vimos, entdo, que a mudanca que introduz a gente no sistema
pronominal ndo ocorre isoladamente. Sua motiva¢dao, como ja dito,
pode bem estar em outros subsistemas da lingua, no caso, ao que
parece, especialmente, na mudanga do paradigma verbal.

No entanto, hd também, digamos, motivacdo intrinseca ao
processo, pois ndo é surpreendente que uma palavra como gente seja
a fonte para essa mudanga. De acordo com Castilho (1997, p. 37) e
Heine e Kuteva (2002, p. 232-233), as linguas tendem a ter, como
fontes para pronomes indefinidos, nomes genéricos como homem,
povo e pessoa. Conforme Lopes (2001, p. 140-141), a gramaticali-
zagdo de a gente comega com seu uso como pronome indefinido,
expressdo indeterminada com sentido genérico, no século XVI, em
substituicdo ao uso de homem~ome. Apesar de ainda ndo haver
clareza sobre a razdo dessa substituicdo, é facil reconhecer que este
desaparecimento corresponde ao estagio final do processo unidi-
recional de gramaticalizagdo. Por outro lado, a emergéncia de “a
gente” representa claramente a renovacdo do processo, correspon-
dendo a um novo ciclo.

Para a compreensdo desse processo de gramaticalizagdo de a
gente, as caracteristicas intrinsecas do item lexical que se grama-
ticalizou sdo particularmente relevantes. A primeira delas é o
sentido original do substantivo latino: gens, géntis? significava povo,

3 Conforme o Diciondrio Eletronico Houaiss da Lingua Portuguesa, a etimologia da
palavra gente é a seguinte: grupamento familial, cl, a casa em sua totalidade, familia,
povo, raga, geracgao, prole; (pl.) estrangeiros, barbaros (com relagdo aos romanos);
pagdos, gentios, iddlatras (por oposi¢do aos judeus e aos cristaos).
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tendo, inerentemente, um trago semantico de pluralidade e um trago
de pessoa (ser humano). No entanto, o substantivo gente era um
nome coletivo, fator decisivo para assumir, posteriormente, como
pronome indefinido, o valor [+genérico], correspondente ao signi-
ficado de “toda e qualquer pessoa”.

Feitas essas consideragdes, passamos, agora, a tratar mais de-
talhadamente do conjunto de mudancas que caracteriza a gramati-
calizagdo, examinando se os mecanismos em questdo estdo ocor-
rendo no caso de a gente: a dessemantizacdo, a extensdo, a deca-
tegorizagdo e a erosdo. Nosso objetivo é o de compreender melhor o
processo em questdo, para, a seguir, discutir algumas das restri¢des
que se verificam no uso desse novo pronome.

A dessemantizacdo é concebida como redugdo semaéntica,
desbotamento (bleaching) ou perda (parcial) de contetido semantico
do item lexical original. No caso em estudo, o substantivo gente
perde o trago de povo, porém mantém o de pessoa. Essa condigdo é
essencial para o passo seguinte, quando ocorre a posterior mudanga
semantica relacionada com a possibilidade de a gente expressar
pessoa do discurso: eu e tu, eu e outras pessoas (Borges, 2004).

A extensao pode ser entendida como a generalizagdo contextual,
uso em novos contextos; é um processo de difusdo, que se verifica
tanto qualitativa quanto quantitativamente. Quantitativamente,
conforme Zilles (2005), o uso de a gente na posicdo de sujeito da
oragdo aumenta significativamente dos anos 1970 para os anos 1990.
Qualitativamente, expande-se para novos contextos, onde antes ndo
era possivel. Assim, inicialmente usado apenas com sentido
genérico, como no exemplo (1) e estende-se para os contextos de
referéncia especifica, como no exemplo (2). Outra face da extensédo
é a de que a gente passa a ocorrer como pronome anaférico dentro
da oragdo, como mostra a comparacao entre (3) e (4) abaixo:

(1) No excerto de entrevista a sequir, a informante estd falando de
outros lugares que conhece além de Porto Alegre: Conhego Bento,
né? Rio Grande do Sul, né? até que eu nio, ndo conheco, nio
conhego muito, né? Eu procuro, estou procurando fazer assim
mais pro Rio Grande do Sul também, né? Que eu nio, né? o esta-
do a gente tem que conhecer, né? Tem tanta coisa. (RSPOA31,
VARSUL, 1.482 a 489).

(2) No excerto de entrevista a sequir, a informante estd falando sobre
as brincadeiras da infincia: (hes) nés ndo tinhamos muito con-
tato com outras criangas, a vé nunca deixou a gente sair assim
[do] — do portio pra fora pra brincar com outras criangas, en-
tdo o nosso mundo éramos nés mesmos. (RSPOA28, VARSUL,
1.33-37).
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(3) a gente; olha pra gente; e vé que... (uso anaférico)

(4) *a pessoa ; olha pra pessoa ; e vé que... (andfora impossivel com
substantivo)

O terceiro mecanismo, a decategorizagao, implica perda de
propriedades morfossintaticas caracteristicas das formas-fonte,
incluindo a perda do status de palavra independente prépria da
cliticizagdo e da afixagdo. Na mudanga em questdo, quando se torna
pronome indefinido, ha, primeiramente, a fixagdo da seqiiéncia
a gente e restricdes combinatérias: a seqiiéncia a boa gente, por
exemplo, ndo corresponde ao uso como pronome, e sim como subs-
tantivo; a seqiiéncia *A gente, gatichos, temos muito orgulho, ndo é
possivel nem com o sentido genérico, nem com o sentido pessoal.*
Em segundo lugar, conforme Lopes (2003), ocorre a perda do plural
gramatical (as gentes ndo tem o significado de primeira pessoa do
plural, e sim de as pessoas, como se observa no exemplo extraido de
Fischer (2004):

Board — Palavra que tem sido muito usada hoje em dia, tempo de
globalizagdo dos mercados, o Terceiro Mundo entregando de bandeja o
patrimonio nacional para a grana internacional, essas coisas, e usada no
sentido inglés mesmo, de conselho, direcdo, as gentes que mandam em
uma empresa, os chefées. (FISCHER, 2004, p. 44).

Também conforme Lopes (2003), ocorre a perda do género
feminino (inerente ao substantivo gente), de modo que o predicativo
do pronome a gente passa a assumir o género do referente, como
ocorre com o pronome 16s. E o que se observa em (5) abaixo:

(5) a gente estd muito cinico, assim muito na retaguarda (falante do
género feminino, referindo-se a quem num determinado partido
politico) (RSPOA31, 1. 900).

O quarto e ultimo mecanismo, a erosdo, envolve a redugado
fonética, a perda de substancia fonética. Temos observado que a
forma a gente pode ser realizada como a gente, ahente, a’ente e ‘ente
(GUY, 1981; MENON, 1996; e ZILLES, 2002). Assim, ndo causam
estranheza exemplos como:

(6) amanhd a’ente vai ld

(7) depois ‘ente pega o onibus e vai

4 Essarestri¢do transparece na auto-corregao feita pelo falante no excerto de entrevista
a seguir: A gente estd sempre — nés, os fotojornalistas — estd sempre dependendo destas
coisas, diferentemente do jornalista (faixa etdria 25-35 anos, curso de jornalismo, NURC,
anos 1970).
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Muito interessante, neste mecanismo da erosdo, é notar sua
interdependéncia com a posicdo sintatica de sujeito, ja que ndo se
encontram ocorréncias como *Ele viu ’‘ente ld (ZILLES, 2002;
BORGES, 2004). Neste caso, ha um paralelismo entre esta redugéo e
a reducgdo de vocé(s) para 'cé(s)® que reforca a idéia de que a
gramaticalizacdo é uma mudanca altamente encaixada no sistema
lingiiistico.

Resultados de estudos quantitativos

Focalizamos, a seguir, alguns aspectos sociolingiiisticos da
gramaticalizacdo de a gente. Os primeiros resultados quantitativos
aqui apresentados sdo de um estudo de tempo aparente, em que
foram analisadas entrevistas de 39 informantes do banco de dados
do projeto Variagdo Lingiiistica Urbana no Sul do Pais, VARSUL.
Todos sdo de Porto Alegre e foram estratificados em género (19 mas-
culino e 20 feminino), idade (17 de 25-49 anos e 22 acima de 50 anos)
e nivel de escolarizagdo (10 com escolaridade elementar — até 5 anos,
8 com escolaridade intermedidria — 5 a 8 anos, 9 com escolaridade
secundéria — 9 a 11 anos, e 12 com escolaridade pés-secundéria —
mais de 11 anos). Esses critérios foram estabelecidos na prépria
coleta de dados do VARSUL.

A Tabela 1 a seguir apresenta dois dos grupos de fatores sociais
que obtiveram significancia estatistica nesse estudo.

TABELA 1 - Fatores sociais significativos para o uso de a gente em Porto
Alegre, anos 1990.

N/Total % Peso

Género

Masculino 422/678 62 0,41

Feminino 915/1266 72 0,55
Idade

25-50 480/618 78 0,66

50-70 857/1326 65 0,42
Totais 1337/1944 69 Input: 0,85

Os resultados para as varidveis sociais na Tabela 1 mostram que
esta é uma mudancga liderada por mulheres (o género feminino
favorece o uso de a gente, com peso de 0,55, e o género masculino o
desfavorece, com peso de 0,41). Os resultados para faixa etaria

5 Sobre a redugao de vocé, ver Ramos (1997) e Vitral (1996).
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também indicam uma mudanga em curso, pois os falantes mais
jovens lideram com uma diferenca robusta no peso: 0,66 contra
apenas 0,42. Nota-se ainda que o input (a probabilidade geral de
uso de a gente) é muito alto (0,85), indicando que a mudanga ja é
bastante avangada.

Ainda de Porto Alegre sdo os resultados a seguir, em que sdo
comparadas duas amostras, uma gravada nos anos 1970, pelo
projeto NURC, e outra dos anos 1990, gravada pelo projeto
VARSUL. Foram analisadas as entrevistas de 36 falantes, sendo 18
do género masculino e 18 do feminino, divididos em duas faixas
etarias: “jovens” (25 a 44 anos) e “velhos” (45 a 69 anos). A grande
maioria deles (32) tem educagdo universitaria completa, mas, na
amostra dos anos 1990, foram incluidos quatro falantes com
educagdo secundaria, supondo ndo haver diferenca significativa
entre eles, com base nos resultados do estudo de tempo aparente
(Zilles, 2005). 20 falantes foram gravados na década de 1970 e 16,
na década de 1990.

TABELA 2 - Fatores sociais significativos no uso de a gente, estudo de
tendéncia, 1970 e 1990 (dados do NURC e do VARSUL).

N/Total % Peso

Faixa etaria

Jovens 633/865 73 0,64

Velhos 358/668 54 0,32
Década/entrevista

1970 (NURC) 403/721 56 0,31

1990 (VARSUL) 588/812 72 0,67
Género

Masculino 387/654 59 0,46

Feminino 604/879 69 0,53
Totais 991/1533 65 Input: 0,74

Chamam atengdo, na Tabela 2, as enormes diferengas, tanto em
percentuais quanto em pesos, entre as faixas etarias (0,64 dos jovens
versus 0,32 dos mais velhos) e as duas décadas (0,67 nos anos 1990,
versus 0,31 nos anos 1970), revelando o quanto este processo se
acelerou na segunda metade do século XX, por forga, principalmente
do incremento produzido pelo uso dos mais jovens. Além disso,
considerando que a maioria (32/36) dos falantes dessas amostras
sdo pessoas com instrugdo universitaria, depreende-se dessa anélise
que o uso de a gente, na fala, ndo é estigmatizado.
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No Grafico 1, é possivel constatar o acelerado avango do uso de
a gente versus nés. Os dados sdo do mesmo estudo de tendéncia, com
as amostras do NURC e do VARSUL de Porto Alegre, com os
individuos segundo sua data de nascimento.
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GRAFICO 1 - Percentuais de uso de a gente conforme o ano de nascimento dos
falantes, estudo de tendéncia (dados do NURC e do VARSUL de Porto Alegre).

No Grafico 2, observa-se a distribui¢cao do uso de nds e a gente
em quatro comunidades do Rio Grande do Sul. Duas delas sdo
comunidades bilingiies: Flores da Cunha (italiano-portugués) e
Panambi (alem&o-portugués). Sao Borja, por sua vez, é uma comu-
nidade situada na fronteira com a Argentina, zona de contato entre
espanhol e portugués. Por fim, Porto Alegre é a capital do estado e
centro cultural e econémico. Nota-se, no gréfico, que as comuni-
dades bilingiies parecem estar acompanhando mais lentamente a
mudanca que introduz a gente no sistema pronominal. Mesmo assim,

a tendéncia em todas elas é na direcdo de maior uso da forma
inovadora.

A gente
Nos

FLC PAN SBO POA

GRAFICO 2 - Percentuais de uso de nds e a gente em quatro comunidades do
Rio Grande do Sul: Flores da Cunha, Panambi, Sdo Borja e Porto Alegre (dados
da década de 1990).
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Esta espécie de regularidade da gramaticalizacdo fica ainda mais
aparente quando se considera o quadro nacional. No Grafico 3,
vemos os resultados de estudos feitos em trés capitais do pafs, Rio
de Janeiro, Jodo Pessoa e Florian6polis, ao lado dos resultados mais
recentes, p6s ano 2000, de duas outras comunidades do Rio Grande
do Sul: Pelotas e Jaguarao, fronteira com o Uruguai. Ainda assim, o
encaixamento sociolingiiistico revela maior difusdo da mudanga nos
grandes centros, enquanto nas localidades menores, mais rurais, em
que ha contato lingiiistico e /ou bilingiiismo, o ritmo parece ser mais
lento.
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GRAFICO 3 - Percentuais de uso de a gente em amostras socialmente
estratificadas (dados coletados entre 1980 e 2000) Legenda: RJ: Rio de
Janeiro, Sudeste (Omena and Braga, 1996); JP: Jodo Pessoa, Nordeste;
corpus do projeto VALPB (Fernandes, 1999); FLP: Florianépolis, Sul;
corpus do projeto VARSUL (Seara, 2000); JAG: Jaguarao, Sul; corpus do
projeto BDS-Pampa (Borges, 2004); PEL: Pelotas, Sul; corpus do projeto
VarX (Borges, 2004).

Um dltimo comentario sobre a difusdo de a gente merece ser
feito. As analises que ja foram feitas (e é importante que se diga que
este estudo ndo é, em absoluto, exaustivo) revelam o carater
crescente do uso da forma inovadora na fala em todo o pais.
Resultados consistentes como o0s que mostramos, beirando os 80%,
levam a concluséo de que, de modo geral, ndo ha estigma sobre seu
emprego. Entretanto, essa conclusdo, ainda que justificada pelo
comportamento das pessoas, ndo corresponde completamente aos
fatos. E o que discutimos brevemente na préxima segdo, a guisa de
conclusdo deste artigo.
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Avaliagao social sobre o uso de a gente

Um procedimento para verificar se uma forma lingiiistica tem
prestigio social é observar ou mesmo solicitar as pessoas das comu-
nidades estudadas que expressem seu julgamento sobre tal emprego.
Outra, menos explorada, até agora, em relacdo ao uso de a gente, é
observar seu emprego na escrita. No caso de uma mudanca em anda-
mento, sdo valiosos os registros que caracterizam quem usa a forma
inovadora, em que contextos, em que géneros textuais, para que leito-
res, com que finalidade, entre tantas outras questdes que, se respon-
didas amplamente, revelariam melhor a avaliagdo social em jogo.

Nos dados do projeto VARSUL do Rio Grande do Sul (mais de
70 entrevistas consultadas), encontramos uma tnica senhora que
se opds veementemente ao uso de a gente no inicio da entrevista,
corrigindo as entrevistadoras. E o que transcrevemos no excerto da
entrevista RSPOA46 a seguir.

E T4, agora — agora a gente vai perguntar pra [1senhoral] —

F [IN6s,1], agente ndo, agente é aquele que esta agindo
(“agora”) (risos E), nés!

E Nés.

F (inint) hoje, porque vocés hoje maltratam a lingua (inint), ai
meu Deus do céu, isso que o pobre do Camdes, o pobre do ndo
sei mais o qué, do Rui Barbosa, (inint), que se esmerava para
polir, pra enriquecer. Vocés hoje tratam de dilapidar, (inint)
nem se usa mais o pronome. Pessoal (inint), nés é agente.
Agente é aquele que esta agindo. E ou nio é?

E Nés entao?

F Nés! (risos geral) (inint)

E Nés queremos saber (hes), por exemplo, a origem da sua familia.
A senhora nasceu aqui em Porto Alegre?

A representacdo negativa é evidente. Essa postura da falante se
reflete em seu comportamento: ao longo da entrevista, ha no total
23 (79%) ocorréncias de nds e apenas 6 de a gente; esta distribuigao é
exatamente o contrdrio da distribuicdo geral em Porto Alegre, em
que se verificam aproximadamente 30% de pronome n6s contra 70%
de a gente. Embora seja um tnico caso, ndo se deve menosprezar o
contetido deste comentario. Primeiro, porque ele revela que os fa-
lantes tomaram consciéncia da mudancga, e isso é um passo impor-
tante para avaliagdes explicitas e processos de contraposicdo. Ao
que parece, esta contraposicdo tem se manifestado principalmente
nas restri¢des ao uso da forma inovadora na escrita. E o que nos diz
Schmitz (2006), provocativamente listando géneros textuais em que
a gente seria indesejado e aqueles em que seria aceito:
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O uso de ‘a gente’ ainda ndo tem prestigio oficial, sendo consi-
derado pouco apropriado em textos escritos formais, como reque-
rimentos, teses e disserta¢des, textos juridicos, procuragdes,
editais, alvaras, atestados, declaragdes, escrituras, leis e boletins
de ocorréncia. Num exame de textos jornalisticos, podemos
observar que ‘a gente’ como pronome [pessoal] ndo ocorre em
editoriais (SCHMITZ, 2006, p. 44).

No mesmo texto, Schmitz, além de salientar que “a gente”
impera na fala, apresenta diversos exemplos de ocorréncias do
pronome em textos literdrios e jornalisticos do tipo ensaios politicos
e cronicas. Cabe destacar, também, sobre o uso de a gente na escrita,
as valiosas observacoes feitas por Neves (2003, p. 25).

Parece-nos, assim, que a discussdo da difusdo da mudanca, na
escrita, demanda atengdo particular para as praticas sociais ligadas
aos géneros textuais. Sem espago para detalhar observagdes que
ainda sdo assistematicas, registramos breves notas sobre essa
relacéo.

A gente aparece, com valor de pronome pessoal pleno (eu+tu),
em textos de literatura infantil, como em Tchau, de Bojunga (2001):
a certa altura de uma conversa entre mae e filha, esta diz aquela:
“Sozinha como? e eu? e o Donatelo? a gente td sempre junto, nao
ta?” Este e outros tantos casos de a gente neste e em outros livros
contribui para a perda do estigma da forma pronominal com refe-
réncia especifica? Ou, ao contrario, contribui para que a mesma seja
percebida como marcada, prépria apenas para certos contextos?

A gente aparece ainda em textos que ddo voz a criangas e
criam vozes dirigidas a elas, como no magistral conto de Carlos
Drummond de Andrade (1989) intitulado “Na escola”. De um lado,
a fala dirigida pela professora aos alunos: “Muito bem. Serd uma
espécie de plebiscito. A palavra é complicada, mas a coisa é simples.
Cada um da sua opinido, a gente soma as opinides, e a maioria é
que decide”. De outro lado, a fala do aluno, em que a sintaxe da falta
de concordancia espelha a subversdo da ordem proposta: “— Legal!
- exclamou Jorgito. — Uniforme esta superado, professora. A senhora
vem de calga comprida, e a gente aparecemos de qualquer jeito”.

Em outra frente, 0 novo pronome aparece sobejamente em textos
publicitdrios e em correspondéncia comercial, como nos dois
exemplos que seguem, aleatoriamente colhidos: na correspondéncia
do Banco Santander Banespa, de dezembro de 2006, 1é-se: “A sua
prosperidade, a gente vai celebrar juntos®”; no informativo entregue

6 A inclusao desta ocorréncia tem a intengao paralela de permitir o confronto com a ocor-
réncia acima, extraida de Bojunga (2001) e deixar a questdo: a gente pode ser com-
binado com palavras no plural e numerais: a gente juntos? a gente trés (cp. nds trés)?
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juntamente com o cartdo do assinante do jornal Correio do Povo, em
2005, 1é-se: “E um grande prazer ter vocé junto com a gente”.

A consulta aos diciondrios também permite verificar aspectos
da avaliagdo social das formas lingiiisticas. O Diciondrio Eletrénico
Houaiss da Lingua Portuguesa (2001), no verbete nds, registra sua
equivaléncia com a gente, como se observa no excerto a seguir:

pronome pessoal da primeira pessoa do plural, indicando eu mais
outra ou outras pessoas; funciona como sujeito (p.ex., nés ja vamos
embora), como predicativo (p.ex., os vencedores somos nés) ou
como complemento, precedido de preposi¢do (p.ex., ndo houve
discérdia entre nds); a gente (grifo nosso).

Ja no verbete gente, 0 mesmo dicionario registra a gente sob o
rétulo de locugdes, com a seguinte caracterizacao:

1 a pessoa que fala; eu
2 a pessoa que fala em nome de si prépria e de outro(s); nés
Ex.: a g. resolveu se mudar para o campo.

Nao ha nenhuma anotac¢ao relacionada com a locuc¢do, mas
também ndo hd uma tomada de posicdo quanto a sua classificacdo
como pronome. Se, por um lado, a questdo da referéncia fica
contemplada, nada é dito que revele avaliagdo social nem o carater
de mudanca em andamento no PB.

O mesmo néo ocorre no Diciondrio Contemporaneo da Lingua
Portuguesa, da Academia das Ciéncias de Lisboa (2001). Nesta obra,
a locucdo a gente é tratada como brasileirismo, de uso familiar,
revelando a percepgdo de que seja de uso estritamente informal e,
sociolingtiisticamente, mudanca de baixo (cf. Labov, 1994). Ha
portanto, claramente, avaliagao social em jogo nesta representacdo
da forma inovadora:

Bras... loc. pron., Fam., funciona como uma terceira pessoa
gramatical do singular e indica o grupo de pessoas em que se
integra quem fala ou escreve, sendo equivalente a 'nés’ seman-
ticamente, mas ndo gramaticalmente. A gente nem sabe o que fazer.
A gente vai hoje ao cinema. (p.1886).

Por fim, o Diciondrio Eletronico Aurélio Século XXI nao classifica
a forma a gente como coloquial e apresenta exemplos de lingua
escrita de autores consagrados, o que poderia levar a uma conclusdo
indevida de auséncia de estigma na escrita, estigma que incide, ao
que parece, principalmente, sobre o uso como pronome pessoal com
referéncia especifica:

A gente. A(s) pessoa(s) que fala(m); eu, nés: ‘De Jesus Cristo resta
unicamente / Um esqueleto; e a gente, vendo-o, a gente / Sente
vontade de abragar-lhe os ossos!” (Augusto dos Anjos, Eu, p. 110);
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“E quando a gente volta a casa, um dia, / Vé trancada a janela que
sorria / E 1é na porta: ‘Aluga-se esta casa’.” (Afonso Schmidt,
Mocidade, p. 16).

Para encaminhar nossa reflexdo para um fechamento, recorre-
mos a Graciliano Ramos, em Sdo Bernardo. O personagem que
enuncia a fala abaixo é Lucio Gomes de Azevedo Gondim, ca-
racterizado como “redator e diretor do Cruzeiro” (p. 5), “periodista
de boa indole e que escreve o que lhe mandam” (p. 6). Ele recebera
a incumbéncia de fazer a “composicao literdria” do livro que Paulo
Hondrio queria construir “pela divisdo de trabalho”. Ao ler os
primeiros dois capitulos escritos por Gondim, Paulo Honério con-
siderou-os cheio de besteiras, perndstico e zangou-se exclamando:
“Ha la ninguém que fale dessa forma!” Ao que Azevedo Gondim
respondeu:

— Foi assim que sempre se fez. A literatura é a literatura. A gente
discute, briga, trata de negdcios naturalmente, mas arranjar
palavras com tintas é outra coisa. Se eu fosse escrever como falo,
ninguém me lia (RAMOS, 1999, p. 7).

Entre nds, a distancia entre como se fala e como se escreve é
amplamente reconhecida. Os caminhos percorridos pelos processos
dessa mudanca ja tém sido bastante estudados quando a lingua
falada, mas na escrita sdo ainda pouco explorados, particularmente
desde uma perspectiva sociolingtifstica. Sugerimos que, ao fazé-lo,
leve-se em conta a relagdo entre uso das formas inovadoras e os
géneros textuais. Por essa via, talvez, se compreenda por que, em
certas circunstancias, importa escrever como se fala ou recriar, na
escrita, tracos da fala, ao passo que, em outras, isso ndo é mesmo
possivel sem o 6nus de estigma para quem escreve. A nosso ver, a
compreensdo dessas praticas sociais de género podera dizer muito
da avaliacdo social que formas inovadoras recebem e quais os
caminhos que percorrem para sua aceitagdo na escrita.
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