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PROBLEM TOZSAMOSCI NARODOWEJ:
BRAZYLIA WOBEC LATYNOAMERYKANSKOSCI

Brazylijczycy zawsze zyli, wedlug mnie, odwréceni
do Ameryki Lacitiskiej plecami zad ksztaltowanie idei ‘przy-
naleznodci’ czy tez tozsamodci narodowej nie moze byé
uznane za deklaracje akceptacji latynoamerykarfskoséci. Co
wiecej, w relacji miedzy ‘my’ i ‘inni’ Ameryka Eaciriska
wystepuje jako ‘inny’ - nieokreslony, niezwerhalizowany i
niezbyt absorbujacy uwage. Mozna by wrecz powiedzie¢, ze
Brazylijczycy nie lubiq byé identyfikowani jako Latynoame-
rykanie. Idgc w tym sadzie dalej, moZna wrecz stwierdzié, ze
sporadyczne odwolania do Ameryki Lacirfiskiej ze strony
my$licieli brazylijskich nie mieszcza sie w ogélnie akceptowa-
nym spolecznie wzorcu tozsamodciowym.

- Jest zatem toZsamod¢ procesem zaréwno jednostko-
wym jak i zbiorowym, w ktérym kazdy definiuje siq w relacji
do ‘my’, ktére ze swej strony odrdinia si¢ od ‘inni'. Co zad
tyczy jej wyrazenia sig, tozsamo§é moze byé darem i efektem
procesu ‘iluzji ducha’ jak i celowych intencji, lecz takie
implikuje postepowanie preferencji i wyboru wynikajace 2z
tkwiacej w podéwiadomosci zbiorowej koniecznogci rozpozna-
wania i identyfikacji.

W procesie kaztaltowania odniesied i analogii miedzy

cechami i atrybutami, ktére wyréZnigja i indywidualizuja dana
zbiorowos¢, wzorzec tozsamodci ksztaltuje stereotypy, odciska
pietna, okredla role i sposoby postepowania. Wychodzac od
sprecyzowanego systemu idei i symboli wyobrazed zbioro-
wych, tozsamod¢ stala sie odrebnym bytem spolecznym, ktéry
afirmuje sie w plaszczyZnie wyobraieniowej, & ujawnia w
konkretnych zachowaniach spolecznych legitymizujacych owe
wyobrazenia.
W grze powiazad i wykluczed, przeciwstawiajacej
tozsamoéé innoéci, wypada spytaé, czy dla Brazylijczykéw
poczucie latynoamerykarfskosci jest najwazniejszym ukiadem
odniesienie. Takie postawienie zagadnienia jest naszym
2daniem wiageiwe, gdyz odwoluje sie do proceséw poznania,
rozpoznania i atrybutéw ksztaltowanego spolecznie pojecia
(Navarro & Capello, 1990) i implikuje tak wysublimowane
ahstrakcje jak pojecie wspdlnej przeszlodci i przeznaczenia. To
znaczy dotyczy pamieci i tworzenia historii, ktére objasniaja
terafniejszos¢ | wyznaczaja, droge narodu zgodnie z przyjetym
projektem (Velho, 1988).

Punktem wyjécia ciagu takich wyobrazefi symbo-
licznych jest historyczny proces tworzenia pafistwa-narodu,
instytucji, ktéra bedac na zewnatrz konstrukcjg polityczno-
administracyjns , swoje potwierdzenie koncepcyjne znajduje w
procesie formowania §wiadomosci marodowej. Oczywiscie,
mbwigc o projekcie, mamy na mysli przemy$lane motywacje
i swiadome opcje, a nawet procesy rekonstiukcji przeszlodci,
laczace rozproszone elementy pamiaci w znaczace i koheren-
tne calodci. To pozwalaloby rozumied ksztaltowanie siq Swia-
domodci jako proces czysto ideologiczny. Jednakze tworzenie
swiadomodci narodowej laczy sie z elementami wysoce

pozytywnymi, kt6re wychodza na spotkanie glebokich oczeki-
waii spoleczaych. A zatem ludzie pragna i cheg identyfikowad
gic ze swoim pochodzeniem, czynami, osobistofciami i
atrybutami, ktére zyskuja uznanie spoleczne.

W wypadku Brazylii, proces konstruowania &wia-
domoéci narodowej rozpoczal sie, jek latwo wydedukowaé,
wraz z deklanicjy niepodleglodci i kontecznodcig stworzenia
pafisiwa. Opowiedzenie si¢ za zjednoczona i scentralizowansa,
monarchia , zachowuja ca jednosé terytorialng obazaru zajétego
przez kolonizacje portugalska, stanowilo wyjatek wkontekscie
Ameryki Eacifiskiej. Dla potrzeb tej analizy uzyteczna bedzie
argumentacja José Murillo de Carvalho (1980, 1988), iz
utworzenie monarchii bylo konsekwencja wyboru dokonanego
przez lokalne elity polityczne. » Aufor uwaza, ze owa elita
charakteryzowala sie zespolem cech wyksztalconym w
metropolii portugalskiej i transponowanym na grunt brazylij-
ski, a mianowicie: duza jednorodnoécig spoleczng, ideologi-
czng i poziomu wyksztalcenia oraz wyjatkowo silnym przy-
wiazaniem do idei padstwa. W ten spos6b elita brazylijska
pierwszej polowy XIX w., wyksztslcona w Coimbrzs,
zamierzala w kolonii odtworzyé modele i wzorce elity
Krélestwa. ~

Owa transpozycja elity stanie sig, wedlug Carvalho,
duio wainiejsza, niz samo przeniesienie struktur pafstwa
portugalskiego do Brazylii z okazji przybycia dworn portu-
galskiego w 1808 r., gdyz bedzie oznaczala kontynuacje
organicznego zwiazku z pafdstwem i odpowiedzialnodé za
projekt o podstawowym znaczeniu zwierajacym.

Dila potrzeb tego studium waine jest odiworzenie
dyskursu historiograficznego, pa ktérym opiera si¢ ksztal-
towanie tozsamosci narodowej. Bez watpienia reprezentuje on
punkt widzenia wiadzy. Z jedne strony chodzi o oficjalng
wersje dotyczaca przesziodci - przywilej historii - i dyskurs
stworzony dla potrzeb i intereséw elit intelektualnych. Z
drugiej za$, niewgtpliwie, o magiczna moc slowa wyrazaja-
cego rzeczywistodé i czyniaca je spolecznie skceplowanym,
dzieki czemu przeistacza sig ono w sile o znaczeniu symboli-
cznym. (Bourdien 1989).

Rzeczywistod¢, bedac polem walki o zdefiniowanie
samej siebie sprawia, Ze to wiadnie spofréd uprzywilejowa-
nych warstw spoteczed stwa wyjdzie formula to2samodci. Owo
pokolenie, spadkobierca Ofwiecenia, bylo swiadkiem rozpadu
systemu kolonialnego i staneglo wobec koniecznodci utworzenia
parodu. Trzeba bylo stworzy¢ Brazylie i poczicie przynalez-
noéci do tej nowej wepdlnoty. Natura, rozum, liberalizm, soli-
damoéé, gdzie tego szukaé? Tego, co Brazylia posiadala w
nadmiarze w przyrodzie, brakowalo w kulturze, wiedzy i
pragmatyzmic naukowym. Problem tosamodci stal gia wise
wyzwaniem juz dla pierwszego pokolenia narodu, ktére miato
przed soba zadanie stworzenia pojecia przynaleZnosci, majacej
przemieni¢ Portugalczykéw w Brazylijczykéw (Dias, 1968).
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Potwierdzilabym, ze wtedy wlaénie zaczynaja sie
wyodrebniad pewne cechy, ktére przez cals péniejsza historie
brazylijska pozostans czascia wyobrazef o Brazylii i Brazylij-
czykach. Historia wplata w te wyobraZenia sporo fikcji, prze-
rysowaf, a poza tym wybiera fakty i argumenty.

Kolejny punkt wart podkrelenia odnosi sie do nieod-
{aczmego elementu rzeczywistodci brazylijskiej, jakim jest
dwuznaczmod¢é wynikajaca z dylematu napiecia miedzy tym, co
uniwersalne a co swoiste. Innymi stowy, bardzo istotng
sprawa byla zawszs cheé bycia wspiltwérea kultury uniwersa-
Inej a zarazem posiadania wiasnej i oryginalnej ekspresji.

Ale jesli ksztaltowanie wyobrazefi tozsamodci jest
réwnoznaczne z wartosciowaniem, to w przypadku brazylijs-
kim bedzie to zachodzito nie tylko w wymiarze przestrzeni i
czasu, czyli érodowiska i historii, ale tak?e wspéldzialania
réimorodnoéci i jednodci. Brazylia to nardd-kontynent, ktérego
toZsamosé powstaje przez integracje zlozonoéci, 2dolnodé lub
nie do polaczenia elementéw odmiennych i pozornie rozpro-
szonych w nowa calo$é. Trzeba tu zaznaczyc, ze owa caloéé
nie jest Ameryka Pacirfiska, jest Brazylia postrzegana jako
zespil znaczacy sam w sobie, odmienny zar6wno od Hispano-
amerykantw, jak i od Europejczykéw.

Moina by kontrargumentowad, Ze istnieje konkretna
i historyczna sytuacja podobiefistwa do reszty Ameryki Lacid-
skiej, ale wyobrazefi spoleczeristwa nie mierzy sie ich praw-
dziwoicia, lecz wiarygodnodcia, akceptacja, i zdolnoscia
mobilizacji. Brazylia nie jest Ameryka acifisks, poniewaz nie
identyfikuje sie z jej swoistymi cechami i poniewal sama
siebie odbiera jako inng; we wszystkim wigksza i lepsza...

Chodzi zatem o ksztaltowanie wyobrazenia zbiorowe-
go, ktérego celem nie jest integracja spoleczna. W relacji
tozsamo#é-innoéé i w identyfikacji wlasnego "sposobu zycia®,
"inni" to albo kraje wysoko rozwiniete postrzegane jako wzér
do nadladowaaia, atbo poddani i/lub frodowiska marginesu
spolecmgo. ktérych obecnod( jest dla elit nieprzyjemna, gdyz

rzypummn o nie rozwigzanych i niewygodnych problemach
narodowych.

W ten oto spos6b tworzy si¢ powoli ocbraz Brazylii,
z ktérego wymazane jest pojecie “criollo’, jako korelat slowa
‘narodowy’ (rodzimy). Nar6éd - obywatele brazylijscy - to
czlonkowie bialej i cywilizowanej elity, wiadciciele ziem i
niewolnikéw, ktérzy w selektywnie stosowanym liberalizmie
widzieli mozliwoé¢ zachowania swoich przywilejéw w nowo
powstajacym pafistwie narodowym. To wlasnie obywatele
tworzyli wspolnote polityezna pafistwa, ‘Crioulos’ to przede
wazystkim Czami, stanowigcy wiekszos¢ ludnodci, a jednak
nie uwzgledniani w procesie ksztaltowania tozsamodci. Tacy
myéliciele jak José Bonifacio, Hipolito da Costa, czy Evaristo
du Veiga byli typowymi rzeczntkami paternalizmu wobec
prymitywnych, barbarzydskich mas, oslanisjac kraj przed
wybuchem ich gniewu, pojawieniem sie ludowych ‘caudillos’,
czy latynoamerykadska atomizacja. W ten sposéb idealy
Bolivara ominely szerokim lukiem elite brazylijska zaintereso-
wang wdrozepiem swojego projektu zjednoczenia narodu
wokdl wladzy centralnej i narzuceniem wewnatrznej spdjnoéci
samej sobie. Mamy tu do czynienia z pierwsza warts zapaniie-
tania cecha swoista: Brazylia jedyna w Ameryce monarchia,
w przeciwieristwie do kolonialnego dziedzictwa Hiszpanii,

ktére rozdrobnilo siq na wiele republikafiskich paristewek.
Ozywiana kosmopolitycznymi wizjami i bazujaca na niewolni-
czej pracy elita ziemiariska, widziala w Europie wzorzec do
nasladownnia, w Ameryce Laciriskiej zad mtymodel ktérego
nalezalo unikngé.

Z kolei pokolenie romantykéw jeszcze bardziej
zaangaz owalo sie w tworzenie urojonych wyobrazed spolecz-
nych o Brazylii, nawiazujac silnie do kategorii czasu i przyro-
dy, lecz odrzucajac ofwieceniowy racjonalizm. ChaciaZ ro-
mantyzm zwrdcil sie ku temu, co specyficzne i jednostkowe,
a co wyrazalo akcent brazylijskiej oryginainoéci w kontekscie
zachodniej cywilizacji, to jednak jego modelem odniesienia
pozostata Europa. Z braku przeszlodci klasycznej i fredniowie-
cznej, literatura (Oliveira, 1990) idealizowala produkt rodzimy
(tubylezy), czerpiac z zasobéw romantycznego indygenmizmu,
pozwalajacego na tworzesie ‘mitu poczatkéw’ Brazylii.
Nareszcie naréd még! sie szczycic¢ wiasna przesziodcig, ktéra
nie byla przeciez hiszparisks zbrojng konkwisty i eksterminacjs,
Indian. Zarazem jednak Ameryka, jako tho wyjatkowosci
Brazylii pojawiajace si@ w prozie i poezji romantycznej, nie
jest jeszcze podstawa do okreélania tozsamosci narodowej.

Obrazu dopelnia historia. W dziele tworzenisa oficjal-
nej wersji przesziodci, dyskurs historyczny tej epoki.-ujedno-
licit r6zaice, poruszajac pamieé zbiorows i wskazujac obywa-
telom punkty odniesienia (Abreu, 1928). Podkreéla sie
pelnoprawnoé¢ rzadéw w padstwie bialej elity, wyksztatconej
i dysponujacej niewolnikami. To ta wiaénie elita intelektualna
staje sie wyrazicielks narodu, abstrakcyjnej wspdlnoty i tylko
ona, jako uprzywilejowana, ma glos.

Zmieniajgc rzeczywistodé, historia tworzy tozsamodé
kraju, w ktérym legitymizacisa dominacji luzo-brazylijskiej
odbywa si¢ za pofrednictwem romantycznej idealizacji lub
przekonywania o jej ‘wrodzonsj’ wyZszodci i jednoczesnie
“naturainej” ulegloéci Indian i Czarmych.

Indianie i Murzyni nie tworzg historii, gdyz jako
aktorzy spoleczni sq wylgczeni z procesu parracyjnego dziel
epoki. Zgodnie z tq zasada, warstwy podporzadkownne nie
mialy tworzyé substratu nowej tozsamodci, a zatem nie mialy
nalezeé do symbolicznej wspélnoty “my".

Pytania Bolivara i Sarmiento o Ameryke ¥acivigks -
a wiec o to, ‘kim jesteSmy?' mialy za punkt odniesienia
proces metysaiu widziany jako moiliwoéé wyzwolenia. W
Brazylii dziedzictwa luzytafiskiego wspélnota nie obejmuje
poddanych i nie przewiduje interakcji spolecznych. Zmierza
sie ku Brazylii wyobrazefi a-nie rzeczywistoéci, a zasada ta
stanie sie jeszczs istotniejsza dla nastepnego pokolenin,
kt6remu przy§wiecajs, idealy realiznm i naukowosci. Podpo-
rzadkowane europejskim teoriom Darwina, Spencera, Com-
te’'a, Taine'a, Renana, tzw. '’pokolenie ‘70'’ poszukiwalo
tego, co wyraZnie uniwersalne, podpisujac sie pod zadeklaro-
wanym kosmopolityzmem: Brazylia powinna doréwnaé kroku
historii, wkraczajac w nowoczesnodé.

Istnisla potrzeba wpasowsnia Brazylii w kryteria
naukowe i artystyczne tamtej epoki. Jedmakze nie wystarczalo
sformutowanie i podkredlenie ré2aic, trzeba je bylo wyjasnié
i w miare mozliwokci wskazad drogi przezwyciqzenia pow-
szechnego impasu. Proponowana odpowiedZ opierala sie na
parametrach naukowego substraktu epoki wyrazonego w
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darwinizmie, pozytywizmie i ewolucjonizmie Spencera:
Brazylia jest inna pod wzgledem Srodowiska i rasy. Jedli z
jednej strony takie odniesienia wyjasniaty wyZszodé cywilizacji
zachodnioeuropejskiej, to z drugiej skazywaly kraj na nieule-
czalne zacofanie. Wrogie czlowiekowi srodowisko i powsze-
chny metysaz wydawaly siq nic tylko ttumaczy¢ charakter ludu
- ospaly i leniwy - ale réwnieZ wyrazaty pesymistyczna wizjg
przysziodci narodu,

W owym czasie nawet ta tak bolesna konstatacja nie
ulatwila oddolnego zblienia do latynoamerykariskoéci.
Akceptacia metysazu, ktéra mogla zmieni¢ stosunek do
narodéw hiszpariskiego dziedzictwa kolonialnego, zostala
ukierunkowana inaczej. W rezultacie popadano mawet w
skrajne nieprawdopodobieristwa, jak na przykiad pseudo-
naukowe hipotezy méwiace o zdolnosci ludu brazylijskiego do
naturalnej ewolucji od metysaZzudo arianizacji (Vianna, 1933).

Uzywajac pryzmam realizowt, majacego ulatwié
dotarcie do prawdziwej Brazylii, wywolywalo ktopotliwe
sytuacje odstaniajac krepujaca rzeczywistod¢ narodows. Na
przefomie XIX i XX w. objawiala sie ona miedzy innymi
zalewem formujacego sie rynkm pracy przez wyzwolonych
niewolnikéw, bezrolnych chlopéw oraz imigrantéw euro-
pejskich majacych by¢ motorem odrodzenia narodowego.

Jak postepowa¢ 2 ty Brazylia obnazona tak bezlitodnie
przez teorie naukowe? Bez watpienia, byl to problem biatych
elit, ktére odmawialy identyfikowania si¢ z warstwami
nizszymi i nie czuly sie zwiazane z Amerykq Indiafiska.
Odwrécone od Ameryki Lacidskiej, z jej masami tubylcéw i
jej problemami, elity brazylijskie postawily si¢ ponad realiami
rasowymi i wprowadzaly z zadowoleniem europejskie modele
estetyczne i nowinki techniczne. Jesli Ameryka Hiszpariska
miala swoich Indian, Brazylia miala w nadmiarze Czamych i
Mulatéw. Jak i po co spadkobierca kultury Zachodu miat sie
godzié na braterstwo w biedzie i niedoli z kimkolwiek?

W sumie, istnienie specyficznej cechy, jaka byl
metysai fiie moglo stanowi¢ fundameniu dla szerszego
postrzegania fozsamoéci ani w okresie kolonialaym, ani w
wiekach péZniejszych. Z drugiej strony réZnicowanie zewne-
trzne okreslane fwiadomodcis istnienia ‘innych’ prawie zawsze
szlo w parze z awangardowa pokusg postepu, cywilizacji,
wy2szej kultury. Jest to element, kiéry ujawnia si¢ niezmie-
nnie w r6znych etapach wielowiekowego procesu ksztaltowa-
nia sie tozsamosci narodowe;j.

W rezultacie, pokolenie modernistéw pojawiajgce sig
w 1922 r. za £rédlo inspiracji uwaza awangardy europejskie
i proponuje zerwad z rozpatrywaniem przeszlodci, starajac sie
modernizowad Brazylie sobie wspblczesnq. W tym wypadku
dostep do nowoczesnosci bedzie mozliwy na drodze podrednic-
twa wzorc6w uniwersalnych ulatwiajacych poszukiwagie
autentycznodci brazylijskiej. A zatem wiadnie poprzez kosmo-
polityzm odkryta zostanie nowa Brazylia - blizsza wartosciom
lokalnym i mniej wyobcowana spolecznie. Ta nowa ‘brazylij-
skosé‘ bedzie akcentowala przede wszystkim ludowo$d i
miejskos¢, jako Zrédia kultury narodowe;j.

Ow modemistyczny ‘wglad’ w Brazylie przeksztalci
sie w istotny prad intelektualny lat 30. i 40. proklamujacy ‘po-
nowne odkrycie Brazylii’. Idee fadu i porzadku miaty ulatwié
odnalezienie kraju skrytego za zaslona pozoréw oraz narodu

podejmmjacego walke z efektami wyczerpania gie modelu
gospodarki agro-eksportowej oraz gwaltownej urbanizacji.

Te przeksztalconia unaocznily koniecznodé nowego
spojrzenia na Brazylie, ktdéremu odpowiadatoby nowe wyobra-
Zenie toisamoédci narodowej. Ponowna ‘lektura’ Brazylii
inspirowana byla réznorodnofcia, wielodcia, kontrastami
miedzy tym, co wspédiczesne i archaiczne, wiejskie i miejskie,
rewidujac jednoczednie stosunki z Buropa. Odéwiezajacy
powiew modernizmu docierat gleboko, a osig centralng
pogladéw lat 30. i 40,, stalo sie zréZnicowanie kulturowe.

Gléwna, zaslugs tych nowych odkrywcéw Brazylii jest
Zwr6cenie uwagi na rzeczywistodé, lud, frodowisko, widziane
na réine sposoby: Caio Prado Junior podejmuje problem
walki klas w historii i stosujac krytyczne podejécie marksisty
prébuje rozszyfrowad sprzecznodci procesu historycznego;
Gilberto Freire wskazuje pozytywne efekty metysazu i
bogactwo integracji kulturowej w oparciu o mit wspélistnienia
trzech ras; Sergio Buarque de Hollanda, w swoim poszukiwa-
niu charakteru narodowego, sformuluje tezg o opcji ludowej
i miejskiej jako formie przeciwstawienia sie elitarnej formacji
ziemiariskiej w Brazylii. Tam, gdzie wszyscy sq baronami,
powie Sergio, trudno jest myéleé o wspblnocie i solidarmos-
ci..

W ksztaltowanej wizji widaé istotne odejﬁcie od
wczedniejszych wzoréw. Jeéli zaloZeniem brazylijskiej ‘belle
epoque’ bylo odsuniecie rozwiazania probleméw kraju wprzy-
szlo$é, zwhaszcza tych dotyczacych rézaic rasowych, o tyle w
okresie modernizm/ruch lat 30. postep mial byé czeécia
wspélczesnodci. Przyszlo$é to dzif 1 latwo mozna dostrzec w
ksztaltowaniu teraZniejszo$ci pozytywne skutki mobilizjacej
krytyki. To wiaénie bietacy czas wyznacza miare nowoczes-
noéci brazylijskiego “etosu”, poprzez uzmyslowienie, ze
Brazylia wchodzi w wir transformacji i ze to wiadnie od tego
momentn mozna dostrzec nows rzeczywistodé narodowa.

Bezwatpienia, obiektywne uwarunkowanis historycz-
pe, obecne w tym okresie namystu nad Brazylia, nie sa dla
niej wyjatkowe, lecz w pewnym sensie wspélne dla pozosta-
lych obszaréw dziedzictwa kolonialnego Ameryki Eacitiskiej.
Lecz i tutaj dojdzie element koniunkinry politycznej - wiadnie
dlatego, 2e nowe koncepcje sq niesione gléwnie na fali
procesu narodowego, nie dochodzi do glosu potencjalnie
mozliwa solidarno4é latynoamerykasiska. Jest to fakt wyjatko-
wej wagi: zadanie “"objadnienia Brazylii® jest oficjalnie
przejmowane przez pafistwo. Z tego wynika, Ze spofréd
trzech wymienionych wczedniej nowych “"odkrywcéw”
Brazylii, Gilberto Freire stanie sie najbardziej przydatny dla
proceséw przeksztatcerl zachodzacych w latach 40. Tworzac
apologie metysatu, podkreflajac jego potencial twérczy i
osladzajac przeszlodé wizja wyrozumislosci i sensualnych
relacji miedzy ‘casa grande’ i ‘senzala’ (rezydencjg wladcicieli
plantacji i barakami niewolnik6w) Freire stal sie najwiekszym
ideologiem ‘mowej Brazylii’. Jego wersja rzeczywistodci
odpowiadala optymizmowi lat 1930/40, ktéry wydawatl sie
mmajdowad odskocznie ku nowoczesnodci w przeksztalceniu
koalicji klas dominujacych i pogodzeniu, pod protektoratem
pafistwa, starych elit ziemiariskich z nowa burzuazja miejska.
Wizja spoleczeristwa klasowego wypracowana przez Caio
Prado Jr. nie uzyska, jak latwo przewidzied, oficjalnego
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uznania wobec mozliwoéci, jaka dia pojmowania brazylijskos-
ci, stwarza wysublimowana i przewrotna teoria Freire, W
miejsce klas podkreéla sie role ludy, w miejsce konfliktu
wspdlzycie.

Ta wiasnie wizja zostanie wykorzystana przez Nowe
Padistwo (Estado Novo - 1937-45) i jego dyktatorski rzgd
zapewniajacy o mozliwosci doprowadzenis kraju do samowys-
tarczalnogci. Nowy, parodowo-rozwojowy polityczay projekt
kraju przyjmowal autonomie narodows za przeciwwage
zmleinodci zewnstrznej. Odpowiadalo to tozsamodci upolitycz-
nionej, zaldadajacej dowartofciowanie autochtonizmu i
afirmacje brazylijskosci.

Kamieniem probierczym staje sie wiadnie brazylijs-
koéé a nie amerykariskos¢. Nowe Pafdstwo uwaza kraj za
archipelag kulturowy - jedyny, wyjatkowy, oryginalny. Te
cechy charakterystyczne nie pojawisja si¢ w szerszym
kontekécie latynoamerykariskim. Podsumowujac, Brazylia
uznaje si¢ za mocarstwo wkraczajace na droge uprzemysio-
wienia i szybkiego rozwoju i nie majace nic wspdlnego z
"zacofaniem Hispanoameryki®.

Mozna by kontrargumentowad, ze procesy narodowe
vkierunkowane na rozwdj mialy réwniez miejsce w innych
krajach Ameryki Laciriskiej i podobne byly do tych propono-
wanych przez getulismo [Zetulizm - od Getulio Vargasa;
przyp. tlum.] oraz 2e zblizone tendencje w literaturze two-
rzyly podoboe wyobrazenia rzeczywistodci. Poniewaz jednak
naréd jest wspGlnotg kulturows i symbolicznym uniwersum
odniesiesi, tozsamosé formuluje sie zatem jako projekt
okreflajacy rzeczywistod¢, przeksztalcajac jg i przypisujac jej
konkretne znaczenia.

W latach 50. powrdt do rzad6éw demokratycznych w
powigqzaniu Z projektami autonomicznego rozwoju przemysto-
wego, podkreslit wyjatkowost sytuacji brazylijskiej i jej
szczegblnego znaczenia spolecznego.

Jlnstytut Wyiszych Studiéw Brazylijskich (ISEB)
propagowat idee zaangaZowania inteligencji brazylijskiej na
rzecz narodowego projektu rozwoju-przez-wzrost (desenvolvi-
mentista).

Poszukiwano nowego sposobu ‘wyrazenia’ Brazylii,
ktéry by aktualizowat i porzadkowal przeszios¢ i wspéiczesne
realia kraju. Brazylia starala sie zerwad z tradycja bycia
postrzegana jako echo Europy nie przestajac by€ jej wasalem.,
Skazywala si¢ na walke o innoéé, aspirujac jednoczegnie do
tytulu najdalszego zakatka ofwieconego Zachodu, tak réznego
od zacofanej Indoameryki. Ta dwutorowoéé myslenia jest stale
obecna w procesie aktualizowania tozsamodci brazylijskiej
uksztaltowanej na dyskursach intelektualistéw.

W latach 60. trudnosci w realizacji projektu rozwoju-
przez-wzrost i upadek reziméw demokratyczaych daly pocza-
tek nowej oryginalnej formie myflenia: stworzono teorie
zaleZnofci, ktéra réwnala wszystkie kraje latynoamerykasd skie
do tego samego poziomu. Czy bylaby to wreszcie ‘tozsamosé
latynoamerykariska’, kt6ra objawiala si¢ w kontekscie brazy-
lijskim, bratajac cala Ameryke w obliczu podobnych warun-
k6w historycznych?

Myiliciele brazylijscy, na przyklad Femando Henri-
que Cardoso ujmowali przeszios¢ przez pryzmat zaleinosci
kolonialpej wobec rynku miedzynarodowego, gdyz tozsamosé

powstawala w procesie poddawania si¢ ‘obcemu’ - imperialis-
cie, oraz przez poréwnywanie jej do innych narodéw latynoa-
merykarigkich. Jednak w tym samym okresie, teorie najbar-
dziej wptywowe, jesli chodzi o odtwarzanie przeszlodci
brazylijskiej, znowu wyrazily sie w tendencji ma wskro§
narodowej, ktéra wyodrebniala kraj w calej jego specyfice z
kontekstn latynoamerykadskiego.

Czy bylo to postepowanie dyskryminacyjne wobec
potencjalnych ‘braci’? Byé moze tak, gdyz poszukujac swej
tozsamoéci Brazylia uzywala rozleglego arsenatu teoretyczne-
go w celu poglebienia analizy swojej wyjatkowosci. Zaabsor-
bowanie tym co narodowe, zowuszalo do wysaukiwania w
poczatkach kapitalizmu i w rozkiadzie systemu pracy niewol-
niczej specyfiki, ktéra wyznaczylaby tor pé£niejszej ewolucji.

Brazylia intelektualistéw zannrzala si¢ w sobie same;
uznajac si¢ za odrebna calos¢ odniesienia i dystansujgc sig od
Hispancameryki swojg innoficia: innymi, specyficznymi droga-
mi akumulacji (produkcja kawy), metysazem w innych jakos-
ciach i proporcjach, dynamizmem gospodarczym Sio Paulo
nieporéwnywalnym 2 innymi odrodkami miejskimi. W snmie
Brazylia tworzyla swoja wiasna ekspresje, wystarczala samej
sobie jako punkt odniesienia. "Rozwiszanie opieralo si¢ na
schematach akademickich: Historia Ameryki dotyczyla $wiata
hiszpaiskosci natomiast Historia Brazylii byla autentyczuie
narodows. Tematyka Indianina i rewolucji nie zostala wigczo-
na do tworzonej od nowa przeszlodci: tutaj mialy miejsce
tylko zamachy stanu i tutaj zyli w nedzy Czarni wchlonieci
przez rzeczywistoéé niedorozwoju.

Idac dalej mozna powiedzied, ze we wapélczesnej
Brazylii widaé wyraZnie niecheé¢ do utozsamiania si@ z
Indoameryka oraz poczucie innosci w stosunku do latynoame-
rykadiskiego sasiedztwa.

Takze dlatego, Ze upragniony model nowoczesnodci,
a zarazem godny osisgniecia horyzont tozsamodci, Zwigzany
jest z rozwojem miast a nie wsi brazylijakiej, czy z Amerin-
dianinem. WyobraZzenia pozytywne to te, ktSre zmiesrzaja do
takiej wiadnie przyszlodci. Indianie i wiejsko§é sa elementami
przeszlodci, a przetrawions przez czas s §wiadectwem historii
typowej, ale jej efektem jest dzied dzisiejszy, tworzony przez
Brazylie miejska, ktéra widzi si¢ inaczej i nie chee sie utozsa-
mia¢ z Ameryka Lacifisks.

W latach 80. i 90. ré2nica ta jest podkrelana przez
dyskurs historyczny, ktory ulegajac wpltywom europejskim i
pSinocnoamerykar skim ponownie podnosi kwestie lokalng wy-
chodzac od problematyki uniwersalnej. Neomarksidci mgiels-
cy, nowa historia francuska i historia kulturowa w jej wersji
péinocnoamerykariskiej powolujg sie na sposéb pojmowania
Brazylii poprzez jej wyobrazenia i procesy przekladania prak-
tyk spolecznych na pojecia kulturowe. I to wianie tutaj poja-
wiaja si¢ rozbieznoéci i pytania, czy Brazylia rzeczywiscie
‘uksztaitowala’ naréd i czy poludniowo-srodkowa czesé kraju
ma cokolwiek wspdlnego z péinoca i pSlnocnym wschodem?
Kim s prawdziwi ‘obcy’, w opozycji do ktérych moina by
zbudowad tozsamos$E?

Istnisje jeden wyjatek: poludnie kraju, region gmanicz-
ny z La Plata, gdzie wspllnota intereséw w przeszlodci
stworzyla grunt dla symbiozy ‘Kastylijczykéw’ i Luzo-
brazylijczykéw, tworzac jedyny obszar tzw. ‘Zywej granicy’.
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Tak naprawdg to Rio Grande do Sul jest jedynym ob-
szarem Brazylii, ktéremu bliska jest rzeczywistodé latynoame-
rykadska reprezentowana tu przez La Plate. Rio Grande czuje
sig blizej Z nia zwiazane, nit z odleglym regionem péinocno-
wschodniej Brazylii z jego dziwnymi zwyczajami, historia,
jezykiem. Co zad tyczy la Platy, to podobny przebieg proce-
séw historycznych, ktére umozliwily podobiedstwo dyskur-
s6w, dalo w efekcie bardzo zblizone tozsamosci, oparte na cy-
wilizacji pasterskiej i rycerskiej, kiadacej duzy nacisk na cnoty
wojskowe, ‘machismo’ i autorytarpe modele przywédztwa.

Bra¢mi beda zatem dla mieszkaricéw tego regionu
bardziej Argentyficzycy i Urugwajczycy, niz mieszkafcy
brazylijscy Ordestinos.

W Cono Sur procesy h13torycme uksztaltowaty
podobne wyobrazenia. Dla Rio Grande ma sens méwienie o
‘my’ i o tozsamodci obejmujacej caly Cono Sur i wobec ktérej
‘obcymi’ beda Brazylijezycy z péinocy.

Mozina by oczywiscie méwié, ze w oczach innych, na
przyklad tak podziwianych kraj6w rozwinietych, Brazylijczycy
zawszs beda Latynoamerykanami. Ale dla samych siebie, Bra-
zylijczycy, zaréwno w dyskursie jak i wyobrazeniach tworza
wlasna tozsamodé, odrebng od reszty Latynoamerykandw. ¢

Tlumaczenie: Renata Siuda i Andrzej Dembicy

Enrique Florescano
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KSZTALTOWANIE SIE
POCZUCIA TOZSAMOSCI ZBIOROWE]J
W MEKSYKU: ETNIA, PANSTWO I NAROD'

; 5
W Mezoameryce pierwsze powstale formacje paiis-
twowe - cacicazgos, czyli obszary podlegle wladzy kacyka jak
réwniez krolestwa, zwigzane byly z istnieniem wspéinoty
etnicznej. W okresie péimiejszym, po upadku poteznych
padistw, w ktérych wladza dziedziczona byla w ramach jednej
linii dynastyczoej, pojawily sie wieloetniczne formacje polity-
czne, w ktérych sprawowane rzady nie byly juz tak silnie
zwiazane z osobg wladcy i tak mocno scentralizowane. Wyz-
waniem dla tych nowo powstalych paiistw stalo sie wyksz-
talcenie poczucia tozsamodci umozliwiajacej identyfikacje w
ramach grupy, opartej nie na etnicznodci, lecz na symbolice
jednoczacej odmienne grupy zamieszkujace dane padstwo.
Ludy Mezoameryki, dazac do tej jednoéci, nstana-
wialy nsjrozmaitsze formy rzadzenia, od wspomnianego
cacicazgo i do konfederacji miast i padstw. Te zaledwie
rozpoczate poszukiwania przerwane zostaly gwaltownie przez
inwazje oddziatéw Hernana Cortesa. Obowigzujace od tej pory
formy rzaddéw rzadko kiedy braly pod uwage interesy ludnodci
autochtonicznej. Tak w epoce kolonialnej jak i obecnie zna-
czenie demograficzne i polityczne ludnoéci indiafiskiej jest
niewielkie, jednak w realizowanej przez palfistwo polityce
nadal uwzglednia sie istnienie tej specyficznej spolecznodci.

L. Krélestwa indiasiskie

Powstanie cacicazgos i krélestw mialo miejsce w r6z-
nych zakgtkach Mezoameryki. I tak 3500 lat temn Olmekowie
utworzyli na Zyznych ziemiach Veracruz i Tabasco pierwsze,
stabilne spoleczerisiwa, rzadzome przez wiadcéw, ktdry
skupiali w swych rekach wiadze polityczna, wojskowa oraz
religijna. Wéwczas to pojawily sig, nie majace precedensu w
historii, olbrzymie kamienne glowy, §wiadczace o istnieniu
silnych wiadcéw, ktérym oddawano przesadna czedé. W tych
plerwszych organizacjach polityczaych terytorium uznawane
bylo za obszar zwiszany z sacrum. Jego punktem centralnym
bylo giéwne wzniesienie, Pierwsza Najprawdziwsza Goéra,
kt6ra stanowila of kosmiczna, lgczaca $wint podziemny z
Ziemia, oraz ze Swiatem niebiafiskim. Najstarsze mity dotycza-
ce stworzenia Swiata podaja, ze wewnatrz tej wietej gory
przechowywane byla podstawowe skiadniki pozywienia oraz
woda, ktéra uzyZniala ziemie. Rokrocznie, w czasie obchodéw
poczatku roku agrarnego, odtwarzano mit stworzenia wszechs-
wiata, opowiadajgcy o tym, jak przodkowie wzieli te ziemie
we wiadanie oraz, w jaki sposéb bogowie sprawowali nad nig
opieke, aby zachowac ja dla nastepnych pokoled.

Przeksztalciwszy naturalne terytorium w przestrzed
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