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RESUMO

A presente monografia versa sobre a revisao criminal, mais especificamente quanto
a seus aspectos polémicos e sua insercdo no Projeto de novo Cédigo de Processo
Penal. Para tanto, inicialmente, sdo destacadas as premissas béasicas para o estudo
da revisdo criminal no Brasil, como a sua importancia basilar no sistema juridico, seu
conceito, objetivo e surgimento no Pais. E analisada, ainda, a atual disciplina
processual da medida, a fim de verificar eventuais limitagbes e pontos controversos.
Em um segundo momento, sdo apresentados dois aspectos polémicos relacionados
a revisao criminal, quais sejam: a revisao criminal pro societate e a (im)possibilidade
de revisdo de decisdes do Tribunal do Juri pelo Julgador Togado. Nesses pontos,
busca-se dialogar com divergéncias doutrinarias e contribuir com novos argumentos
guanto aos assuntos, a fim de esclarecer questbes eventualmente ndo exploradas
pela doutrina. Apds andlise dos aspectos controversos da medida, procura-se
abordar a insercdo da revisdo criminal no Projeto de novo Cdédigo de Processo
Penal, verificando eventuais avancgos e retrocessos da legislacdo processual, bem
como estabelecendo alguns limites as disposi¢des. Para a realizacdo da pesquisa, €
utilizado o método monografico como forma de procedimento, examinando a fundo a
revisdo criminal, e o método sistémico como forma de abordagem, observando a
utilizacdo da medida com o sistema constitucional brasileiro. Ao final, conclui-se,
diante da complexidade da medida e de aspectos ainda néo satisfatoriamente
solucionados pela doutrina, que maior atencdo deveria ser concedida a revisédo
criminal no Brasil, havendo singular oportunidade de promover alteracbes com o
Projeto de novo Cdédigo de Processo Penal. Entretanto, ao que tudo indica, muitas

guestdes ainda permanecerédo sem desenlace pelo Projeto.

Palavras-chave: Revisdo criminal. Aspectos polémicos. Revisdo pro societate.

Reviséo de decisées do Tribunal do Jari. Projeto de novo Cédigo de Processo Penal.



ABSTRACT

This monograph deals with criminal review, more specifically regarding its
controversial aspects and its insertion in the draft of the new Criminal Procedure
Code. To do so, it first highlights the basic premises for the study of criminal review in
Brazil, its essential importance in the legal system, its concept, objective and
emergence in the country. To verify any limitations and controversial points, it also
analyzes the current measure’s procedural discipline. In a second moment, two
controversial aspects related to the criminal review are presented, namely: the
criminal review pro societate and the (im)possibility of review of the Jury’s Court
decisions by the Judge. Regarding these points, it is sought to dialogue with doctrinal
differences and contribute with new arguments related to the subjects, aiming to
clarify questions eventually not explored by the doctrine. After analyzing the
controversial aspects of the measure, it is sought to address the insertion of the
criminal review into the draft of the new Criminal Procedure Code, verifying eventual
advances and setbacks of the procedural legislation, as well as establishing some
limits to the provisions. To perform the research, the monographic method is used as
a form of procedure, thoroughly examining the criminal review, and the systemic
method was chosen as a way of approach, observing the use of the measure among
with the Brazilian constitutional system. Finally, it is concluded, given the complexity
of the measure and the aspects not yet satisfactorily resolved by the doctrine, that
more attention should be paid to the criminal review in Brazil, there being a unique
opportunity to promote changes with the Draft of Criminal Procedure Code. However,

it seems that many questions will remain unchallenged by the Project.

Keywords: Criminal review. Controversial Aspects. Pro societate Review. Court of the

Jury decision review. Draft of a New Criminal Procedure Code.
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1 INTRODUCAO

A atividade jurisdicional, cada vez mais sobrecarregada, esta sujeita ao
cometimento de erros, assim como diversas outras atividades humanas. E
necessario, contudo, conferir maior grau de importdncia quanto aos equivocos
cometidos pelo Poder Judiciario (lato sensu), levando em consideracdo que as
falhas podem acarretar em eventuais injusticas na aplicacédo do Direito.

Nesse contexto, o sistema juridico brasileiro possui a revisdo criminal como
mecanismo/instrumento que possibilita a corregcdo de decisdes equivocadas na
esfera penal — a qual, outrossim, esta relacionada diretamente com o valor
liberdade. Por conseguinte, a pertinéncia e apropriacdo do estudo da revisado
criminal no Brasil decorrem, principalmente, dos bens juridicos que sao tutelados
pela medida e de suas implicacbes praticas — capazes, inclusive, de revelar a
inocéncia de individuo anteriormente condenado. Em vista dessas circunstancias, é
relevante e necessario examinar a revisao criminal no Brasil, analisando sua origem,
seus pressupostos e particularidades, bem como identificando aspectos polémicos
relacionados a revisional, visando, assim, solucionar assuntos ainda néo
suficientemente esclarecidos pela doutrina e jurisprudéncia brasileira.

Para tanto, ao longo da pesquisa, mostra-se conveniente a utilizacdo do
método monografico como forma de procedimento, examinando a fundo a revisao
criminal, para que se permita deslindar, a partir da analise tedrica, questbes — de
relevancia pratica — significativas para a retiddo do ordenamento juridico. Além
disso, como método de abordagem, indicando a forma como o tema sera pensado, €
adequado o emprego do método sistémico, a fim de analisar como as disposi¢cdes
legais relacionadas a revisdo criminal tém sido aplicadas no Brasil e, ainda, se a
medida estaria sendo utilizada de acordo com o sistema processual e constitucional.

O primeiro capitulo desta monografia, portanto, pretende apontar premissas
necessarias para o estudo da revisao criminal, como 0 seu conceito e objetivo, sua
insercdo no Direito brasileiro e sua natureza juridica, examinando divergéncias
doutrinarias e, inclusive, buscando encontrar reflexos praticos do debate tedrico.
Ainda, significativa a apreciagdo de eventual conflito entre os consectarios da
revisdo criminal e o principio da seguranca juridica. No mesmo capitulo, aborda-se,
sem qualquer intuito de esgotar a matéria, relevantes particularidades da atual

disciplina da revisional no Pais e suas hipoteses de cabimento — sempre que



possivel a ilustrar com decisées do Poder Judicidrio quanto aos pontos -,
enfatizando, ainda, suas limitacdes e omissfes, porquanto serdo essenciais para
posterior analise com relacdo a (in)suficiéncia do Projeto de novo Codigo de
Processo Penal.

J& o segundo capitulo do trabalho versa, propriamente, sobre dois aspectos
polémicos relacionados a medida no Brasil: a revisdo criminal pro societate e,
outrossim, a possibilidade de revisdo das decisées do Tribunal do Jari pelo Julgador
Togado. Esclarece-se, desde logo, que a escolha quanto aos dois aspectos, a
despeito da existéncia de outros pontos relevantes, esta intimamente relacionada
com a seriedade dos temas e com a pretensdo de solucionar questdes
eventualmente ndo exploradas pela doutrina brasileira.

No que tange a revisdo criminal pro societate, havendo noticia de sua
incidéncia em legislacdes estrangeiras, busca-se analisar se o sistema constitucional
brasileiro impediria o ingresso da medida nos casos de decisdo absolutoria
transitada em julgado. Assim, procura-se examinar a mudanca das disposicoes
constitucionais quanto a revisional, mormente a partir da Carta Magna de 1967, que
teria deixado de determinar que a revisdo criminal somente seria possivel “em
beneficio dos condenados”. Além disso, pretende-se investigar se a revisdo do
processo em desfavor do réu absolvido implicaria em violacdo ao principio do non
bis in idem, bem como se a teoria pro societate seria mais — ou menos — benéfica ao
sistema brasileiro.

Com relacéo a (im)possibilidade de revisdo das decis6es do Tribunal do Juri
pelo Tribunal Togado, visa-se analisar, em um primeiro momento, se o principio
constitucional da soberania dos veredictos impediria por completo o ingresso da
revisional em face de decisbes do Juri. Ainda, dialogando, nesse ponto, com as
divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais existentes, almeja-se, caso negativa a
primeira indagacdo, examinar se o Julgador Togado, em sede revisional, poderia
imediatamente julgar o mérito do feito ao reconhecer eventual equivoco do Juri,
substituindo, inclusive, a decisdo exarada anteriormente — ou se deveria submeter o
caso para reavaliacao pelo proprio Conselho de Sentenca.

O terceiro capitulo da monografia, por sua vez, trata sobre o Projeto de novo
Caddigo de Processo Penal e sua abordagem sobre a revisdo criminal, com intuito de
verificar quais as pretensas alteragdes a serem realizadas quanto ao tema e suas

possiveis implicacdbes em nosso sistema. A fim de ambientalizar e estabelecer
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nocbes gerais a respeito do assunto, procura-se discorrer sobre algumas
disposicdes relacionadas diretamente aos novos objetivos do Cdédigo, como, v.g., a
proposta de que o processo penal brasileiro tenha “estrutura acusatéria” e a insergao
do “Juiz das garantias”. Outrossim, contextualizada a insercdo do Projeto de novo
Cdédigo de Processo Penal, pretende-se examinar o tema da revisdo criminal na
Otica do legislador reformista, verificando, por conseguinte, a ocorréncia de possiveis
avancos e retrocessos do Projeto — e visando esclarecer, desde ja, o alcance de
determinadas disposicoes.

E assim, por intermédio do debate tedrico, busca-se solucionar questbes
controversas diretamente relacionadas com o instituto da revisdo criminal, com
reflexos praticos evidentemente sérios, o que, além de estimular o estudo e a
discussdo sobre o assunto, pode trazer novos argumentos para elucidar as

imprecisdes existentes.
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2 A REVISAO CRIMINAL NO BRASIL

2.1 A INSERCAO DA REVISAO CRIMINAL NO DIREITO BRASILEIRO

O instituto da revisédo criminal surge, no campo juridico, como um instrumento
capaz de viabilizar — em harmonia com as sentencas definitivas — a correcéo de
eventuais falhas do Poder Judiciario. Com efeito, a atividade jurisdicional, assim
como diversas outras atividades humanas, esta sujeita a erros e, eventualmente, ao
cometimento de injusticas. Embora seja possivel utilizar meios legais para impugnar
as decisdes, ha uma etapa em que o ato jurisdicional se torna irrecorrivel e a
sentenca — justa ou injusta — sera considerada inatacavel e irrevogavel. Por
conseguinte, a decisdo torna-se inimpugnavel (coisa julgada formal) e, ainda, obsta
gue se instaure outro processo sobre o0 mesmo litigio (coisa julgada material).*

Nesse contexto, a revisdo criminal emerge para desconstituir, desde que haja
a demonstracao de erro ou injustica, a sentenca penal transitada em julgado, a fim
de corrigir pronunciamento judicial em desconformidade com o direito. Assim, a
revisdo criminal se justifica em face da falibilidade humana?, que torna necessaria a
existéncia de instrumentos que permitam a correcao das decisdes — principalmente
na esfera penal, intimamente relacionada com a liberdade dos individuos.

Ainda, elucidando o conceito de revisdo criminal — sem tratar, por ora, da
natureza juridica do remédio — Carlos Robertos Barros Ceroni® salienta que “a
revisdo € o meio de que se vale o condenado para desfazer injusticas e erros
judiciarios, relativamente consolidados por deciséo transitada em julgado”, visando,
inclusive, restaurar a dignidade do sentenciado perante a sociedade — demonstrado,
alids, pela possibilidade de utilizacdo do remédio apos o falecimento do condenado.
No mesmo sentido, Antonino Moura Borges* refere que “a revisdo criminal é uma
acao que tem por fim o desfazimento de um acordao, ou sentenca condenatoria

penal transitada em julgado injusta ou eivada de erros judiciarios”. Em vista disso,

1 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de Processo Penal. 16. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2013. p. 978.

2 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3. ed. rev., atual. e ampl. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015. p. 923.
8 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e

abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 12.
4 BORGES, Antonino Moura. Revisdo Criminal. Campo Grande: Contemplar, 2015. p. 17.
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tendo a medida o escopo de desconstituir a sentenca penal condenatéria, é evidente
0 seu Viés constitutivo negativo.®

No Brasil, a revisdo criminal, especificamente com essa nomenclatura, surgiu
no ano de 1890, através do Decreto n.° 848, o qual atribuia ao Supremo Tribunal
Federal® a competéncia para revisar processos criminais com sentenca condenatéria
definitiva, qualquer que tenha sido o juiz ou tribunal julgador.

Entretanto, antes do referido Decreto, a legislacdo patria’, na Lei de 18 de
setembro de 1828, ja previa o denominado “recurso de revista”, admitido em causa
criminal de manifesta nulidade ou de injustica notéria da decisdo — a evidenciar as
semelhancas entre as medidas e a origem processual da atual reviséo.

Ainda, em nivel constitucional, a ConstituicAo Federal de 1891 adotou
expressamente a revisao criminal como remédio constitucional — o que foi mantido pela
Carta Magna de 1934 —, dispondo, em seu artigo 81, que “os processos findos, em
matéria crime, poderdo ser revistos, a qualquer tempo, em beneficio dos condenados
pelo Supremo Tribunal Federal, para reformar ou confirmar a sentencga™.

Outrossim, apesar da Constituicio Federal de 1937 nao tratar
especificamente da matéria, foi durante a sua vigéncia que o atual Cddigo de
Processo Penal adotou a revisdo em beneficios dos réus e conferiu competéncia
aos Tribunais Brasileiros para o julgamento da medida.® JA as ConstituicGes de

19460 e 1967 — esta acompanhada pela Emenda Constitucional n° 1, de 17 de

5 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. A¢des constitucionais impugnativas no processo penal: In:
ALVES, Leonardo Barreto Moreira; ARAUJO, Fabio Roque da Silva (org.). O Projeto do Novo
Cdédigo de Processo Penal. Salvador: Jus Podivm, 2012. p. 509-591

6 Art. 9° Compete ao Tribunal: 1ll. Proceder & revisdo dos processos criminais em que houver
sentenca condenatoria definitiva, qualquer que tenha sido o juiz ou tribunal julgador. BRASIL.
Decreto n° 848 (1890). Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/1851-
1899/d848.htm>. Acesso em: 13 fev. 2017.

7 A Constituicdo Imperial de 25 de marco de 1824 também fazia breve referéncia a possibilidade
da revista.

8 BRASIL. Constituicdo (1891). Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil. Rio
de Janeiro, 1891. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccvil_03/Constituicao/Constituicao91.htm>. Acesso em: 31 out. 2016.

° CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 9.

10 Art. 101 - Ao Supremo Tribunal Federal compete: IV - rever, em beneficio dos condenados, as suas
decisbes criminais em processos findos. BRASIL. Constituicdo (1946). Constituicdo dos Estados
Unidos do Brasil. Rio de Janeiro, 1946. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao46.htm>. Acesso em: 22 jan. 2017.

u Art. 114. Compete ao Supremo Tribunal Federal: | — processar e julgar originariamente: m) as
revisdes criminais e as agbes rescisorias de seus julgados. BRASIL. Constituicdo (1967).
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 1967. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/CCivil_03/Constituicao/Constituicao67.htm>. Acesso em: 31 out.
2016.
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outubro de 1969 — descreveram, notadamente, a possibilidade de condenados
utilizarem a reviséo criminal em processos findos.

Em nossa atual Constituicdo, alias, € possivel constatar o reconhecimento da
revisdo criminal em nosso sistema — ainda que implicitamente — mediante a analise
de diversos dispositivos. Veja-se, por exemplo, o artigo 102, inciso |, alinea ", da
Constituicdo Federal, a dispor que compete ao Supremo Tribunal Federal processar
e julgar a revisdo criminal e a acéo rescisoria de seus julgados. Ademais, o artigo 5°,
inciso LXXV,'?2 da CF/88, trata do dever de indeniza¢éo do Estado ao condenado por
erro judiciério, que, ao menos em matéria penal, € reconhecido justamente através
do processo revisional. Somado a isso, em virtude do Brasil ser signatario do Pacto
de S&o José da Costa Rica e por forca do artigo 5°, § 2°, da CF, & possivel
identificar a revisdo criminal como direito subjetivo individual do condenado,
porquanto a Convencdo prevé expressamente que todo individuo deve ser
indenizado no caso de ter sido condenado por sentenca transitada em julgado em
razdo de erro judiciario.

Nesse contexto, verifica-se que a revisdo criminal e seus consectarios
poderiam colocar em conflto a seguranca juridica, a qual asseguraria a
previsibilidade e a estabilidade das decisbes e relagbes sociais, e 0 proprio valor
justica, mormente no que tange a correcao dos julgados. Nesses lindes, conforme

leciona Renato Brasileiro de Limals:

Por mais que ndo se possa negar a importancia da coisa julgada, ndo se
pode admitir que uma decisdo condenatéria contaminada por grave erro
judiciario — expressdo maxima da injustica — seja mantida pelo simples fato
de haver transitado em julgado. Ha de se buscar, enfim, o equilibrio entre
seguranca e Justica, disciplinando a correcao dos erros judiciarios.

Ainda, em um primeiro momento, poderia se cogitar que a revisao criminal
violaria a coisa julgada e, por conseguinte, a seguranca juridica das relacdes.

Entretanto, embora haja a desconstituicdo de deciséo irrecorrivel, a revisdo criminal,

12 Art. 5°. LXXV - o Estado indenizard o condenado por erro judiciario, assim como o que ficar
preso além do tempo fixado na sentenca. BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado, 1988. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccvil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 31 out.
2016.

13 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1773.
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até mesmo, acaba valorizando a coisa julgada'#, porquanto o que a sociedade
necessita € da estabilidade de decisado justa — e ndo a manutenc¢do do erro judiciario,
a demonstrar a possibilidade e necessidade de harmonia entre os valores. No
mesmo sentido, Fabiano Pimentel’® ressalta que “estamos, entdo, diante de um
impasse. De um lado, a importancia da coisa julgada, da imutabilidade das decisbes
jurisdicionais no julgamento dos conflitos sociais e da certeza da seguranca juridica;
e, de outro, a protecdo essencial principiologica do valor justica. No encontro de tais
valores no processo penal, deve, sem davida, prevalecer o valor justica”. Com efeito,
a decisdo passada em julgado deve perdurar no tempo e produzir todos os seus
efeitos. Todavia, uma vez ausente a correcdo de aplicativo legal obrigatério®, ou
havendo equivoco na analise da prova, surge, por conseguinte, a possibilidade de
revisdo do julgado criminal — indicando que a seguranca juridica pode ser tratada
como tendo aplicacao relativa.

No que tange a natureza juridica da revisdo criminal no Brasil, ha diferentes e
diversos posicionamentos quanto ao tema. Além disso, apesar de existirem
referéncias com relacdo a desnecessidade da discussdo quanto a natureza juridica
do remédio, verifica-se que h& inegaveis distincbes em se tratar, v.g., a revisdo
COmO recurso ou como acao juridica, a revelar a importancia pratica do debate —
inclusive com reflexos legais. Nesse contexto, explicitando consequéncias praticas
relacionadas com a natureza juridica da medida em ambito judicial, leciona Anténio

Sydnei de Oliveira Junior’:

Na prética judiciaria, a depender da postura adotada pelo operador do
direito, as expectativas do peticionario da reviséo criminal dilatam-se ou
retraem-se. Melhor explicando: de acordo com a instrumentalizagdo da
revisdo criminal como recurso, haverd de adstringir-se aos normativos
préprios das insatisfacBes recursais em geral e as parcas regras
processuais tipicas a elas circunscritas (Codigo de Processo Penal, arts.
621 e ss.); se dotada do equivalente carater de uma acgdo, seu universo
havera de obedecer as imposi¢des preceituais exclusivas e restritivas das
acOes; mas, se ndo se relacionar a esta ou aquela espécie juridica, a
revisdo passara a refletir instituicdo independente, sem subserviéncia as
imposicoes afetas aos recursos ou as acdes, detendo exclusivo regime
comportamental e espraiando até mesmo um maior elastério referente as
hipé6teses legais de reexame da coisa julgada.

14 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1773.

15 PIMENTEL, Fabiano. O Overruling como Fundamento para a Revisdo Criminal. Belo
Horizonte: D"Placido, 2015. p. 68.

16 OLIVEIRA JUNIOR, Anténio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,
20009. p. 37

7 Ibid., p. 44.
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Assim, parte da doutrina defende que o remédio teria natureza juridica de
recurso®®, principalmente em razdo do critério legal, porquanto, ainda na atual
sistematica, o legislador incluiu as disposicfes referentes a revisdo criminal no Titulo
Il do CPP, reservado aos “recursos em geral”. Além do critério legal, existem outros
argumentos possiveis de serem utilizados para sustentar a natureza de recurso da
revisdo criminal, como, por exemplo, ser a medida submetida a apreciacdo do
mesmo 0Orgao judiciario de que emana a decisdo a ser reexaminada, como se fosse
uma verdadeira reabertura do processo, bem como a impossibilidade de exasperar a
situacd@o do réu, ainda que o Tribunal entenda ser a reprimenda insuficiente para o
caso, pois somente poderia beneficiar a parte que Ihe submete o caso.'®

Entretanto, a despeito das alegacdes expostas, entende-se que a revisao
criminal teria sido erroneamente situada pelo legislador no Titulo reservado aos
‘recursos em geral”, ndo devendo, apenas por isso, ter tratamento juridico de
recurso.

Com efeito, como ja referido, a revisdo criminal € capaz de alterar decisao
judicial transitada em julgado, de tal sorte que seria formalmente incorreto tratar o
remédio como recurso, pois ndo se pode recorrer daquilo que juridicamente é

irrecorrivel. Destarte, segundo Anténio Sydnei de Oliveira Janior?°:

A revisdo criminal recurso ndo é; pois, este, diferentemente do que se da
naquela, se opera no campo da relacdo processual em curso, com vistas a
evitar-se o imediatismo da formacdo da coisa julgada; enquanto, com a
revisional, o que se persegue é o préprio desfazimento da res judicata.

Nesses lindes, enquanto o recurso tem por finalidade principal substituir uma
decisdo por outra, ainda que proferida pelo mesmo 6rgéo jurisdicional, a revisao
visa, exclusivamente, invalidar a entrega da prestacéo jurisdicional.?* Ainda, outra
impropriedade apontada por parcela da doutrina®? é de que a recorribilidade de uma

decisdo nao esta vinculada a ser ela condenatdria ou absolutéria, o que ocorreria na

18 Ainda que agregando determinadas especificidades a medida, como por exemplo, de “recurso
extraordinario”, “recurso posterior”, “recurso reparatério”, “recurso misto e sui generis”.

19 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 17.

20 OLIVEIRA JUNIOR, Anténio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,
2009. p. 46.

2t TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de Processo Penal. 16. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2013. p. 980.

22 PIMENTEL, Fabiano. O Overruling como Fundamento para a Revisdo Criminal. Belo
Horizonte: D"Placido, 2015. p. 89.
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revisdo criminal, a qual seria recurso exclusivo do réu. Somado a isso, a revisao
criminal pode ser ajuizada a qualquer momento, inexistindo a intempestividade da
medida — ao contrario dos recursos.

Portanto, superada a alegacdo de que a revisdo criminal, embora prevista
legalmente entre os recursos, possui natureza juridica recursal, tem prevalecido o
entendimento de que a revisao possui natureza de agao autbnoma de impugnacao
das decisdes judicias transitadas em julgado?, principalmente em virtude da relagdo
processual inicial ja ter se definido, de modo que, mediante a utilizacdo da revisao,
instaurar-se-4 Novo processo.

Segundo Carlos Roberto Barros Ceroni?4, a revisdo criminal revela-se como
verdadeira “agao penal de conhecimento de natureza constitutiva ou agado autbnoma
de impugnacdo de sentenca transitada em julgado”, porquanto, mediante a
instauracdo de nova relacao juridica processual, visa extinguir ou modificar situacéo
juridica anterior, eivada de erro ou vicio insanavel.

No mesmo contexto, Fabiano Pimentel?® salienta que, em razdo do
posicionamento quanto a natureza recursal da medida n&o se sustentar, prefere-se o
entendimento de que a revisao criminal constitui acdo autbnoma de impugnagao.
Por conseguinte, a revisao criminal pode ser compreendida — ainda que haja
diversos posicionamentos — como acao autbnoma de impugnacao, de competéncia
originaria dos Tribunais, a ser ajuizada apds o transito em julgado da sentenca,
visando a desconstituicdo da coisa julgada, sempre que a decisdo impugnada
estiver contaminada por erro judiciario.?®

A jurisprudéncia brasileira, alias, também sustenta a natureza juridica de
acdo?’ autbnoma de impugnacdo da revisdo criminal, como, por exemplo, no

seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica?®:

23 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3. ed. rev. atual. e ampl. S0 Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015. p. 923.

24 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 19.

25 PIMENTEL, Fabiano. O Overruling como Fundamento para a Revisdo Criminal. Belo
Horizonte: D"Placido, 2015. p. 89.
26 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:

JusPodivm, 2016. p. 1773.

2 Antdnio Sydnei de Oliveira Junior defende que a revisdo criminal também néo seria acéo, pois
estariam ausentes algumas caracteristicas inerentes as a¢gfes, como a existéncia de jurisdi¢cao
contenciosa.

28 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. HC 298.291/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, Julgado em 23/08/2016, DJe 29/08/2016.
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. IMPUGNACAO DIRETA DE SENTENCA TRANSITADA EM
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. A revisao criminal é acdo autbnoma de impugnacao cujo objetivo é
desconstituir sentenca condenatéria ou absolutéria impropria
transitada em julgado (iudicium rescindens), para, eventualmente,
substitui-la por outra (iudicium rescissorium). O cabimento do juizo
rescindendo esté adstrito as hipéteses de violacdo ao texto expresso
de lei penal, contrariedade a evidéncia dos autos, sentenca fundada
em prova falsa, prova nova e benéfica a situacédo do réu e nulidade do
processo (CPP, art. 621 c/c art. 626), ndo havendo falar em juizo
rescisério nesta ultima hipotese. Tanto o iudicium rescindens quanto o
iudicium rescissorium sao realizados pelo préoprio tribunal que proferiu
os julgados, bem como aqueles pertinentes a juizes a ele vinculados.

O debate com relacdo a natureza juridica da revisdo criminal — a evidenciar
sua importancia —, repercutira, ao que tudo indica, no Novo Cdédigo de Processo
Penal Brasileiro, pois as disposi¢cOes relacionadas a medida irdo deslocar-se do
Titulo “recursos em geral” — constantes no atual CPP — para o Livro “das ag¢des de
impugnacéo”, a indicar que o legislador acompanhou o posicionamento da doutrina

majoritaria quanto ao tema.

2.2 A DISCIPLINA ATUAL DA REVISAO CRIMINAL

Com relacao a atual disciplina da reviséo criminal no Brasil, seu procedimento
e julgamento, o Codigo de Processo Penal disp6e de apenas onze artigos para
regulamentar a medida (artigo 621 ao artigo 631), 0os quais, em razdo de suas
limitacBes, sdo complementados pelos regimentos internos dos Tribunais.

Os casos de cabimento da revisdo, conforme posicdo dominante da doutrina
e da jurisprudéncia?®, seriam taxativos3® e, a evidéncia, ndo exemplificativos, haja
vista a necessidade de prote¢cdo a coisa julgada. Nesse sentido, conforme esclarece

Renato Brasileiro de Lima3:

Considerada a relevancia da coisa julgada, o art. 621 do CPP deve ser
interpretado de maneira restrita, sendo inviavel a utilizacdo da revisao
criminal como meio comum de impugnacéo de sentencas condenatérias ou
absolutérias impréprias, como se tratasse de verdadeira apelacao.

29 RIO GRANDE DO SUL. Revisdo Criminal n® 70041364837. Segundo Grupo de Cémaras
Criminais, Tribunal de Justica do RS, Relator: Francesco Conti, Julgado em 13/04/2012.

80 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 45.

81 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1783.
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Entretanto, ha entendimento diverso, principalmente doutrinario, quanto a
exaustividade das previsbes legais. Com efeito, a preponderancia em demasia da
estabilidade dos julgados, sem maiores reflexbes, importaria em perturbacdo da
ordem juridica®?, porquanto ndo se poderia aceitar, mesmo que ausente previsao
expressa, a manutencéo de injusta condenagédo. Somado a isso, entende-se que 0
legislador brasileiro — mormente em 1941 — ndo poderia prever abstratamente todos
0S casos concretos possiveis de serem revisados, a autorizar, por consequéncia,
maior flexibilizacdo nas hip6teses de cabimento do remédio.?

E possivel identificar, atualmente, cinco hipéteses de manejo da revisido
criminal previstas no Cddigo de Processo Penal Brasileiro — as quatro primeiras
previstas em seu artigo 621 e a Ultima no artigo 626 —, quais sejam: quando a
sentenca condenatoria for contraria ao texto expresso da lei; quando a sentenca for
contraria a evidéncia dos autos; quando a decisao for fundada em depoimentos,
exames ou documentos comprovadamente falsos; quando se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou autorize
diminuicdo da pena; bem como quando houver a configuracdo de nulidade do
processo.

Com relacdo a primeira hipétese de cabimento — sentenca que viola texto
expresso da lei penal —, a revisdo criminal é possivel de ser utilizada quando a
decisdo exarada ndo obedece ao que foi estabelecido pelo legislador, deixando o
julgador de aplicar qualguer mandamento legal ou, ainda, contestando a realidade
do preceito formal da lei.®* Ainda, entende-se que a expressao “lei penal” abrangeria
qualquer ato normativo invocado como fundamento da condenacdo, v.g., a
Constituicdo Federal, leis complementares e, inclusive, estrangeiras.®® No mesmo
sentido, é cabivel a revisdo criminal que viole lei processual penal, principalmente

nos casos da medida buscar anular o processo.

82 OLIVEIRA JUNIOR, Antonio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,
2009. p. 94.

83 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 46.

34 Ibid., p. 47.

35 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015. p. 926.
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Ainda quanto a primeira hip6tese de cabimento da medida, Fabiano Pimentel
esclarece que®: “ser contraria a lei é, dessa forma, trata-la como se ndo fosse
valida, ou como se nao estivesse em vigor; é trata-la como se ndo existisse, ndo
aplicando os preceitos descritos pela norma, seja de conteudo material ou adjetivo.”
Ou seja, o que se leva em consideracdo, nesta hipétese, ndo é a boa ou a ma
interpretacéo da lei, e sim a afronta ao mandamento nela contido.3’

Com efeito, Antdnio Sydnei de Oliveira Janior®, sistematizando as

possibilidades de aplicacédo da causa de pedir em analise, acrescenta:

[...] h& confronto com a lei penal, quando o juiz da causa: a) vai além da
razdo decisiva do dispositivo, transpondo sua acdo aos casos nele néo
previstos, ao que chamamos contrariedade por expansdo (para mais); b)
fica aquém da ordem impositiva da norma, sendo-lhe possivel o mais, ao
gue nomeamos contrariedade por subtracdo (para menos); e, ¢) deixa de
utilizar determinada regra, embora de uso cogente, ao que designamos de
contrariedade por omiss&o (por negativa).

Outrossim, a fim de exemplificar a possibilidade legal, pode-se fazer uso da
revisdo criminal, no que tange ao artigo 621, inciso I, do CPP, nos casos, v.g., de
condenacéo do réu por fato atipico, de aplicacdo da pena superior ao limite maximo
permitido em lei, bem como do julgador deixar de facultar ao réu o aceite do
beneficio da suspensdo do processo — em respeito as disposicdes da Lei n.°
9.099/95.%°

E importante esclarecer que a causa de pedir em questio nio seria admitida
guando o preceito legal permitir diversas interpretacdes, com correntes doutrinarias
e jurisprudenciais diversas — 0 que, a evidéncia, ndo é raro no atual sistema juridico
—, de tal sorte que nao seria aceita a revisdo sob a alegacdo de que a sentenca
deixou de aplicar um ou outro entendimento. Segundo Ada Pellegrini Grinover,
Antdnio Magalhdes Gomes Filho e Antbnio Scarance Fernandes, “a contrariedade
ao direito em tese ha de ser frontal e inequivoca”.®? Portanto, a interpretacdo

razoavel de determinado dispositivo legal, ainda que controversa, ndo autorizaria a

36 PIMENTEL, Fabiano. O Overruling como Fundamento para a Revisdo Criminal. Belo
Horizonte: D Placido, 2015. p. 90.

87 TORNAGHI, Hélio Bastos. Curso de Processo Penal. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992. p. 380.

38 OLIVEIRA JUNIOR, Antonio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,
20009. p. 104.

89 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 49.

40 GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antonio Magalhdes; FERNANDES, Antonio
Scarance. Recursos no Processo Penal. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009. p.
249.
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desconstituicdo da coisa julgada. Alids, poderia ser aplicado a revisdo criminal o
disposto na sumula 343 do Supremo Tribunal Federal, embora se refira a acao
resciséria*!; “N&o cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicéo de lei, quando
a decisao rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida
nos tribunais.”.

Todavia, ha posicionamento no sentido de que a referida hip6tese abrange
nao somente o descompasso da decisdo com o texto legal, mas também da norma
que se extrai dele.*? Por conseguinte, para essa corrente doutrinaria, a interpretagéo
do artigo 621 do CPP deve ser ampliativa, sendo possivel o manejo da medida
quando houver alteracdo da norma contida no precedente e for mais benéfica ao
réu. Nesse contexto, caso a interpretacdo do dispositivo legal restasse
absolutamente ultrapassada, passando a ser adotada posi¢cdo pacifica em sentido
oposto, o cabimento da revisdo deveria ser estendido — admitindo-se, portanto, o
manejo da medida com fundamento na mudanca de jurisprudéncia que seja mais
favoravel ao condenado.*® Ainda, Fabiano Pimentel**, sustentando a possibilidade
de utilizacdo da revisdo criminal também no caso de alteracdo de precedente em

beneficio do acusado condenado por sentenca passada em julgado, argumenta:

Haveria tratamento desigual e flagrante violacdo a seguranca juridica se
casos anteriores ensejassem condenacgdes, enquanto os casos futuros nao,
pela mudancga do precedente, simplesmente pela inexisténcia de mudanga
prevista em lei. O direito € muito maior do que a mera interpretagao restrita
da lei; €, acima de tudo, buscar, no conjunto sistémico, a justica em seu
contetdo material. Por isso, quando o Cddigo de Processo Penal afirma que
cabera revisdo criminal “quando a sentenga condenatéria for contraria ao
texto expresso da lei penal’, devemos interpretar como a mudanga da
norma, ndo apenas da lei em sentido estrito. Tanto a mudanga da norma
contida na lei, quanto a mudanca da ratio decidendi extraida do precedente
em matéria criminal, sendo mais benéficas ao agente, devem ensejar a
aplicacdo retroativa e, consequentemente, em havendo o transito em
julgado, a possibilidade de utilizacdo da revisdo criminal para desconstituir a
sentenca penal condenatoria.

4 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 42. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1783.

42 PIMENTEL, Fabiano. O Overruling como Fundamento para a Revisdo Criminal. Belo
Horizonte: D"Placido, 2015. p. 225.

43 LIMA, op. cit., p. 1783.

44 PIMENTEL, Fabiano. O Overruling como Fundamento para a Revisdo Criminal. Belo
Horizonte: D"Placido, 2015. p. 230.
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Quanto a segunda hipétese de cabimento da medida — quando a sentenca
condenatoria for contraria a evidéncia dos autos —, entende-se que a expressao
“evidéncia” deve ser compreendida como a verdade manifesta.*®

Com efeito, apenas seria admitida a revisdo criminal quando a decisdo nao
estiver confortada em qualquer prova produzida na persecugcdo penal. Por
conseguinte, ndo bastaria somente a alegacdo da fragilidade probatéria que
sustentou a condenacao para a procedéncia do remédio, porquanto a revisdo nao se
confunde com a apelacéo e ndo serve para a reanalise dos elementos produzidos na
instrucdo criminal — sendo necessaria a demonstracdo de que a condenacdo nao
tenha se fundado em qualquer prova idonea. Em outras palavras, se a sentenca
estiver embasada em elementos minimos de prova, embora discutivel a suficiéncia
ou ndo da fundamentacdo, deve ser mantida a decisao inicial, pois ndo se pode
afirmar que a deciséo é contraria a evidéncia dos autos.*® Outrossim, segundo
Sérgio de Oliveira Médici, a hipétese versa sobre a “inobservancia ou do desprezo
da prova, que enseja condenacdo equivocada. Tanto pode referir-se a autoria, como
ao fato-crime, ou ainda a circunstancias que determinem exclusédo do crime, isencao
ou reducao da pena.”.*’

Note-se, ainda, que mesmo havendo duvida — apesar de entendimentos
contrarios*® —, a condenacédo, em regra, deve ser mantida, visto que a procedéncia
do pedido revisional esta condicionada a um juizo de certeza. Nesse sentido, Carlos
Roberto Barros Ceroni*® destaca que “em caso de dlvida, a regra é de se manter a
condenacgéo, eis que, em sede revisional, a incerteza sobre a realidade de um fato
ou verdade deve prevalecer em favor da res judicata em prejuizo do réu.”.

Alids, no que tange ao conhecimento da medida, ndo bastaria somente a
indicacdo de que a decisdo é contraria a evidéncia dos autos, mormente em razao
do remédio, como anteriormente referido, ndo servir para mera rediscussao do
material probatério. E necessario que o autor demonstre desde logo a sua

inconformidade e apresente elementos minimos capazes de configurar decisdo

45 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1785.

46 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 51.

47 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2. ed. rev. atual. e ampl. S0 Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000. p. 164.

48 Antdnio Sydnei de Oliveira Junior sustenta que a davida, seja resultante da precariedade, seja
da insuficiéncia ou mesmo da fragilidade da prova, favoreceria ao condenado.

49 CERONI, op. cit., p. 51.
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bY

contraria a evidéncia dos autos, a fim de diferenciar a revisdo de simples
interposicédo de recurso. Nesse sentido, entende-se que a expressdo “sentencga
contraria a evidéncia dos autos” pode ser compreendida como a decisdo sem apoio
em qualquer das provas existentes nos autos; decisdo que se distancia ou se
divorcia de todos os elementos do processo; bem como que tenha sido exarada em
total oposicéo aos elementos coligidos nos autos.*°

A respeito da terceira possibilidade de ajuizamento da revisdo criminal —
decisédo fundada em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos
—, ressalta-se que néo basta a simples existéncia de prova falsa nos autos para a
procedéncia da medida, sendo necessério, outrossim, que a prova falsa tenha
influido diretamente na deciséo.

Note-se que, além da demonstracdo da falsidade, que pode ser feita em
cautelar de justificacdo judicial, € preciso que a prova falsa constitua o Unico ou o
principal fundamento da sentenca transitada em julgado.®! Isto é, caso outras provas
validas e aptas tenham sustentado a condenacdo do réu, embora reconhecida a
falsidade de algum depoimento, exame ou documento, a revisao deve ser indeferida.
Por conseguinte, “a prova falsa somente pode ser considerada causa petendi
necessaria e suficiente para acarretar a procedéncia da revisio, quando se
caracterizou como relevante para o édito condenatério”.>?

Veja-se, v.g., 0 seguinte precedente do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul®3, o qual considerou a retratacdo da vitima insuficiente para a
desconstituicdo do transito em julgado da sentenca, em virtude da existéncia de

outras provas da autoria:

ACAO DE REVISAO CRIMINAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR,
ESTUPRO DE VULNERAVEL E LESAO CORPORAL. JUSTIFICACAO
CRIMINAL. NOVA DECLARACAO DA VITIMA. PROVA INSUFICIENTE.
CONDENACAO MANTIDA. Na espécie, a simples retratagéo isolada da
ofendida, mesmo que produzida mediante acdo de justificacdo judicial,
com observancia dos principios do contraditério e da ampla defesa,
ndo se mostra habil e suficiente para desconstituir a sentenga
condenatdria e, consequentemente, o acérdao correlato, fundada em

50 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sdo Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 54.

51 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1785.

52 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 60.

53 RIO GRANDE DO SUL. Revisdo Criminal N° 70070494356, Terceiro Grupo de Camaras
Criminais, Tribunal de Justica do RS, Relator: Lizete Andreis Sebben, Julgado em 18/11/2016.
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condenacdo por prova falsa. Na hipdtese vertida, a condenacédo se
baseou também em outros elementos - depoimentos dos irméos
biolégicos que, numa oportunidade, presenciaram o autor desta
demanda fazendo sexo com a irma e apanharam em face desse fato, e
avaliagdo psiquica - os quais ndo sdo afetados por essa nova
declaracdo da ofendida. ACAO DE REVISAO CRIMINAL JULGADA
IMPROCEDENTE. UNANIME.

A quarta hipotese de cabimento da medida revela, ainda, ser possivel o
ajuizamento da revisdo criminal quando, ap0s a sentenca, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou autorize
diminuicdo especial da pena. Entende-se, alids, como “novas provas” 0s elementos
probatérios ndo apreciados pelo julgador, sendo desnecessario que tenham sido
descobertos apds a condenacéo do acusado.>* Ainda, segundo Renato Brasileiro de

Lima®>;

Por mais que tais elementos probatérios ja existissem mesmo antes da
sentenga, é plenamente possivel que ndo tenham sido produzidos no curso
do processo, seja em virtude da negligéncia do acusado ou de seu
defensor, seja pela dificuldade de sua producao.

Portanto, € possivel utilizar a revisdo criminal com base em elementos
probatdrios que ja existiam anteriormente a sentenca.

Assim, levando em consideracdo que a prova nova nao precisa ser,
necessariamente, posterior ao processo, é possivel 0 manejo da revisdo criminal,
v.g., quando o elemento probatério ja existia a época da instru¢cdo, mas era
desconhecido do réu, ou, ainda, quando ndo pdde ser adequadamente produzido. A
doutrina aponta, inclusive, que a reviséo criminal poderia ser ajuizada mesmo que as
provas ja estivessem nos autos, mas que tenham sido ignoradas pelo julgador, visto
que, do ponto de vista da cogni¢éo judicial e de sua influéncia no julgamento, tratar-
se-a4 de nova prova, pois ndo foram valoradas na primeira decisdo®, bem como
gquando, mesmo que apreciada pelo juiz prolator da sentenca, a prova seja

submetida a nova e diversa argumentacao.®’

54 CONSTANTINO, Lucio Santoro de. Recursos Criminais, Sucedaneos Recursais Criminais e
Acdes Impugnativas Autbnomas Criminais. 3. ed. rev. atual e ampl. Porto Alegre: Livraria do
Advogado Editora Ltda., 2006. p. 276.

55 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1786.

56 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3. ed. rev. atual. e ampl. S4o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015. p. 928.

57 LIMA, op. cit., p. 1786.
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Em vista disso, no que tange a revisdo criminal, considera-se provas novas
qualqguer elemento valido produzido sob o crivo do contraditério que possa influir
decisivamente no julgamento em favor do réu, tenha ele sido suscitado ou ndo no

curso do processo. Nesse contexto, esclarece Carlos Roberto Barros Ceroni:>®

Prova nova € aquela: a) que ainda nado foi avaliada na instrugdo — novos
elementos de conviccdo que o requerente pode oferecer apés a sentenga
condenatoria; b) que nao é conhecida, embora possa ter sido suscetivel de
sé-lo no processo de conhecimento; ¢) que consta no processo e, embora
conhecida, nado foi apreciada a luz de nova argumentacéo; e, d) decisiva,
suficiente para alterar o julgamento.

Cumpre ressaltar que, apesar de posicionamentos em sentido contrario®, a
nova prova deve ser suficiente para alterar o convencimento anterior — propiciar um
juizo de certeza quanto a absolvicdo do acusado ou eventual diminuicdo de sua
pena —, de tal sorte que, se 0 novo documento gerar ddvida, a revisdo sera
conhecida, porém julgada improcedente.

Além disso, a prova nova, segundo parte da doutrina®, deve ser produzida
por meio de cautelar de justificacdo prévia, porquanto o material probatério que
instrui a medida deve ser pré-constituido. Com efeito, os elementos novos devem
ser produzidos em juizo, sob o0 manto do contraditorio, e, regra geral, em processo
de justificacdo, visto que a prova colhida extrajudicialmente ndo serviria de
fundamento para desconstituicdo de sentenca condenatéria transitada em julgado.!

A Ultima hipotese de ajuizamento da revisdo criminal refere-se a anulacao do
processo penal com decisdo transitada em julgado. A despeito de ndo constar
expressamente no artigo 621 do CPP, o artigo 626 menciona expressamente a

possibilidade de anular o processo por meio da revisdo criminal.6?

58 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira. 2005, p. 62.

59 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3. ed. rev. atual. e ampl. Sd0 Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015. p. 929.

60 Parte minoritaria da doutrina entende que as provas novas poderiam ser produzidas, também,
no curso da revisdo criminal.

61 CERONI, op. cit., p. 64.

62 Art. 626. Julgando procedente a reviséo, o tribunal podera alterar a classificagdo da infracéo,
absolver o réu, modificar a pena ou anular o processo. BRASIL. Cédigo de Processo Penal
(1941). Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 24 jan. 2017.
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Ainda, é necesséario distinguir as espécies de nulidades passiveis de sustentar
0 ajuizamento da medida. Tratando-se de nulidade insanavel do processo, é cedico
gue pode ser arguida em qualguer momento, inclusive apos o transito em julgado da
sentenca, principalmente por ndo ser preclusiva e existir a presuncdo de prejuizo.
Todavia, no caso de nulidade sanavel, caso esta ndo seja suscitada no momento
oportuno, operar-se-a a preclusdo temporal e, por conseguinte, a convalidagdo do
ato, ndo sendo cabivel o ajuizamento da medida.®® Contudo, Carlos Roberto Barros
Ceroni® destaca que seria possivel a utilizacdo da revisdo criminal com base em
nulidade sanavel quando, “além de nao convalidadas (nos termos do art. 572, do
CPP), ocasionaram prejuizo (efetivamente demonstrado), influirem na apuracdo da
verdade substancial ou na decisdo da causa (arts. 563 e 566 do CPP) e provocaram
flagrante erro judiciario.” No mesmo contexto, leciona Antdnio Sydnei de Oliveira

Janior®;

Se a macula processual relativa nao for corrigida em tempo oportuno e
conduzir a um visivel prejuizo em desfavor do condenado, por conta de um
error in procedendo (erro no procedimento), a revisdo criminal é também
instituto juridico apto para o reconhecimento da nulidade do feito transitado
em julgado. Para que tal ocorra, indispensavel é a prova, quando possivel,
do dano processual, pois, segundo o processo penal patrio, ndo ha nulidade
relativa sem prejuizo, ou, na conformidade de conhecida clausula francesa:
péas de nullité sans grief — art. 563 do CPP.

Note-se, alids, que seria possivel utilizar, além da revisdo criminal, o habeas
corpus para a impugnacao de processo manifestamente nulo, nos termos do artigo
648, inciso VI, do CPP.%¢ Com efeito, admitindo o Cédigo de Processo Penal duas
medidas capazes de anular o processo, cabera ao peticionario a opcao de manejar
uma ou outra medida. Ainda quanto ao ponto, parte da doutrina®’ refere que o
habeas corpus somente poderia ser utilizado quando houver violéncia ou coacgéo

ilegal a liberdade de locomocéao, de tal sorte que, v.g., caso o réu ja tenha cumprido

63 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1787.

64 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 74.

65 OLIVEIRA JUNIOR, Antonio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,

20009. p. 134.

66 Art. 648. A coacao considerar-se-a ilegal: VI - quando o processo for manifestamente nulo.
BRASIL. Cédigo de Processo Penal (1941). Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 24 jan.
2017.

67 LIMA, op. cit., p. 1787.
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a pena em processo nulo com sentenca condenatéria transitada em julgado, a via
adequada para a impugnacgao da nulidade seria a revisdo criminal, porquanto, uma
vez cumprida a pena, nao restaria prejuizo a liberdade de locomocé&o. Além disso, o
procedimento do writ ndo permite dilacdo probatéria, devendo ser impetrado, por
conseguinte, quando a nulidade do processo ndo comportar ampla discusséo —
sendo a revisdo criminal utilizada, a evidéncia, quando a demonstracdo da nulidade
demandar dilacédo probatéria.®®

Assim sendo, julgado procedente o pedido revisional com fundamento na
nulidade do processo, o Tribunal devera determinar a anulacéo do feito e, em regra,
o retorno dos autos a origem, salvo, por exemplo, no caso de extingdo da
punibilidade pela prescricdo. Nesses lindes, ha entendimento de que a revisao
criminal, no caso de decisdo absolutdria propria ou extintiva da punibilidade passada
em julgado, mesmo que o0 processo seja manifestamente nulo, ndo seria cabivel
para processar novamente o acusado. Com efeito, parte da doutrina® refere que o
ordenamento juridico brasileiro ndo admitiria a revisdo criminal pro societate, de tal
sorte que nao seria possivel fazer uso da revisional em desfavor do acusado — ainda

que nulo o feito.

68 OLIVEIRA JUNIOR, Anténio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,
2009. p. 132.

69 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1788.
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3 ASPECTOS POLEMICOS RELACIONADOS A REVISAO CRIMINAL

3.1 REVISAO CRIMINAL PRO REO E PRO SOCIETATE

A analise da evolugdo constitucional brasileira permite verificar que a revisao
criminal, em sua origem no Pais, possuia cabimento, sem qualquer divida, somente
quando utilizada em beneficio dos réus condenados. Com efeito, a Constituicdo
Federal de 1891 — a primeira a tratar da medida em nivel constitucional — disp6s
expressamente que 0s processos findos, em matéria crime, poderiam ser revistos
pelo Supremo Tribunal Federal, a qualquer tempo, em beneficio dos condenados’.
As Constituicbes de 1934 e de 1946 ndo alteraram, substancialmente, as
disposicfes originais.

Todavia, a Carta Magna de 1967' (acompanhada pela Emenda
Constitucional n° 1, de 1969), apesar de reconhecer a revisdo criminal como medida
juridica a ser empregada no Brasil, deixou de explicitar que a revisdo somente
poderia ser utilizada em favor dos acusados, suprimindo, assim, o termo “em
beneficio dos condenados”. A atual Constituicdo Federal, alias, também deixa de
indicar a exclusividade de utilizacdo da revisdo em beneficio dos réus, surgindo o
debate, nesse contexto, quanto a possibilidade da revisdo criminal ser manejada —
ante suposta auséncia de Obice constitucional — em favor dos interesses da
sociedade no sistema juridico brasileiro. Em outras palavras, discute-se se 0
ordenamento nacional vedaria — ou ndo — 0 ajuizamento da revisdo criminal pro
societate.

Inicialmente, importa destacar que € possivel distinguir a medida em duas
espécies: revisdo criminal pro reo e revisao criminal pro societate. A respeito da
revisdo criminal pro reo, esta admite, unicamente, o ajuizamento em proveito do

condenado, nas hipdteses expressamente indicadas em lei. As legislacdes francesa

70 Art. 81. Os processos findos, em matéria crime, poderdo ser revistos a qualquer tempo, em
beneficio dos condenados, pelo Supremo Tribunal Federal, para reformar ou confirmar a
sentenca. BRASIL. Constituicao (1891). Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do

Brasil. Rio de Janeiro, 1891. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccvil_03/Constituicao/Constituicao91.htm>. Acesso em: 31 out. 2016.
e Art. 114. Compete ao Supremo Tribunal Federal: | — processar e julgar originariamente: m) as

revisdes criminais e as agbes rescisorias de seus julgados. BRASIL. Constituicdo (1967).
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 1967. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/CCivil_03/Constituicao/Constituicao67.htm>. Acesso em: 31 out.
2016.
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e espanhola sdo exemplos de ordenamentos juridicos que seguem, atualmente,
essa orientacdo.”? Nesses sistemas, em virtude de razdes politicas e sociais, ndo é
possivel a reabertura de processo no qual o acusado foi absolvido e a sentenca
transitou em julgado, ainda que evidente o erro judiciario. Com efeito, imperaria,
nesta espécie de revisdo, o principio do non bis in idem, a impedir nova acusacao
contra aquele que foi declarado inocente por sentenca irrecorrivel.

Portanto, nos sistemas em que a revisdo € operada exclusivamente em
proveito do condenado, a impossibilidade de utilizacdo da medida em favor da
sociedade seria efetiva garantia ao individuo’®, mesmo, frise-se, que a decisdo
absolutéria seja injusta ou ofenda ao direito. Além disso, entende-se que a liberdade
deveria prevalecer sobre os interesses ligados a seguranca juridica, bem como que
0 erro na condenacdo de uma pessoa provoca maior repercussdo negativa
comparado ao equivoco na absolvicdo de um réu.”® Nesse sentido, lecionam Ada

Pellegrini Grinover, Antdnio Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes:

Melhor atende aos interesses do bem comum a manutencdo de uma
senten¢a injusta, proferida em prol do réu, do que a instabilidade e
inseguranca a que ficaria submetido o acusado absolvido, se o
pronunciamento absolutério pudesse ser objeto de revisao.”

Ainda, ha manifestacdes’® no sentido de que admitir a revisdo criminal pro
societate no Brasil poderia acarretar em exercicio menos diligente da acusacao,
pois, atualmente, o Ministério Publico saberia que se deflagrar uma acdo penal
prematura e, por conseguinte, sobrevir uma absolvi¢do transitada em julgado, nada
poderia ser feito — a estimular uma investigacdo mais detida e com maior
responsabilidade. Todavia, com a possibilidade da revisdo em favor da sociedade, a
acusacao consideraria que, a qualquer instante — desde que houvesse noticia, v.g.,

de provas materialmente novas —, poderia rever a absolvicdo do réu.

72 ARRUDA, Elcio. Revisdo Criminal Pro Societate. 2. ed. Belo Horizonte: BH Editora e
Distribuidora, 2009. p. 278-281.

73 CONSTANTINO, Lucio Santoro de. Recursos Criminais, Sucedaneos Recursais Criminais e
Acdes Impugnativas Autdnomas Criminais. 3. ed. rev. atual. e ampl. Porto Alegre: Livraria
do Advogado Editora Ltda., 2006. p. 278.

7 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2. ed. rev. atual., e ampl. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000. p. 230.

7 GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antonio Magalhdes; FERNANDES, Antonio
Scarance. Recursos no Processo Penal. 6. ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2009. p.
239.

76 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. A¢des constitucionais impugnativas no processo penal: In:
ALVES, Leonardo Barreto Moreira; ARAUJO, Fabio Roque da Silva (org.). O Projeto do Novo
Cédigo de Processo Penal. Salvador: Jus Podivm, 2012. p. 512.
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Outrossim, de acordo com os defensores de que o Brasil adotou em seu
sistema somente a revisdo criminal pro reo, o atual ordenamento juridico brasileiro
nao possibilitaria a desconstituicdo do transito em julgado de sentenca absolutoria
prépria, sendo vedado ao legislador ordinario regular a revisdo em favor da
acusacao. Com efeito, apesar da atual Carta Magna, ao tratar da revisao criminal,
ndo especificar o manejo do remédio exclusivamente “‘em beneficio dos
condenados”, a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de S&o José
da Costa Rica), vigente no Brasil desde 1992, em seu artigo 8°, n°. 4., dispde que:
“O acusado absolvido por sentenga passada em julgado ndo podera ser submetido a
novo processo pelos mesmos fatos.”. Isto €, a revisdo criminal pro societate
encontraria 6bice no sistema juridico brasileiro em virtude da adocéo do principio do
ne bis in idem’’ previsto na referida Convencéo, que pode ser compreendido, em
sintese, como o preceito de que ninguém pode ser processado duas vezes pelo
mesmo crime. Em vista disso, ndo haveria vedacao especificamente na Constituicao
Federal para a revisdo em favor da sociedade, mas sim um 6bice que adquiriu status
supralegal por forca do artigo 5°, § 2°, da CF, e do Pacto de Sao José da Costa
Rica.’®

Somado a isso, o preceito segundo o qual ninguém pode ser processado
duas vezes pelo mesmo crime era reconhecido nos direitos grego e romano’®,
tratando-se, atualmente, de garantia da liberdade individual, a ndo impedir a
impugnacdo de sentenca condenatoria transitada em julgado — em virtude, a
evidéncia, de inexistir dupla acusacéo ou risco de agravamento da puni¢cdo no caso
de sentenca condenatoéria. Assim, a declaracdo da absolvicdo ndo poderia ser
alterada mesmo diante de uma injustica, novas evidéncias ou provas da falsidade,
em razao da previsdo convencional — preponderando, portanto, a manutengcéo do

estado de inocéncia.8®

m LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1779.

8 Art. 5°. § 2° Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros
decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em
gue a Republica Federativa do Brasil seja parte. BRASIL. Constituigdo (1988). Constituicao da

Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado, 1988. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccvil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 16 jan.
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80 GIACOMOLLI, Nereu José. O Devido Processo Penal: abordagem conforme a Constituicdo
Federal e 0 Pacto de Sao José da Costa Rica. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 332.
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Note-se, outrossim, que o proprio Codigo de Processo Penal vedaria a
utilizacdo da revisédo criminal em desfavor do réu, porquanto, seu artigo 626, apos
anunciar, no caput, que a procedéncia da revisdo poderia conduzir a alteracdo da
classificacdo da infracdo, absolvicdo do réu, modificacdo da pena ou, inclusive, a
anulacdo do processo, dispde no paragrafo Unico que: “De qualquer maneira, nao
podera ser agravada a pena imposta pela decisdo revista”.8! Assim, segundo Marcos
Paulo Dutra Santos®, a “revisdo criminal, portanto, apenas é admissivel se pro reo,
jamais pro societate, traduzindo clarissima manifestacéo do principio do favor rei ou
favor libertatis no processo penal patrio”.

Quanto a revisdo criminal pro societate, entende-se que essa espécie de
revisdo seria admitida quando o erro judiciario ocorrer em decisdo de mérito
absolutoria passada em julgado, buscando corrigir pronunciamento judicial em
desacordo com a lei ou com a verdade material dos fatos — que seja exarado, ao
contrario da primeira espécie de revisdo, em prejuizo da sociedade e da propria
justica. As legislacdes portuguesa e alema, v.g., permitem a reabertura do processo
contra réu absolvido em determinadas hipoteses e ha noticia de que na Grécia
Antiga, mais especificamente em Esparta, a sentenca absolutéria ndo se forjava a
coisa julgada e de que, no Império Romano, seria admitida excepcionalmente a
revisdo em detrimento do réu.83

Os defensores da revisdo em favor da sociedade salientam que a decisao
judicial deve buscar, acima de tudo, a exata aplicacdo da lei aos fatos plenamente
conhecidos. Por conseguinte, a revisdo deveria ser cabivel ndo s6 quando interessa
ao acusado, mas também quando favoravel aos interesses da justica, ou seja,
guando apés o transito em julgado da sentenca absolutéria prépria descobrirem-se
provas da responsabilidade criminal do réu — ou, mais ainda, quando as provas que
fundamentaram sua absolvicdo revelarem-se falsas. Nesse sentido, entende-se que

nem sempre os valores seguranca e liberdade — mormente quando o titular ndo é

81 Art. 626. Julgando procedente a revisdo, o tribunal podera alterar a classificacdo da infracéo,
absolver o réu, modificar a pena ou anular o processo. Paragrafo Unico. De qualquer maneira,
ndo podera ser agravada a pena imposta pela decisao revista. BRASIL. Cédigo de Processo
Penal (1941). Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 19 fev. 2017.

82 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. A¢Bes constitucionais impugnativas no processo penal: In:
ALVES, Leonardo Barreto Moreira; ARAUJO, Fabio Roque da Silva (org.). O Projeto do Novo
Codigo de Processo Penal. Salvador: Jus Podivm, 2012. p. 511.

83 ARRUDA, Elcio. Revisdo Criminal Pro Societate. 2. ed. Belo Horizonte: BH Editora e
Distribuidora, 2009. p. 245-268.
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merecedor desses — devem estar acima do valor justica, o que poderia fragilizar o
sistema juridico, fomentando, inclusive, a impunidade.?*

Veja-se que, além da referéncia de que diversos paises adotam a revisdo em
beneficio da sociedade, sem que haja clamor publico em virtude da reabertura de
processo encerrado com absolvicdo, e de que a verdade real deveria, por vezes,
prevalecer sobre os interesses da pessoa absolvida por erro judiciario®®, o néo
reconhecimento da revisdo pro societate poderia permitir que o réu seja absolvido
mesmo tendo enganado o Poder Judiciario. Por exemplo, caso o préprio réu
falsifique sua certiddo de Obito, visando a extincdo da punibilidade, o sistema
poderia estar limitado a aceitar, caso houvesse o transito em julgado da decisao, a
injustica do caso. Somado a isso, note-se que a propria Constituicdo Federal
Brasileira veda a utilizacdo de provas obtidas por meio ilicito no processo®, de tal
sorte que, em situacdes excepcionais, os defensores da teoria pro societate
entendem ser justificAvel — inclusive por disposi¢cao constitucional — a revisao de
absolvicdo passada em julgado.®’

No entanto, o Supremo Tribunal Federal (Qque ndo admite a revisdo criminal
pro societate no ordenamento juridico brasileiro), no HC 84525/MG, decidiu, sem
fazer qualquer mencéo a revisdo criminal em favor da sociedade, que a sentenca de
extingdo da punibilidade fundamentada em certiddo de Obito falsa poderia ser
revogada, porquanto ndo geraria coisa julgada em sentido estrito e o réu estaria se
beneficiando de conduta ilicita. De qualquer sorte, segundo Jailson José de Melo®8,
h&, em casos como o referido, a supressao dos efeitos da coisa julgada em prejuizo
do absolvido e em prol da justica, de modo que a argumentacao juridica utilizada

nao desfiguraria o instituto.

84 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
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Florianépolis, v. 5, n. 13, p. 199, set./dez. 2007.
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Destarte, entende-se que impedir por completo a revisdo pro societate seria,
inclusive, a legitimagdo de um sistema onde o réu culpado encontraria abrigo em

preceitos legais. Nesses lindes, leciona Elcio Arruda:8®

A absolvicdo de um culpado, tanto quanto a condenacéo de um inocente,
enseja um mal certo. Importa em ulceragao a justica e a seguranca, valores
supremos da nacdo. Para obviar a iminéncia eterna do processo, cumpre
permiti-la apenas nos casos delimitados em lei e no prazo de prescricdo do
delito. Veda-la, nestas situacdes, significa a consagracao ao individualismo
do réu absolvido e o olvido dos interesses dos demais membros da
comunhéo. E o pseudo direito do delinquente sendo mais respeitado do que
o verdadeiro direito dos demais membros da sociedade. E a concepcédo da
‘segurancga’ do injusto.

Com relacdo ao argumento de que a revisdo criminal em beneficio da
sociedade encontraria 6bice no principio do ne bis in idem, previsto no Pacto de S&o
José da Costa Rica, os defensores da teoria pro societate salientam que o referido
principio diz respeito a vedacdo de, uma vez passada em julgado a sentenca,
instaurar-se nova acao atinente ao mesmo fato e contra a mesma parte. Note-se,
por conseguinte, que o Pacto de Sao José da Costa Rica ndo vedaria a revisdo
criminal em detrimento do réu, porquanto proibiria apenas a submissdo do agente a
novo processo pelos mesmos fatos. Isto €, a revisdo criminal ndo deveria ser
entendida como um novo processo, mas sim como uma possibilidade de reabertura
do caso — em hipoGteses expressamente positivadas. Ademais, ainda que se
considerasse a previsao da Convencdao como vedacdo a revisdo criminal em favor
da sociedade, os principios e valores consagrados na Constituicdo Federal deveriam
se sobrepor as disposicdes do Pacto.%

Todavia, mesmo os defensores da teoria pro societate admitem que a reviséo
em desfavor dos absolvidos deve possuir limites bem estabelecidos. Com efeito,
Carlos Roberto Ceroni®® ressalta ser a favor, em casos excepcionais, da revisao
criminal pro societate, “em homenagem a aplicacdo da verdadeira e necessaria
justica, em prol do bem comum e em detrimento do interesse individual do réu,
maxime quando ndo € merecedor do direito a liberdade”. Nesse sentido, entende-se

que o reexame dos julgados absolutorios definitivos deve ser apreciado em

89 ARRUDA, Elcio. Revisdo criminal Pro Societate. 2. ed. Belo Horizonte: BH Editora e
Distribuidora, 2009. p. 328.

90 Ibid., p. 316.

91 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 26.
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hipoteses restritas, as quais ndo permitiriam interpretacdo extensiva. Assim, nos
sistemas que adotam a revisdo em favor da acusacdo, é possivel verificar as
seguintes hipoteses de manejo: quando a sentenca absolutéria for determinada por
acervo probatério falso (v.g., testemunhas, documentos e pericias); proferida
sentenca por juiz corrupto; o réu, judicial ou extrajudicialmente, confessar a prética
do crime; bem como quando houver a constatacdo da falsidade da morte do
agente.®?

Note-se, outrossim, que a legitimidade para propor a revisdo de sentenca
absolutéria deveria ser somente do Ministério Puablico, a fim de preservar a
seguranca juridica das decisdes e, também, evitar eventual subversdo do instituto.
Destarte, o prazo da revisdo deveria respeitar o da prescricdo do delito praticado e
nao seria admitida caso o réu ja tivesse falecido, em respeito ao principio de que a
pena néo deve passar da pessoa do condenado.®

Portanto, apés a analise dos fundamentos e pressupostos das espécies de
revisdo criminal existentes, verifica-se — sem entrar, por ora, no debate quanto a
possibilidade de regulamentacdo da revisao pro societate no Brasil — que a revisao
em favor da sociedade parece estar intimamente ligada a ordenamentos juridicos
empenhados em assegurar a justica das decisdes exaradas pelo Poder Judiciario.
Apesar de notaveis os argumentos daqueles que colocam sempre em primazia a
manutencdo do estado de inocéncia e a liberdade, identifica-se que a correcédo de
decisdo injusta — um dos fundamentos de existéncia da revisdo criminal — deve
prevalecer em determinadas hipoteses, mesmo quando em desfavor do absolvido, a
fim de conservar a retiddo de um sistema.

Com efeito, entende-se que a existéncia de decisdo injusta — e sua
manutenc¢ao absoluta, no caso de absolvicdo — abalaria o ordenamento juridico, seja
ela em favor do réu ou em favor da sociedade. Assim, ao menos em hipoteses
previamente determinadas, € necessario, a fim de fazer prevalecer o valor justica,
que a revisao criminal possa ser utilizada em favor da sociedade. O valor seguranca
juridica, pese sua evidente importancia, ndo pode prevalecer irrestritamente nos
casos de decisdo equivocada exarada em favor do réu. Note-se, alias, que nao se

defende que a revisdo em desfavor do absolvido ocorra ilimitadamente, mas sim

92 ARRUDA, Elcio. Revisdo Criminal Pro Societate. 2. ed. Belo Horizonte: BH Editora e
Distribuidora, 2009. p. 319.

93 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 27.
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que, em um sistema juridico efetivo, haja a possibilidade de se modificar decisées
exaradas, v.g., com fundamento em elementos falseados. Em vista disso, embora
imensamente relevante a estabilidade dos julgados em favor dos réus, ndo é
harménico que a decisdo tomada com base em dados falsos, pelo simples fato de
ter sido exarada em beneficio do acusado, possa ser mantida inadvertidamente pelo
Poder Judiciario — mormente em casos de testemunhos, documentos e pericias
ilegitimas. Alias, a absoluta impossibilidade de revisdo de julgados em desfavor do
réu absolvido poderia fomentar, inclusive, eventuais tentativas de falsificacdo de
documentos ou deturpacfes de testemunhos e pericias, porquanto, ao ordenamento
juridico, restaria apenas conformar-se com o julgado injusto.

Nesse contexto, a despeito dos Tribunais Superiores ndo admitirem a revisao
criminal pro societate no Brasil, é possivel verificar em suas decisGes® — ainda que
indiretamente — que o sistema juridico nacional ndo suporta a existéncia de decisao
injusta quando fundamentada em elementos ilegitimos ou equivocados. Embora,
inclusive, haja mencédo a impossibilidade de a revisdo criminal ser manejada em
beneficio da sociedade, as proprias decisbes, implicitamente, revelam que é
necessario, por vezes, corrigir pronunciamento judicial em desfavor do réu (ainda
que utilizem fundamento diverso). Portanto, verifica-se que, ante a ideia de justica e
correcdo, a teoria pro societate traria maior beneficio a um sistema juridico,
porquanto possibilitaria, dentro de limites preestabelecidos, a revisdo de injusticas,
as quais, enquanto conservadas, abalam a ideia de verdade processual.

Importa reconhecer, entretanto, que 0s argumentos expostos por ora S&o
evidentemente relacionados a politica criminal, relevantes, notadamente, para
reflexdo e desenvolvimento ideal de um sistema. Ocorre que o Brasil, ao que tudo
indica, adotou somente a espécie de revisdo pro reo em seu ordenamento — o0 que
se extrai facilmente, v.g., do artigo 621 do CPP, que admite a revisdo somente
quando a “sentenga condenatdria” for contraria ao texto expresso de lei, ou,
também, do paragrafo Unico do artigo 626 do CPP, que veda, de qualquer maneira,
0 agravamento da pena imposta ao réu (inexistindo qualquer mencao as sentencas

absolutdrias).

94 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. HC 104998 SP, Rel. Ministro Dias Toffoli, Primeira
Turma, julgado em 14/12/2010 e BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 1324760 SP,
Relator Sebastidao Reis Junior, SEXTA TURMA, Julgado em 16/12/2014.
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Todavia, embora respeitaveis as alegacBes contrarias, entende-se que,
guerendo, ndo seria vedado ao Pais regulamentar a revisdo criminal pro societate.

A Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de S&do José da
Costa Rica), vigente no Brasil desde 1992, prevé que o acusado absolvido por
sentenca transitada em julgado ndo poderd ser submetido a novo processo pelos
mesmos fatos, consagrando, também em nosso ordenamento, o0 principio do ne bis
in idem. Assim, parte da doutrina afirma ser vedada a revisdo pro societate em
virtude da incidéncia da Convencdo em nosso sistema juridico. No entanto, além do
argumento de que o principio do ne bis in idem nao estaria relacionado com a
revisdo criminal, pois a medida ndo submeteria o réu a novo processo e, sim, a uma
reabertura do mesmo caso, verifica-se que a aplicacao do referido preceito pode, em
determinadas hipéteses, afrontar disposi¢cdes constitucionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LVI, da Constituicdo Federal, determina que sao
inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos. Portanto, a despeito
do Pacto de S&o José da Costa Rica — 0 qual possui natureza supralegal, sendo
hierarquicamente inferior a Constituicdo — dispor sobre o principio do ne bis in idem,
a Magna Carta veda a utilizacdo de provas ilicitas no processo, de tal sorte que, em
eventual conflito entre as normas, deveria prevalecer a disposicdo constitucional.
Veja-se que em hipoteses, por exemplo, de a absolvicdo do réu ter ocorrido em
virtude da utilizacdo de provas falseadas, a qual tenham enganado o Poder
Judiciario, ndo se poderia alegar que é vedado ao Legislador regular a revisédo
desses processos em razdo do principio do ne bis in idem, porquanto o sistema
constitucional, hierarquicamente superior a disposicdo convencional, ndo suporta a
existéncia de provas ilicitas no processo — e autorizaria, por conseguinte, a revisao
criminal nesses casos. Entende-se, assim, que seria possivel ao Brasil a
regulamentacéo, em casos especificos, da revisdo criminal pro societate, mormente
gquando a medida visar assegurar as determinacbes Constitucionais de
inadmissibilidade de provas ilicitas e do devido processo legal. Outrossim, importa
ressaltar ndo se defender que, atualmente, a teoria pro societate possui incidéncia
no Brasil, ao revés, reconhece-se que o Pais adota a revisdo criminal pro reo.
Entretanto, conforme anteriormente exposto, parece existir a possibilidade de
regulamentacao da revisdo criminal em favor da sociedade no Brasil, caso concorde-

se que sua absoluta e irrestrita proibicdo seja inapropriada para um sistema juridico.
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3.2 A (IM)POSSIBILIDADE DE REVISAO DAS DECISOES DO TRIBUNAL DO JURI
PELO JULGADOR TOGADO

A Constituicdo Federal de 1988 assegura a instituicdo do Juri a soberania de
seus veredictos, conforme disposto no artigo 5°, inciso XXXVIII, ¢, da CF®, surgindo
0 debate, nesse contexto, quanto a possibilidade do Julgador Togado revisar as
decisbes exaradas pelo Tribunal do Juri. Somado a isso, considerando ser possivel
a revisao criminal de decisbes do Juri, questiona-se se o Julgador Togado, ao
reconhecer o equivoco da sentenca, poderia imediatamente alterar o mérito da
decisdo — absolvendo, v.g., o réu condenado pelo Conselho de Sentenca — ou se
deveria submeter o acusado a novo julgamento pelo Tribunal do Juri, para que os
préprios Jurados reavaliassem a sentenca.

E necessario ressaltar, inicialmente, que a procedéncia da revisdo criminal
pode acarretar que o julgador opere o juizo rescindente (judicium rescidens) e/ou o
juizo rescisorio (judicium rescisorium) da sentenca condenatoria anterior. O primeiro
ocorreria qguando a decisdo impugnada é somente desconstituida, funcionando, por
conseguinte, como um juizo de cassac¢do. O juizo rescisério, por sua vez, surgiria
quando uma nova decisao é proferida em substituicdo a anterior.

Conforme anteriormente exposto, o Tribunal que julgar a medida podera
alterar a classificacdo da infracdo, absolver o réu, modificar a pena e, inclusive,
anular o processo em analise. Assim, 0 autor da revisdo busca a desconstituicdo da
sentenca condenatéria (operando o juizo rescindente) e, outrossim, a sua
substituicdo por outra decisdo (operando o juizo resciso6rio), com excecdo, a
evidéncia, dos casos em que se postula apenas a anulacao do processo, porguanto,
reconhecida a nulidade, o feito devera retornar a origem para retomar seu curso a
partir do vicio (realizando somente o juizo rescindente).%

Outrossim, apos essa breve explanacdo, entende-se ser possivel o
ajuizamento da revisdo criminal em face de decisdes do Jari no sistema juridico

brasileiro. E cedico que a Constituicio Federal assegura a soberania dos veredictos

95 Art. 5°. XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacao que lhe der a lei,
assegurados: c) a soberania dos veredictos. BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado, 1988. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccvil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 26 fev.
2017.

96 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1775.
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do Tribunal do Juri, entretanto, ante um manifesto equivoco da decisdo, ndo ha
qualguer macula em se permitir 0 ajuizamento da revisdo e, por conseguinte, a
correcdo do julgado. Constata-se, outrossim, que a soberania dos veredictos
“reveste-se da caracteristica de que os 6rgdos da magistratura togada ndo podem
reformar as decisbes do Tribunal Popular, substituindo a vontade dos juizes
leigos™’. No entanto, a soberania garantida constitucionalmente as decisées do JUri
nao possui carater absoluto, e seu significado ndo tem relacdo com a intangibilidade
de suas decisfes, porguanto se trata de uma garantia individual e ndo somente da
instituicdo do Juri.°® Em outras palavras, a soberania encontra limites no Estado de
Direito.%°

Portanto, a soberania dos veredictos néo ¢€ ilimitada e, por isso, esta inserida
em um sistema gque possui mecanismos que possam relativizar seu contetdo. Ainda,
haja vista a soberania dos veredictos também ser uma garantia do réu, é possivel —
e adequado — que possa ceder diante de normas que, segundo parte da doutrina,
visam garantir direitos de defesa e de liberdade.'%® Nesse sentido, entende-se que,
entre a irrestrita manutencéo das decisdes do Tribunal do Juri e o reparo do julgado
visando a liberdade, é preferivel que a liberdade seja priorizada, porquanto
conservar a injusta decisdo somente em nome da soberania dos veredictos
“significaria o triunfo da norma sobre o clamor da sociedade, bem como a
consagragdo de uma injustica maxima”.10%

Somado a isso, 0 proprio Cédigo de Processo Penal limita — reforcando o
argumento de que a soberania ndo possui carater absoluto — as decisbes do
Conselho de Sentenca. Com efeito, o Cédigo admite a interposi¢do de apelagédo das
decisdes do Juri, conforme o artigo 593, inciso Ill, do CPP19?2, sendo possivel, neste

caso, somente a remessa do feito a novo julgamento pelo Tribunal do Juri, caso a

97 VALE, lonilton Pereira do. O Tribunal do Jari no Direito Brasileiro e Comparado. Porto
Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014. p. 329.

98 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 198.

99 VALE, op. cit., p. 323.

100 GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antonio Magalhdes; FERNANDES, Antonio
Scarance. Recursos no Processo Penal. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009. p.
247.

101 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2. ed. rev., atual. e ampl. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000. p. 194.

102 Art. 593. Cabera apelacéo no prazo de 5 (cinco) dias: lll - das decis6es do Tribunal do Juri,
quando: BRASIL. Cdédigo de Processo Penal (1941). Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 09 mar.
2017.
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hY

decisdo seja manifestamente contraria a prova dos autos (e ndo a absolvicdo
imediata).1%® Isto é, embora nosso sistema permita a impugnacéo das decisdes do
Jari, ha limites a serem respeitos pelo Tribunal Togado, o qual, no caso do recurso
de apelacao, deve restringir-se a sujeitar o réu a novo julgamento pelo Conselho de
Sentenca.

Assim, levando em consideracdo que a soberania dos veredictos possui
carater relativo, constata-se ser absolutamente viavel a apelacéo e a revisao criminal
das decisdes do Jari.1%* Cumpre ressaltar, ainda, que a possibilidade de revisédo das
decisdes do Tribunal do Jari é amplamente aceita pelos Tribunais brasileiros.%
Todavia, h4d maior controvérsia com relagdo a possibilidade do Julgador Togado, na
revisdo criminal, exercer indistintamente o juizo rescindente e, também, o juizo
rescisorio das decisdes do Juri, porquanto, desse modo, poderia existir ofensa ao
principio da soberania dos veredictos.

A doutrina majoritaria, quanto ao tema, tem entendido que é possivel ao
Julgador Togado, na revisédo de decisfes do Juri, rescindir a sentenca do Tribunal do
Jari e, ainda, julgar o mérito do feito, substituindo, inclusive, a sentenca anterior.
Nesse sentido, entende-se que, ante o carater relativo da soberania dos veredictos,
sendo a sentenca definitiva e eivada de erro, a decisdo poderia ser modificada no
mérito quando impugnada mediante revisdo criminal, em respeito, principalmente,
aos principios da ampla defesa, da liberdade e do devido processo legal.1% Alega-
se, outrossim, que a revisao criminal no Brasil ndo comporta separacao dos juizos,
ou seja, ndo haveria possibilidade de separagdo entre o juizo rescindente e o juizo
rescisério no julgamento da medida, de tal sorte que o Tribunal competente para
julgamento da revisédo criminal poderia, desde logo, absolver o acusado.?’

Ainda, encaminhar o réu a novo julgamento pelo Tribunal do Juri, diante de
evidente erro judiciario, além de prejudicar a celeridade processual, possibilitaria que
o Conselho de Sentenca insistisse na condenacdo do réu, procedendo contra a

103 GIACOMOLLI, Nereu José. O Devido Processo Penal: abordagem conforme a Constituicdo
Federal e 0 Pacto de S&o José da Costa Rica. 2. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 415.

104 VALE, lonilton Pereira do. O Tribunal do Juri no Direito Brasileiro e Comparado. Porto
Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014. p. 330.

105 Veja-se no STF. HC n° 70.391/RS.

106 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 196.

107 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2. ed. rev. atual. e ampl. S40 Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000. p. 200.
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l6gica e a razoabilidade.'® Ademais, a soberania dos veredictos do Jari é uma
garantia individual, prevista em beneficio do acusado, de modo que ndo se poderia
invoca-la para evitar a imediata absolvicdo do réu pelos Magistrados. Entre o
principio da soberania dos veredictos e o valor justica, este deveria prevalecer por
ser o valor maximo do direito.1%°

Nesses lindes, conforme leciona Sérgio de Oliveira Médici'*°:

Se o erro judiciario é reconhecido pelo tribunal superior, deve ser por ele
corrigido. Caso contrario, estariamos diante de uma situacdo esdrixula,
pois o juri deveria, obrigatoriamente, modificar o julgamento anterior, ou
manter o erro ja reconhecido em segunda instancia, propiciando decisfes
conflitantes.

Somado a esses argumentos, note-se que a Constituicdo Federal e o Cadigo
de Processo Penal Brasileiro (em seu artigo 624), ao tratarem do processamento e
julgamento da medida, ndo fazem qualquer alusdo quanto a suposta competéncia do
Tribunal do Juri para o julgamento de revisdo criminal.''! A doutrina majoritéria,
ainda, afirma que, embora a apelacao das decis6es do Juri ndo permita a alteracdo
da decisdo do Tribunal Popular, operando tdo-somente o juizo rescindente (juizo de
cassacdo), ndo se pode equiparar o referido recurso com a revisao criminal, pois
ndo se aplicaria a ultima o disposto no artigo 593, § 3°, do CPP. Portanto, haveriam
situacdes diversas, com corolarios distintos, em se analisar a apelacao e a revisédo
criminal das decisdes do Tribunal do Jari, sendo o recurso, inclusive, com limite de
cognicdo mais amplo do que a revisional''?.

Constata-se, na linha desta corrente doutrinaria, que somente no caso de
medida revisional que busque a anulagcéo do processo do Juri, em virtude de error in

procedendo, € que o Julgador Togado exerceria exclusivamente o juizo rescindente,

108 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Ac¢des constitucionais impugnativas no processo penal: In:
ALVES, Leonardo Barreto Moreira; ARAUJO, Fabio Roque da Silva (org.). O Projeto do Novo
Cdédigo de Processo Penal. Salvador: Jus Podivm, 2012. p. 515.
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110 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2. ed. rev. atual., e ampl. S0 Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000. p. 200.

111 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Pode o juizo revidendo absolver condenado pelo
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Porto Alegre, v. 8, n. 45, p. 14, dez. 2011/jan. 2012.
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a fim de que nova sentenca seja regularmente exarada!!® — nos demais casos
previstos em Lei, seria possivel também operar o juizo rescisorio da deciséo.

Outrossim, é possivel constatar jurisprudéncias dos Tribunais Superiores!!*
acompanhando o entendimento de que € viavel ao Julgador Togado exercer o juizo
rescisorio das sentencas do Juri. Nesse sentido, ndo haveria violagcdo a garantia da
soberania dos veredictos do Tribunal do Jari em virtude de revisdo criminal que
absolve imediatamente o acusado, pois entre as prerrogativas do Juizo de Revisdo
estd expressamente colocada a possibilidade de absolvicdo do réu (artigo 626,
caput, do CPP). Ainda, a soberania dos veredictos, que representaria garantia
fundamental do acusado, ndo poderia, ela propria, incoerentemente, constituir
obstaculo a restauracdo da liberdade do réu.

Parte minoritaria da doutrina, no entanto, sustenta que ao Julgador Togado
caberia apenas o juizo rescindente das decisdes do Juri, operando, por conseguinte,
somente a cassacao da decisdo e sujeitando o réu a novo julgamento pelo Tribunal
do Juri, para que exare nova decisdo. Nessa linha, caberia ao proprio Conselho de
Sentenca examinar a ocorréncia (ou ndo) do erro judiciario.’® Isto é, embora a
revisdo criminal também seja uma garantia individual, a medida ndo afastaria o
direito que o povo tem de proceder a revisao do julgado quando necessario — busca-
se, portanto, a harmonizacao das garantias.

Alids, para essa corrente doutrinaria, € preciso encaminhar o julgamento do
mérito da revisdo criminal ao Tribunal Popular, evitando-se, assim, o
estabelecimento indevido de hierarquia entre normas constitucionais.'® Além disso,
a soberania dos veredictos ndo seria apenas garantia do acusado, mas também
institucional do Tribunal do Juri.

Nesses lindes, leciona Gustavo Henrique Badar6!!’: “O caracteristico do juri é
a soberania dos veredictos, pro et contra o acusado. Justamente por isso, a segunda
corrente, embora minoritaria, € a mais correta”. Com efeito, o ideal seria conciliar o

cabimento da revisdo criminal das decisdes do Jdri com a soberania de seus

113 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 199.
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115 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1781.

116 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Jari. 6. ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2015. p. 553-554.

117 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3. ed. rev. atual. e ampl. S4o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015. p. 926.
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veredictos, de tal sorte que fosse possivel ao Tribunal Togado reconhecer, v.g., que
a decisdo condenatoria se baseou em documentos falsos, mas, com o escopo de
nao intervir na competéncia do Conselho de Sentenca, remeter 0 acusado a novo
julgamento pelo Tribunal Popular.18

Nessa linha, portanto, havendo erro judiciario da decisdo, é necessario levar o
caso a novo julgamento pelo tribunal competente, ou seja, o Juri. Por consequéncia,
a analise final da eventual inocéncia do acusado deveria ser realizada pelos Jurados
e ndo pelo Julgador Togado.*°

Constata-se, alias, que existem julgados que estdo de acordo com a posicdo
minoritaria da doutrina, no sentido de que o Tribunal Togado deveria remeter o feito
ao Conselho de Sentenca apo0s realizar o juizo rescindente. O Superior Tribunal de
Justica, em 2011, decidiu que seria vedado ao Julgador Togado, em revisédo
criminal, absolver imediatamente o acusado diante da tese de fragilidade probatoria,
porquanto caberia ao Conselho de Sentenca o exame detalhado dos autos.??? Nesse

entendimento, destaca Norberto Avenal?!:

[...] apesar de inexistir previsdo no Codigo de Processo Penal de que novo
juri seja realizado como decorréncia de revisao criminal (ao contrario do que
ocorre com a apelacdo — art. 593, § 3.°), ndo vemos como seria possivel
determinado Tribunal de Justica, julgando procedente revisdo contra
decisdo condenatéria do juri popular, absolver o réu, pois isto implicaria
evidente violagdo a soberania constitucionalmente estabelecida ao Tribunal
do Jdri.

Assim, expostos 0s argumentos das correntes doutrinarias e jurisprudenciais
com relacdo a possibilidade do Julgador Togado exercer (ou n&o) o juizo rescisorio
das decisdes do Juri — porquanto a viabilidade de manejar a medida € amplamente
admitida —, entende-se que a analise de mérito de decisdbes do Conselho de

Sentenca, pelo Tribunal Togado, mormente em casos de modificacdo da sentenca,

poderia acarretar afronta a soberania conferida aos Jurados.
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JusPodivm, 2016. p. 1781.

119 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Jari. 6. ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2015. p. 553.

120 AgRg no REsp 1021468/SP. No mesmo sentido HC 19419/DF. No TJ/SP, Revisédo Criminal n°
0028443-78.2011.8.26.0000, julgado em 25.09.2014.

121 AVENA, Norberto. Processo Penal: esquematizado. 7. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo:
Método, 2015. p. 1398.
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E cedico que em grau recursal, ao Julgador Togado, caberia apenas
submeter o réu a novo julgamento se verificar que a decisdo do Conselho de
Sentenca €é manifestamente contraria a prova dos autos, impossibilitada,
absolutamente, a imediata absolvicdo do réu. Isto €, o sistema processual é claro ao
direcionar que cabe ao Tribunal do Juri a Ultima palavra em julgamentos de crimes
dolosos contra a vida, mesmo que, para o Magistrado, a decisédo técnica ndo seja a
mais correta. Trata-se de opcao constitucional e parece nao ser razoavel que,
somente em revisao criminal (em nivel de cognicdo menor do que o recurso), seja
possivel a absolvicdo do acusado pelo Tribunal Togado, com fundamento, agora, na
liberdade do réu.

Nesse contexto, importa destacar licdo de lonilton Pereira do Vale com

relacdo a soberania dos veredictos:!??

A soberania das decisbes proferidas pelo Conselho de Sentenca é da
esséncia do sistema, sem a qual o objetivo colimado n&o se realiza. Permitir
gue os tribunais alterem o mérito da decisdo, dando solucdo diversa a
causa, significa desautorizar a vontade popular e ofender o conceito de
cidadania com a extensdo e contornos que lhe deu aquela Carta de
Principios.

Alids, esclarece-se que néo se pretende defender que as decisbes do Juri
sejam irrestritas. Ao revés, existem limites e o proprio ajuizamento da revisdo
criminal é um deles. A opc¢édo constitucional pela soberania dos veredictos do Juri
autoriza (e recomenda), a0 menos em visdo sistematica, que os proprios Jurados
revisem suas decisbes — note-se que persiste a busca pela correcdo do erro
judiciario, embora por julgadores diversos. Ndo ha motivos para que o ordenamento
juridico vede ao Tribunal Togado a imediata absolvicdo do réu em grau de apelagéo
e a permita em sede revisional — 0s argumentos expostos pela doutrina majoritaria,
com 0 maximo respeito, ndo tratam adequadamente dessa diferenciacdo, limitando-
se a afirmar, em regra, que na revisao, a qual visaria exclusivamente corrigir erro
judiciario, ndo se aplica o disposto no artigo 593, § 3°, do CPP.

Importa esclarecer, ainda, que o raciocinio exposto nao leva prioritariamente
em consideracado as adequacoOes e restricbes da escolha constitucional, mas tao-

somente analisa, a luz do sistema juridico brasileiro, o suposto desrespeito a

122 VALE, lonilton Pereira do. O Tribunal do Juri no Direito Brasileiro e Comparado. Porto
Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014. p. 328.
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soberania dos veredictos do Tribunal do Jari e a coeréncia processual estabelecida
pelo Legislador.

Quanto ao argumento de que a soberania dos veredictos do Juri é garantia
individual, prevista em beneficio do acusado, constata-se que o principio é garantia,
também, institucional do Tribunal do Juri, consistindo, em sintese, na impossibilidade
dos Magistrados Togados se substituirem aos Jurados na decisdo meritéria da
causa. Ademais, se em grau de apelacédo, com fundamento justamente na soberania
dos veredictos, ndo se permite a absolvicdo imediata — e, nesse ponto, ha consenso
—, inexiste justificativa para que o principio constitucional, apés o transito em julgado
da sentenca, seja excessivamente (ou, até mesmo, totalmente) relativizado.

Somado a esses argumentos, alerta-se que o entendimento pela possiblidade
de o Tribunal Togado realizar o exame do mérito das decisbes do Juri pode,
inclusive, vir a prejudicar o réu condenado. Com efeito, permitir a absolvi¢cdo
imediata pelo Julgador Togado acarreta autorizar, em um primeiro momento, que se
realize a analise do mérito das decisdes do Conselho de Sentenca. Em vista disso,
0s Magistrados dever&o avaliar, no caso, v.g., de sentenca fundada em depoimentos
falsos, se a prova falsa seria o principal fundamento da decisdo do Juri, bem como
se existem outras provas validas que possam sustentar a condenacédo do acusado.

Além da dificuldade prética, haja vista os Jurados decidirem pela intima
conviccdo, o Julgador Togado, em razdo de sua analise técnica, pode entender que,
embora exista depoimento falso, este ndo é o principal fundamento da condenacao
do réu, mantendo, assim, a decisdo dos Jurados — 0s quais, caso fossem julgadores
da revisdo, poderiam decidir pela absolvicdo do réu, independentemente das teses
suscitadas pela defesa, do rigor técnico e de fundamentagcdo. Questiona-se,
portanto, se nesses casos (principalmente de manutencao da condenagao) teria sido
respeitada a garantia do acusado, em ultima analise, de ser julgado por seus pares.

A resposta parecer ser negativa e, sendo assim, haveria desrespeito a
preceito constitucional expresso. Veja-se que, sempre que o Julgador Togado
invadisse o mérito de decisdes do Juri — seja para manter a condenacdo ou para
absolver — o poder da ultima palavra'?® ndo é dado ao Tribunal do Povo. E inegavel

gque, em determinados casos, a incursdo no merito da decisdo do Juri € necessaria,

123 Uma das acepcdes da palavra “soberania” consiste em designar a autoridade que tem o poder
da udltima palavra. VALE, lonilton Pereira do. O Tribunal do Juri no Direito Brasileiro e
Comparado. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014. p. 315.
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porquanto a revisdo criminal somente poderia ser julgada procedente se as provas
novas, v.g., acarretassem juizo de certeza da absolvicao.

Outrossim, a doutrina tem utilizado como um dos exemplos estruturais da
corrente majoritaria 0 caso em que a vitima aparece viva apos condenacao do réu
transitada em julgado, questionando qual a utilidade de enviar o acusado a novo
julgamento, porquanto evidente o erro judiciario. Todavia, pese respeitavel o
exemplo doutrinario, verifica-se que existem diversos outros casos em que a
questdo ndo comporta analise simploria, ndo sendo possivel alicercar
posicionamento com base somente em casos excepcionais.

A analise, por exemplo, quanto a influéncia direta dos depoimentos, exames
ou documentos falsos na condenacdo do réu — ou, ainda, se a prova nova €
suficiente para um juizo absolutério — demanda exame aprofundado do mérito das
provas produzidas e sdo mais comuns na pratica judiciaria, cabendo, por
conseguinte, ao julgador natural da causa a apreciacdo, qual seja, ao Tribunal do
Jari. Alids, conforme ja mencionado anteriormente, o julgamento pelo Conselho de
Sentenca pode ser, inclusive, mais favoravel ao acusado, o qual, caso tenha sua
condenacdo mantida pelo Julgador Togado em analise de mérito, pode ter suprimida
sua garantia de julgamento pelos préprios pares. Além disso, em situacdes
excepcionais, de evidente e manifesto erro judiciario, que sequer demandariam
exame detalhado dos elementos existentes no processo, € possivel que o Tribunal
Togado opere para minimizar os efeitos da condenacéo anterior, suspendendo, v.g.,
a condenacéo do réu'?* ou concedendo liminar.

Portanto, constata-se que a revisao criminal, em processos de competéncia
do Tribunal do Juri, possui diversas peculiaridades, a indicar que, nos casos em que
o Julgador Togado examina detalhadamente o mérito do feito, existe a possibilidade
de violagdo ao principio da soberania dos veredictos do Juri. De outro lado, ha
perspectiva de harmonizacdo entre a medida e o referido principio, porquanto, apés
juizo de prudéncia dos Magistrados quanto a verossimilhanca e suficiéncia das

novas alega¢fes do condenado, € expressamente autorizado que possam somente

124 Parte da doutrina entende ser possivel a aplicagao da antecipacao de tutela no processo penal
guando o réu estiver sob pena de sofrer danos irreparaveis. TOURINHO FILHO, Fernando da
Costa. Pode o juizo revidendo absolver condenado pelo Tribunal do Jari? A tutela antecipada.
Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v. 8, n. 45, p. 15, dez.
2011/jan.2012.
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anular o julgamento em Plenario, enviando aos julgadores competentes a nova

argumentacgéo apresentada pelo réu condenado.
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4 O PROJETO DE NOVO CODIGO DE PROCESSO PENAL E SUA ABORDAGEM
SOBRE A REVISAO CRIMINAL

4.1 NOCOES GERAIS SOBRE O PROJETO DE NOVO CODIGO DE PROCESSO
PENAL

Muitos operadores do Direito tém se manifestado com relacdo a eventual
defasagem do atual Codigo de Processo Penal, o qual estd em vigor no Brasil desde
o ano de 1941. Assim, buscando adequar o sistema processual nacional a
complexidade das novas relagBes sociais e, inclusive, as disposi¢cdes previstas na
Constituicdo Federal de 1988 — que surgiu, a evidéncia, apos o Cadigo vigente —,
surge o Projeto de Lei n° 156/2009, que propde a reforma global do Codigo de
Processo Penal Brasileiro. O Projeto ja foi aprovado no Senado Federal em
dezembro de 2010 e, ao ser distribuido na Camara dos Deputados, foi cadastrado
como PL n° 8045/2010, aguardando, neste momento, a analise e votacdo dos
parlamentares.

Inicialmente, verifica-se que o Projeto de Lei é dividido em seis livros, quais
sejam: da persecucdo penal; do processo e dos procedimentos; das medidas
cautelares; das acdes de impugnacdo (e, neste ponto, estara incluida a revisdo
criminal); das relacdes jurisdicionais com autoridade estrangeira; e disposicoes
finais.

E possivel perceber, sem analisar, ainda, minunciosamente a proposta,
relevante mudanca de orientacdo do Legislador brasileiro na confeccdo do Novo
Cddigo. Note-se que o atual Codigo de Processo Penal (1941) busca,
declaradamente'?®, a maior eficiéncia e energia da acéo repressiva do Estado contra
os que delinquem. Além disso, visa esmaecer a injustificavel primazia do interesse
do individuo sobre o da tutela social, bem como limitar favorecimentos legais aos
criminosos — sendo as nulidades processuais, outrossim, reduzidas ao minimo. O
Caddigo de Processo Penal vigente, em sintese, tem pretendido fortalecer e prestigiar

a atividade do Estado em sua fungéo repressiva.

125 BRASIL. Co6digo de Processo Penal (1941): exposicdo de motivos. Disponivel em:
<http://www2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1940-1949/decreto-lei-3689-3-outubro-1941-
322206-exposicaodemotivos-149193-pe.html>. Acesso em: 27 mar. 2017.
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O Projeto de Novo Cddigo de Processo Penal, por sua vez, pretende!?®
compatibilizar as disposi¢cdes processuais com a Constituicdo Federal de 1988,
reconhecendo, por conseguinte, o conflito entre as normas atuais e a Magna Carta.
O Projeto utiliza como critério o fundamento de que a eficacia da intervencéao penal
ndo pode estar atrelada a diminuicdo das garantias individuais, as quais, inclusive,
foram expressamente catalogadas pela Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo
5°. Isto é, a supressao ou minimizacao de garantias ndo possui relacao direta com a
qualidade da funcdo jurisdicional, de tal sorte que o0 escopo das normas
instrumentais deveria ser de proporcionar, em Uultima andlise, o mais amplo
conhecimento a prestacao jurisdicional.

Nesses lindes, o Projeto de Lei, jA em seu artigo 1°, disp6e que 0 processo
penal brasileiro sera regido, também, pelos principios fundamentais constitucionais,
a demonstrar a busca pela incorporacdo das normas da Constituicdo nas
disposicOes legais. Ainda, o Projeto estabelece que a interpretagcdo das leis
processuais penais devera orientar-se pela proibicdo do excesso, compatibilizando,
outrossim, a dignidade da pessoa humana e a protecdo dos direitos fundamentais
com a efetividade da tutela penal — evidenciada orientacdo constitucional. Por
conseguinte, a interpretacdo dos dispositivos do novo cédigo somente deveria ser
realizada a partir das normas constitucionais.?’

Ainda, ressalta-se que o Projeto de Lei prop6e que o processo penal tenha
“estrutura acusatéria”, vedando a iniciativa probatéria do juiz na fase de
investigacédo.?® Todavia, ndo haveria pretenséo, conforme a exposicdo de motivos
do Projeto, de reduzir as fungdes jurisdicionais, mas de preservar o distanciamento

do julgador com relacdo aos elementos probatdrios produzidos. Nesse contexto,

126 BRASIL. Projeto de Lei n° 156, de 2009: exposicdo de motivos. Disponivel em:
<http://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/182956/000182956.pdf?sequence=10>.
Acesso em: 27 mar. 2017.

127 MARRAFON, Marco Aurélio. O juiz de garantias e a compreensdo do processo a luz da
constituicdo: perspectivas desde a virada hermenéutica no direito brasileiro. In: COUTINHO,
Jacinto Nelson de Miranda; CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de (org.). Novo
Processo Penal a Luz da Constituicdo: andlise critica do projeto de lei n°® 156/2009, do
Senado Federal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 146.

128 Art. 4°. O processo penal tera estrutura acusatoéria, nos limites definidos neste Cadigo, vedada
a iniciativa do juiz na fase de investigacao e a substituicdo da atuacao probatoria do 6rgao de
acusacdao. BRASIL. Projeto de Lei n° 156, de 2009. Disponivel em:
<http://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/182956/000182956.pdf?sequence=10>.
Acesso em: 29 mar. 2017.
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importa destacar trecho da exposi¢cao de motivos no que tange a nova “estrutura” de

processo penal a ser adotada no Brasil:1?°

A formacao do juizo acusatorio, a busca de seus elementos de convic¢éo, o
esclarecimento e a investigacdo, enfim, da materialidade e da autoria do
crime a ser objeto de persecucao penal, nada tem que ver com a atividade
tipica da funcéo jurisdicional. Esclarece-se que as clausulas de reserva de
jurisdicdo previstas na Constituicdo da Replblica, a demandar ordem
judicial para a expedicdo de mandado de prisdo, para a interceptagdo
telefénica ou para o afastamento da inviolabilidade do domicilio, ndo se
posicionam ao lado da preservacao da eficiéncia investigatoria. Quando se
defere ao juiz o0 poder para a autorizacdo de semelhantes procedimentos, o
gue se pretende é tutelar as liberdades individuais e ndo a qualidade da
investigacao.

Verifica-se, outrossim, que se preservou ao Magistrado a possibilidade de,

com processo instaurado, atuar de oficio, como, v.g., para adotar medidas

acautelatérias ou, ainda, determinar diligéncias para esclarecer davida sobre a prova

produzida pelas partes3® - revelando limitacdo no agir do Juiz. Nesse contexto,

destaca Eugénio Pacelli de Oliveira®®':

N&o se caminhou para a instituicho de um juiz inerte, vedando-se téo
somente uma atuagdo substitutiva das fungBes ministeriais. [...] Trata-se
apenas de definir a responsabilidade do parquet pela acusacdo. O juiz,
independentemente da fase da persecucao, deve ser sempre o garante das
liberdades publicas.

Por conseguinte, parte da doutrina afirma que, em uma tentativa de

compatibilizacdo do processo penal com a atual Constituicdo, ndo seria possivel ao

Juiz ter a iniciativa da prova, mormente em favor da acusacdo.'®? Todavia, o

Magistrado ainda pode, quando houver questdo nao suficientemente elucidada pelas

partes, buscar esclarecer a duvida existente.
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BRASIL. Projeto de Lei n° 156, de 2009: exposicdo de motivos. Disponivel em:
<http://www?2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/182956/000182956.pdf?sequence=10>.
Acesso em: 29 mar. 2017.

Art. 165. As provas serdo propostas pelas partes. Paragrafo Unico. Sera facultado ao juiz, antes
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Outra novidade significativa trazida pelo Projeto de Lei é a instituicdo de um
“Juiz das garantias”, com o escopo de consolidar a orientacdo pelo “principio
acusatoério”.133 O Juiz das garantias seria responsavel pelo controle de legalidade da
investigacao criminal e pela salvaguarda dos direitos individuais cuja franquia tenha
sido reservada a autorizacédo prévia do Poder Judiciario'34, de tal sorte que o referido
Juiz ndo poderia ser considerado simples gestor de tramitacdo dos inquéritos
policiais, mas também o responsavel pelo exercicio das funcdes jurisdicionais
relacionadas a tutela imediata das inviolabilidades pessoais.

Em outras palavras, ha a introducdo de um Magistrado que buscara
assegurar os direitos e garantias fundamentais do individuo na fase de investigacéo
criminal. O Projeto, com o estabelecimento do Juiz das garantias, explicita duas
estratégias principais: a otimizacdo da atuacéo jurisdicional criminal e a manutencao
do distanciamento do Juiz, que decidiria 0 mérito, com relacdo aos elementos de
prova produzidos ao 6rgdo acusador, porquanto a compreensdao do novo cdodigo
seria de que “a investigagdo ndo serve e ndo se dirige ao Judiciario”.13® Por
conseguinte, constata-se que o Magistrado que atuar na fase de investigacdo nao
poderia, a evidéncia, ser o Juiz do processo em futura e eventual agdo penal. A
respeito do tema, esclarece Mauricio Zanoide de Moraes*3®:

[...] 0 que se visa com essa figura juridica ndo é apenas atender o cidadao
na protecdo de seus direitos na investigacdo e dos 6rgdos de persecucao
em ter um juiz mais afeito a realidade de uma investigagéo criminal, mas a
grande finalidade da sua insercdo estd em garantir que o juiz da causa néo
atue contaminado por sua atuacao anterior (em fase investigativa).

Ocorre que a instituicdo do Juiz das garantias no processo penal brasileiro

tem acarretado algumas criticas'®’ com relacdo a sua implementagdo, mormente em

133 BRASIL. Projeto de Lei n° 156, de 2009: exposicdo de motivos. Disponivel em:
<http://www?2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/182956/000182956.pdf?sequence=10>.
Acesso em: 02 abr. 2017.

34 Art. 14. BRASIL. Projeto de Lei n° 156, de 2009. Disponivel em:
<http://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/182956/000182956.pdf?sequence=10>.
Acesso em: 02 abr. 2017.

135 BRASIL. Projeto de Lei n° 156, de 2009: exposicdo de motivos. Disponivel em:
<http://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/182956/000182956.pdf?sequence=10>.
Acesso em: 02 abr. 2017.

136 MORAES, Mauricio Zanoide de. Quem tem medo do “Juiz das Garantias”?. Disponivel em:
<http://www.ibccrim.org.br/site/boletim/pdfs/BoletimEspecial CPP.pdf>. Acesso em: 02 abr.
2017.

137 FISCHER, Douglas. O sistema acusatorio brasileiro a luz da Constituicdo Federal de 1988 e o
PL 156. In: ALVES, Leonardo Barreto Moreira; ARAUJO, Fabio Roque da Silva (org.). O
Projeto do Novo Cédigo de Processo Penal. Salvador: Jus Podivm, 2012. p. 66.
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razdo de questdes praticas, como a falta de condi¢cdo orcamentaria para assegurar,
no minimo, dois juizes em cada comarca.

Em vista disso, o Projeto de novo Cddigo de Processo Penal, neste
momento’*®, determina que o impedimento do Juiz das garantias em atuar no
processo ndo se aplicara as comarcas ou sec¢des judiciarias onde houver apenas um
juiz, enquanto a respectiva lei de organizacao judiciaria ndo dispuser sobre eventual
criacao de cargo ou forma de substituicdo, bem como aos processos em andamento
no inicio da vigéncia do Codigo — solucionando, aparentemente, a imprecisao
apontada por parte da doutrina.

Portanto, contextualizada a inser¢do do novo Cddigo de Processo Penal
brasileiro no direito nacional vigente, verifica-se o notavel (e principal) objetivo de
harmonizar as disposicfes processuais com as normas previstas na Constituicao
Federal. E evidente que o surgimento de um novo Codigo traz diversas inovacdes
(positivas ou negativas) para o direito patrio, que buscam, dentre outros propositos,
suprimir eventuais falhas e imprecisbes das disposicbes em vigor. Assim,
ambientalizado o tema com a pretensdo do presente trabalho, importa verificar
eventual reforma na atual estrutura da reviséo criminal brasileira, principalmente com

relacdo aos aspectos polémicos anteriormente expostos.

4.2 A REVISAO CRIMINAL NA OTICA DO LEGISLADOR REFORMISTA:
AVANCOS E POSSIVEIS RESTRICOES

A revisdo criminal, no atual Codigo de Processo Penal, dispbe de apenas
onze artigos reguladores da medida (artigo 621 ao artigo 631). A complexidade do
instituto, a importancia da revisdo criminal no ordenamento juridico e suas
consequéncias significativas, exigiriam, aparentemente, mais (e melhores)
disposicOes sobre o tema, que fossem capazes de esclarecer diversos assuntos
relacionados a revisional — visando, inclusive, um manejo mais eficaz e preciso do
remeédio. Alidas, os atuais artigos, em razdo de suas limitacbes, necessitam ser

complementados pelos regimentos internos dos Tribunais.

138 As disposi¢cbes com relagdo a implementacao do Juiz das garantias alteraram-se conforme o
andamento do Projeto de Lei 156/09. Atualmente, o PL 8045/10 prevé, em seu artigo 748, as
ressalvas mencionadas. BRASIL. Projeto de Lei n° 8045, de 2010. Disponivel em:
<http://www.camara.leg.br/internet/comissoes/comissoes-especiais/cpp.pdf>. Acesso em: 02
abr. 2017.
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O projeto de novo Cédigo de Processo Penal, no entanto, acaba reduzindo o
namero de disposicbes que tratam da revisdo criminal — somente oito artigos
visariam tutelar a medida, do artigo 655 ao artigo 662 do PL 8045/10.

E necessario reconhecer, todavia, que o Projeto de Lei desloca corretamente
a revisdo criminal do Titulo “recursos em geral” (atual CPP) para o Livro IV, que trata
“‘das agdes de impugnacgao”. Conforme analisado anteriormente, mesmo 0O critério
legal indicando que a revisdo possuiria natureza juridica recursal, a doutrina e
jurisprudéncia majoritarias entendem que a medida seria uma acdo autbnoma de
impugnagdo, porquanto a revisdo visa extinguir ou modificar situacdo juridica
anterior, mediante a instauracdo de nova relacdo processual — ao contrario dos
recursos. Assim, é possivel constatar, a evidéncia, que os debates com relacdo a
natureza juridica da revisdo criminal surtiram efeito no projeto de novo Cdédigo, que
acompanhard, em melhor técnica, o entendimento majoritario quanto ao tema.

Outrossim, o Projeto de Lei altera adequadamente o artigo 621, inciso I, do
atual Cédigo de Processo Penal. Note-se que a redacdo do Projeto'?® inclui a
possibilidade de revisdo ndo somente da sentenca condenatéria, mas também da
que “imp6s medida de seguranga”, quando forem contrarias ao texto expresso de lei
ou a evidéncia dos autos. Nessa andlise, verifica-se que o Projeto acompanha,
novamente, entendimento doutrinario majoritario, no sentido de ser possivel a
revisdo criminal no caso de sentenca que impde medida de seguranca.

Com efeito, mesmo antes do Projeto de Lei, a doutrina'* ja admitia a
possibilidade da revisional nos casos de sentenca que absolve o réu em face de sua
inimputabilidade e aplica medida de seguranca!¥l, sendo a decisdo nomeada
também como “sentenca absolutéria impropria”, prevista no artigo 386, paragrafo
anico, inciso Ill, do CPP. Ou seja, a decisdo possui carater substancial de
condenacdo — em virtude de restringir a liberdade — e reconhece a procedéncia da
acdo penal, mas aplica, ao final, medida de seguranca em razdo da peculiar

139 Art. 655. A revisdo dos processos findos sera admitida: | - quando a sentenca condenatéria ou
a que impbds medida de seguranca for contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia
dos autos. BRASIL. Projeto de Lei n° 8045 de 2010. Disponivel em:
<http://www.camara.leg.br/internet/comissoes/comissoes-especiais/cpp.pdf>. Acesso em: 02
abr. 2017.

140 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2. ed. rev. atual. e ampl. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000. p. 173.

141 CERONI, Carlos Roberto Barros. Revisdo Criminal: caracteristicas, consequéncias e
abrangéncia. S&o Paulo: Juarez de Oliveira, 2005. p. 14.
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condicdo do réu, de tal sorte que, levando em consideracdo o conteudo
condenatorio da sentenca, abre-se a possibilidade de manejo da revisao criminal.
Seria possivel, nesses lindes, que 0 réu buscasse em revisdo alterar a
medida de seguranca equivocadamente fixada, a fim de ser absolvido propriamente,
sem a imposicado de qualquer restricdo, pois a absolvicdo imprépria pressupbe o
cometimento de uma conduta tipica e ilicita. Alids, elucidando o tema, ressalta

Marcos Paulo Dutra Santos42;

Em se tratando, todavia, de sentencas absolutérias impréprias,
perfeitamente admissivel sera a revisdo criminal, porquanto tais
provimentos aproximam-se muito mais de uma condenacéo criminal do que
propriamente de uma absolvicdo, afinal de contas impde ao acusado
coercitivamente uma medida de seguranga, ndo raro constritiva de liberdade
(no caso da internacéo), em razao da préatica de uma conduta tipica, ilicita e
gue apenas nao seria culpavel em razao da inimputabilidade mental.

Assim, elogiosa a inclusdo da hipdétese de cabimento pelo legislador
reformista. Todavia, o legislador deixou de mencionar a possibilidade de revisao
criminal da sentenca que impos medida de seguranca nos casos dos incisos Il e I
do artigo 655 do Projeto de Lei, que tratam da sentenca fundada em prova falsa e
dos casos em que se descobrem novas provas de inocéncia do acusado.

A despeito da omissdo do legislador, é possivel e adequado, em coeréncia
com o sistema do novo Codigo, o manejo da revisional quando a sentenca que
impde medida de seguranca estiver fundamentada em provas falsas (inciso Il), bem
como quando se descobrirem novas provas da inocéncia do acusado (inciso IlI).
Alids, parece nao haver justificativa razoavel em se admitir a revisdo criminal
somente de sentenca que impde medida de seguranca quando houver contrariedade
ao texto expresso da lei ou a evidéncia dos autos, e ndo autorizar a revisional nas
demais hipéteses de cabimento*® - a demonstrar evidente equivoco (pela omissao)
do Legislador reformista.

Outro ponto importante a ser destacado no que tange as inovacdes trazidas
pelo Projeto de novo Codigo de Processo Penal é a inclusédo do Ministério Publico
como legitimado a propor a revis&o criminal. A legitimidade do Orgdo Ministerial para

0 ajuizamento da revisdo é controvertida no atual Cédigo de Processo Penal, pois o

142 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. A¢bes constitucionais impugnativas no processo penal: In:
ALVES, Leonardo Barreto Moreira; ARAUJO, Fabio Roque da Silva (org.). O Projeto do Novo
Cédigo de Processo Penal. Salvador: Jus Podivm, 2012. p. 527.

143 |bid., p. 528.
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Ministério Publico ndo consta expressamente no rol estabelecido no artigo 623.
Assim, parte da doutrina'#* entende que é possivel ao Ministério Plblico ingressar
com pedido de revisdo criminal, mesmo diante da auséncia de previsdo categorica,
desde que em favor do acusado. Com efeito, haja vista ser permitido ao Parquet
postular a absolvicdo do acusado, impetrar Habeas Corpus em prol da liberdade de
locomocgédo, e, inclusive, interpor recursos para beneficiar o réu, seria admitido,
também, que intentasse a revisional.

Contudo, existe corrente doutrinaria a sustentar que a omissao legislativa
quanto a legitimidade do Ministério Publico para ingressar com a revisdo seria
proposital, sinalizando, por conseguinte, a inaptiddo do Orgdo Ministerial para
manejar a medida.1*> Além disso, requerer a revisdo criminal em favor do réu seria
direito personalissimo das pessoas elencadas no artigo 623 do atual Codigo de
Processo Penal.

O Projeto de novo Cédigo de Processo Penal, conforme anteriormente
mencionado, resolveria o debate doutrinario existente, porquanto inclui o Ministério
Publico como um dos legitimados a propor a revisional. Nesse sentido, o Projeto de
Lei mantém como habilitados a intentar a revisado criminal o préprio réu, o procurador
legalmente habilitado ou, no caso de morte do condenado, o conjuge, ascendente,
descendente ou irmdo do réu. Acrescenta, outrossim, o companheiro do condenado
como legitimado e, por fim, o Ministério Plblico.146

Assim, a insercao da capacidade postulatoria do Ministério Publico parece ser
a melhor solucdo adotada pelo legislador reformista, principalmente diante da
explicita busca de harmonizac¢éo das disposicdes legais com a Constituicdo Federal.
O Orgdo Ministerial tem como uma de suas funcdes a fiscalizacdo do exato
cumprimento das leis, de tal sorte que ndo poderia permanecer inerte ao se deparar
com o equivoco de uma deciséo judicial, pois, considerando ser possivel ajuizar a
revisdo, estaria ndo somente atendendo o interesse do condenado, mas também o

da propria sociedade, a qual, além de verificar a correcdo de injustica cometida pelo

44 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 4. ed. rev. atual. e ampl. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 1777.

145 OLIVEIRA JUNIOR, Anténio Sydnei de. Revisdo Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurua,
20009. p. 85.

146 Art. 657. A revisdo podera ser proposta pelo proprio réu, por procurador legalmente habilitado
ou, no caso de morte do condenado, pelo cénjuge, companheiro, ascendente, descendente ou
irmao e, ainda, pelo Ministério Publico. BRASIL. Projeto de Lei n° 8045, de 2010. Disponivel
em: <http://www.camara.leg.br/internet/comissoes/comissoes-especiais/cpp.pdf>. Acesso em:
10 abr. 2017.
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Poder Judiciario, poderia observar a absolvicdo de individuo inocente. Nesse
contexto, Fernando da Costa Tourinho Filho'4’” esclarece que: “uma condenacéo
injusta é prejudicial ao réu e a sociedade, que, com razao, passa a desconfiar da
Justica”.

Ainda quanto a adequacg&o em legitimar o Ministério Publico para ingressar

com a revisao criminal, ressalta Sérgio Demoro Hamilton!4é:

Como ja assinalamos, faz muito, a atuacdo do Parquet, em casos que tais,
ndo tem por meta beneficiar o condenado, que, somente de forma reflexa,
seria premiado. Longe de pugnar pelo interesse particular do sentenciado, o
MP estaria agindo no exercicio de suas fungdes institucionais, uma vez que
o Estado n&o poderia cruzar os bragos diante de uma condenacéo ilegal ou
injusta. E o que dita a CF (arts. 127 e 129, Il e IX). Cabe a indagagéo:
havera direito individual mais indisponivel que o da liberdade individual?
Somente a vida, de onde promanam todos os demais direitos, pode excedé-
lo.

No entanto, a despeito dos evidentes beneficios de se agregar capacidade
postulatoria ao Ministério Publico para ingressar com a medida, € necessario
esclarecer que existem limitacbes a serem observadas pelo Orgdo Ministerial no
ajuizamento das revisionais.

A primeira restricdo diz respeito a impossibilidade de manejar a revisédo
criminal em favor da sociedade. Conforme anteriormente examinado, entende-se
que o Brasil adotou somente a revisdo criminal pro reo e, ao que tudo indica, o
Projeto de novo Cédigo de Processo Penal nada modificaria quanto ao tema. Por
conseguinte, embora em um primeiro momento possa-se indagar se a inclusao do
Ministério Publico no rol de legitimados a intentar a revisional teria como corolario a
adocdo da revisdo pro societate no sistema juridico brasileiro, verifica-se que as
disposicbes do Projeto ndo fazem qualquer referéncia a revisdo de sentencas
absolutoérias. Ao revés, o Projeto de Lei mantém como hip6tese de cabimento, v.g.,
somente a “sentenga condenatéria” contraria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos — repetindo a expressao ao longo das previsdes legais. Somado

a isso, o Projeto dispbe que “em nenhuma hipotese podera ser agravada a pena

147 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de Processo Penal. 16. ed. Sdao Paulo:
Saraiva, 2013. p. 979.

148 HAMILTON, Sérgio Demoro. As ac¢des de impugnacdo no projeto de Cédigo de Processo
Penal. Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v. 7, n. 42, p. 11,
jun./jul. 2011.
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imposta pela decisdo revista”'#°, a demonstrar que o Ministério Plblico somente
poderia ingressar com a revisao criminal em favor do condenado.

E preciso apontar, ainda, um segundo limite ao ajuizamento da medida pelo
Ministério Publico. Com efeito, entende-se que o parquet poderia ingressar com a
revisional antes e, inclusive, apés a morte do condenado, desde que ndo haja
iniciativa dos demais legitimados.*° Contudo, é necesséario que o Orgdo Ministerial
proceda com cautela, porquanto poderia causar indesejavel prejuizo ao acusado.
Nesse sentido, parte da doutrina!®! salienta que, na hipétese do Ministerial Publico
intentar a revisdo precipitadamente, poderia acabar com a possibilidade do acusado
de obter argumentacdo mais sélida do Tribunal Julgador em virtude da reiteracdo do
pedido ou, ainda, causar eventual preclusdo consumativa das alegacdes do
condenado. Portanto, embora possivel e recomendavel que o Ministério Publico
ingresse com a medida, o Parquet deve agir com prudéncia e boa-fé, visando,
sempre, a correcdo dos julgados em prol do réu e da sociedade.

Ainda, é necessario destacar que o Projeto de Lei, assim como o atual codigo,
nada regulamenta quanto a revisdo criminal de processos de competéncia do
Tribunal do Juri. Conforme anteriormente exposto, a questdo é complexa, inclusive
com julgados discordantes nos Tribunais Superiores, e demandaria a manifestacao
do Legislador reformista para esclarecer o tema, que possui, sem qualquer duvida,
importancia notavel na pratica juridica. Ndo se trata, apenas, de definir a
competéncia dos julgadores de revisionais que versem sobre crimes dolosos contra
a vida, mas de esclarecer a jurisdicdo atribuida constitucionalmente ao Conselho de
Sentenca.

Nesse contexto, verifica-se que o Projeto de novo Codigo de Processo Penal,
em matéria atinente a revisdo criminal, possui avangos significativos e que cumprem
com o proposito de harmonizacdo constitucional, como, por exemplo, ao incluir o
Ministério Publico como legitimado a ingressar com a medida em favor do réu.
Outrossim, a insercdo da hipétese de cabimento relacionada a sentenga que impde

medida de seguranca também pode ser considerada uma evolucdo do cdédigo,

149 Art. 660. Paragrafo Gnico. BRASIL. Projeto de Lei n° 8045, de 2010. Disponivel em:
<http://www.camara.leg.br/internet/comissoes/comissoes-especiais/cpp.pdf>. Acesso em: 10
abr. 2017.

150 HAMILTON, Sérgio Demoro. As ac¢des de impugnacdo no projeto de Cédigo de Processo
Penal. Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v. 7, n. 42, p. 13,
jun./jul. 2011.

151 QOLIVEIRA JUNIOR, Antdnio Sydnei de. Revis&do Criminal: novas reflexdes. Curitiba: Jurud,
2009. p. 85
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embora seja necessério alertar para o lapso cometido pelo legislador ao modificar
tdo somente o primeiro inciso do artigo 621 do Cdadigo de Processo Penal, deixando,
ao menos neste momento, os incisos Il e lll exatamente iguais as disposi¢cdes atuais.

Embora existam outras modificacdes do Projeto de Lei, hada de substancial é
alterado no que tange a revisional. E, nesse ponto, € preciso referir que a ideia de
desaponto do Projeto advém do desperdicio de regular adequadamente o instituto. A
revisao criminal € um tema profundo e que trata, dentre diversas outras questdes, de
erros cometidos pelo Poder Judiciario na condenac&o de um individuo. E cedigo que
a reducéo de artigos que versem sobre a medida ndo acarreta, necessariamente, no
prejuizo da regulamentagdo. Todavia, o Projeto de novo Codigo de Processo Penal,
ao que tudo indica, pouco inovara nesse tema, perdendo oportunidade séria e
importante de adequar o instituto as disposicdes constitucionais.

Alias, o préprio lapso do legislador reformista — conforme anteriormente
apontado — poderia indicar que a revisao criminal ndo estaria sendo devidamente
analisada no Projeto. Além disso, sem desconhecer das dificuldades praticas de se
realizar uma reforma global do Cédigo de Processo Penal®?, a auséncia de
manifestacdo quanto a temas notaveis, como, v.g., a revisado criminal de decisbes do
Juri, o 6nus da prova na revisdo criminal, a desconstituicdo de absolvicdo
fundamentada exclusivamente em prova falsa, e a perspectiva de ingressar com a
medida no caso de alteracdo de precedente em beneficio do acusado, demonstram,
a evidéncia, que o instituto poderia progredir muito mais do que o atualmente

proposto.

152 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Anotacdes Pontuais sobre a Reforma Global do
CPP. Disponivel em: <http://www.ibccrim.org.br/site/boletim/pdfs/BoletimEspecialCPP.pdf>.
Acesso em: 24 abr. 2017.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo da pesquisa, constatou-se a relevancia de se examinar,
adequadamente, o instituto da revisdo criminal, porquanto é a medida apta, no
Brasil, a desconstituir a sentenca penal transitada em julgado, que se justifica em
virtude da indiscutivel falibilidade humana. Nesse contexto, o sistema juridico busca
equilibrar os valores seguranca juridica e justica, haja vista permitir que decisdes
passadas em julgado sejam alteradas, desde que demonstrado o erro ou injustica da
sentenca — a evidenciar que o ordenamento almeja a estabilidade de deciséo justa,
e ndo a manutengdo incondicionada de toda e qualquer sentenca.

Ainda, verificou-se a pertinéncia do debate quanto a natureza juridica da
revisdo criminal no Brasil, inclusive com reflexos praticos e legais. Embora,
atualmente, prevista no Cédigo de Processo Penal no titulo reservado aos “recursos
em geral”’, entende-se que a revisdo criminal possui natureza juridica de acédo
autbnoma de impugnacdo. Com efeito, seria formalmente incorreto tratar a medida
como recurso — a despeito da indicacéo legislativa —, pois ndo se pode "recorrer” de
decisdo transitada em julgado e, além disso, a revisional atua em nova relacao
processual, visando invalidar a entrega de prestacao jurisdicional anterior. O debate
com relacdo a natureza juridica da revisdo —demonstrando sua importancia —
repercute no Projeto de novo Cdédigo de Processo Penal, que desloca as
disposicdes relacionadas a medida para o Livro “das a¢des de impugnagao’,
indicando que o legislador reformista acompanhou a doutrina majoritaria quanto ao
tema.

A andlise quanto a atual disciplina da revisdo criminal no Brasil, outrossim,
revelou as limitacdes das atuais disposicdes e diversos pontos controversos a
respeito do manejo da medida, de suas hipoteses de cabimento e de sua
competéncia. Nesse ponto, merece destaque a reflexdo trazida por parte da
doutrina, quanto a eventual possibilidade de intentar a revisao criminal nos casos de
alteracdo da norma contida em precedente (quando mais benéfica ao condenado).
Além disso, nesse momento da pesquisa, definiu-se as premissas basicas para o
enfrentamento dos demais assuntos — principalmente para a adequada avaliacdo

guanto aos avangos e retrocessos do Projeto de novo Codigo de Processo Penal.
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No que tange aos aspectos polémicos relacionados com a revisional,
observou-se a pertinéncia de se analisar as teorias pro reo e pro societate, bem
como a eventual possibilidade de aplicacdo da ultima no ordenamento juridico
brasileiro. Em um primeiro momento, constatou-se as vantagens de um sistema
que permite, mesmo quando em desfavor do réu absolvido, a correcdo de
deciséo injusta, dentro, a evidéncia, de possibilidades bem limitadas e definidas.
O valor seguranca juridica ndo deveria prevalecer, irrestritamente e sem maiores
reflexdes casuisticas, em todas hipdteses de decisdo equivocada exarada em
favor do réu — principalmente quando o absolvido tiver engando propositalmente
o Poder Judiciario. Aliads, a absoluta impossibilidade de revisdo de julgados em
desfavor do réu absolvido poderia, inclusive, fomentar eventuais tentativas de
falsificacdo de documentos ou deturpacdes de testemunhos, porguanto, ao
ordenamento juridico nacional, restaria apenas conformar-se com o julgado
injusto, mesmo que se descubra, a posteriori, que foi fundamentado em
elementos falseados.

Reconheceu-se, todavia, que o Brasil adotou somente a revisdo pro reo em
seu sistema, o que é extraido facilmente das atuais disposi¢cfes do Cdédigo de
Processo Penal (e, ao que tudo indica, nada ser& alterado no Projeto de novo
Cddigo). Contudo, entendeu-se que, querendo, ndo seria vedado ao Pais
implementar a revisao pro societate. A despeito da Convencédo Americana sobre
Direitos Humanos, vigente no Brasil desde 1992, ter consagrado em nosso
ordenamento o principio do ne bis in idem, observou-se que a aplicacdo do
referido preceito pode, em determinadas hipoteses, afrontar disposicdes
constitucionais expressas, como, por exemplo, a da inadmissibilidade de
utilizacdo de provas ilicitas no processo (artigo 5°, inciso LVI, da Constituicdo
Federal). No confronto entre as normas, portanto, deveria prevalecer a disposicao
constitucional — se considerarmos, a evidéncia, a natureza supralegal do Pacto —,
pois a manutencao de prova ilicita no processo nédo é suportada pela Constituicéo
Federal. Assim, entendeu-se que seria possivel ao Brasil a regulamentacdo, em
casos especificos e bem delimitados, da revisdo criminal pro societate, mormente
na hipétese da medida visar assegurar a determinagao constitucional.

Com relacdo a (im)possibilidade da revisdo das decisdes do Tribunal do
Jari pelo Julgador Togado, concluiu-se, inicialmente, ser possivel o ajuizamento

da revisdo criminal em face de decisbes do Juri. Com efeito, ndo ha qualquer
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macula em se permitir o ingresso da revisdo e, por conseguinte, a correcdo do
julgado na hipotese de equivoco manifesto da decisdo do Conselho de Sentenca
— 0 que é amplamente aceito pelos Tribunais brasileiros —, porquanto a soberania
garantida constitucionalmente aos Jurados nao possui carater absoluto,
prevalecendo, portanto, o valor justica.

Todavia, observou-se maior controvérsia quanto a possibilidade do
Julgador Togado, na revisdo criminal, manifestar-se com relacdo ao mérito da
decisdo do Juri, substituindo, assim, a decisdo do Tribunal Popular. Apos analise
dos argumentos expostos pelas correntes doutrindrias a respeito do assunto,
concluiu-se que a anélise de mérito de decisbes do Conselho de Sentencga pelo
Tribunal Togado poderiam acarretar afronta a soberania dos veredictos do Jari.

Nesse contexto, entendeu-se que o0 sistema processual penal e
constitucional é claro ao direcionar que cabe ao Tribunal do Juri a dltima palavra
em julgamentos de crimes dolosos contra a vida, de tal sorte que os préprios
Jurados deveriam revisar suas decisfes, avaliando, por exemplo, 0s novos
elementos e argumentos trazidos pelo condenado. Pesquisou-se, nesse ponto,
que o principio da soberania dos veredictos é garantia individual e, também,
institucional do Tribunal do Juri, consistindo na impossibilidade dos Magistrados
substituirem os Jurados na decisdo meritéria. Alertou-se, alias, que o
entendimento pela possibilidade de o Tribunal Togado examinar o mérito da
decisdo do Jari na revisional poderia vir a prejudicar o acusado condenado, em
razao da vinculacdo técnica do Magistrado. Ainda, constatou-se que nos casos
em que o Julgador Togado invadisse o mérito de decisGes do Juri, mormente na
hipétese de manter a condenacdo do acusado na revisional — ao rechacar, v.g.,
novas provas trazidas pela Defesa —, haveria nitido desrespeito a garantia do réu
de ser julgados por seus pares.

Outrossim, mostrou-se proveitosa a pesquisa quanto o Projeto de novo
Codigo de Processo Penal e sua abordagem sobre a revisdo criminal.
Apresentou-se, a fim de contextualizar o tema, nogdes gerais sobre o Projeto, o
qual pretende compatibilizar as disposicfes processuais com a Constituicao
Federal. Destacou-se, ainda, que o Projeto de Lei propde que o processo penal
tenha “estrutura acusatodria”, vedando a iniciativa probatéria do juiz na fase de
investigagdo, bem como instituindo um “Juiz das garantias”. Ainda, ressaltou-se

que o Projeto tem buscado solucionar algumas criticas apontadas por parte da
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doutrina, como, por exemplo, ao determinar que o impedimento do Juiz das
Garantias em atuar no processo nao se apliqgue as comarcas onde houver apenas
um juiz.

Especificamente quanto aos avancos do Projeto relacionados a revisao
criminal, constatou-se, inicialmente, a inclusdo da sentenca que impds medida de
seguranca como possivel de ser impugnada quando for contraria ao texto
expresso de lei ou a evidéncia dos autos — 0 que ja € admitido atualmente pela
doutrina —, merecendo elogios, nesse ponto, o novo Codigo. Entretanto,
equivocou-se o legislador ao n&o inserir a referida possibilidade nos casos de
sentenca fundada em prova falsa e na hipotese de descobrimento de novas
provas da inocéncia do condenado.

Ainda, o Projeto inclui o Ministério Publico como legitimado a propor a
revisdo criminal, o que se mostra pertinente em virtude do objetivo do novo
Cédigo em harmonizar-se com a Constituicdo Federal. O Org&o Ministerial possui
como uma de suas funcdes a fiscalizacdo do exato cumprimento da lei, de tal
sorte que ndo poderia permanecer inerte ao se deparar com decisdo injusta e
equivocada. No entanto, duas restricbes devem ser observadas pelo Parquet no
ingresso da revisional. A primeira diz respeito a impossibilidade de manejar a
revisdo criminal em favor da sociedade, e a segunda quanto a eventual precluséo
consumativa das alegac6es do condenado, caso o Ministério Publico ja tenha
ingressado com a medida em momento anterior.

Assim, verificou-se que o Projeto de novo Cédigo de Processo Penal, em
matéria atinente a revisdo criminal, possui alguns avancos significativos, mas é
inegavel o desperdicio da oportunidade de regular mais adequadamente o
instituto, que, como visto, € complexo e relevante para o desenvolvimento do
ordenamento juridico. Nao ha qualquer indicativo a esclarecer, por exemplo, a
controvérsia envolvendo a revisao criminal em processos de competéncia do
Tribunal do Juri, ou, ainda, disposi¢cfes que tratem sobre o 6nus da prova na
revisional e sobre a absolvicdo fundamentada exclusivamente em prova falsa —
demonstrando, por conseguinte, que o legislador reformista poderia (e deveria)
conceder maior atencdo ao tema.

Conclui-se, ao final dessa proveitosa e interessante pesquisa, que a
revisdo criminal €, sem davidas, um tema de notavel valor para o direito penal e

processual penal, sendo oportuno esclarecer as sensiveis controvérsias
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relacionadas a medida — a qual, conforme demonstrado, dialoga diretamente com
valores como a liberdade e a justica —, buscando-se, assim, contribuir para o

necessario desenvolvimento do sistema juridico brasileiro.
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