Revista Todavia — IFCH/UFRGS

Entrevista com Professor Dr. Ruben Oliven
Porto Alegre, 21 de janeiro, 2008.

Ruben Oliven é professor titular do Departamento de Antropologia da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul, e um dos criadores do Programa de Pds-Graduagdo em
Antropologia Social da UFRGS. Entrevista realizada pelos bolsistas Paulo Crochemore da
Silva, Carolina Dorneles dos Passos e Priscilla Santos do Programa de Educacgdo Tutorial
das Ciéncias Sociais da UFRGS e pelo Prof® Mauro Roese em 21 de janeiro de 2008.

Entrevistadores - Professor, gostariamos de agradecer a sua atencdo. O que a gente busca
nessas entrevistas ndo é uma analise, mas um relato da sua vivéncia nas Ciéncias Sociais,
enquanto aluno, enquanto docente. Quais foram as suas motivagOes para fazer o curso de

Ciéncias Sociais?

Ruben Oliven - Eu fui, a titulo de informacdo, o primeiro professor de Antropologia da
UFRGS a ter feito o curso de Ciéncias Sociais. Até entdo eles eram ou formados em
Historia, tinha um que era formado em Histéria Natural etc. Por que eu queria fazer
Ciéncias Sociais? Bom, eu vim de uma casa que as coisas intelectuais eram muito
valorizadas, a rigor, a Unica autoridade que meus pais reconheciam era a autoridade
intelectual. Qualquer outra pessoa, que podia ser muito importante, eles ndo davam a
minima, mas uma pessoa inteligente, bem informada, isso eles valorizavam. Entdo, ndo sé
tinha muito livro, como conseguir dinheiro para livro era facilimo. Pedia para Coca-Cola,
muito dificil, mas pedia para livro e sempre tinha um jeito. Eu lembro que tinha a livraria
Cosmos, no Centro de Porto Alegre, meu pai conhecia o gerente, entdo eu ia |4, comprava
um monte de livros, e na hora de pagar eu dizia: “pde na conta do meu pai”. “Sim, mas ele
esta sabendo?”. Eu digo: “ndo, pde que eu falo com ele e espera uns dias para mandar”.
Quando vinha a conta o meu pai dizia: “que € isso0?”, “ah, pois ¢, esqueci de avisar”. Dizia:
“tudo bem, mas me avisa”. Entdo, tinha um ambiente desse tipo e, bom, naquela época eu
também era jovem, queria mudar o mundo, Ciéncias Sociais parecia ser um caminho. Ao
mesmo tempo fiz Ciéncias Sociais e Ciéncias Econdmicas. Além do aspecto de querer

mudar o mundo, antes de estar na universidade eu lia livros de Marx, e foi uma época

Revista Todavia, Ano 2, n® 3, dez. 2011, p.74-103



também de muita ebulicdo, a parte que mais me palpitava no fundo era a parte da cultura,
eu achava a mais interessante. Até posso falar depois como € que foi com o curso de
Ciéncias Sociais, mas era uma motivagdo em parte intelectual. Meus pais séo judeus
alemdes, vieram para ca na guerra. Meu pai veio diretamente, minha mae veio via
Inglaterra. Meu avd, que morreu quando eu tinha dez anos de idade, era escritor. Ele vivia
de ser escritor, era o que se chama de libretista. Escrevia letras de operetas, escrevia com
pseudébnimos e as pecas dele continuam sendo encenadas. Entdo também, de alguma
maneira, eles sdo influéncias, porque eu tinha muito contato com eles. A coisa intelectual, a
coisa dos livros, era mais ou menos natural na minha formacéo. Ter ido para um curso
assim ndo era muito surpreendente. Eu entrei na Universidade em 1964. Era o periodo pré-
64, periodo de muita ebuli¢do, de muita coisa acontecendo, de muita ingenuidade também.
A esquerda brasileira - todo mundo ndo, porque o Jodo Goulart tinha um esquema militar
gue impedia que houvesse golpe - ndo tinha esquema nenhum. Parte da esquerda achava
que estava no poder, porque ia ao Palécio do Planto tomar uisque com o Jodo Goulart, era
muita ingenuidade. Veio o golpe, e eu tenho a impressédo de que as pessoas absorveram o
golpe gradativamente. O golpe teve fases dentro dele. No comeco eles estavam muito mais
preocupados em terminar com os partidos politicos, em intervir em sindicatos. Em 1968,
com o Al5, eles comegcam a intervir na area da cultura que até entdo eles ndo intervinham.
Ateé 1968, tinha o que o Caetano Veloso brinca numa musica dele que diz “uma cangdo me
consola”. O golpe ja tinha ocorrido, a esquerda ja tinha se derrotada, e as pessoas
continuavam fazendo musica sobre “o dia que vira”, mas o dia j& tinha vindo, ja era o
golpe, ja tinham entrado. A Universidade também sofreu isso, quando eu fui aluno, em
1964, tiveram as primeiras cassacOes. Eles ndo chamavam de cassacdes, eram expurgos. O
regime ainda ndo sabia como fazer isso, ndo tinha ainda o Al5, porque o Al5 criou uma
coisa que eles aposentavam qualquer funcionario compulsoriamente. Era uma coisa que
saia no diario oficial, ndo precisava de inqueérito, ndo precisava de nada, era um ato do
governo. O que a Universidade fez naquela época eram comissdes de expurgos, e ela
expurgou, na Faculdade de Filosofia. Naquele tempo tinha uma Faculdade de Filosofia que
era uma espécie de mini-Universidade, pegava todas as areas nossas, a Fisica, a Quimica, a
Biologia. Era uma coisa muito grande, muito importante, muito central e era a coisa mais

interdisciplinar que tinha na Universidade. Ao contrario do Direito, da Medicina, da
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Engenharia, tudo em escala menor. Tinham 100 mil estudantes universitarios em todo o
Brasil em 1964. A UFRGS tem atualmente 25, 30 mil — para se ter uma idéia do que era a
dimensdo. Realmente ser estudante universitario era uma elite, era um grupo pequeno e era
praticamente sé em Universidades publicas, ou nas convencionais, tipo PUC. Nao tinha
expansdo de ensino privado. E a Faculdade de Filosofia era um mundo que girava 14, com
muita gente, tinha o bar aquele onde estd o Antbnio, que era um pouco diferente. As
pessoas iam, todo mundo se conhecia, discutiam, se sabia as posi¢des politicas. Quem se
desconfiava que era da policia, ndo era. Se desconfiava de varios que ndo eram, mas o cara
era meio calado, levava fama. As cassa¢Ges comecaram primeiro na Filosofia, cassaram o
professor Fiori, que era um grande professor, depois cassaram varios na Arquitetura. As
cassacOes se davam por uma mistura de coisas, ou porque o cara era realmente de esquerda,
ou porque ele era brilhante e isso causava inveja em outros, as vezes entravam inimizades.
A Universidade foi atingida, mas ndo havia uma repressao tdo forte como comecou a haver
em 1968. As pessoas ainda falavam, protestavam, tinha passeata, o proprio regime nédo
sabia muito bem o que fazer. Teve uma comissao de estudantes que foi recebida, num certo
momento, pelo Costa e Silva, que era presidente. Nenhum presidente, hoje em dia, recebe
estudante, nem ministro recebe, ele manda alguém receber, mas o mundo todo era um
pouco menor e 0s estudantes universitarios ainda eram considerados filhos da elite. Tu
podias estar mexendo com alguém que era filho de deputado. Isso atingiu a Universidade,
mas ela ainda era um foco de pensamento critico, tinha uma certa vivacidade. Numa escala,
Porto Alegre era uma cidade bem mais provinciana, eu ndo sei que populacdo tinha. Eu
tinha estudado, antes disso, em trés colégios. Eu estudei primeiro no Farroupilha, depois no
Israelita, depois no Julinho. Naquele tempo tinha colegial, que era ou cientifico ou classico.
Eu acabei fazendo dois cientificos e, no ultimo, eu digo “bom, como eu vou fazer
Economia e Ciéncias Sociais, eu ndo preciso de Fisica, Quimica”, e fui para o cldssico. No
classico tinham os caras que iam para o Direito. O cara que era intelectualizado ia para o
Direito, mesmo que ele ndo fosse advogado. Eu era um pouco excecédo. Sair do colégio e ir
para a faculdade sempre é uma experiéncia diferente. Sai de uma situacdo mais contida,
para uma coisa que tu tens que escolher as matérias, ver os professores. Imediatamente, a
gente classificava os professores como mais progressista, menos progressista, disciplinas,

se Sd0 mais progressistas, menos progressistas. Eu terminei o primeiro ano e interrompi.
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Eu fui passar um ano viajando. Passei uns 8 meses em Israel e depois eu fui para a Europa,
que foi uma coisa muito interessante, porque, além de conhecer esses lugares, tu estas por
conta propria. Segundo, porque tu comecas a olhar para o que tu fazias no teu pais com
distancia. Ja voltei diferente. E que eu acho que o fato de ter passado um ano me deu uma
maturidade para questionar as coisas. Eu voltei e comecei a trabalhar. Comecei a dar aula,

que foi uma experiéncia muito interessante.
Entrevistadores - O senhor dava aula de qué? E onde?

Ruben Oliven - Eu dei aula no Colégio Israelita. Tinham me convidado para dar uma
disciplina que chamavam de Cultura Hebraica, no fundo era Historia Judaica. Fui levando,
fui fazendo o curso, e naquele tempo ndo tinha mestrado em Ciéncias Sociais, ndo tinha
nada disso. O curso de graduacdo ndo exigia muito, ca entre nos, acho que também hoje o
curso nado exige tanto [risos]. Tinha muita aula, mas lia se quisesse, fazia os trabalhos, e é
isso. Ter reprovagdo, como era célebre na Engenharia, a disciplina de Calculo reprovava
todo mundo, acho que ainda reprova. Era famosa porque reprovava. No meio disso, eu
ganhei uma bolsa, quando eu estava no terceiro ano, que € uma bolsa da AUI, Associagédo
Universitaria Interamericana. A associacdo foi criada por um grupo de pessoas nos Estados
Unidos, progressistas, em termos americanos, mais ligadas ao Partido Democratico. Eles
fizeram essa associagdo e a idéia era que essa associacgao traria jovens americanos para ca e
brasileiros para la. Era um processo seletivo, todos 0s anos iam uns cem estudantes do
Brasil, e tinha um sistema de selecdo. Tu te inscrevias, tinhas que escrever uma carta,
botando curriculo. Tu tinhas o curso preparatorio, que era dado, em parte, por professores
da Universidade, mas era dado pelos melhores que eles contratavam. Era dado num
sébado, la na Faculdade de Direito, era muito bom. Entdo a gente foi para os Estados
Unidos. Era um contato com o mundo do consumo que era muito parecido com o de hoje
em dia, mas que naquela época aqui no Brasil ndo tinha, foi muito impactante. De 14, a
gente passou para duas semanas em Harvard, a universidade € riquissima, a gente teve
conferéncias com sociologos e outras pessoas. Me dei conta de que tinha universidades e
universidades. Claro, comparar Harvard com qualquer coisa € covardia. Assim como

comparar UFRGS com uma universidade do interior do Brasil também é covardia. Se tu
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vais para o interior da Argentina também ¢é uma questdo de escala. Mas me dei conta da

riqueza que tinha e dos livros que tinha e das possibilidades que tinha de estudo.
Entrevistadores - Como é que funcionavam as énfases ou o curso como um todo?

Ruben Oliven - Tinha uma época, antes de eu entrar, que tu fazias o bacharelado em trés
anos e fazia mais um ano de licenciatura. Boa parte fazia para poder ser professor, ndo tanto
no curso de Ciéncias Sociais, mas Historia, Letras. Depois, tu tinhas um pouco que optar,
mas nao era excludente. Hoje em dia, € meio que excludente fazer simultaneamente. Tu
podias ir fazendo os créditos, te formavas num e depois tu pedias o outro. Entrava no curso
e isso ainda nem era uma preocupacao. Havia um certo preconceito dos alunos do curso de
Ciéncias Sociais em relacdo as disciplinas da Pedagogia. Era tudo Psicologia, é dificil de
explicar. A explicacdo mais forte que tinha no curso de Ciéncias Sociais era uma
explicacdo economicista. Tu tinhas um bom aluno de Ciéncias Sociais - ele ia ou para a
Sociologia ou para a Politica. A Antropologia ndo era nada. Tinham “os” temas, que eram
todos com letra maiuscula: Desenvolvimento, ldeologia, Dependéncia, O Estado, Os
Partidos, Os Sindicatos. Esses eram o0s temas. Ndo tinham temas como hoje em dia:
violéncia, repressao, identidade. Um bom aluno de Ciéncias Sociais sabia fazer um quadro,
pelo menos do Brasil. Se ele era bom mesmo, ele fazia do mundo, em que ele encaixava
todos os atores sociais. Estou exagerando, mas ndo tanto. N&o existia a questdo étnica,
havia ndo-questdes, a etnicidade ndo era uma questdo. O indio tinha que ser transformado
em camponés. Quando houvesse o Socialismo toda a questdo étnica seria resolvida. A
religido era o O6pio do povo. Televisdo, futebol, uma série de coisas ndo eram temas
privilegiados. Havia uma discussédo que vinha via CEPAL, a Comissdo Econdmica pela
América Latina, um 6rgdo da ONU, que ficava no Chile. Tinham varios assuntos e tinha
uma maneira candnica que era assim: como é que tu conheces a consciéncia social das
pessoas através da estrutura social. Se tu souberes como € que 0S grupos se inserem na
estrutura social, tu vais saber a consciéncia deles, ou a que eles tém, ou se eles ndo tém e
que eles deveriam ter, que eles podiam ter uma falsa consciéncia. E o que eu gostava
mesmo, que me motivava e fazia meus olhos brilharem era tudo aquilo que era considerado
ndo-tema. Era tudo o que tinha a ver com supra-estrutura, que deveria ser deduzida

mecanicamente da infra-estrutura. Era cultura, porque as pessoas tinham preconceitos. Era
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racismo. Era isso que, no fundo, eu gostava. Isso era o campo da Antropologia. Mas esse
era um campo quase pecaminoso, porque eu ainda estava trabalhando com a supra-
estrutura. Segundo, porque trabalhar com cultura, muito facilmente podia ser assumido
como uma das coisas que era o maior dos palavrdes, que era ser culturalista. A CEPAL
rejeitava qualquer interpretacdo culturalista. E tinha uma série de interpretacfes
culturalistas que, no fundo, eram psico-sociais de causas de atraso, de causas de
marginalidade. No fundo, tu explicavas o atraso dos paises ou a marginalidade de grupos,
em funcdo de caracteristicas psico-sociais. Entdo, gostar de cultura, quer dizer, 0s
antropologos acabavam jogando fora o bebé junto com a agua do banho. Tu ndo podias

tratar de cultura, porque a cultura te colocava nessa situagéo.

Entrevistadores - I1sso se opde aos temas da CEPAL? De certa forma, é o que o senhor via

enquanto estudante de graduagédo aqui?

Ruben Oliven — Sim. Aqui, ndo era s6 a CEPAL, mas ela fazia estudos de excelente
qualidade. Eles tinham um enfoque que era um enfoque técnico, mas politico. “Nds vamos
explicar a desigualdade por relacGes estruturais. N6s vamos explicar a situacdo de
marginalidade pela maneira como a sociedade é organizada.” O que eu achava certo, para
aquela época. Hoje em dia, 0 mundo ficou mais complicado. Eles ndo estavam interessados
em cultura, para eles ndo funcionava. Hoje em dia, para estudar o Brasil, como ndo estudar
religido? Um pais com uma Igreja Universal, que estd em mais de 100 paises do mundo, é
uma multinacional. Tu ndo podes entender o Brasil sem olhar pra isso. Atualmente, tu ndo
podes entender o Brasil sem falar de novela, sem saber de musica, inclusive das mais

variadas formas de rock brasileiro.

Entrevistadores - Em termos epistemolégicos, ja era uma Antropologia Cultural, s6 que

ela ainda néo existia enquanto disciplina?

Ruben Oliven - O estudo da Antropologia na UFRGS foi criado em 1942, 43, e foi dada
por um professor que era o Padre Balduino Rambo, carinhosamente chamado de Rambao,
porque ele tinha o irmdo mais jovem que também foi professor de Antropologia e que era
chamado de Rambinho. Eu ndo conheci o Rambé&o. Ele morreu muito cedo, com 50 e

poucos anos. O Ramb&o era padre jesuita, nascido no Brasil, mas ele falava alemé&o
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perfeitamente, escrevia o diario dele em alemdo. Esse cara era um grande botéanico, sé que a
catedra de boténica foi dada para outro professor- as catedras eram dadas. “A catedra da
botanica n6s ja demos para outra pessoa, mas nos temos para lhe oferecer a de
Antropologia”. Ele disse: “tudo bem”. Pegou a de Antropologia, mas, no fundo, o mais
préximo que ele fazia era Arqueologia. Entéo ele disse para o professor Schmitz, que era
seu assistente e depois quando ele morreu, ficou sendo o catedrético: “vocé vai ser um
grande arquedlogo.” E treinou o Professor Schmitz para ser arquedlogo, o Schmitz era o
discipulo dele. O Schmitz se tornou um grande arquedlogo, ainda é um dos grandes
arqueologos do Brasil. Quando eu entrei, a Arqueologia era forte, tinha ele e o Brochado.
Depois do Professor Schmitz, entrou o0 Rambinho, que era 0 irmdo mais mo¢o, muito mais
moco - era uma familia grande - com 20 e tantos anos a menos, que era formado em
Histdria Natural e que dava Antropologia Fisica, chegou a ter Antropologia Fisica. Eram
eles e depois entrou 0 Sérgio Teixeira, que se aposentou ha uns quinze anos. O Sérgio
Teixeira comegou a fazer Antropologia Cultural a rigor, se interessava pela Africa. Eu
lembro que ele nos deu dois livros sobre a questdo do apartheid na Africa do Sul, que era
um negocio interessante. O livro mostrava que o negécio € complicado. Na época néo tinha
xerox, tinha muito pouco livro. Entdo, o que tinha de livro em Antropologia? Tinham dois
livros, um era um livro que se chamava “O Homem: uma introducdo a Antropologia:”, de
um americano chamado Ralph Linton, e outro, em dois volumes, chamado “Antropologia
Cultural”, escrito por Felix Keesing e e que tinha um capitulo para cada assunto. E o resto
eram apostilas. O Sérgio pegava um livro em inglés, lia, traduzia e mimeografava. Também
0 acesso a livros estrangeiros era muito pequeno e dependia dos professores. O grande
professor de Sociologia era o Jodo Guilherme Corréa de Souza. Era um professor jovem,
era um bom professor, ele foi muito mais professor do que pesquisador. Ele lia para burro,
lia principalmente autores espanhdis. Era um professor que tu podias questionar. A Politica
era muito boa, porque ela tinha dois professores muito dindmicos. A Politica tinha sido
criada por um professor chamado Darci Azambuja, que era professor na Faculdade de
Direito da UFRGS. Escreveu um livro que foi classico, que se chama “Teoria Geral do
Estado”. Ele tinha sido catedratico e convidou o Professor Lebnidas Xausa para ser seu
assistente. Xausa era um politico, ele era formado em Direito, foi politico do Partido

Democratico Cristdo e foi muito bem votado como vereador, e o Loureiro da Silva, que era
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um prefeito muito importante de Porto Alegre, foi prefeito varias vezes, ele fez a Avenida
Farrapos, na década de 40, convidou 0 Xausa para ser secretdrio de governo, que era uma
espécie de secretario geral da prefeitura, e 0 Xausa, muito jovem teve essa posi¢ao. O Darci
Azambuja se aposentou e o Xausa fica de catedratico. Naquela época ele era um catedratico
muito jovem. Catedratico era um cara que mandava, contratava seus proprios assistentes,
ele era dono da catedra. N&o é como hoje em dia que tu és titular, mas ndo tens esse poder.
Tinha ele, que era um professor brilhante e dava aulas, ndo chegou a concluir mestrado,
mas ele fez uns cursos de um mestrado em Politica na Universidade de Columbia. Ele veio
com idéias, conhecia autores. Tinha verbas da Fundacdo Ford. Atraiu pessoas jovens, 0
Hélgio Trindade, o Francisco Ferraz, que foram ambos reitores da UFRGS. O assistente
dele era o Professor José Tavares, que foi professor aqui também até uns 15 anos atras, e
que também era um orador muito bom e conhecia muito a fundo a Ciéncia Politica.
Naquela época, o curso era bom pela capacidade de oratdria do professor. Ser pesquisador
ou escrever - maior parte ndo escrevia -, ndo era por ai que se media. Talvez a Politica
tivesse os professores mais brilhantes, mas a Sociologia tinha mais professores. Jodo
Guilherme era muito bom, tinha o professor Laudelino que era um catedratico, que fez
parte de comiss@es de expurgos da UFRGS. Ele era muito marcado, muito conservador. Ele
era um catedratico, podia ser muito bom se ele incentivava as pessoas, e ele podia ser
complicado se ele segurava, ele era um cara que meio que segurava. Os assistentes dele,
guando comecgavam a subir, ele segurava. E na Antropologia, 0 Schmitz sempre teve tempo
parcial na Universidade. Naquele tempo, tu eras contratado para trabalhar doze horas. Para
conseguir passar para 24 ja era dificil. Tempo integral era muito raro. Jodo Guilherme tinha
tempo integral, mas o Xausa ndo. Foi nomeado para o Tribunal de Contas do municipio.
Entdo, sempre esteve em tempo parcial. Alguns davam aula, o Sérgio Teixeira dava aula no
Julio de Castilhos e na Universidade. Isso era muito comum para tu conseguires ter um
salario para fazer as tuas coisas. Entdo, a Antropologia néo tinha tanto atrativo. Enquanto
disciplina, em todo o Brasil, até as décadas de 70, 80, era ou de quem ia estudar indio ou
era considerada uma coisa mais marginal. O bom era a Sociologia ou a Ciéncia Politica. Os
mais politizados iam pra Ciéncia Politica e os que queriam mudar o mundo iam pra
Sociologia mesmo. O modelo era a Escola Socioldgica de Sdo Paulo, do Florestan

Fernandes e de seus assistentes. E a USP, naquela época, era uma universidade de elite. Os
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professores davam muito pouca aula. As vezes, davam aula e escreviam um curso que
virava um livro. Entdo, eram menos alunos. Ainda era no Centro de S&o Paulo, na célebre
rua Maria Antonia, e tu tinhas um grupo pensante de professores 14, principalmente na
Sociologia. A Sociologia e a Politica se cruzavam, porque tu tinhas, por exemplo, o
Fernando Henrique, que quando vai fazer concurso para titular, se candiditou para a
Ciéncia Politica que tinha aberto uma vaga. E cassado, logo em seguida, mas abriu uma
vaga. Entdo, tu tinhas um grupo que, com razdo, era chamado a Escola Socioldgica
Paulista, liderada por Florestan Fernandes. Ele queria exercer uma sociologia “cientifica”,
em oposicdo ao ensaismo beletrista, cujo representante maximo era o Gilberto Freire. Eles
eram mais progressistas, embora o Florestan tenha passado por tudo que € fase,
nacionalista, weberiano, até ele virar mais marxista. Hoje em dia mudou, a USP é uma boa
universidade, mas dependendo da area tem melhores e piores. Isso foi um pouco a minha

vivéncia no curso de Ciéncias Sociais.

Entrevistadores - E quando € que tu comecaste a sentir que havia a possibilidade de
desenvolver uma Antropologia diferente daquela mais fisica, mais perto da Arqueologia,

por um lado também ndo uma Antropologia propriamente indigena?

Ruben Oliven - Eu me formei e decidi me profissionalizar. Fui ao colégio em que eu
estava trabalhando: “ndo vou continuar trabalhando aqui. Estou me formando, eu vou
embora”. O diretor ficou apavorado. Naquela época, era pleno milagre. Eu me formei em
68, entdo tudo no Brasil era planejamento. E, entdo, tinham vérias empresas de
planejamento no Brasil. E no Rio Grande do Sul tinha a maior empresa, uma empresa
chamada PLANISUL. Eu ndo conhecia ninguém e fui Ia na PLANISUL e me apresentei,
mostrei curriculo: “quero trabalhar”. E disseram: “tudo bem, tu estas contratado ”. Comecei
a trabalhar nisso. Por um lado era interessante, por outro, eu sempre fiz coisas muito
rapidamente. Descobri que a ASPLAN, que era a maior empresa do Brasil, que ja estava
aqui, tinha sido contratada para fazer o plano global da UFRGS. A UFRGS tinha um reitor
que achou que a universidade precisava de um plano. A razao para precisar de um plano €
que tinha sido feita a reforma. O regime militar fez uma coisa muito interessante nas
universidades. Houve uma modernizacdo conservadora no pais, em que aconteceu uma

reforma nas universidades. A UFRGS, até aquela época, no fundo, era um conglomerado de
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escolas. Faziam vestibulares diferentes, tinham calendarios diferentes, provas diferentes.
Era uma federagédo, que escolhia um reitor. E a reforma criou os departamentos, terminou
com as cétedras, podia ser mais de um professor titular. Criou um sistema, inclusive, de
tempo integral. Teoricamente, tu poderias ter tempo integral. As universidades tinham que
se reformar para isso. Entdo, eles contrataram a ASPLAN. E, quando eu fiquei sabendo
disso, eu disse “¢ isso que eu quero fazer, isso que ¢ interessante. Vou ter que conseguir um
empreguinho”. Procurei o cara que era o diretor da ASPLAN aqui, que era um dos donos.,
fui falar com esse cara e a primeira reacao dele foi dizer: “eu ndo posso te contratar de jeito
nenhum, porque tu trabalhas na PLANISUL. E n6s temos varios projetos juntos. Se eu for
te contratar, eu estou roubando um técnico deles. Isso ndo é considerado ético”. Fui 14 na
PLANISUL e me demiti. Fui pra ASPLAN e realmente era mais interessante. E foi uma
historia de vida também. Trabalhei num setor que era encarregado apenas de analisar toda a
parte de ensino e de pesquisa. Isso em 1969. Fui trabalhar 14 e me deram varias coisas para
fazer. Uma das coisas que eu tinha que fazer era analisar toda a pesquisa na universidade.
Tinha 22, 23 anos. N&o tinha a menor idéia por onde comegar. Eu sai entrevistando, fui
mapeando o que tinha de pesquisa. Mas eu tinha que analisar pela parte de extenséo, radio
da universidade, coisas assim. E tinha que redigir. O projeto também tinha um monte de
coisa de politica acontecendo. Tudo acontecia a0 mesmo tempo. Mas era muita
aprendizagem. Era uma empresa privada. Eu ndo era funcionario da UFRGS. Entdo, eles
inventaram que tinha que ter um censo docente e discente. Eles cobravam uma nota.
Computacdo era caro. Entdo, eu também trabalhei nessa parte discente, que era interessante.
Dei-me conta que trés anos dando aula em colégio tinham me dado uma experiéncia
enorme. E me dei conta de que era aquilo que eu gostava. Falar com aluno, desafio,
perguntas, sugestdo - tudo eu gostava. Mas estava faltando alguma coisa. Ndo que eu
quisesse voltar a dar aula em colégio particular. Mas eu me dei conta que dar aula por
treino foi uma coisa importante e que eu gostava daquilo. A UFRGS estava se expandindo
também. Comecei a fazer contato para ver se eu podia dar aula na UFRGS, descobri que
eles iam abrir vaga. Mas era meio demorado, tinha falado com o Sérgio Teixeira, que tinha
sido meu professor. “Deixa um curriculo, a gente vai ver”. Mas a coisa ndo andava. A
ASPLAN comecou a entrar em crise, porque 0 governo ndo estava pagando o projeto e eles

estavam sem dinheiro. Eles foram segurando os técnicos mais graduados para néo perder, e
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foram botando para fora os magrinhos, como eu. Chegou em margo e eu ja estava sem
dinheiro. Comecei a procurar anincios no Correio do Povo. Estava escrito assim: “Cargill
Agricola procura pessoa, estudante ou formado em Economia, que saiba inglés”. Nao tinha
menor idéia sobre o que era a Cargill. Cargill € a maior empresa agricola do mundo,
empresa americana, que funcionava no Rio Grande do Sul também. E uma multinacional
basicamente. Fui 14, sabia falar bem inglés. Perguntaram se era esse emprego que eu queria.
Achava muito chato o emprego, mas disse “¢ o meu sonho”. Detestava o trabalho.
Bobagem, hoje em dia eu estaria fazendo uma etnografia daquilo. Eu achava que estava me
vendendo para o capital, o pior capital, 0 americano, que enganava as cooperativas. Eu fui
levando aquilo, mas fui a0 mesmo tempo dando um jeito de ser professor, que € 0 que eu
gosto. Nesse meio tempo, fiz um levantamento econdémico do Rio Grande do Sul.
Finalmente saiu o contrato da universidade. Em 1970, eu entrei na universidade e fui
contratado para trabalhar em regime de doze horas semanais. Sai do emprego que era de
quarenta horas para doze horas, na Antropologia. E ainda aconteceu um outro negécio
muito bom que o Professor Schmitz, que ainda era o catedratico, na fase de troca do sistema
de catedras pelo sistema atual de departamentos, ndo tinha me indicado. Mas ele me
conhecia e disse que nao tinha nada a se opor. Naquele tempo, todas as pessoas que eram
contratadas s6 tinham graduagdo. Eu fui falar com ele e eu achei que ele ia dizer “faz isso,
faz aquilo”, e ele disse: “o senhor -, ele me chamava de senhor -, vai dar uma parte da
disciplina de etnologia e etnografia do Brasil, que eram anuais. O senhor vai se envolver
com a parte sobre a influéncia da cultura portuguesa na cultura brasileira”. Isso foi em
comeco de julho. Eu comegava em agosto. Era interessante. “Isso nunca foi dado. O senhor
¢ que vai desenvolver”. Aula eu sabia dar, mas o contetdo eu ndo conhecia muito bem.
Mas preparei. Poucos dias antes de comecar as aulas, me chama o chefe do departamento
de Ciéncias Sociais, que era um cara muito vivo. Ele disse assim para mim: “pois €, a
contratagdo nédo saiu ainda. Esté dificil, tem que ver na reitoria. Sabe como s&o essas coisas
burocréaticas. Mas eu estou cuidando. Eu sei que tu estds so em doze horas, ajudaria se tu
desses duas disciplinas”. Eu disse que tudo bem. “Entdo é uma disciplina feita para ti. E
uma disciplina que ¢ dada no jornalismo, que se chama ‘Problemas sociais e econdmicos’.
Tu és formado em Ciéncias Sociais ¢ Economia. E a tua”. Esta bem. E ele disse: “so tem

uma coisa, tua turma € meio grande, setenta alunos. Meio problematica, varios professores

Revista Todavia, Ano 2, n® 3, dez. 2011, p.74-103



comecaram a dar aula la e foram embora”. Eu dava essas duas disciplinas. A disciplina
Etnologia e Etnografia no Brasil era dada para a Histdria e para a Geografia. Eu comecei a
desenvolver isso e me interessei por essa parte. E a outra disciplina foi uma experiéncia
maravilhosa, era para o pessoal de Comunicacao, eu tinha praticamente a idade deles. Eu
ndo tinha dado aula para o curso de Ciéncias Sociais. No outro ano eu fui dar aula para o
curso de Ciéncias Sociais. O Sérgio foi viajar, fazer mestrado na Unicamp. Ao mesmo
tempo surgiu na faculdade de Arquitetura um mestrado em Planejamento Urbano. Como eu
ndo podia viajar ainda, 0 Sérgio estava saindo e eu estava assumindo, me inscrevi no curso
de Planejamento Urbano, um mestrado que eu completei. Foi bom, me permitiu fazer uma
dissertagdo e, a0 mesmo tempo, ler o que eu bem entendia. Fui a primeira pessoa a ter
dissertacdo no PROPUR. No outro ano, tinha acabado de serem criados os seminarios, foi
uma grande revolucdo no curso de Ciéncias Sociais. Hoje em dia ndo é uma revolugdo, mas
naquela época os alunos reclamavam. A grande reclamacdo era que havia muitas aulas
expositivas. Entdo se criaram o0s seminarios nas trés disciplinas. Subitamente fiquei
encarregado de dois seminarios, seminario | e Il. Durava o ano inteiro. Um era sobre
culturas urbanas e eu aproveitei para ler tudo sobre cidades que me interessava. O tema
comecou a se desenvolver na minha cabeca. O que eu gostava era de cidades e 0 porqué das
pessoas serem como séo nas cidades. Nunca fui um tipo muito rural, tenho dificuldade com
a natureza, mas cidades eu sempre gostei. Em parte, acho que isso tinha que ver com a
minha origem. Sempre tive um fascinio em saber por que pessoas tdo diferentes moravam
tdo proximas. E a cidade, no estudo de Antropologia Urbana, parecia que passava por ai.
Juntei 0o mestrado e criei um semindrio sobre culturas urbanas, em que eu peguei toda a

bibliografia que eu queria ler.
Entrevistadores - Em que ano?

Ruben Oliven - Em 71, 72. Depois, no outro seminario, resolvi pegar outro tema que
também me interessava, sobre a questdo de comunicagdo. Peguei tudo o que estava escrito
sobre comunicacdo, fui lendo e fiz um seminario. A simples tematica desses temas,
independente da minha pessoa, deu um impacto no curso de Ciéncias Sociais. Os alunos
diziam “ndo ¢ s6 isso”. Sdo temas diferentes, sobre comunica¢do ninguém falava, cidades...
ndo é que ndo fosse uma preocupacdo socioldgica, mas ndo entrava. Comecou a ter muito

aluno. Em geral, os alunos vinham, com muita freqiéncia, tudo se reduzia a lutas de
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classes, isso e aquilo. Em parte, a gente acreditava, mas eu sempre levava para outros
assuntos. Teve um momento, foi interessante, que foi numa disciplina de antropologia que
era com VArios assuntos, se dividiam em grupo. Porque dar aula expositiva era um pecado.
Entdo, eu dava conferéncias, mas aula expositiva eu ndo podia dar. Isso foi até eu ir
embora, em 74 fui fazer doutorado. Eu terminei o PROPUR com uma dissertacdo sobre 0s
moradores da Vila Farrapos. Peguei a Vla Farrapos porque era uma vila planejada, resolvi
estudar o que eu chamei de integracdo socio-cultural. Inventei o conceito. No fundo era o
meu sonho de integrar ¢ a gente acaba projetando. “A integragdo socio-cultural da vila
Farrapos em Porto Alegre”. Fiz varias pesquisas, varias entrevistas qualitativas e varias
entrevistas que depois processadas por computador. A UFRGS tinha um CPD. Trabalhei
com esses dois tipos de dados. Aprendi muito, lembro que comecei a me dar conta de como
as coisas secundarias sdo importantes. Comecei a me dar conta das coisas laterais, o nao-
dito é muito mais importante que outras coisas. Essa pesquisa foi muito interessante, me dei
conta de que eu descobri um monte de coisas sobre a vila Farrapos, mas que eu ndo sabia
como era o resto. Eu ndo tinha comparacdo nenhuma. Como é que era o resto? Entdo, no
doutorado eu resolvi fazer uma pesquisa em que eu comparava cinco diferentes grupos
urbanos. Peguei um grupo mais popular ainda que a Vila Farrapos, que era a Vila Maria da
Conceicao, que era chamada Vila Maria Degolada, era uma favela. Peguei Navegantes, que
era um bairro operario classico. Cidade Baixa, que ndo era como é hoje em dia, era um
bairro mais classe média baixa. Petropolis e Trés Figueiras, que antes de ter Bela Vista, era
0 bairro mais rico de Porto Alegre. Comparei estes cinco grupos em varios aspectos. Eu ndo
queria pegar um tema s6. Entdo eu resolvi olhar para aspectos como familia, religido, vida
associativa e lazer, educacao, trabalho e politica. . Fiz varias entrevistas qualitativas e e
quantitativas, juntei os dados e fui pra Inglaterra fazer doutorado. Resolvi ir para Londres,
porque eu estava interessado em cidades, sempre quis morar em cidade grande. Sai do
Brasil no meio dos anos de chumbo do regime militar, subitamente estava numa
universidade em que podia discutir o que bem queria. E mais do que isso, pessoas faziam
criticas, criticavam uns aos outros nos seminarios. Depois iam juntos beber no bar. “Estou
criticando teu trabalho, mas ndo estou criticando a ti”. E as pessoas dissociavam 0 lado
académico do profissional, e achavam que o fato de tu estares me criticando significa que tu

estds te importando com o meu trabalho, se ndo tu ndo estarias perdendo tempo. Entéo,
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realmente, eu comecei a me dar conta que uma vida intelectual importante ndo misturava o
pessoal. Também estudei numa faculdade, a London School of Economics and Political
Science, que é uma das melhores escolas de ciéncias sociais do mundo. Eu acho que eles
ainda tem a melhor biblioteca de Ciéncias Sociais do mundo. Tinha tudo e numa época
anterior a Internet, tinha uma sala que tinha censo de tudo quanto é lugar do mundo.
Precisava saber a populagdo da Tailandia na década de 1920, ela tinha. Tinha tudo quanto
era revista . Olhando esses dados depois [coletados para sua pesquisa de doutorado] eu
mostrei que havia uma série de teorias naquela época que diziam que a cidade causava uma
série de mudancas culturais. Boa parte dessas teorias argumentava que estava ocorrendo
uma homogeneizagdo de populacbes urbanas. A populacdo urbana tenderia a ficar mais
parecida entre si e também mais parecida entre cidades de outros lugares, era uma coisa
muito universalista. A pesquisa de minha tese mostrou que as coisas eram bem mais
complexas. O doutorado foi uma grande aprendizagem, em termos de estar em um lugar
internacional, de ter contatos, também fiz uma série de coisas. Também teve outra coisa.
Desde que eu comecei a dar aula e eu decidi que tinha que escrever, comecei a escrever
desde o comeco. Meus primeiros artigos saiam no caderno de sabado do Correio do Povo.
O Correio do Povo ainda era o jornal, tinha um caderno de sadbado apelidado de
“Suplemento Rural das Letras Gatichas”. [risos] Mas ele tinha um impacto grande. Depois
de terminar o doutorado eu publiquei vérios artigos e também minha tese que eu traudzi e
que foi publicada sob forma de livro com o titulo de “Urbaniza¢do ¢ Mudanga Social no
Brasil”. Quando eu voltei, estava muito preocupado que eu ia voltar para o Brasil e como é
que ia ser. E, ao mesmo tempo, eu disse “ndo quero perder toda essa liberdade”, que eu
tinha na Inglaterra. Morar na Inglaterra fez com que eu tivesse uma visédo bem distanciada
do Brasil. Comecar a me dar conta do qudo brasileiro eu era, pelo fato de estar na
Inglaterra. Comecei a me interessar pela cultura brasileira de forma mais sistematica.
Terminei a tese em setembro de 1977 e a gente s6 voltou em margo de 1978. Depois da
tese, eu passei uns meses em Paris na Ecole des Hautes Etudes em Sciences Sociales. Mas
antes de ir para Paris, escrevi um artigo em pouquissimo tempo, em uma semana, que era
uma espécie de plataforma. Saiu publicado depois No International Journal of Urban and
Regional Research. Em inglés, se chamava “Culture rules ok: classs and culture in

Brazilian Cities”. Rules ok é uma expressdo inglesa que diz que ¢é legal. Mas to rule
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também ¢é governar, mandar. Entdo, “Culture rules ok” era um jogo de palavras. Cultura é
legal, mas cultura também manda, também governa. E o subtitulo “Cultura e classe na
sociedade brasileira” era uma tentativa de juntar a velha problematica de classe, que tinha
me influenciado muito, com a questdo de cultura. Isso virou uma espécie de quase uma
plataforma do que eu queria fazer no Brasil - eu queria ndo parar de trabalhar com
urbanizagéo, mas entrar fundo na questdo da cultura. Coincidiu que eu voltei para o Brasil,
e era 0 comeco da abertura politica. O Brasil tinha mudado completamente, mas ainda tinha
ditadura. Comeco de marcgo de 78, eu voltei para o Brasil. Ai o Campus do Vale ja estava
aqui [no bairro Agronomia]. Voltei e eu era um problema do departamento de Ciéncias
Sociais. Até entdo era Benjamim, todo mundo sempre me chamava de Benjamim. Comecei
a dar aula, voltei, eu era doutor. Boa parte ndo era, entdo era uma situacdo diferente. Nesse
meio tempo, tinha havido uma situacdo que o Mauro deve conhecer, vocés também
conhecem, que é o seguinte, o Ferraz, principalmente o Ferraz e o Hélgio, resolveram criar
um mestrado em Ciéncias Sociais. Era muito dificil fazer a criacdo do mestrado, porque
tinha que fazer essa costura, e 0 Ferraz sempre foi um politico muito habil. Entéo ele teve
que convencer o Professor Laudelino Medeiros, de que o curso que ele estava criando nao
ia concorrer com o mestrado em Sociologia Rural que ja existia e onde o Professor
Laudelino lecionava. E ele conseguiu. Entéo ia ter um mestrado em Ciéncias Sociais com
trés areas. Quem foi consultado sobre a area de Antropologia foi o Professor Schmitz, que

era o catedratico.
Entrevistadores - Antes tinha um curso de especializacdo em Antropologia?

Ruben Oliven - Ndo havia ainda especializacdo. Eles criaram o mestrado e tinha que
consultar os catedraticos: os professores Laudelino e Schmitz. O Professor Schmitz fez
um programa de Antropologia que era assim: Pré-histéria da América 1, Pré-historia da
América 2, Arqueologia 1, Argueologia 2, o que tinha mais vagamente perto de mim era
Antropologia Econbmica, j& que eu era bambém formado em Economia. Sugeri que
colocassemos uma disciplina de “Culturas Urbanas”, mas ele ndo concordou. Ndo havia
condicBes. Veio uma comissdo da Capes que tinha que aprovar, olhou o negécio e disse
“olha, o programa da Sociologia, da Ciéncia Politica estd muito interessante, mas

Antropologia néo tem nada a ver com os outros dois. E tem poucos professores”. Entéo a
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Antropoplogia ndo entrou no mestrado o que aparentemente era um azar, mas se revelou

ser uma sorte. Naquele momento, para mestrado n6s nao tinhamos félego.
Entrevistadores - Quem eram os professores? Vocé, o Schmitz...

Ruben Oliven - Eram cinco pessoas: Sérgio, Rambinho, Brochado, Schmitz e eu. A maior
parte em tempo parcial. Nessa altura eu ja estava em tempo integral, mas o Schmitz era
tempo parcial... Até a gente conseguiu uma vaga para ser preenchida por concurso. O
Departamentode Ciéncias Sociais ganhou duas vagas. O Professor Laudelino queria ficar
com as duas vagas para a Sociologia. Eu disse para o Professpr Schmitz: “nds temos que
pleitear as duas vagas”. Ele me respondeu: “Mas o senhor esta louco. Como nds vamos
pleitear duas vagas?”; e eu respondi “Vamos pleitear as duas para ganhar uma”. “Entéo o
senhor tente”; “Eu ndo, o senhor tente”. [risos] Ele era timido. A gente acabou ganhando
uma. Entrou uma professora, e quando eu estava na Inglaterra, ela era casada com um
psicanalista, eles tiveram uma crianca e chegaram a conclusdo que a mde é muito
importante [riso]. Ela se demitiu. Ela era muito inteligente. Ai eu voltei. Eramos nos. A
Maria Noemi, que faleceu depois, era técnica em assuntos eduacionais da reitoria e a gente
conseguiu que ela fosse cedida. Ela dava aula em desvio de fungdo na graduacdo. Estava
fazendo mestrado na Unicamp. A Claudia Fonseca, americana casada com um brasileiro,
mandou uma carta para varias universidades, inclusive aqui, se oferecendo e a gente pegou
ela, sem conhecer nem nada. Ela também tinha mestrado e ndo tinha doutorado. Entéo
quando a gente ndo conseguiu criar o doutorado, eu disse: “vamos criar um curso de
especializacdo”. Foi nossa sorte, comegamos mais devagar. Em 1974 teve 0 primeiro curso.
S6é quem dava aula era eu, o Schmitz, convidamos uma pessoa de Santa Catarina,
convidamos Peter Fry e tinha uma doutoranda americana que estava fazendo pesquisa de
campo, deu uma aula no curso também. Teve mais duas edi¢des. Quando eu voltei, estava
terminando o curso, criamos 0 mestrado. A reitoria aprovou com a condi¢do de a gente
entrar junto com a Sociologia e com a Ciéncia Politica. Ficou junto uns anos e depois se
separou. O que aconteceu nesse periodo foi que quando eu voltei, as pessoas estavam
falando as coisas no Brasil muito mais que antes. Em 74 tinha que ter todo cuidado, nunca
sabia onde estava pisando. Agora as pessoas estavam criticando. Tinha imprensa
alternativa, chamada imprensa nanica. As coisas estavam se reorganizando. Comegou a ter

uma proliferacdo de novas identidades sociais e novos atores sociais. Grupos do verde,
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ecologia. Gabeira voltou e vestiu aquela célebre sunga dele de croché. Perguntavam para
ele quando ia ser a revolugdo. Ele disse: “ndo estou disposto a esperar que venha a
revolugdo para ter direito ao orgasmo. Estou preocupado com a minha sexualidade” e
colocou a questdo da sexualidade. Movimentos femininos, movimentos gays. Eram
mulheres que faziam abaixo-assinado, mandavam cartas dizendo que 0s precos estavam
subindo. Uma série de coisas que mostravam uma forte organizacdo da sociedade civil.
Todos os grupos afirmando “sim, somos brasileiros, mas temos uma diversidade propria
que nao nos caracteriza”. “Nos somos mulheres. Isso € importante”. “Nos somos gays”.
Aqui no Rio Grande do Sul, comecou o tradicionalismo a ficar forte. “Nos somos
brasileiros, mas somos gatuchos”. Entdo, tudo isso comegou a surgir muito fortemente, a
cultura sempre estava nisso. No Brasil toda a Antropologia comecou a ter um boom, porque
ela comecou a tratar dessas tematicas que parte da Sociologia ndo tratava. Digo parte
porque ndo quero ser injusto. Roger Bastide sempre tratou de religido, Maria Isaura Pereira
de Queiroz sempre tratou do Carnaval, tinha uma série de pessoas que faziam, mas ndo era
campo privilegiado. A antropologia rapidamente se adonou disso e comegou a estudar 0s
temas mais loucos: saunas, homossexuais, casais gravidos, tudo que era considerado meio
exotico. Havia muito oba-oba nisso também, mas havia um novo campo que comecou a
surgir e comecgou a se estruturar nacionalmente também. A ABA tinha sido recriada... Quer
dizer, tudo isso estava literalmente pipocando, tinha a ver com cultura. Eu entrei de cheio
nisso, comecei a dar aula sobre sociedade e cultura no Brasil e também tinha um seminario

sobre urbanizacdo e mudanca social na América Latina, juntando as duas coisas...
Entrevistadores - Na graduacdo ou na pos-graduacéo?

Ruben Oliven - Nas duas coisas. Na graduacéo eu dei Seminario envolvendo basicamente
a questdo da industria cultural e cultura popular, dei uma disciplina também que era sobre
Antropologia Urbana. Na pos-graduacdo eu dava disciplina sobre urbanizagéo e outra sobre
sociedade e cultura. Ndo estou dando mais nenhuma dessas duas matérias. E a0 mesmo
tempo nacionalmente comegou a surgir uma série de coisas. Até entdo eu tinha tido alguns
contatos nacionais. Fiz parte de um grupo que avaliou a pés-graduagdo em Antropologia,
uma reunido do Museu Nacional — pequeno. Eu tinha ido a SBPC, eu tinha ido fazer um
seminario de duas semanas em Belo Horizonte. Mas nédo tinha muita circulagdo. Quando eu

voltei, subitamente, eu me dei conta que estava se estruturando um panorama nacional. A
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ABA tinha sido recriada — fazendo reunides —, entdo eu rapidamente entrei nisso. Acabei
entrando no Conselho Cientifico da ABA. Ai surgiu a ANPOCS e eu acabei entrando em
uma diretoria da ANPOCS. Ajudei a criar, junto com Renato Ortiz, um grupo sobre cultura
brasileira, um grupo muito atuante durante anos... E se reunia na ANPOCS. Publicou uma
série de revistas. Primeiro tinha discussdo sobre o que era cultura brasileira, quem definia,
quais eram as polémicas. Segundo qual era a relacdo disso com cultura popular. Também
aqui no mestrado muitos alunos fazendo teses sobre televiséo, sobre baildes, sobre tudo que
é tipo de assunto. Entdo passou a haver um crescimento grande desse tipo de coisa.
Coincidiu que comecou a haver o renascimento da cultura gadcha, tema com o qual eu tdo
tinha a menor afinidade, porque eu sempre fui urbano, meus pais eram imigrantes, eu nao
entendia nada, ndo sabia onde ficavam cidades no interior... Fui conhecer primeiro o
exterior, depois o Brasil, depois o Rio Grande do Sul. As pessoas sempre diziam “tu estas
estudando cultura brasileira... E a cultura gaucha, ouvi falar”. Comecei a estudar isso, cai de
cheio num tema quentissimo, que estava comecando a pipocar: cinglienta festivais de
musica, polémicas, crescimento do MTG, esse tipo de coisa... Comecei a estudar e acabei
descobrindo que muita gente que se fazia de grande confundia maragato com chimango.
Comecei a estudar o neg6cio e vi que tinha muito chutador, mas a reacdo das pessoas do
Brasil era muito estranha. Ou brincavam comigo “agora vai comegar a andar pilchado,
fazendo sotaque”. Tendo lido coisas sobre o humor. Eu me dei conta que tu sempre fazes
piada sobre coisas que sdo meio dificeis de falar. Faz piadas sobre sexo, sobre raca, entdo
no fundo aquilo estava incomodando. Ou até pessoas, amigos meus, pelo Brasil, que me
advertiam “tu ja fizeste um nome estudando urbanizagao, tens livro sobre isso...” - eu tinha
publicado um outro livro chamado “Violéncia e Cultura no Brasil”, sobre cultura no Brasil
- “Agora tu vais retroceder para um negocio menor, cultura regional”. E digo: “olha, eu
acho que ndo é um negdcio menor, eu acho que...”, - naquele tempo ndo se falava em
globalizagdo - “...¢ um fenomeno mundial, esta acontecendo em escala mundial e eu quero
estudar”. Foi um pouco por ai que eu fui, tentando explicar o nacional, como o nacional
recria o regional, como o moderno recria a tradigdo. Depois fui para os Estados Unidos,
passei um ano e meio |4, como visiting scholar na Universidade da Califérnia em Berkeley,
acabei dando um curso sobre identidades nacionais e vi em varios paises como é que isso

acontecia. E isso acabou na pos-graduacdo, varias pessoas trabalhando com temas
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parecidos, ou com outros temas... A pos-graduacdo cresceu muito. Uma época em que todas
as pos-graduacdes cresceram e acabaram se separando, ficaram trés pos-graduacoes
diferentes, mas com alunos podendo fazer disciplinas. E acabou desenvolvendo esse tipo de

coisa.

Entrevistadores - Nessa época, como era a relacdo entre as areas do curso, Antropologia,

Sociologia, Ciéncia Politica?

Ruben Oliven - Ciéncias Sociais era Sociologia. A Politica ficou forte porque ela
conseguiu um dinheiro da Ford, porque ela tinha uma especificidade que era a parte de
entender partidos politicos — e que se unia nacionalmente com outros estudos que a Ford
financiava. A Ford na década de 60 e 70 estava preocupada com a redemocratizacao e dava
muito dinheiro para as Ciéncias Sociais, para estudar Ciéncia Politica. E teve um curso de
pos-graduacdo em Ciéncia Politica que praticamente foi criado pela Ford em Belo
Horizonte. Eles criaram um departamento de Ciéncia Politica que eles pagavam os salarios
e que funcionava na reitoria, no andar de cima do reitor. Era o tal do curso 14 em Belo
Horizonte. Isso era considerado uma coisa importante, Antropologia néo era importante Do
ponto de vista de relacionamento havia uma certa convivéncia em que catedraticos botavam
ordem no galinheiro. Eram os catedraticos que mandavam e mais ou menos se respeitavam.
O Laudelino era um catedratico forte porque ele era bi-catedratico. Era catedratico de
Sociologia na Faculdade de Filosofia e na Economia — era diretor da Economia. Ele tinha
certamente desavencas grandes com o0 Xausa — 0 Xausa era um cara liberal, liberal de
esquerda. O Laudelino era um cara muito mais conservador, no verdadeiro sentido, mas 0s
dois eram catolicos, e 0 Schmidt era padre jesuita. Entdo nesse ponto eles tinham uma coisa
que os juntava, comungavam. Eu, obviamente, estava fora [risos]. Entdo comungavam e
tinham os assistentes. Mesmo depois, quando ndo tinha mais a catedra, bom... “O cara
ainda ¢ o catedratico”. O Xausa foi cassado em 69. O Xausa fez uma coisa muito corajosa,
mas muito suicida. Quando o Florestan Fernandes, o Fernando Henrique e outros foram
cassados em 69, ele fez um protesto formal no departamento e pediu pra constar em ata. E
todo mundo perguntou: “constar em ata?”. E ele mandou constar em ata. E claro, o pegaram
e cassaram, foi um golpe muito forte na Politica. A Sociologia ndo teve ninguém cassado.
A Antropologia também ndo. Tinha uma época que o departamento era pequeno. Tinha até

uma janta no final do ano que todo mundo ia. E também varios dos professores eram em
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tempo parcial. A convivéncia era geral, mas comecou a crescer, o departamento de Ciéncias
Sociais comecou a ficar maior, e comegou a haver mais disputas. A &rea mais forte era a
Sociologia porque ocupava mais espago. A Antropologia sobrava ali. O Schmitz ndo era de
briga, 0 Rambinho menos ainda e Brochado nem sabia o que era uma briga. Entdo a briga
era com 0 Sérgio e eu. Quando o Sérgio estava viajando era eu. O Laudelino ndo gostava,
ficava bravo porque eu o afrontava, “quem era eu para...”, mas afrontava educadamente, eu
dizia: “olha professor, nds estamos precisando de vaga”. Ele ndo gostava nem um pouco. O
que aconteceu: foi crescendo, crescendo e se criou 0 mestrado. E o mestrado em um certo

momento comecou a ter muito conflito.
Entrevistadores - Entre as trés areas?

Ruben Oliven - A Sociologia e a Politica. Quando eu terminei o mestrado, me convidaram
para dar aula. Eu dei aula um pouco antes de ir para a Inglaterra, dei uma disciplina, era
professor formalmente. Quando eu voltei, eu passei a ser um problema. Primeiro porque eu
voltei com doutorado — havia varios professores de outras areas que tinham saido e néo
tinham terminado o doutorado. Entdo o simples fato de eu ter terminado incomodava.
Segundo que a Sociologia tinha recriado o programa, havia feito um programa que era uma
coisa estranhissima: “Capitalismo I, Capitalismo II...”. Era o velho modelo para explicar a
realidade que ja ndo conseguia mais dar conta. Era todo explicadinho, mas como tu tinhas
que ajeitar horarios de professores, tu tinhas, as vezes, “Capitalismo II”, antes de
“Capitalismo I”, ou “Feudalismo” depois... Era a ordem anarquica daquela coisa que
deveria fluir. Eu era professor, ndo podiam dizer que ndo poderia dar aula, e eu tinha dado
aula na Sociologia oficialmente. Perguntaram que disciplina eu queria dar e eu disse “olha,
eu posso dar tanto ‘Sociedade e Cultura no Brasil’ como ‘Urbanizagdo e Mudancga Social na
América Latina’”. Se reuniram e disseram que isso ndo se encaixava no programa — Nao
fazia parte do esquema. “Sobrou para um de vocés, essas matérias também vao ser dadas”.
Se reuniram, se reuniram, se reuniram ¢ disseram: ‘“bom, entdo tu podes dar essas
disciplinas desde que conste na frente “Antropologia Social:”. Me dei conta do seguinte:

“estdo acabando de me ajudar a criar um mestrado em Antropologia”.

Entrevistadores - Quem criou a disciplina de Antropologia, entdo, foi a Sociologia na

realidade... [risos]
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Ruben Oliven - No mestrado sim, quer dizer, acabou que sim. Quando a gente foi pedir a
criacdo depois ja existiam duas disciplinas. Eu recebi um recado que dizia assim: “cria um
mestrado em Antropologia porque esta incomodando”. A gente tinha feito trés cursos de
especializacdo, eu tinha doutorado. O Schmitz e o Rambinho tinham feito livre-docéncia,
que era uma coisa que se poderia fazer que dava o titulo de Doutor oficialmente. O Sérgio
era mestre, a Claudia, que a gente recém tinha incorporado era mestra e estava fazendo
doutorado e a Noemi estava fazendo mestrado — naquela época era bastante. Fizemos um
projeto que foi para Reitoria, ficou horas la. E eles criaram, s6 que a Sociologia e Politica
estavam brigando ainda feio. Eles disseram “vocés estdao aprovado, mas vio ter que entrar
juntos”. Nao tinha, ou aceita ou ndo sai. “Estd bom”, a gente entrou, mas com sele¢ao
propria, com alunos préprios. Sempre assim: havia muitos alunos da Sociologia e da
Politica fazendo disciplinas nossas. Tratdvamos bem, tratavamos igual. Deu um conflito
enorme de quem iria coordenar, quem ndo iria coordenar. Acabaram fazendo um pacto que
chamou “Pacto do Campus do Vale”. Foi uma briga entre Sociologia e Politica: a Politica
estava coordenando ja ha muito tempo, a Sociologia queria coordenar, deu uma briga, eles
ndo sabiam como sair dela e disseram “bom, entdo vamos fazer uma coisa de rodizio”. A
cada dois anos muda o rodizio e sempre vai haver seis membros da comissdo coordenadora
— que era uma coisa muito grande, dois de cada area — e o coordenador muda. Foi pra
Sociologia e dois anos depois quem é que foi pela Antropologia? Sobrou pra mim. Eu nédo
estava a fim, era muito trabalho, mas tive que pegar. “Entdo vamos ver como ¢ que esta”.
Havia varios alunos que ndo tinham orientador, tinham alunos que estavam ha nao sei
quantos anos... Bom, a gente meio que colocou ordem no curso e foi o periodo que mais
teve teses de Sociologia e Ciéncia Politica, porque o coordenador de 82 a 83... De 83 a 84,
um numero enorme de alunos que estavam trancados que a gente colocou para defender. O
curso foi crescendo, crescendo, crescendo e ao natural a gente chegou a conclusdo que
deveria separar e a gente separou. E a partir de 1° de Janeiro de 85 comegou a funcionar trés
cursos separados. E funcionou muito bem. E um pouco como o casamento: tu estas junto,
estas brigando, estas brigando... Tu separas que fica mais facil. N6s temos uma 6tima
relacdo, por exemplo, o fato de a Sociologia ter ido para 6, nota recebida na Gltima
avaliacdo feita pela Capes, agora [em 2007, ano anterior ao da entrevista], a mim e meus

colegas deixa contente, porque a gente acha o seguinte: nds estamos competindo com outro
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cursos de Antropologia, ndo com a Sociologia daqui. Quanto mais forte for a Sociologia e a

Ciéncia Politica daqui, melhor.
Entrevistadores - Mas que impacto o senhor acha que isso trouxe para a graduagéo?

Ruben Oliven - Na graduacao... Deixa-me chegar na graduacdo porque tem que chegar no
departamento. O departamento continuou junto. E o departamento era qualquer coisa. Ele

tinha assim...
Entrevistadores - Tinha “EPB”, ndo é?

Ruben Oliven - Tinha “EPB”, “Introdu¢do a Sociologia”, “Sociologia”, “Politica” e
“Antropologia”. Antropologia era a menor area, era pequena. E eu sempre tentando
conseguir mais vagas. A Politica era um pouco maior, a Sociologia era grande. Havia
“Introducao a Sociologia”, que era uma disciplina do basico, havia varias pessoas, alguns
bons, mas outros muito fracos foram incorporados com a greve — foi uma primeira greve
que a gente fez, que eu participei, que eu fui presidente da comissdo de ética — que acabou
pegando todos os horistas e transformando em assistentes; nem foram professores
auxiliares, foram direto para assistentes. E esses caras deram “Introducdo a Sociologia” e, o
pior, “EPB”, que era uma disciplina obrigatoria para toda Universidade. Essa disciplina,
com a Reforma Universitaria, com a greve, eles acabaram lotados em nosso departamento.

E era gente muito complicada, com um nivel muito baixo, muito baixo.
Entrevistadores - Também politicamente complicado... pessoal ligado a repressao...

Ruben Oliven - A repressdo. Teve um episodio, inclusive foi o seguinte: surgiram trés
vagas no departamento. E a “EPB” queria trés vagas para eles — eles davam para néo sei
quantas turmas. A gente inventou o seguinte: o departamento é de Ciéncias Sociais,
qualquer professor tem que ser capaz de dar “EPB”, o professor apds contratado poderia
dar “EPB”. E a gente até achava 6timo, entrar alguém bom e comecar a dar bem “EPB”.
Eles tiveram que concordar, mas eles iriam ser parte da comissao que iria fazer o programa.
A Antropologia se reuniu e fizemos um programa entre a gente, chegamos até a um acordo.
Fomos para reunido. Quando chegamos na reunido o cara de “EPB” vem com um programa
que comecava assim: “Valores brasileiros universais permanentes”, “Valores brasileiros

permanentes”...A gente olhou aquilo... Se a gente ndo se acertasse iria perder no voto.
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Entrevistadores - “Seguranca Nacional”.

Ruben Oliven - “Seguranga Nacional”... A gente olhou e eu disse: “olha, esse assunto ¢
muito interessante, mas eu ja estive em varios concursos no Brasil e o programa de
Antropologia em geral tem um outro formato que da conta disso, nds temos uma sugestao

299

aqui, entdo o senhor vé aqui, ‘Valores universais’ esta em ‘Cultura Brasileira’” [risos]. Ele
era um pastor, e disse assim: “¢ verdade que tudo que ¢ aluno de Ciéncias Sociais ¢ ateu?”.
“Olha, eu ndo posso falar pelos alunos, tem de tudo que ¢é tipo, tem ateu, tem religioso, mas
no6s damos muito valor a religido, tanto € que, olha aqui, ¢ um ponto do programa: ‘Religiao
e Sociedade’”. “Entdo esta bom”. Era assim, tu tinhas que brigar por isso. Eles ndo eram
muito inteligentes, mas davam um trabalho que era um horror. A Antropologia disse: “olha,
ndés vamos criar um departamento proprio”. A Sociologia ndo queria separar: “ndo te dou o
divorcio” [risos], mas nos: “nada contra...”. Olha, aquilo demorou anos. E em 1984
separamos. Eu acho que foi bom. Primeiramente porque era inevitavel. Os departamentos
séo grandes, vamos fazer um departamento — acho que tinha noventa pessoas. N&o era um
departamento. Segundo que no Brasil todo tu j& tinhas a separacdo natural em uma
Universidade. Entdo a separacdo foi boa, mas a conseqiiéncia no curso de Ciéncias Sociais
eu ndo sei. Eu tenho uma teoria assim... Eu vou desenvolver uma teoria conservadora, eu
acho o seguinte: o curso de Ciéncias Sociais n&o tem dono — dono no bom sentido. E um
pouco assim: a pior coisa que pode haver é ser cachorro e ter varios donos. Tu vais
descobrir que cada dono vai achar que hoje ndo era o dia de lhe dar comida e tu vais passar
fome. “Esse é meu dono, pode até me dar ponta-pé todo dia, mas vai ter que me dar
comida”. Entdo, tu tens na pos-graduacdo um grupo de professores que diz: “temos que
formar um aluno de Sociologia”, entdo vamos formar assim ou vamos formar assado. Pode
ser melhor ou pior, mas € assim que vai formar. Pés-graduagdo também decide, “nds vamos
fazer selecdo todos os anos ou a cada dois anos? Nds vamos fazer em Dezembro, nos
vamos fazer em Janeiro, vai ser prova escrita, vai ser projeto? Que disciplina tu vais ter?”.
Se tu tens um problema, o coordenador vai la e chama o aluno, o aluno vai 14 e diz o que
esta havendo, “por que tu ndo estds fazendo trabalho, estds com problema de satde? Entéo
nés vamos resolver”. Bem ou mal, funciona. Antigamente os cursos eram cursos seriados.
Curso seriado tem uma desvantagem: tem pouca possibilidade de escolher, mas tu estas em

uma turma e a turma € um referencial, tu entras junto, tu podes fazer amizade com alguns,
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inimizade com outros, tu estds competindo, tu estas colaborando. Mas é aquilo de dar um
parametro. Mas as Ciéncias Sociais... a graduacdo tem muito o seguinte: tu vais dar aula e
tem vérios alunos que ndo se conhecem. Um esta em um ano, outro esta em outro ano. E tu
ndo tens aquele contato tdo direto de saber quem € que estd agindo. O que é quase
inevitavel pelo numero de alunos e pela burocratizagdo. A maneira como foi criada a pos-
graduacdo no Brasil e a maneira como foi feita a reforma, em parte € responsavel por isso.
A reforma criou os departamentos, mas ela criou também uma enorme atomizag&o. Entdo é
0 departamento que distribui professores, mas se tu fores olhar pelos nossos
departamentos... O certo é que o departamento tem muito pouco poder, ele basicamente faz
a lista de disciplinas, vé que professor vai dar aula e faz a escala de férias do departamento.
Um coordenador de p6s faz muito mais: ele discute a selecdo, como é que vai ser a selecéo,
ele luta por bolsas, ele ajuda a decidir se um aluno vai ser desligado, se ndo vai ser

desligado, se é um problema real, ndo € real. Tu tens um controle maior sobre aquilo...

Entrevistadores - Inclusive do conteido pedagdgico? Linhas, pesquisas... O planejamento

do curso?

Ruben Oliven - O contetdo pedagogico também. Claro, tens toda razdo. Na graduacdo é
mais solto. O aluno sofre muito isso. Um aluno que vem de um colégio — pode ser melhor
ou pior — ele tinha uma proposta. Por mais pobre que fosse a proposta, ele tinha uma
proposta. Ele faz um cursinho, por mais maquina de passar no vestibular que é o cursinho,
ele tem um objetivo: te fazer passar. Ele esta la organizado. Na graduacdo € muito solto.
Um problema que eu tive na graduagdo era que os alunos diziam: “tem s6 problema, nos
ndo temos tempo, ndo temos isso...”. Eu dizia assim: “se eu for comecar a lidar com todos
os problemas eu ndo vou conseguir dar aula”. Entdo chegou a um ponto em que eu tinha
alunos que trabalhavam e eu dizia: “olha, vamos fazer uma selegdo de textos que vocés
conseguem ler no Onibus. Entdo vai ter um texto a cada semana”. Sempre tinha uma
historia na qual eu ndo conseguia agir e também n&o tinha com quem eu pudesse falar. Eu
ndo tenho a solucdo para isso. Em parte, eu tenho uma critica muito grande a
burocratizacdo geral que esta havendo nas institui¢cBes brasileiras e particularmente na vida
universitaria; em tudo, CAPES, CNPq, qualquer coisa € no computador, tranca, mas ai tu
tens a figura da “quebra do requisito”, cria certos conceitos, cria um conceito que nao existe

que € o “ndo informado”. Entdo tu juntas o que ha de mais moderno com o que ha de mais
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tradicional, ndo se combina. E eu acho que os alunos sdo pegos nisso. O aluno, no fundo,
tem que achar o seu caminho. Nao ¢ que “achar o seu caminho” seja ruim, eu acho bom,
ndo precisa dar tudo mastigado, mas eu acho que tem muita dispersédo, que talvez ndo
precisasse. E a outra critica que eu tenho é uma coisa quase que em nivel nacional... Esses
dias teve um professor nosso que disse que havia nove cursos de graduacdo. “Como nove
cursos de graduacdo?”. As regras estio mudando tanto que tu tens situagdes de alunos que
estdo em noves situagdes diferentes quanto a obtengdo de créditos. E eu digo “mas como é
que vocés me permitem isso?”. “Ah, eles estdio mudando em federais, a gente recebe
pronto”. Tu nao tens muito o que fazer. A outra questdo ¢ que os curriculos minimos te
exigem muita disciplina. O aluno assiste muita aula, 1€ relativamente pouco e escreve
menos. Eu acho um grande problema do nosso aluno é que ele ndo sabe escrever. E
escrever tudo bem... Tem pessoas que tém mais talento ou menos talento, mas vida
intelectual € treino. Eu pego os meus alunos de pds-graduacdo... Todas as aulas eles tém
que escrever um texto de trés paginas levantando questdes. De algum jeito, tu tens que
comecar”. Essa ¢ em parte uma grande diferenca entre uma Universidade boa do Brasil,
como a nossa e uma Universidade boa no exterior. O aluno no exterior escreve. Escreve
comeco, meio e fim. Tu podes discordar, podes achar que ele estd fazendo bobagem, mas é
um texto coerente. E eu acho que isso se ensina muito pouco na graduacdo. Isso é uma
pena, porque em qualquer coisa que tu trabalhares, quer dizer, um aluno que sair pra
trabalhar em uma ONG, um partido politico... Se ele tiver um bom texto ele esta anos-luz
na frente da outra. Se tu pegares e disseres assim: “olha aqui, me faz um texto explicando o
que tem de importante, tua opinido...”. Saber escrever um bom texto € um diferencial
monumental, porque € relativamente pequeno o nimero de pessoas que sabem redigir as
vezes coisas simples no Brasil. Em parte porque tem muita aula e pouca leitura e pouca
elaboracdo de texto. Entdo, eu acho que o aluno sofre com isso e como ndo € exigido... Eu
acho bom que tenha que fazer um trabalho de concluséo de curso. Agora, a impressdo que
as vezes eu tenho é que quase ndo ha trabalho, entdo chega no final tem o trabalho de
concluséo de curso. O aluno esta sofrendo, comega a falar, e ai as vezes eu digo: “mas vem
ca, trabalho intelectual ndo foi feito pra sofrer, alguma coisa estd errada”. Tu estas fazendo
em uma dissertagdo, um trabalho de conclusdo de curso e tu estas sofrendo, é como um

pianista dizer “estou no piano e estou sofrendo dedilhando”. Bom, entdo tu ndo podes ser
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pianista, tu estas sofrendo dedilhando. E muito dificil resolver, é uma coisa que dé pra dizer
que tem muita burocracia, 0 que na pds-graduacdo ndo tem porque a pos-graduacdo foi
criada mais tarde e foi criada com mais flexibilidade. Em um outro contexto, mas que é um

problema, eu acho que é.

Entrevistadores - Professor, voltando um pouco no tempo, na década de 70 que o senhor
era professor da graduacédo, tem a questdo da reestruturagdo curricular. O senhor, como

professor, como viu essa reestruturagdo curricular nas trés areas?

Ruben Oliven - Mas eu acho que quando tu tens uma coisa que esta boa que melhora ja
estd bom. Eu acho que o servigo publico, ha um problema assim: todas as pessoas estdo
sempre revendo a ordem. Entdo quando alguém diz assim: “eu vou fazer uma mudanga”, eu
digo: “entdo tem que valer cinco anos, pelo menos, porque ndés ndo vamos, ano que vem,
mudar de novo”. Eu ndo tenho nada contra mudar curriculo ou coisa assim, o que eu acho
gue ndo pode fazer é uma curriculotite, que fica mudando o tempo inteiro, porque qualquer
coisa pode funcionar de vérias formas. O que é basicamente um bom curso de Ciéncias
Sociais? E tu teres certa quantidade de disciplinas que tem uma concepgéo do que o aluno
tem que aprender, professores que sejam bons, que estejam motivados, que queiram dar
boas aulas, que cobrem dos alunos... Pois outro problema ¢ o seguinte: “me engana que eu
gosto, eu faco de conta que estou te ensinado e tu fazes de conta que estd aprendendo e
terminou”. Um professor que cobre minimamente... Pode até fazer um acordo, pode dizer:
“bom, um aluno que estuda de noite ndo pode estudar tanto, o que € que tu vais estudar? S
pode ler cinco paginas? Eu posso trabalhar contigo cinco paginas. Tu Iés cinco paginas que
eu posso te dar aula, ndo ¢ igual a cinqiienta, mas da pra dar aula”. Entdo tu tens um acordo
honesto, decente e o aluno aprende minimamente a ler um texto, a interpretar, a escrever e
minimamente se interar sobre aquilo. E isso, ndo tem muito mistério. Eu n&o sei, ja passou
por tantas reformas que eu nem me lembro de todas e também ndo ligo muito. Tendo a

achar que é muito investimento na reforma e muito pouco no contetdo.

Entrevistadores - Ainda sobre os impactos na graduacdo e ainda a relacdo entre poés-
graduacdo e graduacdo, que influéncia ha, como o senhor avalia a criagdo dos nucleos de

pesquisa em Antropologia?
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Ruben Oliven - Eu acho nicleos uma coisa interessante e que tem a ver com o crescimento
natural da &rea. Quando o curso comegou a crescer a gente criou um laboratério de
Antropologia. Te confesso que no inicio era uma maneira de conseguir uma sala a mais,
criar um laboratdrio a gente consegue... E assim que consegue mais espaco, mais professor.
Bom, mas o laboratério, no comeco, iria se ocupar em fazer uma histéria da Antropologia
no Rio Grande do Sul. No comego, nos tinhamos uma idéia que iria ter um banco de dados
que funcionaria para todo mundo, depois a gente se deu conta que ndo funcionava... E iria
ser um espaco de discussdo. E isso, aos poucos — o laboratério continuou existindo — deu
origem aos nucleos, tem varios ndcleos na Antropologia, na Sociologia também. Ativos,
todos sdo, mas alguns sdo ndcleos que se relinem muito, o que é muito bom pro aluno — o
professor reclama, diz: “eu ndo aguento mais ficar vindo para reunido, minha sala estd cheia
de aluno”; outros tém menos reunides. Eu acho ntcleo interessante porque ele agrega
pessoas. Eu faco um pouco o discurso contrario, atualmente eu brinco que estou virando um
jovem anarquista... Entdo o que tem por tras do jovem anarquista, eu vou dar um exemplo:
eu dou uma disciplina no doutorado que se chama “Seminario de Doutorado” que ¢ uma
disciplina obrigatoria e eu ja fiz varias experiéncias. A que eu fagco atualmente é a seguinte:
o foco da disciplina é a relacdo entre o pesquisador e a pesquisa — 0 doutorando vai virar
pesquisador. Entdo ndo tem um contetdo, como é que eu faco? As trés primeiras sessdes
sdo minhas, entdo eu chamo de “veredas”. Eu sempre ponho textos que eu quero ler e como
eu quero ler os alunos também tém que ler — porque é um texto que eu imagino que
interessa, pelo menos eles ndo dizem que nao interessa [risos] —, depois eu convido pessoas
nas mais variadas situacdes, desde alguém muito consagrado, pessoa que esta no final de
carreira que esta vindo para Porto Alegre, ou aluno. No comeco eu s6 convidava pessoas
que ja tinham doutorado — alguém que recém terminou o doutorado, agora eu estou
convidando pessoas que irdo fazer doutorado-sanduiche. Eu peco para eles que na primeira
metade do seminério eles falem da sua trajetoria: “meu pai queria que eu fosse advogado,
porque todo mundo era advogado, mas eu me dei conta que eu ndo dava, ai eu resolvi
estudar Biologia para me vingar, mas ai depois eu vi que ndo era, eu comecei a hamorar um
cara de Ciéncias Sociais...” e conta toda histdria e os alunos véem que sdo pessoas de carne
e 0sso0. Assim, “tropecei, fiz tudo errado, briguei com meu orientador, achei que era por ai e

ndo era...”. Mas antes disso, 0 pesquisador faz uma selecéo de textos, as vezes de diferentes
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fases da vida, os alunos lIéem, vem com textos, com perguntas. Na segunda metade se faz
perguntas. Ai é muito interessante porque as pessoas véem 0s mais diversos pesquisadores
(&reas diferentes, coisas diferentes). Nesse seminario, no primeiro dia de aula eu sempre
digo o seguinte: “o que eu vou dizer vai parecer muito desagradavel, vocé€s podem achar
que eu estou sendo agressivo, mas eu estou dizendo com o maior carinho: eu ndo tenho o
menor interesse pelas teses de vocés”. Ai eles ficam assim... “Mas por qué?”, eu digo
“porque vocés estdo virando ‘monomaniacos’, parece o cara que € engenheiro que esta
fazendo uma tese sobre parafuso de trés centimetros, niquelado, de cabeca chata; se o
parafuso for de cabeca arredondada e for cromado ja diz que ndo entende. VVocés s6 pensam
nisso, e nem € sexo, ainda se fosse sexo va 1a, mas vocés s pensam na tese e isso fica
muito chato. Aqui ndo é lugar pra discutir tese — vocés vao discutir com o orientador, VOcés
vao discutir com meus orientandos. Aqui eu quero gue vocés abram horizontes. Entdo eu
quero inclusive que vocés facam trabalhos sobre assuntos que ndo tém nada a ver com a
tese, de preferéncia algum tema que vocés queriam trabalhar e nunca deu tempo; e vocés
vao conhecer pessoas como vocés, mas que estdo fazendo coisas diferentes para abrir
horizontes”. Entdo, a questdo do nucleo, eu acho bom, s6 que tem um risco - 0 aluno tem
que balancar dentro da graduacdo. Tu tens, por um lado, que te especializar qualquer que
seja a tua profissdo - em medicina tu ndo podes dizer: “eu vou ser clinico-geral, ponto”, ¢
“clinico-geral cardiologista, tu ndo vais estudar medicina e depois vais para o interior
atender todo mundo, tu vais te especializar. Entdo tu tens que ja ires te especializando e as
bibliografias sdo cada vez maiores. Ciéncias Sociais sd0 a mesma coisa: “eu vou me
especializar em sindicato” tem um universo, “eu vou me especializar em Carnaval” tem um
universo de coisas sobre isso. Mas 0 sujeito ndo pode ficar especialista em um tema. Eu
acho importante ter nicleos, eu acho até que da uma identidade, “pertence ao nicleo”,
“estou trabalhando com tal pessoa”, “eu tenho festa”, tudo isso ai... — acho tudo isso 6timo.
Mas eu acho que as pessoas tém que se abrir para outras areas também. Se vocés gostam de
Literatura, ndo devem dizer assim “ndo, agora eu estou fazendo Ciéncias Sociais”. Nao, faz
Literatura, faz as duas coisas: vai, faz um curso de Literatura, estudas, Iés, te interessas,
porque tu acabas fazendo pontes — no caso da Literatura - tu podes fazer um monte de
Ciéncias Sociais sO a partir de relatos de livros. E, segundo, que ela te abre horizontes de

como é que pessoas pensam. Tu estares em dois nucleos ou estar em um ndcleo, mas
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frequentar outro lugar, pode até ser um grupo de jazz, ndo importa, € uma experiéncia que
te enriquece. Entdo, minha posicdo sobre nucleos € assim, acho bom, ajuda a graduacao,
mas ndo pode virar uma coisa assim tipo torcida corinthiana — “esta toda aqui ¢ ndo saio”.
Eu ndo sou a favor de ter curso s6 de Sociologia, s6 de Antropologia ou s6 de Politica, eu
acho muito precoce. Eu ja acho muito precoce a especializacdo que a gente tem agora. Quer
dizer, aos dezesseis, dezessete anos tu tens eu escolher o curso que queres fazer e boa parte
dos alunos acha que nédo era o que queria fazer... Eu até gosto do modelo americano que tu
entras e vais te especializando. No Brasil é impossivel porque é a graduacéo que define a
profissdo. Ndo adianta o sujeito dizer: “estudei um pouco de Economia, um pouco de
Geografia”, que tu ndo vais ser nem um nem o outro. Mas eu acho que talvez seja possivel
tu colocares alguns professores de areas diferentes — pelo menos para alguns seminarios
eles darem juntos —, mas tem que ser uma coisa bem planejada e permitir ao aluno tudo
isso. Aquela competicdo mesquinha que havia antigamente, em parte, acho que se diluiu.
Primeiramente, porque os departamentos estdo separados, ja tém o seu espaco. As pessoas
estdo se dando conta que a competi¢do ndo é entre as ciéncias, mas é dentro das areas com
as outras universidades. Vocé corre o risco de ter trés eixos em que o aluno enfatiza uma,
mas acaba ndo fazendo a outra, ndo tem dialogo. Tu tens uma concepc¢do de uma disciplina,
mas que é muito diferente da concepcdo da outra. Eu acho que isso € um problema. De
novo, os entraves burocraticos sdo muito complicados; as u niversidades federais ja sdo
complicadas em qualquer coisa que envolve burocracia. Para tu mexeres é mais complicado

ainda.
Entrevistadores - Nos indices departamentais, ndo pode mais compartilhar...

Ruben Oliven - N6s, ha um tempo atras.. ndo sei quem era chefe de departamento, mas
ficou brabo comigo porque eu fiz um relatério. Eu tinha que colocar o meu relatério no
curriculo lattes. Entrevistas que eu dou para jornal, televisio. Bom, “isso aqui ndo ¢é
curriculo, é relatorio”. “Ah, mas isso conta ponto, depois conta pra conseguir professor”.
Entdo é quase uma doenca que chama pontite, quer dizer, tu estads sempre, ndo em funcao
da tua carreira, para mim ndo faz diferenca, para ajudar o departamento a conseguir
professor. Na pos-graduagdo tem muito isso, como tu tens avaliagdo... Eu acho bom que
tenha avaliacdo, mas a avalia¢do estd chegando a uma loucura tal que qualquer coisa que tu

facas tu tens que saber como apresentar como sendo de um certo jeito que vale mais pontos,
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0 que acaba desvirtuando as coisas. Acaba tirando o sentido. Por exemplo: na area de
exatas acham que publicacdo boa é s6 em revista. Ai chegam os cientistas humanos dizem:
“ndo, ¢ livro também”. A CAPES diz: “tudo bem, mas ai vocés t€ém que fazer uma
classificagdo dos livros”. Como ¢ que tu vais pegar todos os livros no Brasil e classificar e
dizer se é melhor ou pior, quem é que vai fazer isso? Também tu acabas sé trabalhando
isso. Onde a gente tem conseguido fazer essa integracdo um pouco é na ANPOCS, porque
pelo fato de ter as trés ciéncias sociais, a gente muito semindrio tematico... Esse proprio de
“Sociologia Economica” tem varios antropologos. Entdo pde junto e procura muitas vezes
pegar uma tematica e colocar pessoas de trés areas diferentes para discutir. As vezes fica

uma coisa que € muito boa, mas no que entra a burocracia é complicado.

[FIM DA ENTREVISTA]
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