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Resumo

Esta tese refere-se a problematica das transi¢cdes politicas de regimes militares para
democracias articulada com a cultura politica. Busca-se, com isso, verificar nos
contextos de Brasil e Argentina, as diferencas nas percepcbes dos cidaddaos em
termos de confiangca nos militares, avaliacdo da situacdo dos seus governos,
interesse por politica, preferéncia pelo regime democratico, satisfagdo com a
democracia, opinido sobre o voto e capital social, plasmado pela confianca
interpessoal e institucional. Estas diferengas poderiam ser provenientes de dois
o poder de mobilizacdo que os individuos possuem em relacdo a um grupo. E um
eguido individualmente porgentina o processo foi mais abrupto, com um fracasso
mais evidente dos militares, que sairam de cena completamente derrotados
(O’DONNELL e SCHMITTER, 1988). Busca-se examinar, assim, se uma transicao
gradual e negociada, como a brasileira, gera vinculos e predisposicoes mais fracos
dos cidadaos em relacdo a democracia, ou seja, uma menor qualidade democrética
de um ponto de vista maximalista (DIAMOND e MORLINO, 2004), além de menores
indices de capital social, em contraponto com o caso argentino, em que o apelo
democratico tenderia a ser maior pelo fato de a ditadura ter saido de cena com uma
imagem mais clara de fracasso politico. Para verificar tais impactos na pratica, serdo
utilizados dados do Latinobarometro de 1995, 2000, 2005 e 2010- eventualmente
complementados por dados do World Values Survey de 1990- analisando as
diferencas em termos de cultura politica e capital social nos dois paises, levando em
consideracao a diferenca entre os seus legados.

Palavras-chave: Transicdes democraticas; cultura politica; capital social; regimes
autoritarios; democracia.



Abstract

This thesis refers to the matter of political transition of military regimes to democracy
combined with political culture. Thus it aims to verify, both in Brazil and in Argentina,
the differences in perception of citizens in terms of trust in militaries, evaluation of
their governments' situation, interest in politics, preference for democratic regime,
satisfaction with democracy, opinion about vote and social capital, represented by
interpersonal and institutional trust. These differences could be derived form two
distinct models of transition: while in Brazil the transition happened in a slow, gradual
and negotiated way, in Argentina the process was more abrupt, presenting a more
evident failure of militaries, who left the scene completely defeated (O'DONNELL and
SCHIMITTER, 1988). Therefore, the thesis aims to examinate if a negotiated and
gradual transition, like the Brazilian, generates weaker ties and predispositions of
citizens in relation to democracy, which means a lower democratic quality from a
maximalist point of view (DIAMOND and MORLINO, 2004), in addition to lower levels
of social capital, in contrast to the Argentinean case, in which the democratic appeal
would tend to be enhanced due to the fact that the dictatorship ended with a clearer
image of failure. In order to verify these impacts in practice, data from
Latinobarémetro for 1995, 2000, 2005 and 2010 will be used- complemented by data
from the World Values Survey for 1990 when necessary- analyzing the differences in
terms of political culture and social capital in the two countries, taking into account
the differences between their legacies.

Keywords: democratic transitions; political culture; social capital; authoritarian
regimes; democracy.
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1. Introducao

Esta tese examina as transicbes politicas relacionadas a cultura politica em
dois contextos diferentes: Brasil e Argentina. O’'Donnell e Schmitter (1988) destacam
que nesses paises, ocorreram transicbes com modelos bastante distintos: enquanto
no contexto brasileiro a transicdo foi negociada, lenta, gradual, na Argentina a
derrota militar foi muito mais marcante e abrupta, com ampla participacdo da
sociedade civil. Com base nesse cenario, esta tese postula que esses modelos
apresentam repercussoes diferentes nos dois paises. Presume-se que no Brasil,
uma transicdo mais negociada tem gerado uma cultura politica com maior abertura a
ideais autoritdrios, com menos confianca interpessoal e nas instituicbes
democraticas, e mais confianga na instituicao militar, pautada numa no que Castro
(2007) chama de maior “nostalgia da ditadura”, enquanto na Argentina tal l6gica
seria a inversa, ou seja, o fracasso dos incumbentes autoritarios aumentaria a
repulsa a seus ideais e, consequentemente, levaria a uma maior qualidade da
democracia, se considerada para além de seus procedimentos formais, de acordo
com a perspectiva de Diamond e Morlino (2004).

Assim, busca-se articular aos estudos sobre diferentes modelos de transicéo
um estudo de cultura politica, buscando identificar as possiveis relacées dos dois
modelos com as percepcdes dos individuos acerca de questdes de ordem
democratica entre 1990 e 2010, no Brasil e na Argentina, culminando nas relacdes
de capital social, ou seja, em ultima analise, examinando se diferentes modelos de
transicdo desembocam em diferentes padrdes de confianca institucional e

interpessoal.

A logica tedrica aqui sugerida é de que os modelos transicionais podem gerar
uma série de elementos de valorizacao do regime pdés-autoritario, num sentido de
gue quanto maior a repulsa ao regime anterior, maior a probabilidade de que valores
mais democraticos sejam introjetados nas culturas politicas dos paises examinados,
fazendo, assim, crescer a possibilidade de uma maior confianca nas instituicoes
democraticas. Isso ndo quer dizer que nao haja uma série de outros fatores que

possam incidir sobre os valores democraticos de um pais.
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O funcionamento da democracia em si mesma e seus resultados também
tendem a repercutir sobre os valores, sentimentos e avaliagdes dos cidaddos sobre
o regime. No entanto, saber da existéncia destes outros impactos ndo deve impedir
que se busque examinar o efeito que as transicdes possuem sobre o tipo de
democracia que se materializa. Ainda que os modelos transicionais nao se
constituam em uma panaceia para explicar tudo- e em Ciéncia Politica nada explica
tudo-, torna-se relevante examinar a existéncia ou nao dessas relagdes porque, a
partir da constatacdo da real dimensao destes impactos, podem surgir possibilidades
explicativas e de solucbes para o fortalecimento democratico.

A tese esta estruturada, além da introducdo, com um capitulo de marco
tedrico sobre cultura politica e capital social, além de um segundo contendo uma
revisdo acerca dos casos mais especificos das transicbes nos dois paises ora
estudados, e dois capitulos de natureza empirica, um descritivo e outro inferencial:
no primeiro deles, é apresentada uma analise longitudinal das variaveis de confianga
nas Forcas Armadas, cultura politica, e capital social no Brasil e na Argentina e, em
seguida, séo verificados os resultados dos cruzamentos entre a confianga nos
militares e as demais varidveis nos dois paises. No segundo capitulo empirico, é
testado um modelo de trajetéria no qual pretende-se examinar o impacto da
confianca nos militares de Brasil e Argentina sobre a cultura politica, desembocando
no capital social nos dois paises. Em resumo, a presente tese problematiza a
relacdo estabelecida entre modelos de transicdo politica e cultura politica, tendo
como objeto de estudo, para o estabelecimento de tal relagdo, os casos do Brasil e
da Argentina. O problema de pesquisa, nesse sentido, € 0 seguinte: é possivel que
modelos de transicdo mais ou menos radicais ou mais ou menos negociados gerem
democracias com padrdes diferentes em termos culturais, e, especialmente, de

confianga interpessoal e institucional?

O trabalho justifica-se por abrir uma nova margem de discussao acerca da
tematica das transicoes para a democracia. Enquanto autores como O’Donnell e
Schmitter (1988) realizaram um estudo em perspectiva comparada dos diferentes
modelos transicionais pelo prisma dos atores politicos, e outros, examinando o0s

fatores preponderantes para a sobrevivéncia das democracias na América Latina,
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como Pérez-Lidn e Mainwaring (2014), também tenham dado énfase maior a
questdo dos atores politicos, seus comportamentos e posturas diante do regime
democratico, busca-se, com este estudo, examinar se, do ponto de vista da cultura
politica, configuram-se também diferencas significativas entre os paises, resultantes
desses processos. Isso porque este trabalho parte do pressuposto de que as elites,
os atores politicos e principalmente as instituicdes nao estao situados em bolhas
apartadas da sociedade; estes elementos interagem com os cidadaos e estao eles
mesmos imersos em uma cultura politica, sendo influenciados e buscando

influenciar a opiniao publica.

Deste modo, as instituicoes e acdes dos atores refletem, de alguma maneira,
a forma como a prépria sociedade tende a se comportar. Dai, a importancia de se
levar em consideragao o elemento cultural, acrescentando as analises a reflexao de

como os cidadaos se comportam diante das instituices politicas.

Assim, estudar ndo somente a forma institucional que as democracias pés-
transicdo tomaram, mas também a qualidade das mesmas, torna-se relevante, como
afirma Vitullo (2007). O autor destaca em sua tese de 2005 ainda que a literatura a
respeito do tema descuidou-se dos componentes sdcio-econémicos dos processos
politicos transicionais e negligenciaram as caracteristicas dos regimes subsequentes
no que se refere a sua qualidade, ao seu desempenho e a sua legitimidade popular.
Por outro lado, Pérez-Linan e Mainwaring (2014) criticam os estudos que examinam
a democracia sem levar em consideracdo os atores politicos estratégicos.
Entretanto, igualmente poderiam ser criticados os estudos que consideram téao
somente os atores politicos “relevantes” sem incorporar a analise a sociedade civil e

a cultura.

A presente tese de algum modo busca integrar as duas perspectivas,
adotando como premissa as transicdes promovidas de acordo com os atores,
adicionando a questdo cultural e examinando, a partir disso, o impacto que tais
acontecimentos tiveram sobre a legitimidade democratica societal, que pode criar
panoramas mais ou menos propicios para que as elites atuem em sentido mais ou

menos democratico. Dificilmente se d4 um golpe sem que antes haja algum
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movimento do tipo “Tradicdo, Familia e Propriedade”. Algum gatilho social, ainda que
artificialmente legitimador, geralmente esta envolvido nos contextos golpistas para

encorajar intervencdes antidemocraticas.

Nessa perspectiva, entdo, a presente tese agrega o elemento da importancia
cultural da reconstrucdo e consolidacdo da democracia, sem descuidar dos fatores
econbmicos e de niveis educacionais, ao analisar as repercussdes que distintas
configuracdes transicionais pela via dos padrées de confianca nas Forcas Armadas
possuem sobre a cultura politica e os padrées de confianga interpessoal e
institucional trabalhados por meio do conceito de capital social. Além disso, a
sistematizacdo proposta através da andlise de trajetéria aparece como um
componente importante, oferecendo subsidios para andlises que busquem
estabelecer a relagao entre modelos de transicao e cultura politica.

Assim, se por um lado o estudo das transicées possui um namero significativo
de pesquisas, ndo se nota a mesma riqueza no que tange a proposta analitica ora
apresentada, na medida em que pouco se tem produzido buscando estabelecer as
consequéncias das transicoes sobre as diversas facetas da cultura politica, em
especial no que diz respeito ao capital social nos niveis de confianga interpessoal e
institucional. Além disso, ndo se pode incorrer no equivoco de simplesmente aceitar
o0 que estd dado em nivel te6rico sem (re)verificar determinadas premissas na
pratica. Isso basicamente porque partimos do pressuposto de que os fendbmenos
politicos e sociais possuem dindmicas proprias e, assim sendo, atualizar trabalhos
com tal tematica torna-se util para que ndo caiamos numa espécie de “fukuyamismo
tedrico”, apregoando o fim ou esgotamento de certas teorias e abordagens pelo

simples fato de ja terem sido utilizados em contextos e temporalidades diferentes.

Dessa forma, se partimos do principio de que os objetos de pesquisa da
Ciéncia Politica ndo sao estaticos e congelados no tempo, parece evidente que
novas teorias podem ser formuladas, a medida que a realidade e o contexto mudem
no tempo e no espaco. A integracao deste componente analitico € fundamental, uma
vez que o fortalecimento da democracia pode ser dado, de acordo com Baquero
(2011, p. 14), “mediante iniciativas que integrem a moldura formal da democracia
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com aspectos substantivos e normativos, em outras palavras, levar em conta a
cultura politica”. Tal discussado pode ser norteadora para uma analise consistente de
como se constituem alguns aspectos da opinido publica no Brasil e na Argentina do
ponto de vista da construcdo democratica, ao permitir a verificagdo da existéncia, ou
nao, de impactos significativos dos modelos de transicdo sobre as predisposicoes
democraticas dos cidadaos dos dois paises. Outro aspecto a considerar quando da
elaboracdo de uma pesquisa refere-se a metagenda. Segundo Baquero (2009), no
que concerne a definicdo da metagenda, os 6rgaos de fomento a pesquisa priorizam
seu apoio aquelas iniciativas que estao enquadradas na metagenda. O lado negativo
disso é que tal procedimento tem ocasionado uma situacdo na qual muitos estudos
que poderiam trazer contribuicdes tedricas importantes, sdo deixados de lado, uma
vez que a eles nao é conferida prioridade.

Levando isso em consideracao, se por um lado a tematica das transi¢cdes
politicas em si ja ndo desperta o interesse da maioria das agéncias e de
pesquisadores que de alguma forma ditam o que importa € 0 que nao importa
academicamente, por outro, o presente trabalho lida com um conceito bastante
utilizado por agéncias como o Banco Mundial (ainda que a partir de uma ética
diferente), como o capital social, utilizado pelas mesmas como um potencial
fomentador de relagées mais democraticas e de desenvolvimento econdmico para
paises e comunidades que se se encontram em situagdo de precariedade social,
como demonstra, por exemplo, o estudo de Woolcock e Narayan (2000).

Do ponto de vista social, o presente trabalho possui utilidade potencial a
medida que serve nao sé para que modelos de transi¢do politica sejam pensados
com cuidado, a partir de reflexdes sobre os seus impactos na perspectiva dos
cidadaos, mas também para que a prépria democracia seja pensada e repensada
nos contextos de Brasil e Argentina.

Nesse sentido, verificar os caminhos pelos quais a cultura politica é
influenciada de acordo com diferentes modelos transicionais pode ajudar o0s
governos a pensarem mecanismos e dispositivos que propiciem sociedades mais

participativas, democraticas e colaborativas, dedicando atencao especial aqueles
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aspectos que apresentam um impacto potencial maior sobre a qualidade da
democracia nos dois paises. Tal afirmacdo encontra respaldo em autores como
Morlino (2007), para quem ainda que o regime democratico tenha uma aceitacdo
global, a questao mais séria e importante refere-se ao tipo de democracia, ou seja, 0
nivel de qualidade da mesma vigente nos paises. Segundo o autor, a qualidade
democratica assenta-se em um tripé formado por procedimentos, conteludo e
resultado. Assim, de acordo com Morlino (2007), uma democracia com qualidade
seria antes de qualquer outra coisa um regime com ampla legitimacao, estavel, e
com o qual os cidaddos estariam plenamente satisfeitos. Além disso, considerar a
democracia na América Latina como algo dado e acabado pode levar-nos a
equivocos uma vez que para autores como Quiroga (2005) a democracia nunca sera
um regime acabado, se construindo e reconstruindo permanentemente, sempre

como uma realidade inacabada.

Some-se a isso o grau de envolvimento dos cidadaos para com a politica, isso
porque a democracia nos dias atuais teria como requisito uma cidadania ativa na
qual os cidadaos estejam incorporados na esfera politica por meio de mecanismos
como discussdes, deliberagdes, referendos e plebiscitos, isto €, através de
mecanismos tanto formais quanto informais, sem que isso signifique um desprestigio

ou comprometimento das instituicoes tradicionais de mediagéo politica.

Existe, assim, um consenso de que sem o envolvimento dos cidaddos no
processo de construcdo da democracia, a mesma perde legitimidade, mantendo
meramente seus aspectos formais na 6tica de Morlino (2007), ainda que autores
como Renné et al (2012) confiram um papel mais democratico a participacéao
eleitoral do que ao engajamento em movimentos sociais e protestos, vistos como

potenciais desestabilizadores do regime.

Porém, corre-se o risco de, com isso, confundir contentamento com
afastamento: tanto os baixos indices de participacdo em movimentos sociais e
protestos nao sinalizavam uma situagao de tranquilidade democratica no Brasil, que
a explosdo de manifestacdes em junho de 2013 trouxe consigo efeitos tais como a
permanéncia de protestos pautados por uma perspectiva anti-institucional e, em
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alguns casos, invocando intervencao militar para derrubada do governo do pais; em
15 de mar¢o de 2015 ocorreu movimento ainda mais incisivo, com demandas mais
pontuais marcadas por pedidos de impeachment da presidente Dilma Rousseff (que
tramitavam no Congresso Nacional até o momento de fechamento desta tese) e por
setores clamando que os militares “salvassem” o pais. Tais movimentos visando a
derrubada da presidente brasileira continuam ocorrendo sistematicamente. Ou seja,
de algum modo, a democracia no Brasil ainda carece de legitimidade social, € 0
mero ato de votar n&o sinaliza uma democracia plenamente consolidada. Assim,
para autores como Quiroga (2002, p. 9), a consolidacao da democracia se assenta
na confianga acordada pelos cidaddaos a um poder politico considerado legitimo, e

nao somente legal.

De modo geral, ndo se defende que a cultura por si mesma seja suficiente
para resultados de desenvolvimento democratico, mas sim que esta, articulada as
instituicbes democraticas- que, afinal, sdo compostas por pessoas- pode servir para
gerar um contexto mais democratico, que confira maior legitimidade ao regime

vigente.

Dessa maneira, entende-se na presente tese uma democracia de qualidade
como aquela que combina estabilidade institucional com legitimidade dessas
instituicbes junto a populacdo, gerando um cendrio em que haja confianca e
valorizacdo do funcionamento democratico. Isso porque um apoio difuso a
democracia pode sofrer desgastes com o tempo, e o processo de manutencao exige
que o regime democratico, ao longo dos anos, traga resultados praticos relacionados
a democracia existente e inspire nos cidadaos sentimentos de adesdo e
legitimidade, sob pena de que tentacbes autoritarias ainda perceptiveis
principalmente no contexto brasileiro tornem-se mais e mais sedutoras para os

cidadaos.

Busca-se nesta tese uma perspectiva de incidéncia, partindo da ética de que,
numa area como a das ciéncias humanas, e dado o contexto de desigualdades,
pobreza, corrupcado e entraves ao processo democratico em uma dimensao mais

ampla e substantiva nos paises latino-americanos, ndo se deve apenas pensar a
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sociedade e a politica, mas também buscar transforma-las para melhor, de acordo,
evidentemente, com a ontologia de cada pesquisador. A apreensao do objeto em si
€ respeitavel, legitima do ponto de vista académico, porém, insuficiente. Avancos
sociais, de acordo com a 6tica que perpassa esta tese, devem andar lado a lado
com avangos no conhecimento, ultrapassando o ambito académico e impactando

sobre o mundo no qual se vive.

Dessa forma, se estd apresentado um contexto em que a democracia, do
ponto de vista formal, possui relativa consolidagao na América Latina, nao é menos
verdade que do ponto de vista substantivo ela ainda enfrenta sérios entraves,
plasmados por relacdes de forte desconfianca sobre a politica, a prépria democracia
e suas instituicbes, além de um distanciamento das esferas participativas
(BAQUERO, 2011; GONZALEZ, 2011; MOISES, 2005; POWER e JAMISON, 2005).

Deste modo, o objetivo principal desta tese é o de relacionar a confianca nas
Forcas Armadas com a cultura politica e o capital social no Brasil e na Argentina,
com vistas a verificar a possibilidade de correspondéncia de modelos transicionais
mais ou menos negociados com a forma com que os cidaddaos percebem a
democracia e suas instituicbes. Combinando-se com este propésito, os objetivos

especificos sao:

(1) Verificar o comportamento dos cidaddos dos dois paises em termos de

confianga nas Forcas Armadas em comparacdo com as outras instituicdes;

(2) Examinar longitudinalmente variaveis como avaliagdo da situagao politica
dos paises, interesse por politica, predisposicdes democraticas de brasileiros e
argentinos, através da valorizacao do sufragio, preferéncia por regime, satisfacao

com a democracia, além de confiancga interpessoal e institucional;

(3) Verificar os padrdes culturais em termos democraticos no Brasil € na
Argentina, relacionados a confianca nas Forcas Armadas dos dois paises;

(4) Oferecer subsidios para estudos comparativos de outros contextos em que

sao estabelecidas diferencas substanciais de transicdes a democracia;
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(5) Formular um modelo de andlise de trajetéria para examinar os impactos da
confianga nas Forcas Armadas de Brasil e Argentina sobre a cultura politica e o
capital social dos dois paises, comparado com o impacto de variaveis relativas a
escolaridade e renda.

A hipo6tese de pesquisa € de que diferentes modelos de transicdo para a
democracia repercutem na cultura politica, principalmente no capital social, do Brasil
e da Argentina. Nesse sentido, afirma-se que um modelo transicional mais
negociado e gradual, como o brasileiro, gera uma democracia de menor qualidade
do ponto de vista das percep¢des e comportamentos dos cidadaos em relagdo a um
modelo de derrota mais enfatica dos incumbentes autoritarios, como é o caso
argentino. Nesse sentido, outros componentes ndo sao desprezados e também
serdo testados comparativamente com a repercussao da confianca nos militares
com fatores como nivel socioecondmico (apreciacao feita pelos entrevistadores do
Latinobarémetro') e grau de escolaridade dos entrevistados, uma vez que tais
variaveis também sao consideradas relevantes para a explicacdo de normas e
valores. Porém, o que se busca verificar através da hipétese formulada é se o fator
transicional tem maior peso do que estes outros no momento de se analisar os
valores democraticos e os padrdes de confianca interpessoal e institucional nos dois
paises.

A metodologia desta tese segue o protocolo quantitativo. Os procedimentos
metodoldgicos, além da revisdo bibliografica a respeito da tematica formulada,
principalmente no que tange as diferencas verificadas nas transi¢ées a democracia
dos dois casos examinados, utilizam dados do Latinobarémetro, que apresentam

tracos da cultura politica do Brasil e da Argentina, nos anos de 1995, 2000, 2005 e

' O banco do Latinobarémetro no traz uma variavel objetiva de renda. Restam, assim, varidveis
subjetivas, de auto-avaliagdo do entrevistado e de apreciacdo do entrevistador. Partindo-se do
principio de que o entrevistador possui pardmetros mais claros para definir o nivel econémico do
entrevistado, optou-se pela segunda variavel.
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2010%- ocasionalmente complementados por dados do World Values Survey de
1990.

A partir desses dados, pretende-se verificar longitudinalmente como tem sido
constituida a cultura politica nos dois paises no periodo de 1990-2010, seus padrdes
de aproximagdo com idéias autoritarias e com perspectivas mais democraticas e

protag6nicas da sociedade civil.

Além da andlise longitudinal, a parte descritiva é complementada por
cruzamentos da confianca nas Forcas Armadas com as demais variaveis, com vistas
e examinar relagdes entre aqueles que confiam mais ou menos nos militares de
Brasil e Argentina e seus padrdes de percepcao sobre a democracia e a confianga

interpessoal e nas princiapais instituicbes dos paises pesquisados.

Em seguida, formula-se um modelo de trajetéria (path analysis) para verificar
no ano de 2010, ainda que com um processo de equivaléncia funcional, o impacto
efetivo das transicées sobre a cultura politica e o capital social no Brasil e na
Argentina, adotando como variavel exégena a confianca nas Forcas Armadas,
passando por variaveis intermediarias de cultura politica, para chegar as variaveis
dependentes de confianga interpessoal e institucional.

Fazer uma mensuragédo neste sentido € um desafio que exige a adogéao de
uma equivaléncia funcional, uma vez que nado ha como, por meio de surveys,
estabelecer diretamente o que € um modelo de transicao e o que é outro. Apenas
resta, por meio de fundamentacao tedrica proveniente de autores como Moisés
(1995), que relacionam as instituicdes com resultados verificados na cultura politica,

tentar conferir consisténcia teédrica a ideia de que, sim, pode existir uma incidéncia e

2 0 banco do Latinobarémetro de 2011, o mais recente disponibilizado até o momento de produgéo e
trabalho dos dados desta tese, ndo trazia a questao de “interesse por politica”. Por isso, optou-se por
usar o banco anterior, de 2010, para as analises, ainda que este também tenha exigido do autor a
escolha de uma equivaléncia funcional em relagdo aos anos anteriores, na questdo de opinido sobre
se o voto faz diferenca na pratica (que também nao havia no banco de 2011). Neste caso, optou-se
por usar uma questdo sobre o sentimento do entrevistado quando vota- se satisfeito, se considera o
cumprimento de um dever, se vota por obrigagdo, se sente que é um desperdicio de tempo, ou se
ndo sente nada. Foi a forma mais aproximada encontrada para avaliar, no ano de 2010, o nivel de
importancia conferido ao ato de votar.
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uma relacdo entre transicdes e comportamentos e atitudes, e a partir de tal
fundamentacdo, chegar a um modelo de trajetéria capaz de englobar esses fatores
e, na medida do possivel e das limitacdes inerentes, explicar o impacto das
transicoes e as diferengas concernentes a manutencao de altos indices de confianca
nos militares do Brasil contraposta a explicita falta de confianca dos argentinos para

com seus ex-incumbentes autoritarios.

Cabe ressaltar que nao existe, nesta tese, um desprezo a variaveis
comprovadamente importantes para explicacdo da cultura politica, como a
escolaridade, conforme Almeida (2007) ja nos apresentou para o caso brasileiro em
seu livro “A Cabeca do Brasileiro”. Modelos substituindo a confianga nas Forcas
Armadas por variaveis de escolaridade e economia (nivel econémico e formacao/
anos de estudo) também sao apresentados e testados no intuito de realizar um
contraponto/ comparacdao em relacdo a questdo das consequéncias dos modelos
transicionais analisados por meio da confianca nos militares. Trata-se de um modelo
no qual o objetivo principal € o de examinar o impacto da confianga nas Forcas
Armadas sobre cultura politica e capital social nos dois paises, e verificar o alcance
dessa explicacao, em combinagao de trajetéria com comportamentos e atitudes dos
sujeitos em relacdo a politica, para desembocar nos padrdées de confianca

interpessoal e institucional no Brasil e na Argentina.

Deste modo, chega-se ao modelo analitico utilizado nesta tese. A anadlise da
trajetoria (path analysis) é considerada uma forma superior de regressdao mdultipla, e
podendo ser utilizada, de acordo com Babbie (1999), quando se parte do
pressuposto de que as respostas relativas a uma variavel sdo causadas pela
influéncia de outras variaveis. A relacao entre as variaveis utilizadas é estabelecida
através do desenho de um diagrama (path diagram) que vincula as variaveis
independentes, de maneira direta e através de variaveis intervenientes, a variavel
endogena, assim, diagramando uma rede de relagdes cuja estrutura € definida pelo
pesquisador, por meio de uma base légico-tedrica previamente estabelecida,
conforme afirmam Baquero, Souza e Riquinho (2013).
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Pelo fato de os modelos de transicdo serem um construto teorico, algo
estabelecido na histéria como um elemento factual trabalhado conceitualmente,
torna-se um desafio mensurar estatisticamente os seus impactos sobre as variaveis
de cultura politica. Por isso, em combinagdo com a analise longitudinal, a analise de
trajetoria serd realizada tendo como base a escolha da confianca nas Forcas
Armadas como a variavel que melhor capta as diferencas entre os modelos
transicionais, uma vez que, consequéncia do modelo de transicdo, o Brasil
apresenta, por meio de pesquisa do Latinobarémetro de 2011, 62,9% de confianca
nas Forcas Armadas, contra apenas 35,4% dos argentinos.

Segundo Gonzalez e Lentz (2012), o modelo transicional pactuado no Brasil
permitiu uma seguranga dos militares, preservando importantes espagos politicos e
de poder, e permitiu ainda que se mantivessem, ja sob a democracia, presentes no
cenario politico constituido por novos partidos e parametros institucionais, enquanto
na Argentina ocorreu uma derrota fragorosa, e com isso, uma valorizacdo da
democracia e um rechaco ao autoritarismo que estiveram ausentes em um pais que,
nas palavras de Quiroga (2005), ao longo de meio século teve nas Forcas Armadas
um dos seus atores politicos mais destacados. Esses componentes levam a crer que
tal cenario de confiancas e desconfiancas vinculando sociedade civil e militares nos
dois paises refletem, em alguma medida, estes cenérios histéricos nos quais a
imagem das Forcas Armadas no Brasil saiu menos arranhada da ditadura do que na
Argentina. Para reforcar isso, cabe lembrar, por exemplo, que o deputado de origem
militar Jair Bolsonaro, com suas posturas radicalmente opostas aos direitos

humanos, é um icone para parcela nao desprezivel da sociedade brasileira.

Poder-se-ia problematizar a escolha da variavel de confiangca nas Forcas
Armadas afirmando-se que este ndao seria um bom ponto de ancoramento porque
um pais democratico e por muitos adotados como modelo, como os Estados Unidos,
combina seus valores democraticos com alto indice de confianca em seus militares
(na onda do WVS de 2010-2014, 81.6% dos estadunidenses apresentam extrema ou
bastante confianca em suas Forcas Armadas). Porém, neste caso, ha de se
considerar que o pais norte-americano ndo teve experiéncias autoritarias com seus

militares. Deste modo, o exército dos Estados Unidos aparece como um elemento
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complementar a democracia, inclusive como um defensor de tais valores nas
diversas intervencdes estadunidenses pelo mundo sob o lema de liberdade e
implementacdo da democracia- por alguma coincidéncia, geralmente em paises
ricos em petréleo. Assim, pelo fato de ndo haver uma experiéncia da natureza que
se verifica no Brasil e na Argentina, a principio, a confianca nas For¢cas Armadas néao
apareceria como algo que de algum modo se atrite com os valores democraticos.
Dessa maneira, do ponto de vista desta tese, parte-se de uma analise que relaciona
a confianca nas Forgas Armadas com cultura politica e capital social. No Quadro 1,
sao apresentadas as variaveis que serdao utilizadas no trabalho, e na sequéncia, a

figura que apresentara o modelo de trajetoria utilizado.
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Quadro 1- Conceitos e variaveis utilizadas para a analise

Equivalente funcional dos

modelos de transicéao

Confianga nas Forgcas Armadas

Cultura politica

Como qualificaria a situagéo politica do pais?

Interesse por politica

Preferéncia democracia/autoritarismo

Satisfacao com funcionamento da democracia

no pais

Opinido sobre a capacidade do voto em mudar

situacdes

Capital social

Confianga interpessoal

Confianca no Poder Judicial

Confianca no Congresso Nacional

Confianga nos partidos

Confianga no governo

Fonte: Elaboragédo propria, baseada nos dados disponibilizados pelo Latinobarémetro (1995, 2000,

2005 e 2010).

30




Figura 1- Modelo de trajetoria com efeitos diretos e indiretos da confianca nas

Forcas Armadas sobre o capital social no Brasil e na Argentina

Avaliagdo da situagdo politica do
pais

/ | Interesse porpolltlca | \ v
Confianga nas Forgas Armadas ‘ Preferéncia por democracm ou | Capital social

autoritarismo

—
‘ Satisfacdo com a democracia ‘ /

|

| Opinido sobre o voto ‘

Fonte: Elaboragao propria.

Na Figura 1, a varidvel exégena é a da confianca nas Forcas Armadas no
Brasil e na Argentina. As variaveis intervenientes referem-se a cultura politica, e
correspondem a avaliacdo da situacdo politica do pais, interesse por politica,
preferéncia por democracia ou autoritarismo, satisfacdo com a democracia e opiniao
sobre o voto. O capital social é a variavel dependente. Serdo realizados cinco
modelos de trajetéria para cada pais para o ano de 2010, o mais recente
disponibilizado pelo Latinobarometro que abarcava as variaveis examinadas até o
momento de tratamento dos dados, uma vez que o capital social, neste caso, sera
desmembrado em cinco diferentes variaveis que serdo analisadas separadamente,
quais sejam: confianca interpessoal, e confianca institucional em quatro niveis
diferentes, Judiciario, Congresso Nacional, partidos politicos e governo do pais.
Estes postulados relacionam-se com estudos como o de Moisés (1995), que buscam
verificar como se configura uma cultura politica, no caso do autor, a brasileira, ap6s
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0 processo de transicdo. Ademais, outros autores como Putnam (1996) e Baquero
(2007) tém realizado diversos estudos examinando como a democracia se configura
e fortalece através de relagdes de confianca pautadas pelo capital social. Postula-se
na presente tese que padrées mais altos de confianca nas forgcas militares dos
paises geram uma cultura politica de maior desconfianca para com a democracia,
resultando, a partir dai, numa menor capacidade associativa, no nivel da
(des)confianga interpessoal, e num desempenho institucional mais fraco do ponto de
vista da forma como as pessoas percebem as instituicdes do pais.

O efeito direto examinado refere-se a relacdo entre confianca nas Forcas
Armadas e capital social, partindo do principio de que padrbées mais altos de
confianga nos militares repercutiiam em uma fragilidade institucional em relagéo a
confianca dos individuos nos 6rgaos democraticos ao mesmo tempo que impacta na
confiangca nos outros individuos, uma vez que tal confiangca pode guardar relacédo
com padrdes autoritarios e de repressado pautados principalmente na desconfianca
sobre outros seres humanos: sujeitos que veem as Forcas Armadas como algo mais
confiavel poderiam, assim, possuir tal posicao por ver na repressao as liberdades
dos outros individuos um aspecto, pelo menos potencialmente, necessario em

nossas sociedades.

Autores como Moisés e Meneghello (2013) afirmam que os sintomas de uma
desconfianca da sociedade para com a politica podem ser plasmados por aspectos
tais como alienacao, indiferenca em relacdo a esfera politica mas, principalmente,
em uma descrenca sobre as capacidades das instituicoes publicas assegurarem
seus direitos. Isso sugere a importancia de se examinar este elemento da confianca
institucional, uma vez que o agravamento de determinados padrdes de afastamento

poderia paulatinamente minar as bases da democracia.

Além deste efeito direto da confianga nos militares sobre o capital social, ha
ainda outros efeitos que se pretende observar, e que também podem incidir sobre os
niveis de capital social no Brasil e na Argentina. E nesta dimensdo que se pode
vincular os modelos de transicao e a cultura politica, partindo de um principio geral

de que uma transicdo menos controlada e negociada traria consigo uma cultura mais
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fragil de valorizacdo democrética e rejeicdo a receitas autoritarias, ao mesmo tempo
em que um modelo transicional pautado por uma derrota mais contundente do
regime autoritario traria consigo, além de uma repulsa maior as ditaduras, uma
valorizacdo mais consistente da democracia. A confianca nas Forcas Armadas,
nesse sentido, pode remeter a uma avaliagdo mais cética, por exemplo, da situagcéao
politica vivida nos dois paises: cidadaos que tenham uma certa nostalgia da ditadura
podem tender, assim, a ver com menos otimismo e entusiasmo a situacao politica de
seus paises, e esta avaliacao teria, deste modo, impactos sobre o capital social no
Brasil e na Argentina. Isto se torna especialmente relevante se observamos, por
exemplo, as manifestagdes de junho de 2013 no Brasil, que por meio das redes
sociais tomou vulto impressionante e, com seu crescimento, trouxe a tona alguns
setores com sentimento fortemente nacionalista adotando discursos anti-
institucionais- principalmente antipartido- e de derrubada da presidente Dilma
Rousseff do poder. Algumas das manifestacbes que pediam impeachment da
presidente logo apods sua reeleicdo, acompanhadas de pedidos de intervencao
militar por parte de alguns setores da sociedade também vao nessa direcao.

Do mesmo modo, o interesse que os sujeitos tém pela politica pode ser
impactado pelo modelo de transicdo examinado pela confianga nos militares:
cidaddos mais adeptos de valores das Forcas Armadas poderiam tender a
interessar-se menos pela politica vigente precisamente pelo fato dela ser
direcionada a uma percepc¢ao mais plural e menos coesa de sociedade; ja cidadaos
que confiam menos nos militares seriam potencialmente mais adeptos da
democracia e, assim, se interessariam mais pelas questdes politicas nos dois
paises, e esse interesse também pode desembocar em padrdes mais elevados de
capital social.

Na mesma direcdo, os efeitos da confianca nas Forcas Armadas podem
incidir na preferéncia pela democracia ou pelo autoritarismo: 0s sujeitos mais
adeptos da logica militar podem tender, até com alguma forca, a terem uma
percepcao da politica como terreno em que intervencdes autoritarias se facam
necessarias. Autores como Gonzéalez e Lentz (2012) enfatizam, por exemplo, que o

autoritarismo ainda se faz presente na cultura politica brasileira, com uma certa
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desconfianca e apatia em relagéo a defesa dos direitos humanos. Isso se plasma na
velha maxima adorada por apresentadores de programas de tv estilo “mundo céao”:

“direitos humanos para humanos direitos”.

Nesse sentido, a preferéncia entre democracia e autoritarismo também pode
impactar sobre o capital social, principalmente em termos de desconfianga sobre as
instituicbes democréaticas vigentes, mas também em termos de confianca
interpessoal: aqueles que preferem um governo autoritario tenderiam a confiar
menos nas outras pessoas e na capacidade de organizar-se coletivamente; neste
terreno, surgiria como esperanca a possibilidade de um governo que, com pulso

firme, exerca controle sobre a sociedade civil e “coloque as coisas em ordem”.

Outro efeito indireto examinado refere-se a satisfacdo com a democracia:
novamente, sujeitos que confiem mais nas Forgas Armadas podem fazer disso um
reflexo saudosista dos tempos autoritarios, e assim, estabelecer uma relagédo de
ceticismo junto a democracia, e esta variavel de satisfacdo também incidiria sobre

padrdes de confianca interpessoal e institucional no Brasil e na Argentina.

Por fim, a confianca nos militares pode também apresentar impacto sobre a
opinido acerca do voto, mecanismo visto como o principal instrumento de uma
democracia em parametros minimos: quando se respeita demais a autoridade
militar, isso pode implicar numa desvalorizagdo do voto e da democracia, e tal
desvalorizacdo pode ter impactos nefastos sobre os padrbes de capital social nos
dois paises. Evidentemente, este trabalho ndo traz em seu escopo a andlise das
motivacdes mais complexas, mesmo do ponto de vista psicologico, de tal confianca
nas Forcas Armadas. Parte, isso sim, do argumento de que tal confianca reflete os
modelos de transicdo verificados no Brasil e na Argentina: o controle dos
incumbentes autoritarios brasileiros em sua retirada do poder proporcionou uma
saida de cena menos constrangedora e derrotada do que no caso argentino, e isso
acaba por refletir um maior prestigio, até os dias de hoje, dos militares brasileiros em

comparagio com os argentinos.

Ademais, existem também os efeitos enddégenos que podem repercutir no
modelo proposto. O primeiro deles é o de que a avaliagdo da situagéo politica de um
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pais potencialmente afeta o interesse que os cidaddos tém a respeito da politica.
Uma melhor avaliacdo, nesse sentido, pode servir como incentivo para que 0s
sujeitos se interessem mais por esta arena; o contrario também poderia ocorrer: um
panorama em que os individuos estejam extremamente inconformados com seu
governo pode redundar num maior interesse e engajamento para mudar a situacao
do pais. Esse interesse, por sua vez, pode servir como propulsor de uma perspectiva
mais democratica e humana sobre a politica, por meio de maior conhecimento
acerca do mundo politico, e das repercussdes que democracias e ditaduras podem
ter em uma dada sociedade, incidindo deste modo, na preferéncia por um regime
mais aberto em relagdo a um regime ditatorial baseado na repressao. Tal tipo de
preferéncia também parece repercutir na prépria satisfacdo e boa vontade que se
desenvolve para com a democracia, uma vez vinculada as experiéncias anteriores, e
esta satisfacao, por fim, pode impactar em uma maior valorizacdo do ato de votar
enquanto ferramenta democratica, se nao suficiente (e aqui acreditamos que nao é),

pelo menos necessaria.
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2. Marco teérico
2.1. Cultura politica

Um conceito tedrico central que sustenta esta tese é o de cultura politica, que
trata das perspectivas e enfoques que 0s sujeitos desenvolvem com relagdo a
politica, como eles se véem inseridos nos contextos de assuntos politicos. Este
conceito possui sua origem em um cenario em que estava configurada uma crise na
crenga a respeito do triunfo da racionalidade humana e na liberdade, em muito
vinculada ao desenvolvimento do Fascismo e do Comunismo apés a | Guerra
Mundial. Tais fatos colocaram em duvida a crenca na inevitabilidade da democracia
no Ocidente, e colocaram sob questionamento o futuro da democracia em nivel
mundial, com o advento, por exemplo, de explosdes nacionalistas ocorridas na Asia
e na Africa (ALMOND e VERBA, 1965).

Almond e Verba (1965) sdo os autores do trabalho que serviu como pilar
principal para as andlises de cultura politica na Ciéncia Politica, The civic culture, no
qual definem cultura politica, de maneira geral, como sendo o processo pelo qual as
orientacdes e atitudes dos sujeitos se estruturam em relagao ao sistema politico e as
suas instituicbes. Os autores postulam o surgimento de uma “nova cultura politica”,
baseada na participagédo politica do cidaddo comum, que pode ser configurada de
duas maneiras: democratica ou autoritaria (ALMOND e VERBA, 1965). Dentro dessa
dicotomia, o Estado democratico tem o papel de oferecer ao cidadao comum a
oportunidade de se colocar como parte do processo decisério, ao passo que um
regime totalitario coloca o mesmo num papel de “sujeito participante”. Nesse sentido,
o modelo democratico necessita de mais do que a simples existéncia de instituicdes
formais, uma vez que as mesmas também podem ser encontradas em muitos
regimes totalitarios. O aspecto diferenciador, e a necessidade para a configuracao
de uma democracia efetiva, diz respeito a uma cultura politica democratica (IDEM,
1965). Os autores salientam que a cultura politica possui relacdo com fatores que
remetem a formacao histérica de um pais, que geram caracteristicas referentes as

predisposicoes atitudinais dos cidadaos em relacao a politica.
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Almond e Verba elaboram, assim, uma classificacdo das orientacdes politicas
dos sujeitos, dividindo-as, para efeitos analiticos, em trés tipos: (a) cognitivas; (b)
afetivas, e (c) avaliativas. As orientagdes cognitivas sdao aquelas que dizem respeito
aos conhecimentos e as crengas dos individuos sobre os objetos politicos. As
orientagbes de cunho afetivo remetem aos sentimentos de ligagdo e envolvimento
que os agentes partilham em relagdo a tais objetos. J& as orientacées avaliativas
sdo uma combinacdo dos dois tipos anteriores, desembocando em julgamentos e
opinides em relagao a politica (ALMOND e VERBA, 1965). Além disso, os autores
enfatizam que a auto-estima politica, ou seja, uma auto-avaliacao sobre a relevancia
gue os sujeitos acreditam ter no cenario politico, interfere nas predisposicées sobre
a politica: quanto maior tal auto-estima, mais os cidadaos apresentam interesse e
vontade de participar da politica (IDEM, 1965). Tal ideia remete a nocao de eficacia
politica subjetiva, na qual os sujeitos apresentam a percepcdo de que sua
participacdo e engajamento no ambito politico efetivamente geram impactos em
termos de resultados e solucbes de suas demandas por parte do governo. Dessa
forma, os individuos sentem-se “ouvidos” pelas esferas governamentais, e
importantes, entes capazes de, por via da insercdo politica, mudarem os seus

destinos.

Com o intuito de examinar e entender com maior profundidade a cultura
politica, Almond e Verba elaboram uma tipologia deste conceito. Classificam a
cultura politica em trés diferentes tipos que podem ser considerados “ideais” na
acepcao weberiana deste termo: (1) paroquial; (2) sujeita e (3) participante. No
primeiro, os cidadaos apresentariam pouco ou nenhum conhecimento em relacao
aos objetos politicos, fato que coloca-se como entrave para a formagcao de
sentimentos ou julgamentos com relagdo aos mesmos. No segundo tipo, os
individuos possuem uma consciéncia relativamente elaborada a respeito dos
mecanismos de satisfacdo de demandas, ao passo que nao possuem o mesmo nivel
de conhecimento e interesse sobre os instrumentos de encaminhamento das
demandas, ficando, dessa forma sujeitos ao poder instituido, entendido, assim, como
soberano ou absoluto. O terceiro tipo remete aos casos em que os cidadaos
compartilham uma cultura politca em que sao dotados de conhecimentos,

orientacOes afetivas e avaliativas em relacdo ao sistema como um todo, adotando,
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com isso, posturas ativas pelo fato de possuirem um bom nivel de eficacia politica
subjetiva (IDEM, 1965). Uma cultura politica que balanceie os trés tipos ideais seria,
para Almond e Verba, a mais favoravel e desejavel, configurando uma cultura civica.
Para que tal intento seja alcancado, é necessario que haja uma reducdao das
disparidades sociais e uma participacdo moderada dos sujeitos, estando estes
capacitados a inibir possiveis desmandos do governo por possuirem um alto
conhecimento dos mecanismos institucionais e um consideravel senso de eficacia
politica subjetiva (IDEM, 1965).

Com base nos postulados de Almond e Verba, Moisés (1995) examina a
consolidacdo democratica no Brasil, num contexto de transicdo. De acordo com o
autor, esse tipo de contexto geralmente é caracterizado pela incerteza, ou seja,
trata-se da mudanca de um regime autoritario para “alguma outra coisa” nao muito
clara, e que pode ser de natureza democratica, ou ndo. O autor trata a cultura
politica como varidvel “interveniente” que se articula com maior ou menor
intensidade tanto com variaveis estruturais e instrumentais como com aquelas
especificamente politicas. Desse modo, a cultura politica é utilizada para
compreender por que um regime politico se consolida, ganha continuidade ao longo

do tempo e se estabiliza (MOISES, 1995).

José Alvaro Moisés ressalta que os comportamentos e atitudes ndo sao
fenbmenos isolados dos padrdes de interacdo encontrados na base do
funcionamento das instituicées politicas. Os padroes comportamentais e atitudinais
relacionam-se com o ambito das instituicbes, entrando em sintonia com o
funcionamento das molduras formais da democracia (MOISES, 1995). No caso do
Brasil, o autor chama a atencdo para a existéncia de um “paradoxo da legitimidade
democratica”, que consiste no fato de que vicios politicos herdados do periodo
autoritario ainda persistem com forca na cultura politica brasileira, configurando-se

como uma ameaca para a democracia no pais (MOISES, 1995).

Essa relacao forte entre a cultura politica e o funcionamento das instituicdes é
deveras 0til na construgcdo da presente tese, uma vez que é essa a ideia que

permeia as analises realizadas, ou seja, existe uma interferéncia consideravel de
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aspectos culturais para o funcionamento de alguns bragos da democracia,
desembocando na confianca que os sujeitos estabelecem, ou ndo, em relacédo a
estas instituicbes. Essa perspectiva ganha forca também na origem causal ora
defendida, ou seja, 0 manejo institucional negociado das transicbes também pode
ter servido para modelar uma cultura politica menos democratica no caso brasileiro,
e a falta desse poder de manuseio por parte dos incumbentes autoritarios
argentinos, por sua vez, pode ter servido para uma maior rejeicao ao autoritarismo e

a valorizacao de elementos mais democraticos no que tange a esfera politica.

Outro estudo de fundamental importancia na analise da cultura politica é o de
Ronald Inglehart (1990), que definiu este conceito como tratando-se das atitudes
basicas, valores e habilidades existentes em diferentes culturas. A principal
contribuicdo do autor é a de acrescentar o elemento temporal e intergeracional aos
estudos sobre cultura politica. Ele constata mudancas importantes nas culturas das
sociedades industriais, provenientes de mudancas econdmicas, tecnoldgicas e
sécio-politicas nestas sociedades (INGLEHART, 1990). O autor postula que tais
mudancas acontecem de forma gradativa, refletindo mudancas nas experiéncias
formativas que moldam as diferentes geragdes. Nesse sentido, os valores
tradicionais e as normas permanecem presentes em geracbes antigas, contudo
novas orientacées tém comecado a penetrar nas novas geragoes, constituindo uma
substituicdo ou realocacao das tradicées (IDEM, 1990). Nas sociedades que obtém
satisfacdo das necessidades materiais basicas, modificam-se, por consequéncia, 0s
direcionamentos das preocupacdes dos sujeitos, configurando um contexto poés-
materialista, no qual as prioridades passam a dizer respeito a questdées como auto-

expressao, qualidade de vida e preservacado do meio ambiente (IDEM, 1990).

Alguns dos indicadores que permitiiam examinar a cultura politica de uma
localidade seriam o interesse pelas questdes politicas, as formas como as pessoas
decodificam as instituicdes, e as predisposicdes democraticas dos sujeitos. A base
do conceito de cultura politica que norteia esta tese é fornecida por Almond e Verba
(1965), em sua definicdo da mesma como as orientacdes e atitudes dos cidadaos
em relacdo ao sistema politico e as suas instituicoes. Neste cenério, aparecem como

fundamentais caracteristicas como a sofisticacdo politica, refletida pelo interesse e
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conhecimento dos cidadaos sobre o funcionamento dos mecanismos institucionais
dos governos, e o nivel de orientagdes de ordem avaliativa, uma vez que, quando se
avalia bem um governo, quando se configura uma relacdo de confianca nesse
sentido, os cidaddos sentiriam-se mais satisfeitos e capazes de agirem e serem
ouvidos no processo politico, aumentando sua eficacia politica subjetiva. Cabe
destacar também destes autores a diferenciacédo entre culturas politicas, sendo que
determinadas configuracées seriam mais afeitas a uma democracia, e portanto, a
sua condicdo mais maximimalista, de participacdo dos cidaddaos (ALMOND e
VERBA, 1965).

Também é importante enfatizar, enquanto linha a ser seguida, que existe uma
relacdo intrinseca que nao pode ser desconsiderada entre a esfera institucional e a
maneira como 0s sujeitos se posicionam em relacdo a ela. O tracado institucional
tem importancia significativa, mas necessita de complementacdes oferecidas por
padrbées comportamentais e atitudinais capazes de promover a consolidacdo da
democracia, com um maior apego da populacdo a valores caros a mesma (MOISES,
1995). A contribuicdo de Inglehart (1990), a despeito das diferencas em termos de
relacdo causal estabelecida, que para o referido autor trata-se dos impactos das
mudancas soécio-econémicas sobre a cultura politica, € complementar a proposta do
presente estudo, principalmente por incorporar em suas andlises a dimensao
temporal e intergeracional. Tal dimensdo € abarcada, nesta tese, por meio de
andlise longitudinal.

No caso da América Latina, € possivel perceber que estes paises possuem
uma democracia em sua dimensdo poliarquica relativamente consolidada, com
eleicdes competitivas, respeito a direitos politicos, existéncia de canais de
comunicacao alternativos e liberdade para votar e ser votado (FREIDENBERG,
2007). Entretanto, persiste uma incongruéncia entre a dimensao institucional e o
comportamento dos cidadaos, em virtude da presenca de gritantes desigualdades
sociais. A populagdo padece com problemas tais como a pobreza, as desigualdades
na distribuicdo de renda, o desemprego, a falta de acesso a saude, e a violéncia. A
existéncia destes conflitos da indicios de que meros procedimentos nao resolvem os

problemas dos cidadaos, que se veem cada vez mais distantes das esferas
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decisorias, que por sua vez nao dao uma resposta eficaz na resolugcdo destes
problemas, a despeito dos avancos em termos de moldura formal (BAQUERO,
2006).

Isso ndo implica que as normas e 0s procedimentos sejam de menor
importancia. As instituicdes séo indispensaveis para o funcionamento democratico,
no entanto, devem ser complementadas por uma cultura politica propicia ao
funcionamento destas estruturas procedurais. Dessa forma, faz-se necessario
pensar dispositivos alternativos e mais eficientes de engajamento politico. Cabe
enfatizar que uma cultura politica com orientacao para a participacdo € capaz de
gerar estoques de capital social (PUTNAM, 1996; COLEMAN, 1988), ou seja, tem o
potencial de aumentar a confianga tanto entre as pessoas, como entre as mesmas e
as instituicoes politicas. Assim, se existe uma cultura politica de interesse e
engajamento, voltada a valorizagdo da democracia, é de se esperar que 0s lagos
estabelecidos entre os membros de uma sociedade se fortalecam, através da nocéao
de bem comum, e que também aumente a confianca nas instituicoes, desde que
essas acoes encontrem correspondéncias eficazes de parte dos governos. Por isso,
este conceito ocupa destacado papel neste trabalho, e € abordado a seguir.

2.2. Capital social

No que concerne aos conceitos utilizados nesta tese, o capital social também
€ relevante como elemento substantivo numa democracia que ultrapasse o nivel
minimalista. No campo da Ciéncia Politica, o capital social é uma categoria analitica
utilizada por Robert Putnam (1996), em seu estudo que compara as regides norte e
sul da Itdlia. O autor verifica, assim, as formas alternativas que podem ser
construidas pelos sujeitos para a organizacao e a realizacdo de suas demandas. As
relacbes de confianca interpessoal e institucional sdo os fatores centrais que
estabelecem a categoria de capital social. Além disso, essas relacdes sdo dadas em
diferentes dimensdes, sejam formais, sejam informais, ou na organizacdo das

demandas, tendo ponto de contato com as esferas governamentais, ou na
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construcdo de redes de solidariedade comunitarias, buscando a consecug¢do de

objetivos comuns, com base na cooperacéo.

Os principais autores que postulam o capital social como elemento positivo,
além de Putnam (1996), sao Coleman (1988) e Fukuyama (2001). Durlauf e
Fafchamps (2004) ressaltam que estes autores desenvolvem seus estudos tomando
por base trés principios subjacentes: (1) o capital social produz externalidades
positivas para o0s componentes de um grupo; (2) estas externalidades sao
alcangadas por meio de confianga, normas e valores reciprocos e suas
consequéncias sobre as expectativas e comportamentos; (3) os valores, as normas
e a confianca mutua emergem a partir de mecanismos informais de organizagdes

que se baseiam em redes sociais e associagoes.

A primeira definicdo do conceito foi feita por Lyda Hanifan (1916), que
estabeleceu o capital social como sendo um conjunto de elementos que permeiam a
vida cotidiana dos sujeitos, como boa vontade, simpatia, camaradagem, plasmados
nas relagbes sociais destes individuos. Hanifan vislumbra o capital social como um
tipo de “bem” que pode ser “economicizado”, acumulado como um capital capaz de
ajudar a melhorar as condicdes de vida dos membros de uma comunidade.
Posteriormente, o conceito foi abordado por Pierre Bourdieu (1980), que o define em
termos gerais como sendo o poder de mobilizagdo que os individuos possuem em
relacdo a um grupo. E um bem perseguido individualmente por cada suijeito,
aprimorando e expandindo suas relacdes, ao estabelecer lacos estratégicos em
busca de seus objetivos. Dentro dessa 6ética, as redes sociais ndo sdao dadas
naturalmente, e precisam ser construidas por meio de investimentos racionais
pautados por distintas estratégias, tendo como finalidade a obtencdo de outros
beneficios (PORTES, 1998).

Mark Granovetter (1973; 1984 apud MILANI, 2003), em outra perspectiva,
define o capital social partindo do principio de que as ag¢des econbémicas dos
agentes encontram-se inseridas nas relacbes sociais. Com isso, as redes
estabelecidas teriam potencial para gerar capital social, contribuindo para reduzir

comportamentos oportunistas e promovendo uma confianga mutua entre tais

42



agentes. Por sua vez, John Durston (2001) afirma que o capital social seria
correspondente ao conteudo de determinadas relacées estabelecidas socialmente,
quais sejam, aquelas que combinam atitudes de confianca com posturas de
cooperacao e reciprocidade, propiciando, deste modo, maiores beneficios a seus
possuidores. Ja Robinson (2002 apud MILANI, 2003) destaca que o capital social diz
respeito a uma série de recursos acessiveis a individuos ou grupos, uma vez que
constituam uma rede de conhecimento mutuo. Tal rede configura-se como uma
estrutura social dotada de aspectos tais como relagdes, normas e confianca, que
ajudam no desenvolvimento de coordenacao e cooperacao, produzindo beneficios
comuns. Nesta perspectiva, o capital social aparece como algo cumulativo, podendo
aumentar em fungdo de aspectos como o ambiente politico e legal, os termos do
compromisso- referentes aos valores predominantes no sistema social-, as regras do
compromisso- estabelecidas pelas formas que assumem as relagcées sociais e a
transparéncia de informacdes-, e os processos de interacao (ROBINSON, 2002 apud
MILANI, 2003).

Coleman (1988), por seu turno, aborda o capital social do ponto de vista da
criacdo de capital humano. Ele define o capital social por sua funcdo como uma
variedade de entidades detentoras de dois elementos em comum: o primeiro deles é
que todas consistem de alguns aspectos que remetem as estruturas sociais; o
segundo é que, por meio destes mecanismos, encontram-se facilitadas certas acdes
por parte dos atores sociais dentro da estrutura. Esta abordagem abriu caminho para
a redefinicdo de uma gama de processos diferentes e até mesmo contraditorios de
capital social: (1) inclui mecanismos, como reciprocidade e aplicagcdo das normas
pelo grupo, que geram capital social; (2) as consequéncias de sua posse, tal como o
acesso privilegiado a informacao; e (3) a organizacdo social “apropriavel” que
fornece o contexto para fontes e efeito para materializacdo. Nesse cenario, 0s
recursos obtidos por meio de capital social tém, do ponto de vista do sujeito que os

recebe, o carater de “presente”.

Ao criticar Coleman, Portes (1998) enfatiza que o autor ndo conseguiu
distinguir entre os possuidores de capital social, as fontes de capital social e os

recursos politicos em si, inerentes a estas relacées. Torna-se importante, assim,
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fazer uma distingdo entre as motivacées daqueles que recebem e aqueles que doam
nas trocas mediadas pelo capital social, e é nesse ponto que o referido autor
consegue fazer a articulacdo e diferenciacdo entre os diferentes papéis
estabelecidos por meio dos atores nos mecanismos do capital social. Os
“recebedores” almejam, em seu papel, obter acesso a bens valiosos facilmente
compreensiveis; jA os doadores, por seu turno, possuem motivagcbées muito mais
complexas, uma vez que eles fornecem estes bens sem obter um retorno imediato
(PORTES, 1998). Além disso, Portes sugere que os tedricos do capital social devem
ter algumas preocupacdes de ordem analitica, como separar a definicdo do conceito
dos seus efeitos, estabelecer controles de direcionalidade para que a presenca de
capital social possa ser verificavel antes de produzir os seus efeitos, controlar outros
fatores capazes de interferir e explicar o capital social, e também identificar as
origens histéricas do capital social nas diferentes sociedades de forma sistematica.

Fukuyama (2001) define capital social como uma norma informal capaz de
promover a cooperacao entre os individuos, baseada em relacdes de reciprocidade.
Enquanto na dimensdo econbémica estes lagos servem para reduzir custos de
transacao, na esfera politica promovem um tipo de vida associativa necessario para
0 sucesso de governos limitados, no contexto democratico moderno. Ao mesmo
tempo em que o capital social & proveniente, diversas vezes, de jogos baseados no
ja bastante conhecido “dilema do prisioneiro”, ele também possui sua origem em
aspectos tais como religido, experiéncias histéricas compartilhadas e outros tipos de
normas culturalmente estabelecidas (FUKUYAMA, 2001).

Contudo, o autor chama atengcdo para um aspecto de fundamental
importancia, e que se coloca como uma problematica bastante relevante para a
andlise de alguns processos institucionais: dificilmente estes lagos podem ser
produzidos por meio de politicas publicas, dada a complexidade de fatores que
englobam a “criacao” de capital social, considerando também que suas fundacdes
culturais sdo elementos que dificultam este intento. Por outro lado, se existe tal
dificuldade de impactos de politicas publicas sobre o capital social, isso nao significa
a impossibilidade de tal relagdo, seja de um ponto de vista negativo, seja de um
ponto de vista positivo.
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Riedl e Vogt (2003), examinando o caso de uma cidade do interior do Rio
Grande do Sul, colonizada por alemaes- Santa Cruz do Sul- trataram de examinar os
motivos para uma diminuicdo do capital social na cidade, que possui tradicao
associativa gerada pela colonizagdo. Dentre outros motivos, os autores destacam
que a intervencao estatal foi responsavel por tal diminuicdo, devido a politicas tais
como proibicdo de associagbes no Estado Novo; impedimento das escolas
comunitarias de ensinarem o idioma alemao; limitacoes e fortes restricoes a atuacao
financeira das cooperativas e o0s estimulos as multinacionais, inviabilizando as
cooperativas de producéo (RIEDL e VOGT, 2003).

Pelo lado positivo de geracdo de maior cooperacdo proporcionada pelas
politicas publicas, estudo de Rech e Pase (2010) mostra que a implantacao de uma
politica denominada Programa Desenvolvimento Sustentavel de Territérios Rurais
(PDSTR) impactou positivamente na democratizagdo do espaco publico e combate
as desigualdades, permitindo maior participacdo de distintos segmentos da
agricultura familiar, que historicamente encontraram-se excluidos e marginalizados
dos processos decisoérios e de implementagdo de politicas publicas. Em suma, as
dificuldades de que as politicas publicas incidam sobre o capital social, postuladas
por Fukuyama, ndo significam impossibilidades. Agbes governamentais também
podem impactar na cooperagdo comunitaria, sendo fomentando o associativismo-

impacto positivo- ou minando as bases do mesmo- impacto negativo.

Fukuyama também sublinha a existéncia de uma certa oposi¢ao dos lacos de
capital social em culturas tradicionais e organizacbes sociais em relacdo a
modernizacao econémica. O referido autor afirma que os grupos constituidos nesses
cenarios possuem lacos de confianca extremamente estreitos, que dificultam a
cooperacao entre os membros de tais grupos e sujeitos que se encontram fora do
circulo, gerando, assim, externalidades negativas de exclusdo e fechamento
(FUKUYAMA, 2001). Por outro lado, a modernizacdo permite a existéncia de um
amplo numero de grupos sociais sobrepostos, permitindo, por consequéncia,
multiplas relacbes de pertencimento e identidades (FUKUYAMA, 2001). Neste
panorama, a partir do momento em que as sociedades tornam-se mais complexas e

modernas, os lacos de confianga acabam constituindo elemento positivo na esfera
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social e econ6mica, considerando também as relacbes de livre mercado verificadas

no ambito global.

Woolcock e Narayan (2000), por sua vez, definem capital social como sendo
as normas e redes que possibilitam a agcao coletiva por parte das pessoas. Os
autores definem quatro perspectivas principais que tém sido encontradas nos
estudos de capital social: (1) comunitaria; (2) redes; (3) institucional; (4) sinérgica. A
perspectiva comunitaria considera o capital social como elemento positivo pela sua
prépria natureza; a perspectiva de redes enfatiza a importancia tanto das
associagdes na dimensao vertical quanto na dimensao horizontal, entre as pessoas,
e também as relagGes internas e entre entidades organizacionais; a perspectiva
institucional coloca o capital social como um elemento que pode ser alavancado pelo
ambiente politico, legal e institucional; ja a perspectiva sinérgica integra as
dimensdes das redes comunitarias com as instituicdes publicas e o setor privado,
colocadas numa relacdo de complementaridade (WOOLCOCK e NARAYAN, 2000).

Como foi mencionado, o autor mais proeminente e cuja perspectiva é utilizada
nesta tese é Robert Putnam (1996), que trata ao mesmo tempo da dimensao
interpessoal e da dimensao institucional das relagdes de confianga estabelecidas na
sociedade, e sua vinculagdo com o funcionamento das instituicdes democraticas. Ao
examinar as discrepancias existentes entre o norte e o sul da ltalia, a despeito de
uma mesma moldura institucional, o autor chegou a conclusdo de que, aliado a um
histérico comunitarista do norte, surge como aspecto explicativo para o que ele
denominou “comunidade civica” o capital social, definido pelo mesmo como os niveis
de confianca interpessoal e institucional estabelecidos entre os sujeitos. Estes lagos
de confiangca seriam importantes para fomentar uma cultura politica mais
democratica, afeita a participacdo e a tolerAncia. Coleman (1988) surge
complementando essa ideia, ao ressaltar que o capital social serve como facilitador
das acoes dos atores, embora ndo estabeleca a diferenciacdo entre doadores e

recebedores postulada por Portes (1998).

Nao obstante, tal diferenciacdo também depende muito da concepcao do que
esta inserido na légica do capital social. O referido autor parte do pressuposto de
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uma relacdo desigual, assimétrica, com doadores e recebedores de beneficios.
Entretanto, a I6gica de capital social utilizada por Putnam (1996), Coleman (1988) e
Fukuyama (2001), é de uma relacao de reciprocidade: os papéis, assim, nao sao
fixos, e sdo dinamicos, ou seja, em um ou outro momento, todos se constituem como
doadores e recebedores de beneficios. Os atores sdo, mais do que isso e acima de
tudo, compartilhadores dos bens.

s

E precisamente esse o0 prisma do capital social ao qual se filia o presente
trabalho, qual seja, uma visdo de que por meio de relacbes de confianga
estabelecidas entre as pessoas, e também com as instituicbes, pode-se fomentar
uma sociedade mais democratica, por via de cooperacao, busca de um bem comum,
estreitamento de lacos com as instituicdes e, por consequéncia, uma otimizacao dos

resultados apresentados pelos governos.

Os lagos de confianca estabelecidos por meio do capital social se constituem,
assim, como um elemento capaz de “lubrificar’ as relagcdes politicas e o0 regime
democratico, com tais lacos cimentando aspectos tais como a participagao politica e
um maior engajamento junto as esferas decisorias, a medida que os atores venham
a compartilhar interesses e adquiram ferramentas simbdlicas que permitem a acao

coletiva.

Em novas democracias, esse tipo de conceito ganha destaque por
representar uma possibilidade de solucao para superar a pobreza e a desigualdade
social caracteristicas destes cenarios. A hip6tese basica da qual partem os
entusiastas do capital social é a de que quanto mais uma pessoa participa de redes
e associagcdes, maiores as chances dela desenvolver virtudes civicas capazes de
tangibilizar o bem coletivo (BAQUERO, 2008). Deste modo, parte-se do principio de
que o capital social seria capaz de incidir na promocao de instituicdes mais
confidveis, ainda que isso nao signifique que o contrario ndo seja possivel, com
acOes governamentais e instituicoes eficientes e eficazes contribuindo para a
promocao de capital social. Além disso, ndo se deve perder de vista que também de
acordo com a tese aqui verificada, os modelos transicionais, por meio da confianga

nas Forcas Armadas de Brasil e Argentina, poderiam impactar sobre o capital social,
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no sentido de que mais confianca em uma instituicdo que historicamente
desempenhou um papel nao-democratico nestes paises pode servir para
enfraquecer a confianca que os cidadaos tém sobre as instituicbes mais
caracteristicas da democracia, e mesmo no nivel interpessoal, uma vez que, se tal
confianga configure alguma simpatia com um modelo militar de organizagéo politica,
isso refletiria uma sociedade desconfiada e que necessitaria de um poder regulador
autoritario para ordenar o convivio social. Dado o panorama conceitual que orienta
esta tese, o proximo topico destina-se a discutir e contextualizar os modelos de

transicdo a democracia dos casos ora estudados, de Brasil e Argentina.

2.3. Modelos de transigao do Brasil e da Argentina

Dankwart Rustow (1970), definiu basicamente trés fases de uma transicao
politica a democracia. A primeira seria a fase de preparacao, que se caracteriza por
uma luta prolongada e sem solugcao no ambito politico, na qual se destacaria uma
polarizagdo protagonizada por um movimento de massas oriundo das classes baixas
e liderado por dissidentes oriundos da classe alta. A segunda fase refere-se a
decisdo, quando uma determinada faccédo de dirigentes politicos aceita um acordo
de natureza pluralista e democratica por meio do consenso, abrindo médo da
mobilizacdo de massas. A terceira fase seria a da habituacéo, que corresponde ao

momento de consolidacdo da democracia (RUSTOW, 1970).

Numa perspectiva ampla, as teorias sobre transi¢cao politica apresentam cinco
postulados principais (CAROTHERS, 2002). O primeiro deles é que um pais que
esta saindo de uma ditadura esta necessariamente se direcionando a democracia. O
segundo prevé uma série de estagios seguidos neste processo, quais sejam,
abertura, avango e consolidacdo. O terceiro postulado refere-se a crenga na
importadncia determinante da existéncia de eleicbes para a geracdo do
desenvolvimento democratico, aumentando a participagcédo e a responsividade por
parte dos governos. O quarto remete a importancia secundaria de pré-condi¢cdes
estruturais em termos de transicdo, dentro de uma perspectiva que considera muito
mais o papel das elites politicas no ambito deste processo. Por fim, o quinto
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postulado é o de que as transicbes da terceira onda (HUNTINGTON, 1991) sao
constituidas em Estados coerentes e funcionais, o que se reflete numa confuséo
entre a construcdo dos mesmos e a construgdo da democracia per se
(CAROTHERS, 2002).

Thomas Carothers (2002) questiona estas teorias exatamente por considera-
las um tanto teleolégicas, uma vez que estas desconsiderariam diferencas
fundamentais no processo de desvencilhamento de regimes autoritarios, que nao
necessariamente levariam a construcdo de democracias. Embora se concorde com
Carothers quando este destaca a importancia de elementos culturais e sociais neste
processo, e inclusive se dialogue diretamente com esta idéia ao examinar as
transicdes do ponto de vista da cultura politica, no trabalho ora proposto procuramos
lidar com dois casos em que a transicao parece ter terminado, pelo menos no nivel

institucional: Brasil e Argentina.

No inicio da década de 1980, dois tercos da populacdo latino-americana
encontravam-se em paises dominados por militares ou sob regimes militares. Com
aquela que seria a 22 onda reversa de democratizacdo (HUNTINGTON, 1991),
encontramos os casos de Brasil e Argentina, nos quais, por meio de golpes civis-
militares, foram instalados nas suas estruturas de poder regimes burocratico-
autoritarios (O'DONNELL, 1986). Para Guillermo O’Donnell (1986), um Estado
burocratico-autoritario possui as seguintes caracteristicas: 1) coloca-se como
organizador da dominacdo de uma classe sobre as demais; 2) tenta normalizar a
economia estabelecendo novos padrées de producao-acumulagéo; 3) configura um
sistema no qual sao excluidos da politica setores populares outrora ativos; 4)
suprime direitos de cidadania; 5) exclui os setores populares economicamente ao
mesmo tempo em que possibilita um padrao de acumulacédo de capital as classes
oligopodlicas; 6) promove um incremento no processo de internacionalizacdo da
estrutura produtiva; 7) trata de institucionalizar uma racionalidade técnica
instrumental visando a despolitizacdo de questées sociais; 8) fecha mecanismos
democraticos de acesso ao governo, limitando a sua ocupacido aos membros das
Forcas Armadas e/ou representantes de grandes empresas.
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O governo militar foi instaurado no Brasil entre os dias 31 de marco e 1° de
abril de 1964, e este fato esteve relacionado, além das motivagcdes de ordem
econbmica e de temor pelo comunismo (MOTTA, 2001), a desestabilizacao politica
vigente no pais desde agosto de 1961, quando da rendncia do entdo presidente
Janio Quadros. Os militares, por meio de sua Escola Superior de Guerra, buscavam
suavizar o golpe caracterizando-o como “revolucdo”, e buscaram legitimar-se
tratando os interesses particulares das Forgcas Armadas como se estes fossem
universais (SANTOS, 2007; 2010). Nesse sentido,

O argumento é de que as Forgas Armadas agiram movidas pelos anseios e
interesses da “familia brasileira”, do “povo”, e nunca pelo interesse proprio.
Este argumento negligencia o fato de que a luta politica numa sociedade se
da entre grupos politicos minoritarios, em relacdo ao conjunto da sociedade,
buscando seus interesses para a ocupagédo do Estado (SANTOS, 2007, p.
166).

Segundo Liliana de Riz (1986), a polarizacdo e a radicalizacao politica que
serviram como prélogo ao golpe podem ser encaradas nao apenas como
desencadeadoras da ruptura do sistema politico, mas também como reflexos de uma
redefinicdo que estava em curso e que o golpe veio a impedir. Nesse sentido, o
golpe ocorrido em 1964 poderia ser lido como a tentativa de afirmar o predominio do
Estado sobre a sociedade brasileira, domesticando a sociedade politica, redefinindo

0s canais autorizados e patrocinados da representacao politica (DE RIZ, 1986).

Desse modo, os tracos de formacao do pais no que concerne ao Estado e a
cidadania foram historicamente caracterizados por afastamento e apatia da
populacdo no que diz respeito as esferas governamentais, fortalecendo, de acordo
com Carvalho (1996) uma Estadania, ou seja, um predominio do Estado na
estruturagdo da vida da sociedade civil, formatando uma cidadania “de cima para
baixo”, simultaneamente a uma também histérica indiferenciacao entre as esferas
publica e privada, gerando um contexto de subjugacdo a autoridade e descaso no
que se refere aos assuntos de ambito publico (BUARQUE DE HOLANDA, 1969).
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Weffort (1984) chama a atengdo para uma perspectiva na qual as atitudes dos
atores sociais envolvidos no jogo politico em relacdo a ditadura e a democracia, € 0
papel desempenhado pela sociedade civil sdo elementos chave para compreender a

sobrevivéncia e a derrocada das democracias.

Deste modo, as relacdes estabelecidas entre os detentores do poder e os
sujeitos, ao longo do tempo, tém se caracterizado por uma constante subordinacéo
da sociedade civil e pelo excesso de autoritarismo estatal, e este contexto também
teria repercussées no modo como a ditadura militar se estabeleceu no pais, além do
posterior estabelecimento de um Estado que do ponto de vista formal é democratico,
porém simultaneamente convive com uma estagnacado social frutificada pela
persisténcia de praticas patrimonialistas, paternalistas e clientelistas da politica
brasileira (BAQUERO, SOUZA e RIQUINHO, 2013).

O regime que se instalou possuia caracteristicas singulares, como a
combinacdo de mecanismos de natureza flagrantemente autoritaria, voltados a
repressao e a desmobilizacdo, com outros tipicos de uma estrutura democratico-
representativa (SANTOS, 2007; BRAGA, RIBEIRO e AMARAL, 2012). Em 1965, os
partidos entdo existentes foram extintos, devido a uma crise politica ocorrida apds
eleicbes para governador. Foi entdo que se determinou uma reorganizacdo do
sistema partidario, criando partidos cujo pré-requisito formal de existéncia era o
apoio de 1/3 dos deputados e 1/3 dos senadores. Desse modo, foi configurado um
sistema bipartidario dividido entre ARENA (Alianca da Renovacao Nacional, partido
governista) e MDB (Movimento Democratico Brasileiro, de oposi¢do), com elei¢cdes
periddicas e regulares para os cargos dos poderes legislativos municipal, estadual e
federal (IDEM, 2012).

Tais eleicbes periddicas levaram, no ano de 1974, a uma disputa que
plasmou-se num momento de inflexdo: neste pleito, 0 MDB conquistou 16 das 22
vagas no senado e elevou de 28 para 44% a sua representacdo na camara dos
deputados (IDEM, 2012). Com isso, as disputas eleitorais adquiriram um carater de
plebiscito, pautado pela rejeicdo ou aprovacdo do governo dos militares. Neste

cenario, criou-se uma tendéncia eleitoral de continua queda arenista e crescimento
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do MDB, principalmente nas regides mais urbanizadas do pais, 0 que configurou
uma diferenciacdo das bases de apoio social dos dois partidos, com o0s
oposicionistas apresentando uma forca proporcionalmente maior junto ao segmento
dos trabalhadores (IDEM, 2012). No que concerne a questdao econémica, Luciano
Martins (1988) enfatiza que o sucesso do golpe se deveu, parcialmente, a
necessidade de realinhamento da economia nacional aos novos padrbes
internacionais de expansado do capitalismo. Em tal panorama, o apoio das elites
econbmicas aos setores golpistas foi importante, fornecendo subsidios a formacéao

de uma coalizao civil-militar que durou quase 21 anos.

Em 1974, quando o regime ainda colhia os frutos do crescimento econémico e
com o auge da neutralizacdo dos opositores que atuavam fora do sistema partidario,
Ernesto Geisel (presidente entre 1974-1979) elabora e inicia, de dentro do proprio
governo, um projeto de transicao politica “lenta, gradual e segura” para a democracia
que se estenderia até 1985 e seria altamente pactuado em seu transcorrer (GALLO
e SOUZA, 2013). Nesta esteira, surgiu a Lei de Anistia, que

[...] estava longe de ser “ampla, geral e irrestrita”, como queria a maioria das
oposigcdes ao regime. Tampouco foi resultado de um “acordo politico” em
igualdade de condi¢des entre as partes, pois foi criada ainda sob um regime
de forga. Porém, o dispositivo garantiu um marco legal e politico para uma
retomada definitiva do processo de democratizagdo do pais [...]. De um
lado, quem estava no e com o governo assegurou sua impunidade juridica
durante a transicdo e o futuro regime. Além disso, preservou importantes
espacos politicos e de poder. Por outro, a oposicdo moderada pbde trazer
seus quadros eleitorais de volta do exilio para participar da reestruturagao
politica do pais (GONZALEZ e LENTZ, 2012, p. 133-134).

Num panorama de redemocratizacdo bastante avancado, em 1979 ocorre a
diluicdo, por parte do governo militar, d¢ ARENA e MDB, moderando as exigéncias
para a criacdo de novos agrupamentos partidarios (BRAGA, RIBEIRO e AMARAL,
2012). Com isso, além de avancar na descompressao do regime, a estratégia dos
militares passava por gerar uma divisdo no partido oposicionista, com a intencdo de

evitar que o governo se deslegitimasse nos pleitos seguintes. A ampliagdo do
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sistema se deu com a Emenda Constitucional de 1985, na qual foi estabelecida a
total liberdade de organizacao partidaria, mantendo-se, contudo, uma hegemonia
bipartidaria entre PDS (Partido Democratico Social) e PMDB (Partido do Movimento
Democratico Brasileiro), versdes atualizada dos dois partidos que se contrapunham
durante o regime ditatorial (IDEM, 2012). No que tange ao tratamento da questao da
mem©éria da repressao e averiguacao dos crimes cometidos pela ditadura, os grupos
de familiares, ex-perseguidos e movimentos defensores dos direitos humanos,
lutaram ao longo de muito tempo em uma espécie de “limbo politico”, no qual nao
conseguiam dialogar nem sequer repercutir junto a elite politica e tampouco em
relacdo & maior parte da populagdo (GONZALEZ e LENTZ, 2012). Tal repercussdo
s6 passou a ocorrer mais efetivamente a partir de 2007, quando esses grupos
passaram a repercutir de maneira mais contundente no espaco politico brasileiro e
deram impulso a criacdo da Comissao Nacional da Verdade, estabelecendo, apds
longos anos, uma politica de averiguacao dos crimes cometidos pelo Estado durante
a ditadura (IDEM, 2012).

No caso argentino, entre 1930 e 1976, o exército por seis vezes demonstrou
sua capacidade de imposicdo, derrubando as autoridades eleitas
constitucionalmente e estabelecendo regimes militares (ARGENTINA, 2011).

O cenario sbcio-politico que tornou possivel o golpe militar ocorrido em 1976,
possui intimas ligacdes com o contexto politico vivenciado pelo pais a partir de 1955,
periodo este no qual, até 1972, os militares impediam que politicos peronistas
fossem eleitos para cargos importantes (ACUNA e SMULOVITZ, 2006; CAVAROZZI,
1996; FERNANDEZ, 2006).

Em 1972, em um cenario caracterizado por forte pressao popular pela
realizacao de eleicoes livres, os militares cederam, e foi eleito para a presidéncia da
Republica Héctor José Campora, candidato peronista, que assumiu o cargo em
1973, e em pouco tempo renunciou com o intuito de forcar nova eleicdo, que
reconduziria Juan Domingo Perén, que ja havia sido o primeiro mandatario do pais
entre 1946 e 1955, a presidéncia com 62% dos votos (ARGENTINA, 2011). Com a

morte de Domingo Perén, assumiu seu lugar Isabel Peron, que encabecou um
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governo caracterizado por perseguicoes e violéncia principalmente por meio de um
grupo parapolicial conhecido como Triple A (Alianza Anticomunista Argentina)
(IDEM, 2011). Aproveitando-se de dilemas tais como as tensdes da Guerra Fria, a
existéncia das guerrilhas, a falta de controle estatal sobre os sindicatos e uma
economia semifechada, no ano de 1976 os militares concretizaram o sexto golpe de
Estado da histéria argentina somente no século XX, no autodenominado “Processo
de Reorganizacdo Nacional’, que comegou em 24 de marco daquele ano com a
derrubada da entéo presidente Isabel Perén (IDEM, 2011).

Por possuir uma inclinacao liberal, o chamado Proceso buscava implantar um
modelo econémico de abertura que acabou por desmantelar a industria nacional
argentina e marcou o auge da especulacdo financeira no pais. Os objetivos dos
idedlogos deste processo passavam ndo somente pela esfera econbémica, mas
também pela implementacdo de um modelo de nacdo congruente com os valores
ocidentais e cristdos (IDEM, 2011). Na busca da concretizacdo deste modelo,
tiveram que silenciar toda e qualquer forma de oposicao e resisténcia. Tal plano foi
previsto e estrategicamente apoiado pelas forcas econémicas, pela igreja catdlica,
pelos poderes judicial e politico e também por numerosos meios de comunicagao
(ARGENTINA, 2011). Ancorados na Doutrina de Seguranga Nacional e utilizando
como mote o temor do avango comunista, os militares instauram um regime de
terrorismo de Estado com o saldo de milhares de mortos e desaparecidos (IDEM,
2011).

No inicio dos anos 1980, o apoio civil que facilitava a continuidade dos
militares no poder iniciou um processo de desgaste e degradacao, com mostras de
insatisfagcdo que se somaram a continua luta dos organismos de direitos humanos, e
a outros setores de resisténcia da sociedade argentina como aqueles que se
reuniriam dias antes do desembarque das forcas argentinas nas Malvinas, e que
seriam duramente reprimidos (IDEM, 2011). Essa insatisfacdo desenhou-se devido a
combinacdo de uma série de fatores, como: 1) o mau desempenho das politicas
econbmicas postas em pratica pelo regime; 2) a intensidade da repressao aos
opositores; 3) a derrota argentina para os britanicos na Guerra das Malvinas. Esta

54



ultima serviu para acabar de vez com o prestigio militar argentino, evidenciando a

inaptidao das Forcas Armadas para cumprir suas fungdes mais especificas.

Neste cenario, a populacdo argentina viu-se dramaticamente abalada,
principalmente com o fracasso nas Malvinas, e com isso, a grande e crescente
tensdo existente junto a sociedade civil tomou grandes propor¢des, o que fez com
que a autoridade dos militares fosse cada vez mais rapidamente reduzida, e, entre o
final de 1982 e outubro de 1983, ocorresse uma rapida transi¢ao, encerrada com a
eleicao de Raul Alfonsin para presidéncia da Republica (GALLO e SOUZA, 2013).

Evidentemente, € dificil mensurar se as altas taxas de desconfianca dos
argentinos para com seus militares que persistem até hoje, sédo de natureza politica
ou de guerra, originada pelo fracasso das Malvinas. Também o fator econémico teve
peso decisivo na queda do regime militar argentino. Porém, alguns fatos remetem a
convicgao de que tal desconfiangca ndo é meramente de guerra ou econémica, mas
sim é muito mais ampla, com uma repulsa societal muito forte para com as praticas
dos incumbentes autoritarios. O grau de coercao possivelmente também influi para
uma maior taxa de desconfiangca, mas ao mesmo tempo, ele se relaciona com o tipo
de transi¢do que se teve: maior violéncia é reflexo de menor margem de negociacéo,

e consequentemente, de controle sobre a transi¢ao ocorrida.

As politicas de memoéria e julgamento dos crimes dos militares no pais,
abrindo os arquivos do governo autoritario, além dos movimentos como os das
abuelas em busca de entes queridos desaparecidos testemunham a amplitude do
tratamento que é dado a questao dos rescaldos da ditadura argentina. Tivéssemos
apenas uma questao de insatisfacdo com um resultado de guerra ou um fracasso
econbmico, tal apelo a memoéria sobre os crimes cometidos pelos incumbentes

autoritarios ndo teria a repercussao social que tém.

Baseados na aplicacdo da DSN e na defesa da Seguranca Nacional, partindo
de uma estrutura racional e burocratizada de organizacao social, os regimes
autoritarios de Argentina e Brasil promoveram sistematicas e deliberadas violagdes
aos direitos humanos, resultando em saldo da repressdo argentina, por exemplo,
cerca de 30 mil desaparecidos politicos (GALLO e SOUZA, 2013).
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O desenvolvimento das ditaduras militares nos casos supracitados é marcado
por semelhancas no que diz respeito, a titulo de exemplo, ao contexto internacional
em que se da o Golpe de Estado (auge da Guerra Fria) e também no que se refere
ao uso sistematico e deliberado da repressao nestes paises, mas, também, por
diferengas importantes, principalmente no que concerne ao conteudo da transicao
neles realizada, como bem demonstram autores como O’Donnell e Schmitter (1988)
e Stepan (1986). Quiroga (2005) sublinha isso quando afirma que a comparacao do
caso argentino com outros como os de Chile, Uruguai e Brasil mostra com nitidez as
diferencas nas solucdes de tratamento do passado autoritario pelos governos
democraticos, como uma repercussao do tipo de transicao estabelecido, pactuado

ou nao pactuado com as Forcas Armadas.

No mesmo sentido, Gonzalez e Lentz (2012) também estabelecem tal
separacao, apresentando de um lado as transicées ocorridas como resultado de um
processo de negociacao, dos trés mesmos paises supracitados por Quiroga (2005),
e de outro as que foram dadas por meio da derrota dos governantes e substituicao
pelas forcas oposicionistas, casos de Argentina e México.

O caso de transicdo do regime autoritario no Brasil teve sua principal
caracteristica na longa duracao, e no grande controle que os militares tiveram sobre
0 processo, obtendo sucesso no intento de promover uma liberalizacdo gradual,
mantendo, durante o periodo, poder de veto em relagcdo a vida politica no pais
(ARTURI, 2001), por meio do que se pode chamar de uma transicao por transacao
(MARENCO DOS SANTOS, 2007). Ja na Argentina, o controle por parte dos
incumbentes sobre o processo de transicdo foi bastante reduzido (O'DONNELL e
SCHMITTER, 1988).

O'Donnell e Schmitter (1988), em amplo estudo sobre transicbes para a
democracia pelo mundo, fizeram uma série de caracterizacdes e contextualizagdes
em relacédo ao papel dos atores politicos e suas escolhas. Suas analises incluiam os
casos do Brasil e da Argentina, e sdo de grande valor para compreendermos
algumas diferencas substanciais entre os dois modelos de transi¢ao verificados.
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No caso brasileiro, a decisdao de promover uma liberalizacdo partiu do alto
escalao do regime, em caso semelhante ao espanhol, no qual houve um movimento
consensual controlado pela chefia do Estado apds a morte de Franco, em que tanto
franquistas como as forgcas democraticas chegaram a um acordo de transicdo
pacifica (DE LA CRUZ, 2010), num pacto entre elites que tiveram ampla margem de
negociacdo facilitada por uma sociedade politicamente desmobilizada (GARCIA,
1997).

Assim, nota-se alguma semelhanga com o caso espanhol pelo fato de que a
oposicao brasileira era fraca e desorganizada, sem um poder efetivo de mobilizacao
da sociedade®. Tal processo transicional formulado do alto contribuiu para preservar
as Forcas Armadas do Brasil de um julgamento mais rigoroso por parte da
sociedade civil, ao mesmo tempo em que garantiu certa legitimidade institucional as
mesmas (SANTOS, 2007). J& no que diz respeito a Argentina, tal decisdo foi
fortemente influenciada pela existéncia de forcas oposicionistas bastante poderosas
na sociedade civil. O padrao de controle exercido pelo regime, portanto, era bastante
reduzido em relacao ao caso brasileiro (O'DONNELL e SCHMITTER, 1988).

Uma outra diferenca importante entre os dois casos € que, enquanto no Brasil
o regime alcangou relativo sucesso em termos econdmicos, na Argentina o cenario
foi mais dificil, com uma espécie de consenso acerca do fracasso do governo
(ODONNELL e SCHMITTER, 1988; WEFFORT, 1989). Essa diferenca foi
fundamental, uma vez que os militares do Brasil puderam promover a transicdo com
muito mais auto-confianga (O’'DONNELL e SCHMITTER, 1988). Tal cenario de auto-
confianga do regime, segundo os referidos autores, difere do cenario de regime
reconhecidamente fracassado por dois fatores fundamentais: (1) a sequéncia, o
ritmo e o alcance da transicdo ficam mais submetidos ao controle dos incumbentes
autoritarios; (2) as forgas sociais e politicas que apoiaram o regime autoritario
contam com melhores oportunidades de manterem importantes papéis politicos no
regime vindouro (IDEM, 1988).

® Para maiores detalhes sobre o processo de democratizagéo e seus desdobramentos na Espanha,
ver Montero, Torcal e Gunther (1998), Benedicto(2004) e Torcal (2008).
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Além disso, houve consideraveis diferencas no que diz respeito a origem, por
assim dizer, na repressdo nos dois paises. Enquanto no Brasil, alguns grupos
especializados tiveram tal incumbéncia, inclusive adquirindo certa autonomia
(O'DONNELL e SCHMITTER, 1988; STEPAN, 1986), na Argentina, a repressao se
configurou como “responsabilidade institucional” das Forgas Armadas (O'DONNELL
e SCHMITTER, 1988).

Considerando aspectos como os supracitados, O'Donnell e Schmitter (1988),
afirmam que em casos como o argentino, em que o regime autoritario tenha sido
notoriamente fracassado, € muito mais provavel que haja uma vontade mais sélida
de resistir a tentacdo de uma volta a tal cenario, enquanto que em casos como o
brasileiro, onde a experiéncia foi menos traumatica, pode haver uma “nostalgia dos
bons tempos autoritarios”. O que talvez reforce esta linha de argumentagao é que os
préprios atores-chave do processo politico na Argentina passaram a aceitar a via
democratica para a competicdo por cargos publicos, direcionando-se a uma adesao
normativa a democracia que, segundo Pérez-Linan e Mainwaring (2014), permitiu ao
regime democratico sobreviver a distintas intempéries econdmicas tais como as
fortes turbuléncias na década de 1980 e inicio dos anos 2000, hiperinflacdo
verificada entre 1989 e 1991, substantivo aumento das desigualdades socio-
econbmicas e desempenho débil da economia.

Reforcando tal diferenca, Moisés (1995) salienta a questdo propriamente
cultural, e mostra como os brasileiros ainda apresentavam, na década de 1990,
apego significativo a alguns valores de natureza autoritaria. Zaverucha (2005), por
sua vez, chama a atencao para a questao de que a democracia formal se expanda e
se constitua, dessa maneira, numa democracia substantiva, ligada ao contexto
sécio-econdmico dos individuos, e considerando os direitos civis em sua plenitude,
com respeito a vida e a integridade fisica dos sujeitos. No ambito institucional,
Marenco dos Santos (2007) mostra como houve uma consistente sobrevivéncia de
forcas politicas do antigo regime, que até hoje marcam presenga, mesmo num
governo teoricamente de esquerda, como o do Partido dos Trabalhadores.
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Em outro sentido, para além das analises acerca dos processos transicionais
em si, a partir do contexto das transi¢cdes foram desenvolvidos estudos a respeito
das herancas ou legados do autoritarismo presentes nas novas democracias,
podendo-se, nesse sentido, apontar Alfred Stepan (1988) como um dos primeiros
autores a chamar a atencdo para o tema, ao tratar das prerrogativas militares

preservadas apés a transicdo na Argentina, no Brasil, na Espanha e no Uruguai.

Os estudos de Jorge Zaverucha (1992; 1994) tratam de aprofundar essa linha
de analise, examinando especificamente os casos de Brasil, Argentina e Espanha
em perspectiva comparada. Dentre as suas observagdes, o autor sustenta, em
linhas gerais, que a forte presenca de prerrogativas militares fragiliza a democracia,
e diagnostica as diferencas entre estes paises no que se refere ao niumero de
prerrogativas existentes. Segundo o levantamento do referido autor, enquanto na
Espanha nenhuma prerrogativa fora mantida apés o final do franquismo, no Brasil
todas eram mantidas nos primeiros anos da Nova Republica, ao mesmo tempo em

que, na Argentina, caracterizava-se uma situacao intermediaria.

E dentro dessa moldura contextual que a presente tese se situa, abordando,
do ponto de vista de uma linha analitica culturalista, de que maneira diferentes
modelos de transicdo, como os verificados no Brasil e na Argentina, impactam sobre
as opinides e predisposicdes dos cidadaos destes paises, e de que forma incidem
sobre a confianca que o0s sujeitos, nestes casos, estabelecem em termos

interpessoais e também institucionais.

A préxima secao destina-se a apresentar uma interpretacdo dos periodos de
reconstru¢do da democracia nos dois paises e seus desdobramentos.

2.4. A reconstrugdo democratica no Brasil e na Argentina

Além dos processos transicionais encontrados no Brasil e na Argentina, €
importante fazer também uma revisdo historica do periodo de reconstrucdo da
democracia nos dois paises, ou seja, como na pratica estes processos tém se

configurado na busca de consolidacdo democratica em termos formais, para que
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depois seja possivel complementar isto com a analise comportamentalista proposta

por esta tese.

No caso do Brasil, em 1985 a reinstauracdo de um governo civil iniciou-se
com a comocao provocada pela morte de Tancredo Neves, que seria o primeiro
presidente do periodo pés-ditadura. Com isso, quem assumiu a presidéncia foi José
Sarney, um dos mais destacados politicos civis do grupo que apoiava a ditadura
militar, apoiado pela Alianga Democratica (SANTOS, 2007). Avalizado pelos militares
e por um cenario de “confianca entre governantes e governados” no inicio de seu
governo, o presidente enviou ao Congresso Nacional um pacote de medidas
democraticas, dentre as quais se encontravam o restabelecimento da legislacao que
garantia a eleicao direta para presidéncia da Republica e prefeituras de capitais e
areas de seguranca nacional, liberalizacao de atividades dos sindicatos, sufragio dos
analfabetos e liberdade de organizacdo de partidos outrora jogados a
clandestinidade, tais como o PCB (Partido Comunista Brasileiro) e o PCdoB (Partido
Comunista do Brasil) (IDEM, 2007). Sarney precisou contar fortemente com o apoio
dos militares, uma vez que em 1986, lancou um plano destinado a controlar a
inflacdo e mudar a moeda- o Cruzado- que fracassou rotundamente. De acordo com
Everton Rodrigo Santos (2007), neste cenario, agravado pela fragilidade do apoio
oferecido pela Alianga Democratica, o entdo presidente socorreu-se cada vez mais
nas Forcas Armadas, configurando aquilo que Przeworski (1984 apud SANTOS,
2007) conceitua como “democracia tutelada”, na qual os militares afastam-se do
exercicio direto do governo mas permanecem com ascendéncia sobre o mesmo,
distanciando-se ordeiramente e a postos para, em casos de “emergéncia”, entrarem
em acao para combater a “desordem” provocada por situagcdes sociais que ponham
em xeque seus interesses, valores e ideais (SANTOS, 2007).

Neste panorama, o governo de Sarney, mergulhado em profunda crise
econbmica, trouxe em sua esteira um grande desgaste do PMDB, devido a falta de
habilidade em manejar tal crise, refletida em decisdes contraditérias e ineficientes do
presidente no que concerne a politica econémica do pais (BRAGA, RIBEIRO e
AMARAL, 2012). Este cenario propiciou as condicdes para que ocorressem

mudancas importantes na correlacao de forcas partidarias: no pleito presidencial de
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1989, o PT (Partido dos Trabalhadores), por meio da primeira candidatura de Luiz
Inacio Lula da Silva, comecou a trilhar seu caminho para chegar a um posto
hegeménico na esquerda nacional (IDEM, 2012). Segundo Braga, Ribeiro e Amaral
(2012), a chegada de Lula ao segundo turno desta eleicao e a vitéria de Fernando
Collor de Mello, de um partido praticamente inexistente, o PRN (Partido da
Reconstrugdo Nacional), foram os acontecimentos que marcaram as etapas finais do
processo de ruptura da dinamica bipartidaria entre PMDB e PDS, que ainda persistia

ao longo dos anos 1980.

Apbés uma estridente crise de corrupgdo, no ano de 1992 ocorreu um
processo de impeachment e renuncia de Collor. Com Itamar Franco assumindo o
poder, foram langadas as bases para a solucdo da hiperinflacdo, que a época se
constituia no principal problema da economia brasileira (BRAGA, RIBEIRO e
AMARAL, 2012). Foi criada uma nova moeda, o Real, que logrou éxito na
estabilizacdo econdmica, catapultando o entdo ministro da fazenda Fernando
Henrique Cardoso, do PSDB (Partido da Social Democracia Brasileira), a condicao
de candidato preferencial do eixo centro-direitista brasileiro para contrapor-se as
candidaturas esquerdistas, principalmente a de Lula (IDEM, 2012). A partir de entéo,
a dinamica eleitoral no Brasil passaria a estar polarizada em torno de dois grandes
blocos: um de centro-direita, liderado pelo PSDB e apoiado pelo PFL (Partido da
Frente Liberal), que posteriormente mudaria seu nome para Democratas (DEM), e
um de centro-esquerda liderado pelo PT e apoiado principalmente por PSB (Partido
Socialista Brasileiro), PDT (Partido Democratico Trabalhista) e PCdoB (Partido
Comunista do Brasil) (BRAGA, RIBEIRO e AMARAL, 2012).

O contexto eleitoral de 1994 trazia, em um primeiro momento, um cenario de
favoritismo de Lula, fortalecido pela organizacado da Caravana da Cidadania pelo PT,
na qual o candidato percorreu o pais e ganhou adesado por parte do eleitorado
(GUGLIANO e JEREZ, 1996). Entretanto, o rumo daquele pleito comecou a mudar
em julho de 1995, com a entrada em circulagcdo do Real, em plano elaborado por
Fernando Henrique Cardoso. FHC colocou-se, assim, no papel de “pai do Real”,
contando, para isto, com um posto privilegiado institucionalmente (ALMEIDA, 1999).
Assim, criou-se um movimento de aglutinacdo das diferentes elites politicas e

61



econbmicas em torno da candidatura de FHC, e contra Lula (GUGLIANO e JEREZ,
1996).

Assim que a campanha iniciou oficialmente, FHC tratou de vincular
diretamente sua candidatura ao Plano Real, assumindo o posto de criador do
mesmo e, assim, colocando-se como o postulante mais adequado para dar
continuidade bem-sucedida e segura a nova moeda. Nesse sentido, a conquista da
estabilidade econémica seria o primeiro passo em direcao a resolucao dos demais
problemas do pais durante seu governo (PORTO e GUAZINA, 1999). O diagndstico
corrente neste cenario era o de que o Real conseguiu derrubar a inflagcdo, baixar os
precos e elevar o nivel de emprego no pais, gerando um ambiente de otimismo e
apoio da populacdo (IDEM, 1999). Nesta esteira da campanha, cabe sublinhar
também que, em meio a este apelo, FHC buscou também ocultar sua alianca com
partidos conservadores como o PTB (Partido Trabalhista Brasileiro) e o PFL
(GUGLIANO e JEREZ, 1996).

Lula, por seu turno, buscou rotular FHC como sendo o candidato que
representava os latifundiarios, banqueiros e o préprio governo, comparando-o a
Collor. A principal estratégia do candidato petista era a de tentar desmoralizar o
adversario tucano (PORTO e GUAZINA, 1999). No que concerne ao Plano Real,
Lula adotou uma postura bastante critica em alguns momentos, taxando-o como um
plano de carater eleitoreiro, passageiro, e que nao trazia beneficios a maior parte da
populacdo. Essa postura foi alternada com criticas mais cautelosas, quando o
candidato afirmava que daria continuidade ao Real em seu mandato (PORTO e
GUAZINA, 1999; ALMEIDA, 1999). Ao fim e ao cabo, prevaleceu o pensamento de
que o continuador ideal para o novo plano econémico, elevando os salarios e
combatendo a miséria, era mesmo o seu criador, Fernando Henrigue Cardoso, o0 que
repercutiu no resultado das urnas, com vitéria do candidato do PSDB ainda no

primeiro turno.

Ja as eleicdoes de 1998 foram marcadas como as primeiras do novo periodo
democratico brasileiro em que estava colocada a possibilidade de reeleicdo do
presidente. E assim que obteve do Congresso Nacional o direito de concorrer a
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reeleicdo, o governo buscou desinflar o processo sucessorio, transformando-o numa
espécie de ritual de reconducdo de FHC ao cargo, uma simples formalidade
permeada pelas eleicées (MIGUEL, 1999). O postulante tucano gozava de indices
razoaveis de aprovacao popular e, para ele, localizado como estava neste ponto,
nao algo interessante debater alternativas a sua gestdo ou prioridades politicas
divergentes. Na busca de diminuigdo dos debates, os sustentadores da candidatura
situacionista aprovaram no parlamento uma legislagcao eleitoral que reduzia o espaco
para o debate eleitoral, conseguindo, entre outras coisas, a diminuicdo do tempo de
campanha no radio e na televisédo, reduzindo de quatro vezes por semana durante

dois meses para trés vezes por semana durante 45 dias (IDEM, 1999).

Por sua vez, os principais candidatos oposicionistas destacavam em seus
programas principalmente a questao do desemprego, apresentando-o como sendo o
principal problema social do Brasil (IDEM, 1999). Lula também tratou de destacar a
questao da seca e da fome no nordeste do pais, apresentando o desemprego como
resultado da politica econémica do governo FHC e a fome do nordeste como
consequéncia da falta de sensibilidade dos governantes para com as causas sociais
(IDEM, 1999).

O contexto econémico era dado num panorama no qual se destacava o
agravamento da crise financeira russa, repercutindo fortemente em bolsas ao redor
do globo, inclusive no Brasil. A estratégia de FHC nesse sentido foi a de conferir um
enquadramento a tal crise de um modo que Ihe beneficiasse, identificando como
fonte do problema uma questdo externa, alheia as responsabilidades do governo
brasileiro; nessa esteira, o mote utilizado foi de que ao pais somente caberia
proteger-se da melhor forma possivel, e assim, era fundamental contar com uma
equipe experiente e com profundo conhecimento dos meandros do Estado brasileiro
e dos movimentos relativos ao jogo financeiro internacional (IDEM, 1999).

A campanha oposicionista, por seu turno, buscou utilizar um outro angulo
para abordar a crise. Principalmente o programa de Lula responsabilizou a politica
econbmica adotada pelo governo de FHC pela debilidade do pais diante das
oscilagdes dos mercados em nivel mundial. O PT ndo negava a existéncia da crise
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externa, mas tratava de questionar o porqué de o Brasil encontrar-se tdo exposto e
suscetivel a ela. Pode-se resumir a épera, segundo Miguel (1999) da seguinte
maneira: enquanto o enquadramento da situacdo era o de que havia uma Unica
origem dos males, qual seja, a crise financeira mundial, a oposicao trabalhava com
uma abordagem diferente: o cenario preocupante era resultado de uma férmula que
combinava a crise internacional com a politica econdmica adotada pelo governo
federal. Mais uma vez, a estratégia vencedora, ainda em primeiro turno, foi a do
PSDB, pautando sua campanha no know how de FHC e sua equipe, que, uma vez
tendo estabilizado uma moeda no pais, também seria capaz de superar a crise
econbmica posta em tela (MIGUEL, 1999).

O segundo governo de Fernando Henrique foi marcado pelo agravamento da
crise internacional, e pela dificuldade de governo para lidar com a mesma.
Desenhava-se, enfim, um cenério favoravel a candidatura do PT e de Lula. A
campanha de 2002 teve permeando sua pauta o contraste da esperanca, vinda da
possibilidade mais real do que nunca de uma vitoria de um partido com origens nas
classes populares e trabalhadoras, com a inseguranca propagada por aqueles que,
na voz da atriz global Regina Duarte, “sentiam medo”.

Segundo Baquero (2007), foram cinco os principais fatores que conduziram o
PT a vitéria no pleito de 2002: (1) a mudanca programatica do partido, que
paulatinamente se afastou das teses mais radicais de uma esquerda socialista para
apregoar praticas reformistas, aproximando-se, assim, do eleitor de centro; (2) o
papel fundamental do marketing politico, trabalhando a imagem de um Lula mais
leve, conciliador, definido a época como um “Lula paz e amor”; (3) o desgaste dos
partidos que governaram com FHC, e o esgotamento das teses neoliberais; (4) a
combinacdo de aliancas do PT, aliando-se, por um lado, com outros partidos de
esquerda e, por outro, com setores mais conservadores da sociedade, como
banqueiros e empresarios; (5) a “Carta aos Brasileiros”, por meio da qual Lula
tratava de acalmar os credores nacionais e internacionais, afirmando que em caso
de vitéria petista, 0 governo cumpriria 0os contratos assumidos e pagaria em dia os
juros provenientes da divida externa e dos contratos com o Estado.
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Esta postura mais agregadora de Lula e do PT era provavelmente o ultimo
elemento que faltava para a conquista do poder no executivo federal. O sentimento
de mudanca se via refletido, agora, num caminho que parecia mais seguro. Essa
estratégia levou a que as tentativas de infligir medo a populacado, vindas da
campanha do adversario José Serra e do PSDB, terminassem por ser até os dias de
hoje, motivo de galhofa quando sado recordados fatos ocorridos em pleitos
presidenciais disputados no pais. Preponderou a esperanca e o anseio daqueles
cidadaos que entdo, por meio do voto, viam a possibilidade concreta de depositar
sua confianca num governo de esquerda, esperanca esta refletida com rara precisao
e felicidade no refrao do jingle da campanha petista: “E sé vocé querer, e amanha
assim sera. Agora é Lula, agora é Lula, é Lula”.

Depois de quatro anos de governo, com amplo apoio popular, Lula voltaria ao
pleito para buscar sua reeleicdo tendo agora como principal adversario Geraldo
Alckmin, do PSDB. E, nesta eleicdo, Baquero (2007) constata uma substantiva
alteracao no panorama. Um dos elementos para os quais o autor chama a atengao é
para a mudanca do eixo de relacédo Lula/PT. A figura do presidente, neste contexto,
assume centralidade no processo de negociacao politica, relegando seu partido a
segundo plano (BAQUERO, 2007).

A campanha de reeleicdo de Lula utilizou como principal &ncora a defesa das
politicas sociais implementadas/ampliadas pelo governo, entre as quais pode-se
destacar o Bolsa Familia, principalmente nas regides mais pobres do pais (POWER
e HUNTER, 2007 apud BAQUERO, 2007), onde o presidente passou a ser
conhecido como uma espécie de “pai dos pobres”. Tal centralidade, for¢a e carisma
de Lula propiciaram que o candidato deixasse de lado o partido, que em 2002 havia
desempenhado papel fundamental em seu triunfo®. Este panorama, no qual a figura
do presidente torna-se maior e mais representativa do que o préprio partido
caracteriza, segundo Baquero (2007) uma velha tradi¢cdao personalista no Brasil, que

para Martins (2002) foi preservada ao longo do tempo.

* Maiores detalhes sobre o fendmeno verificado em 2006, trazendo detalhes acerca do perfil do
eleitorado de Lula neste pleito e das raizes de formacgao do “lulismo” podem ser encontrados em
Singer (2009).

65



A postura de Lula, mantendo sua imagem descolada da do PT, foi estratégica
uma vez que o partido, com algumas de suas principais liderangas, estava envolvido
em escandalo de corrupcdo conhecido como mensaldao, que consistia em um
suborno para que os parlamentares apoiassem as iniciativas do executivo, e tomou
os noticiarios em 2005. Tal crise provocou estragos ndo sé no governo, mas também
atingiu o PT, que historicamente havia se colocado como detentor das bandeiras da
ética e da transparéncia (FREIDENBERG, 2007). Com a estratégia de afastamento
adotada, enquanto o partido saia bastante enfraquecido do processo junto a opiniao
publica, a imagem do presidente se mantinha intacta, e mais do que isso, fortalecida,
contando com altos indices de aprovacdo por parte da populagdo (BAQUERO,
2007). Isso nao significa, segundo Baquero (2007), que outros fatores também nao
tenham contribuido para o éxito do presidente, como por exemplo, a habilidade em
colocar o oposicionista Alckmin como um defensor das privatizagoes e representante
do governo de FHC, o que levou o candidato tucano a uma rejei¢cao por grande parte
do eleitorado (BAQUERO, 2007; FREIDENBERG, 2007), chegando a inclusive
perder votos entre o primeiro e o segundo turno do pleito. Deste modo, Lula colocou-
se em posicao privilegiada, relegando ao esquecimento o escandalo de corrupgcéao
em seu governo, e enfraquecendo seu opositor (FREIDENBERG, 2007).

Além disso, o contexto de 2006 também foi propicio para o intento de
reeleicdo de Lula porque existia um otimismo moderado dos cidadaos,
principalmente das classes populares, resultante do bom momento
macroecondmico, com moderado crescimento, € 0 avango em algumas areas
sociais, além da continuidade do processo democratico formal como forma legitima
de representacao (BAQUERO, 2007). Todos estes elementos combinados levaram

Lula a manter-se como presidente brasileiro por mais quatro anos.

Depois de dois mandatos de Lula, precedidos por dois mandatos de FHC,
chegava a hora de PT e PSDB disputarem a “negra”, cada qual com seus candidatos
que jamais haviam sido presidentes, Dilma Rousseff, pelo lado petista, e José Serra,
pelo lado tucano. Martins (2012) salienta também que este pleito era o primeiro que,
desde a redemocratizacao, ocorreria sem Lula como candidato, mas estava, por

outro lado, repleto da imagem do presidente.
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Desde o ano de 2008, o entdo presidente Lula tratava de apresentar Dilma
como a “mae do PAC” (Programa de Aceleracédo do Crescimento), e nas entrelinhas,
ja colocava a entao ministra-chefe da Casa Civil como potencial candidata ao seu
posto. Neste panorama, Dilma Rousseff surgia como uma possivel nova eleicdo de
Lula, como uma figura que ensejaria uma reeleicao virtual do presidente (MARTINS,
2012). Martins sublinha que na campanha, se ja havia no imaginario popular o
sentimento de dois tempos distintos (de FHC e de Lula), o presidente direcionaria
seus esforcos para reforca-lo e enfatizar as conquistas de seu governo (IDEM,
2012).

Pelo lado do PSDB, o partido trazia consigo alguns aprendizados do pleito
anterior. A estratégia de Lula de contrapor seu mandato ao de FHC, tornando
Alckmin um mero reflexo de seu colega de partido e ex-presidente, havia sido
extremamente bem-sucedida. Tendo isso em mente, José Serra buscou distanciar-
se do embate Lula e FHC, tentando nao se colocar como opositor direto do
presidente, evitando, desse modo, ataques diretos a Lula. Em sua campanha, o
candidato tucano buscava mostrar que os avangos do pais nao iniciaram com o PT,
mas sim com o Plano Real, que fora formulado e consolidado por seu companheiro
de PSDB, Fernando Henrique Cardoso (IDEM, 2012).

Dentro dessa légica, os oposicionistas acreditaram que nao atacar o
presidente e mostrar Serra como o0 mais preparado, seria a chave de um possivel
triunfo. O horério eleitoral do PSDB nao apenas poupou Lula, como ainda tentou
surfar no éxito do presidente, apresentando Serra como 0 mais capacitado para
seguir o governo Lula. O problema encontrado pelos tucanos foi a declaracéo
explicita do apoio do presidente a candidatura de Dilma Rousseff, no préprio horario
eleitoral gratuito. Esvaziou-se, dessa forma, o lugar de divergéncias e criticas que ha
anos o PSDB ocupava em relagdo ao PT, abrindo caminho para o crescimento da
candidatura petista (IDEM, 2012). No segundo turno, nem a invocagcao maniqueista
de temas polémicos como o aborto, crencas religiosas, e nem mesmo a tentativa de
emplacar a ideia de que teria ocorrido uma agressao a Serra por parte de militantes
petistas com uma pedra, que depois se constatou ser uma bolinha de papel,

desmentida por sua vez por um perito chamado pelo Jornal Nacional como nao
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sendo uma bolinha de papel, mas sim um mortifero rolo de fita adesiva, nao foram
suficientes para Serra vencer o pleito. No fim das contas, contou para o triunfo de
Dilma a boa avaliacao que os eleitores faziam de Lula e de seu partido (PEIXOTO e
RENNO, 2011). Critério fundamental de escolha nesse sentido foi a auto-percepgao
de situacdo econdmica dos eleitores: de acordo com Peixoto e Renné (2011), os
individuos que sentiram sua situacao econémica melhorar nos anos de governo Lula
optaram por recompensar o PT por sua ascensao social pessoal. Desse modo, 0

partido se mantinha no governo pela terceira eleicdo consecutiva.

Apoés o primeiro mandato de Dilma Rousseff, era chegado o momento de uma
eleicdo extremamente disputada, com candidaturas oposicionistas depontando com
forca. O cenario eleitoral de 2014 sofreu um forte impacto quando, no dia 13 de
agosto, caia na cidade de Santos o avido do candidato Eduardo Campos, do PSB,
vitimando fatalmente o ex-governador do estado de Pernambuco. Com isso, a vice
Marina Silva assumiu a ponta da chapa, ganhando mais uma oportunidade de
concorrer a presidéncia da Republica (ela ja havia disputado o posto em 2010,
ficando em terceiro lugar; a época, Marina estava no PV- Partido Verde).

Sua candidatura, embalada pela comocao com a morte de Campos, decolou,
e Marina Silva surgiu como favorita a disputar, com vantagens, o segundo turno
diante da candidata a reeleicdo, Dilma Rousseff. Todavia, a candidata do PSB
enredou-se em suas proprias contradicdes e na esquizofrenia de uma campanha
que dizia querer “0 que ha de bom em todos os lados” e apostava numa “nova

politica” que até hoje n&o se sabe ao certo o que é.

Aécio Neves, do PSDB, cresceu com sua candidatura, posicdes e propostas
um tanto mais claras, e tomou o espaco ocupado por Marina Silva, chegando ao
segundo lugar no primeiro turno e emplacando com forca a sua campanha no
segundo. Confirmou-se, desse modo, pela sexta eleicao consecutiva, abarcando um
espaco temporal de 20 anos, a tendéncia a polarizacao entre tucanos e petistas,
com os dois partidos ocupando invariavelmente as duas primeiras posi¢cées nas

disputas presidenciais deste periodo. Ao final do pleito, em disputa acirradissima,
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Dilma Rousseff venceu Aécio Neves no segundo turno e confirmou a hegemonia®
eleitoral petista verificada nas ultimas disputas presidenciais, sempre no embate
direto com os candidatos indicados pelos tucanos. Neste cenario, a vitoria petista
apontou mais uma vez um carater retrospectivo do comportamento do eleitorado,
uma vez que segundo Amaral e Peixoto (2015) salientam, a avaliagcdo sobre a
gestdo de Dilma apresentou-se como importante preditor do voto nos dois turnos.
Apoés a eleicao, o cenario de crise politica e questionamento sobre a politica e seus
partidos no Brasil- que ja comecgara a tomar forma em junho de 2013, quando a
populacdo se mobilizou e saiu as ruas para protestar durante a Copa das
Confederacbes organizada pela FIFA- se agravou com o ganho de forca dos
escandalos de corrupcao no governo petista, e com a possibilidade de impeachment
da presidente Dilma Rousseff, num processo cuja admissibilidade ja foi aprovada
pela Camara dos Deputados e se encontrava em fase de avaliagdo por parte do
Senado, até o fechamento desta tese. Cabe sublinhar que durante praticamente
todos os anos de recontrugdo da democracia no Brasil, a questdo do passado
autoritario e dos abusos cometidos pelo regime militar ficaram relegados a segundo
plano, s6 vindo a ganhar destaque a partir de 2007, quando os grupos de familiares,
ex-perseguidos e movimentos defensores dos direitos humanos passaram a
repercutir de maneira mais contundente na arena politica brasileira, impulsionando a
criagcdo da Comissao Nacional da Verdade, e estabelecendo, ap6s longos anos, uma
politica de averiguacdo dos crimes cometidos pelo Estado durante o periodo
autoritario (GONZALEZ E LENTZ, 2012).

Ja na Argentina, as primeiras eleicbes que ocorreram apds a derrota do
regime autoritario deram-se em 1983, com o0s dois maiores partidos nacionais-
Partido Justicialista (PJ) e Unido Civica Radical (UCR)- competindo com a finalidade
de estabelecer suas aspiracdes politicas em um marco de regras institucionais
compartilhadas: deste modo, o formato bipartidario de disputa eleitoral se

reatualizava num ambiente politico consideravelmente diferente a linha diviséria que

® Hegemonia, quando aqui mencionada, ndo possui qualquer relacdo com a discuss&o conceitual que
gira em torno dos postulados de Gramsci (1978), de dominag@o de uma classe social sobre outra, e
discutida por autores como Laclau e Mouffe (2004). Trata-se apenas do uso da palavra como
sinbnimo de supremacia num sentido estritamente eleitoral.
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desde o0 ano de 1945 separava em dois blocos o mapa politico do pais, quais sejam,
o polo peronista € o polo nao-peronista (TORRE, 2003; QUIROGA, 2005;
MALAMUD, 2008). As mudangas de ordem politica que foram iniciadas com a
transicdo a democracia apresentavam como protagonistas as mesmas e tradicionais
forcas politicas que dominavam o cenario politico argentino ha praticamente
quarenta anos: peronismo e radicalismo (QUIROGA, 2005).

Desde suas origens, o peronismo buscou alimentar-se da pobreza,
conquistando o apoio dos setores mais desprovidos da sociedade argentina
(MALAMUD, 2008). Deste modo, os peronistas contavam ao longo do tempo com o0s
votos da base da piramide social argentina, ao passo que 0s nao-peronistas nao
eram capazes de formar coalizbes capazes de unir o conjunto do eleitorado nao-
peronista, além de ndo conseguir captar votos da base da piramide (TORRE, 2003).
Trata-se de um traco distintivo do chamado caudillismo, ou seja, uma lideranca forte
e carismatica que consegue mobilizar os setores menos abonados da sociedade,
imagem esta incorporada pela figura fundadora do peronismo, Domingo Perdn
(GUINAND, 2008).

No entanto, o pleito de 1983 serviu para alterar o0 panorama com um resultado
que trouxe consigo uma inovacgao politica, com a quebra da “lei de ferro” da politica
argentina, que postulava o peronismo como uma forgca imbativel em eleigdes livres
(TORRE, 2003). Por meio da lideranca de Raul Alfonsin e conquistando 51,7% dos
votos, a Unido Civica Radical chegou a presidéncia superando o peronismo que se
colocou sob a sigla de Partido Justicialista, e recebeu 40,1% dos votos. A vitéria da
UCR nesta eleicdo se deveu primeiramente a emigracdo em seu favor de um
percentual pequeno porém decisivo de votos que tradicionalmente se dirigiam ao
peronismo, conseguidos junto aos setores altos da populacao assalariada, operarios
especializados e empregados “de terno e gravata” (TORRE, 2003). Tal transferéncia
de votos de baixo para cima também articulou-se com um segundo fenédmeno, que
foi a superacdo das dificuldades de coesdao do voto nao-peronista através de um
respaldo conquistado pela candidatura de Alfonsin junto as classes médias e altas
com simpatias de centro-direita e de esquerda (IDEM, 2003). O candidato radical
conseguiu, desde a campanha eleitoral, somar adesdes ao seu projeto, baseado em
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um discurso que estabelecia oposicdes entre democracia e ditadura e justica e
impunidade diante da violagédo de direitos humanos (QUIROGA, 2005).

Contudo, o padrao de disputa bipartidaria verificado em 1983 nao se manteve
ao longo dos anos, caracterizando um debilitamento desta dindmica que, por outro
lado, ndo impactou as duas dire¢des igualmente: a progressiva perda de votos da
UCR surge em contraste com a maior fidelidade do PJ, o que segundo Torre (2003)
denota uma maior consisténcia do voto peronista e uma natureza mais plural e
diferenciada dos sufragios dentro do polo nao-peronista. Desse modo, ocorre uma
reconstrucdo do Partido Justicialista como forga politica competitiva, apds a crise
interna deflagrada pelo insucesso de 1983. Com novo elenco dirigente e
caracteristicas mais pluralistas, o peronismo conseguiu atrair novamente seus
eleitores tradicionais € a0 mesmo tempo captar novos apoiadores, vencendo o pleito
de 1987.

Com a proximidade das eleicoes presidenciais de 1989, o cenario que
indicava a tendéncia de vitéria de Carlos Menem, com suas marcas populistas,
serviu para que os partidos provinciais apoiassem a candidatura da UCR,
representada por Eduardo Angelot. A UCEDE (Unido de Centro Democratica) optou,
por sua vez, a apresentar-se com candidatura independente, o que dividiu o voto do
eixo centro-direitista do eleitorado: seu candidato Alvaro Alsogaray conquistou 7,2%
dos votos, e a lista de deputados da Alianca de Centro, que fora articulada pela
UCEDE, conseguindo 9,9% dos votos, chegou ao seu melhor desempenho eleitoral
(TORRE, 2003).

Diante de grandes dificuldades encontradas pelos radicais na gestdao das
duas principais questbes do primeiro momento da transicdo, quais sejam, (1) o
tratamento do ajuste de contas da ditadura e suas violacdes dos direitos humanos e
e (2) a condugéo da economia, atribulada pela crise da divida externa, a eleicado de
Menem nao se configurou como algo surpreendente (TORRE, 2003; QUIROGA,
2005). O que constituiu uma surpresa neste cenario foram as acdes deste apds
assumir o poder, com uma guinada politico-ideolégica no que concerne a abertura
do mercado e as politicas neoliberais, que, de acordo com lazzetta (2013), serviu
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como componente de enfraquecimento do Estado e da democracia na Argentina, do

ponto de vista institucional:

La democracia prosiguid su marcha con altibajos pero fue el Estado que
pronto seria sometido a una brusca reduccion que debilité aun mas, sus
magras capacidades disponibles y desertdo de sus responsabilidades
basicas provocando un proceso de des-ciudadanizacion que extenderia sus
efectos mas alla de los gobiernos que lo iniciaron. Esas reformas no sdlo
privaron a la democracia del soporte que debe brindarle el Estado sino
también, fueron implementadas con un estilo que empobrecid su calidad
institucional, rodeadas de una fuerte concentracion de recursos decisorios
en el Ejecutivo y de un severo debilitamiento de las instancias de control
publico (IAZZETTA, 2013, p. 259).

Isso ocorreu em um cenario no qual, ao mesmo tempo em que a democracia
passava a constituir-se como um valor compartilhado pela sociedade, o Estado
parou no “banco dos réus”, ou seja, a memoéria do passado imediato vinda da
experiéncia autoritaria ndo s6 favoreceu uma revalorizagéo dos ideais democraticos
como também colocou o Estado sob suspeita, confluindo numa ampla corrente anti-
estatista que se espalhava pela Argentina e pelo restante da regido, impulsionando o
neoliberalismo (IAZZETTA, 2013). Os objetivos do programa neoliberal implantado
por Carlos Menem foram projetados em trés horizontes simultaneos, instalando uma
economia de mercado: (1) liberalizacdo da economia, com abertura comercial e livre
circulacao de capitais; (2) reforma do Estado, dada com o impulso das privatizagdes
de empresas publicas, e (3) desregulacdo dos mercados, com minima intervencao
econbmica estatal (QUIROGA, 2005).

Do ponto de vista do tratamento dispensado aos militares, Menem conseguiu
controlar os levantes que persistiam ainda no governo de Alfonsin e no principio de
seu proprio governo por meio de uma politica de indultos, completando a transicao
politica antes de terminar a transicdo econémica (IDEM, 2005).
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Uma consequéncia politica deste panorama foi que a postura menemista,
pautada principalmente por sua virada ideoldgica, serviu para recompor 0S
alinhamentos de centro-direita e centro-esquerda. O primeiro aproximou-se do PJ,
com Alvaro Alsogaray, lider da UCEDE, sendo convidado a ser assessor da
presidéncia, incorporando-se a nova coalizdo governamental junto de outros
quadros partidarios (TORRE, 2003). O passar do tempo fez com que o eleitorado de
centro-direita seguisse o mesmo caminho, cruzando a linha diviséria da piramide
social argentina agora de cima a baixo, e reorientando as listas eleitorais peronistas
(IDEM, 20083).

Desse modo, enquanto o eixo de centro-direita do eleitorado rumava ao
peronismo, o de centro-esquerda tomava outro rumo, em diregao contraria. A virada
ideolégica de Carlos Menem provocou a dissidéncia, em 1991, de um pequeno
namero de deputados do PJ que passou para a oposi¢ao e criou um agrupamento
chamado Frente Grande (TORRE, 2003). Entretanto, a esperanca de que ocorresse
uma desercao das bases populares do PJ nado se confirmou na pratica, e a Frente
Grande acabou por encontrar maior ressonancia entre as camadas médias
identificadas com a esquerda democratica, que ja4 ndo possuia empatia com as
novas formas tomadas pelo peronismo (IDEM, 20083).

O grande salto do referido movimento se deu quando Menem e Alfonsin
entraram em acordo, por via do Pacto de Olivos, para reformar a Constituicado no
intuito de permitir a reeleicdo do lider justicialista (TORRE, 2003), quando o
radicalismo encontrava-se em uma situagdo de debilidade politica (QUIROGA,
2005). Esse fato provocou entre os simpatizantes do radicalismo um grande mal-
estar, uma vez que representava uma espécie de capitulagdo, uma abdicacdo do
papel oposicionista da UCR (TORRE, 2003). Isso se refletiu em forte fluxo de
eleitores para a Frente Grande nas elei¢des constituintes do ano de 1994: naquele
momento, o grupo conquistou 12,7% dos votos em nivel nacional e chegou a 37,6%

na capital federal, constituindo-se como primeira forca ali (IDEM, 2003).

O épice do crescimento préprio do eixo centro-esquerdista deu-se nas
eleicoes presidenciais de 1995, ja sob a sigla de FREPASO (Frente Pais Solidario),
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devido a soma com novos grupos: promovendo uma campanha focada em questdes
de forte apelo moral e institucional, sua candidatura representada nas figuras de
Octavio Bordén e Carlos “Chacho” Alvarez recebeu significativos 28,2% dos votos,
relegando ao terceiro lugar os candidatos da UCR, com 16,4% dos sufragios.
Mesmo assim, Carlos Menem conseguiu reeleger-se ao conquistar 47,7% dos votos
(TORRE, 2003).

De acordo com Torre (2003), foram dois os corolarios das flutuagdes do
eleitorado neste segundo momento da democracia de partidos: (1) a transformacéao
da FREPASO em uma ascendente for¢a de oposicéo; (2) a mudanga no modo como
se compunha a coalizdo justicialista que tornou possivel a reeleicdo de Menem
(GERVASONI, 1998 apud TORRE, 2003). Esse cenario para a manutencao do
poder do lider justicialista deu-se porque além de Menem ter conseguido manter a
maioria dos votos leais ao peronismo, logrou compensar com seus ganhos no
eleitorado de centro-direita os votos perdidos no eixo de centro-esquerda (TORRE,
2003).

O panorama de competicdo interpartidaria que até entdo predominava,
caracterizado pela fragmentacao oposicionista e a hegemonia do PJ, viria a sofrer
uma modificagdo em 1997, quando pouco tempo antes das eleicoes legislativas do
referido ano, UCR e FREPASO optaram por unir forgas e formar a Alianca (IDEM,
2003). O desempenho da Alianga serviu para mostrar seu potencial competitivo
diante do cenario de um governo desgastado por oito anos de poder e pelos niveis
de desemprego, desigualdade de distribuicdo de renda e corrupgédo, elementos
estes que relegavam a segundo plano as conquistas em termos de estabilidade e
modernizacdo da economia argentina; neste contexto, a nova alianga eleitoral
chegou a 45,6% dos sufragios, superando em nove pontos percentuais o PJ
(TORRE, 2003).

Um outro elemento que contribuiu neste panorama foi o debilitamento da
coalizdo eleitoral de Carlos Menem: no ano de 1996, devido a um conflito de
interesses politicos, 0 entdo ministro da economia, Domingo Cavallo, deixou o

governo e em seguida tratou de ocupar o espaco de centro-direita outrora ocupado
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pela UCEDE, formando um novo partido, Acdo pela Republica (APR) (IDEM, 2003).
Assim, as tendéncias verificadas em 1997 se confirmaram, de fato, em 1999, quando
os candidatos da Alianca Fernando de la Rua (UCR) e Carlos “Chacho” Alvarez
(FREPASOQO) venceram a eleicao presidencial com 48,4% dos sufragios, deixando
para trds o PJ, com 38,3% dos votos, e a APR, com a candidatura de Cavallo, com
10,2% (TORRE, 2003). Assim, pela primeira vez na histéria da Argentina, o
peronismo perdia o poder por meio de uma disputa eleitoral (QUIROGA, 2005). Juan
Carlos Torre (2003) também assinala o fato de que neste ano os justicialistas
concorreram a eleicdo presidencial sem apoios externos consideraveis, a exemplo
do que ocorrera em 1983. Do mesmo modo que em 1983, perdeu fatias do seu
eleitorado, o que acabou por refletir em seu pior resultado eleitoral desde entéo, a
despeito de seu candidato, Eduardo Duhalde, ter voltado com as tradicionais
bandeiras do peronismo, criticando as politicas liberalizantes do governo Menem. Tal
postura ndo facilitou a unido com o eixo de centro-direita que havia sido bastante Uutil

para o predominio dos justicialistas (IDEM, 2003).

As eleigbes legislativas de 2001 se caracterizaram pela manifestacao mais
forte da crise de representacao partidaria no pais, configurando-se como proélogo da
queda de Fernando de la Rua, dois meses apds, isolado e em meio a uma série de
manifestagdes (CHERESKY, 2003; QUIROGA, 2005). Este cenario caracterizou-se
por comportamentos eleitorais nao-convencionais, de rechaco aos dirigentes e
partidos que se apresentavam. Para Gabriel Vitullo (2005), este fenbmeno trouxe
consigo uma ressignificacdo do voto, expressando um descompasso entre 0s
anseios da populacdo e a politica partidaria vigente. Para o autor, tal fenémeno
serviu para reforgar a perspectiva democratica dos argentinos, que, através de
importantes setores, manifestavam um processo de maior autonomia e alargavam os
horizontes democraticos, tensionando os limites estreitos de uma visdo
procedimental da democracia (VITULLO, 2005).

Essa ebulicao social foi ainda reforgcada pelo fato de que de la Rua chegou a
presidéncia com um programa focado na correcao de legados do governo Menem
tais como os custos sociais das reformas de mercado, os persistentes abusos de

poder e as praticas de corrupgao; porém, apos dois anos de governo, o que se notou
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foi um balanco bastante insatisfatério diante das expectativas oferecidas por seu
programa: os niveis de pobreza e desemprego permaneciam altos, a reativacao da
economia ndo se deu na pratica, a busca de superar a emergéncia deu ensejo a
novos ajustes fiscais e, por fim, outro episddio gritante de corrupcéo apareceu e nao
foi resolvido (NOVARO, 2002 apud TORRE, 2003). Tal cenario agravou-se ainda
mais com os conflitos internos do governo, que levaram o vice-presidente Carlos
“Chacho” Alvarez, a renunciar, e também levaram a um distanciamento do
presidente em relacdo ao seu partido, a UCR. Tudo isso completou-se com a
presenca de Domingo Cavallo, da APR, no ministério da economia, apdés o0s
insucessos iniciais da equipe econdmica origindria da coalizao eleitoral formada em
1999 (TORRE, 2003; QUIROGA, 2005). Vitullo (2005) estabelece uma relagao entre
0 agravamento da crise econdmica e uma acentuada queda dos niveis de confianca
institucional na democracia, assim como com uma crescente rejeicdo aos partidos
politicos e seus principais dirigentes. Para o referido autor, os ajustes neoliberais dos
anos 1990 acabaram por comprometer a consisténcia interna do regime
democratico-representativo, desestruturando as bases de suporte societal as suas
principais instituicdes (VITULLO, 2005). Ocorria, desse modo, uma combinacao de
recessdo econbmica de larga gestacdo e prolongada duracdo com uma forte
deterioracdo de todas as formas de sociabilidade, aliada a uma extraordinaria crise
politica (BORON, 2006). Assim, engolido por este panorama critico, potencializado
pelos fortes e crescentes protestos nas ruas, marcados por panelacos, revolta e
insatisfagao plasmados pelo lema “Que se vayan todos” (QUIROGA, 2002; 2005),
que manifestavam uma poderosa deslegitimacdo da classe politica tradicional
(BORON, 2006), o presidente Fernando de la Rua nao suportou e caiu, 0 que
ensejou a proclamacao pela Assembleia Legislativa de Adolfo Rodriguez Saa para
seu lugar (OLLIER, 2008). Neste cenario, apds a enxurrada anti-estatal verificada
nos anos 1990 e principalmente com a referida crise, ocorre no pais um gradativo
redescobrimento do Estado que se via refletido na demanda advinda da sociedade
por maior presenca e efetividade estatal que viriam a devolver-lhe o protagonismo
perdido na década anterior (IAZZETTA, 2013).

Durante os poucos dias em que durou 0 seu governo, Saa lancou mao de

recursos outorgados a presidéncia com a finalidade de neutralizar a fragmentacao
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social e conter os protestos que tomavam conta das ruas (OLLIER, 2008). Na
composicao de seu gabinete, tratou de tentar superar a oposicao interna do partido
distribuindo cargos no poder executivo para distintos dirigentes (OLLIER, 2004 apud
OLLIER, 2008). Além disso, buscou diminuir 0 movimento revoltoso ao abrir dialogo
junto aos setores mais mobilizados, quais sejam, as maes da Plaza de Mayo, os
piqueteros e os sindicalistas “combativos” (OLLIER, 2008). Porém, quando a Corte
Suprema decidiu anular a decisdo de uma juiza federal, que autorizava aos
poupadores retirarem seu dinheiro mesmo com a existéncia do corralito®, uma
grande e heterogénea mobilizacdo social se disparou contra o presidente (IDEM,
2008). Neste cenario, Saa convocou os governadores justicialistas que, por sua vez,
se dividiram de acordo com a conveniéncia da manutencado do entdo presidente no
poder. Assim, obteve apoio dos governantes das pequenas provincias comandados
por Carlos Menem, a quem interessava o cumprimento, por parte de Saa, dos dois
anos de governo, o que permitiria ao antigo mandatario concorrer novamente ao
cargo; ja os aspirantes presidenciais que nao possuiam restricio semelhante a de
Menem abandonaram o entdo presidente (IDEM, 2008). Assim, 0S recursos
utilizados por Sad nao surtiram efeitos nem para minimizar a fragmentacao
intraperonista, nem para amainar as manifestagées sociais. Neste contexto, foi
formada uma coalizdo entre peronistas, radicais de Buenos Aires e alguns
frepasistas, liderando na Assembleia Legislativa a designacdo de Eduardo Duhalde
como novo presidente (IDEM, 2008). Segundo Ollier (2008), os recursos do novo
mandatario mostraram-se superiores aos de seu antecessor, uma vez que Duhalde

ocupava a chefia do peronismo na poderosa provincia de Buenos Aires, €, a0 campo

® “El Poder Ejecutivo Nacional en Acuerdo General de Ministros, dictd con fecha 1 de diciembre de
2001 el Decreto de Necesidad y Urgencia N° 1570, -que fuera publicado el 3 de diciembre- y que
estableci6 una nueva operatoria a las entidades sujetas a la Superintendencia de Entidades
Financieras y Cambiarias del Banco Central de la Republica Argentina.

En el art. 2° del instrumento se prohibieron los retiros en efectivo que superen los doscientos
cincuenta pesos o dolares por semana, por parte del titular de las cuentas que posea en cada entidad
financiera y las transferencias al exterior, con excepcion de las que correspondan a operaciones de
comercio exterior, al pago de gastos o retiros que se realicen en el exterior a través de tarjetas de
crédito o debito emitidas en el pais, o a la cancelacion de operaciones financieras o por otros
conceptos, en este Ultimo caso sujeto a que las autorice el Banco Central”(HERNANDEZ, 2002, s/p).
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objetivo, o presidente provisério acrescentou recursos subjetivos que Ihe permitiram,
ainda que com antecipagdo, convocar eleicdes presidenciais e reestabilizar o
regime. Entre estes recursos, a autora destaca a transferéncia da coalizédo
parlamentar ao governo (nomeando ministros da UCR), o apelo ao consenso como
instrumento para superacdo da crise e obtencdo do apoio circunstancial do
peronismo, plasmando em Carlos Menem seu Unico adversario efetivo (OLLIER,
2008).

Com a proximidade do momento de nomear candidato a presidente, Eduardo
Duhalde enfrentava o desafio de impedir Menem de postular o cargo. Diante do
poder que o ex-presidente possuia como chefe de uma das fac¢des nacionais do PJ
e da convicgao acerca de sua vitéria em uma disputa partidaria, Duhalde tratou de
reformular as regras do jogo com a intengao de prejudica-lo (IDEM, 2008). Desse
modo, de uma vez sb, cada partido recorreria ao método que melhor se
enquadrasse em suas conveniéncias na selecdo de seu aspirante. O cenario
inodspito de candidaturas fez com que Eduardo Duhalde, com a finalidade de impedir
de todos os modos o retorno de seu arquirrival Carlos Menem, escolhesse Néstor
Kirchner- que até aquele momento era um nome inexpressivo € sem poder de
competitividade- como seu representante (BORON, 2006). Assim, os justicialistas
reuniram-se em congresso partidario que determinou a eliminagdo, nessa ocasiao,
da disputa interna, habilitando seus trés postulantes- Carlos Menem, Néstor Kirchner
e Adolfo Rodriguez Saa- para os comicios presidenciais (QUIROGA, 2005; OLLIER,
2008). Dessa maneira, Duhalde conseguiu ao mesmo tempo langar seu préprio
candidato (Kirchner), satisfazer os anseios das distintas facgbes subnacionais e

evitar que Menem fosse o Unico candidato do PJ (OLLIER, 2008).

No més de junho de 2002, a morte de dois piqueteros durante uma
manifestagdo que ocorria na Ponte Avellaneda levou o entdo presidente a antecipar
o0 cronograma eleitoral para marco do ano seguinte, assim como queriam 0s
governadores peronistas (QUIROGA, 2005; OLLIER, 2008). Ainda que nao tenha
conseguido neutralizar os protestos, a definicdo do horizonte eleitoral serviu para
acalmar os animos e impedir a retirada de apoio dos chefes peronistas, com possivel
queda do governo sem ter conseguido convocar o pleito. A disputa foi vencida por
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Néstor Kirchner, com pouca margem de votos (22% conquistados no primeiro turno),
baseado principalmente nos sufragios do peronismo de Buenos Aires, mas
colocando fim a disputa sucesséria (QUIROGA, 2005; OLLIER, 2008). Isso ocorreu
porque, chegado o momento do segundo turno entre Kirchner e Menem, as
intengdes de voto favoraveis a Kirchner flutuavam entre os 60 e os 70%- 0 que
expressava muito mais contundentemente o rechaco a volta do antigo presidente do
que o apoio ao quase desconhecido candidato rival: para evitar uma vexaminosa
derrota nas urnas, Menem retirou sua candidatura a poucos dias do pleito, deixando
a presidéncia a seu opositor (BORON, 2006).

O novo presidente, segundo Ollier (2008), carecia da dupla legitimidade de
origem que Carlos Menem obteve em 1989 (disputa intrapartidaria e eleicao
nacional), e deveu seu triunfo ao Partido Justicialista de Buenos Aires comandado
por Eduardo Duhalde. Néstor Kirchner chegava ao poder como um presidente
bastante debilitado (BORON, 2006) e desse modo, 0s recursos institucionais dos
quais os peronistas dispunham (maioria dos governos e primeira minoria em ambas
as camaras) surgiam como uma ameaca de torna-lo refém de seu antecessor
(OLLIER, 2008). Com isso, Kirchner tratou de buscar autonomizar-se dos possiveis
condicionantes peronistas da mesma maneira que Menem ja havia feito: alavancou
junto a opinido publica a legitimidade negada pelas urnas (IDEM, 2008). Uma série
de fatores- associados ao melhor impacto do fator externo- lhe permitiu tornar-se um
presidente popular: (1) movimentos a favor dos direitos humanos; (2) renovacao da
corte; (3) confrontagdo discursiva com a velha corporacéo politica; (4) tentativa de
formar uma coalizdo capaz de incluir dirigentes nao-peronistas; (5) bem-sucedidas
negociacdes com o Fundo Monetario Internacional; e (6) esforgo para localizar seu
mandato no eixo de centro-esquerda do espectro politico, adotando como grande
contraponto a seu governo a década menemista (OLLIER, 2008). Somado a isso,
Néstor Kirchner conseguiu aumentar seu poder junto ao parlamento e aos
governadores, além de reconquistar o apoio da maior parte do sindicalismo- uma
marca historica do Partido Justicialista-, gracas a saida da crise econ6mica iniciada
por Eduardo Duhalde (IDEM, 2008).

79



Por outro lado, a oposicdo em uma parte fragmentada e em outra cooptada
pelo governo encontrou-se privada dos recursos para obstaculizar a estabilidade do
governo Kirchner, ainda acoplando-se a sucessao exitosa representada pela esposa
de Néstor, Cristina Kirchner, no pleito de 2007 (IDEM, 2008). A candidata
justicialista, de forma distinta a seu marido em 2003, conseguiu aglutinar
praticamente todo o conglomerado peronista e ainda adicionar cinco governadores

radicais, fragmentos do socialismo e do frepasismo e os grémios (IDEM, 2008).

Entre o primeiro semestre de 2008 e o final de 2011, o governo de Cristina
Kirchner caracterizou-se pela maior recuperacao politica pela qual um presidente
tenha passado desde o retorno da democracia ao cenario argentino (CATTERBERG
e PALANZA, 2012).

A partir da crise politica iniciada na primeira metade de 2008, até o final de
2009, todos os indicadores de opinido relativos a avaliacdo, apoio e confianga em
relacdo ao governo chegaram aos indices mais baixos da gestao kirchnerista (IDEM,
2012). Tal tendéncia permaneceu sendo notada durante 2009 e agravada pelos
impactos da crise mundial sobre o crescimento da economia argentina (IDEM, 2012).
Um dado trazido por Catterberg e Palanza (2012), bastante significativo para
corroborar tal recuperacado, mostra que enquanto no final do ano de 2009 57% dos
entrevistados em pesquisa de opinido publica diziam ter uma imagem negativa da
presidente e somente 21% manifestava ter uma imagem boa ou muito boa, um ano

depois, tais percentuais se reverteram na mesma proporgao.

A partir da inesperada morte do ex-presidente Néstor Kirchner, fortaleceu-se o
apoio a figura e a gestao de Cristina Kirchner, e um fator importante neste cenario foi
a generalizacdo da popularidade da presidente argentina, afirmando-se
principalmente nas camadas médias e entre os jovens, setores que até entdo néo
haviam demonstrado apoio ao oficialismo (CATTERBERG e PALANZA, 2012). A
forte empatia conquistada desde novembro de 2010 manteve-se durante todo o ano
de 2011, caracterizado por forte crescimento da economia, e se refletiu na vitéria
que permitiu a Kirchner reeleger-se, diante de uma oposicdo fragmentada e
enfraquecida (IDEM, 2012).
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Entretanto, o cenario do novo mandato apresentou na Argentina o reflexo de
um desgaste do governo de Cristina Kirchner, agravado por grandes dificuldades do
ponto de vista econémico, com forte desvalorizagcao do Peso, aumento da inflagcao e
reducao bastante drastica das reservas internacionais (ALVARENGA e CARDILLI,
2014)". Isso desembocou, em 2015, na eleicdo em segundo turno do lider
conservador Mauricio Macri, da coalizao Cambiemos, diante do representante da
continuidade kirschnerista, Daniel Scioli, da Frente Para la Victoria (LA NACION,
22/11/2015)%. Cabe sublinhar que, ao contrario do caso brasileiro, dentro do
processo de reconstrucdo democratica na Argentina existiu, especialmente nos
ultimos anos, um debate muito mais substantivo acerca das questdes relativas a
memoéria e a verdade dos crimes cometidos pela ditadura com a abertura dos
arquivos do governo autoritario, e o julgamento pelos atos levados a cabo naquela
época. Esse é um traco importante, também, para demarcar as diferencas entre
Brasil e Argentina no que concerne aos efeitos de suas distintas transicoes.

” Matéria publicada em http://g1.globo.com/mundo/noticia/2014/01/entenda-crise-economica-e-

politica-na-argentina.html.

8 Matéria publicada emhttp:/www.lanacion.com.ar/1847870-mauricio-macri-presidente-elecciones-
2015.
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3. Transicoes e cultura politica no Brasil e na Argentina

Apresentadas as premissas tedricas e 0s cenarios dos casos sob analise na
presente tese, este capitulo destina-se a verificar descritivamente como esta dado o
panorama democratico de Brasil e Argentina do ponto de vista da opinido publica,
examinando primeiro longitudinalmente alguns padrdes relativos a confianca nas
instituicbes e democracia, para depois analisar os cruzamentos da confianga nos
militares com essas mesmas questdes para o ano de 2010. Inicia-se, assim, com a
secao referente as analises longitudinais e descritivas das variaveis em tela para os

dois paises.

3.1. Padrées longitudinais de cultura politica, e capital social nos dois paises
(1995-2010)

Nesta secdo, busca-se examinar ao longo do tempo as semelhancas e
diferencas entre brasileiros e argentinos no que concerne a alguns parametros
importantes para verificar a legitimidade democratica nos dois paises, sempre tendo
em vista os modelos transicionais neles verificados. A primeira variavel, que
posteriormente sera utilizada do ponto de vista causal como variavel independente,

€ a da confianga nas Forgas Armadas.
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Grafico 1- Confianca nas Forcas Armadas (%)
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Fontes: World ValuesSurvey (1990) e Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 € 2010).

Os dados do Grafico 1 indicam que no Brasil os padroes de confianga nos
militares sao significativamente maiores do que o caso argentino, no periodo pos-
transicdo. Enquanto cerca de 60% dos entrevistados brasileiros afirmam, ao longo
do tempo, que tém muita ou alguma confianga em suas Forcas Armadas, esse
percentual sequer chega a 40% entre os argentinos, durante todo o periodo. Ainda
gue nao se possa estabelecer uma relagdo causal direta com as transi¢des, esses
dados corroboram a ideia de que a abrupta e traumatica transicao argentina serviu
para desgastar a imagem dos militares no pais, enquanto no Brasil, uma mudanca
mais soft parece ter contribuido para que a imagem das Forcas Armadas saisse bem
menos arranhada da ditadura.

Nesse caso, também é importante considerar que os processos transicionais
trazem em seu pacote outros elementos, como o nivel de repressao e violéncia,
maior ou menor éxito das politicas econdémicas e, no caso da Argentina, o fracasso

nas Malvinas. Na perspectiva desta tese, ndo se vé a transicdo como um processo
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descolado dos respectivos contextos; pelo contrario, tais cenarios trouxeram consigo
aspectos que foram decisivos para menores ou maiores indices de insatisfagéo e
participacao societal interferindo, portanto, no proprio modelo de transicao nos dois
paises. Analisados os niveis de confianca nos militares, o Gréafico 2 apresenta a
opinido de brasileiros e argentinos a respeito da situacdo politica do pais nos
respectivos anos. Essa varidvel € importante a medida que maiores indices de
confianga nos militares podem tornar os cidaddos mais ou menos satisfeitos com a
situacao politica em que vivem, comparando os respectivos momentos com aqueles
em que eram governados pelos militares. Mais do que isso, cenarios de avaliacao
desfavoravel do panorama politico combinados com altos indices de confianca nas
Forcas Armadas podem representar uma maior abertura a chamamentos das
mesmas para interceder em situacdes de instabilidade politica, econbémica e
institucional. O 15 de marco de 2015 no Brasil torna isso palpavel, quando uma
minoria ndo tao insignificante dos manifestantes clamava por intervencao militar

contra a “ameaca comunista” representada pelo governo de Dilma Rousseff e do PT.
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Grafico 2- Avaliacao da situacao politica do pais (%)
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Como é possivel observar, desde meados da década de 1990 até meados da
década de 2000, os argentinos sistematicamente apresentaram maiores indices de
satisfacdo com a situacao politica- e isso considerando que no meio deste caminho
ocorreu a gravissima crise institucional do inicio dos anos 2000, que pode ter
repercutido naquele momento especifico mas ndo provocou grandes
comprometimentos para os anos seguintes. O panorama, porém, reverte-se em
2010, quando no Brasil, possivelmente por um contexto econémico mais favoravel,
no qual a crise mundial dos anos anteriores havia tido apenas pequeno impacto, e
também considerando uma situacdo de estabilizacdo de uma classe média
emergente, combinado com o arrefecimento do turbulento cenério de denuncias de
corrupcao originado pelo mensaldao em 2005, se nota um crescimento significativo-
de quase 20 pontos percentuais- da avaliacdo positiva do momento politico do pais,

enquanto na Argentina ocorre uma queda.
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Outra variavel relevante para a andlise proposta refere-se ao interesse por
politica, que poderia ser influenciado, por um lado, pela confianga nos militares,
supondo-se que maiores niveis de apoio as Forcas Armadas poderiam representar
um afastamento da esfera politica, e por outro, pela satisfacdo/insatisfagdo com o
panorama politico, uma vez que uma visdo mais pessimista dessa esfera teria
potencial para diminuir o interesse e a proximidade em relagcdo a mesma. O Grafico

3 apresenta a evolugao dos percentuais desta variavel.

Grafico 3- Interesse por politica (%)
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Nota-se no primeiro ponto temporal um interesse por politica
substancialmente maior dos brasileiros em relacdo aos argentinos. Entretanto, ja a
partir de 1995, tal manifestacdo de interesse sofre uma queda contundente, com
este percentual somente voltando a equilibrar-se com o da Argentina no ultimo ponto
temporal examinado. Tal interesse parece ser mais volatil no Brasil do que no pais
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vizinho, onde o numero de entrevistados interessados pela politica obedece uma

certa regularidade ao longo dos anos, sempre na casa dos 30%.

A variavel seguinte guarda relacdo com o interesse por politica na medida em
que pode-se presumir que sujeitos mais interessados pela politica buscariam maior
informacado e estariam mais engajados de forma a manifestar mais fortemente uma
preferéncia pelo regime democratico. De algum modo, o interesse pela politica
remete a insercao do sujeito nos assuntos dessa esfera- o que, pelo menos em tese,
€ muito mais imaginavel num regime democratico-, a0 passo que um sujeito
desinteressado poderia manifestar um cinismo politico maior, considerando seu
interesse e engajamento de menor valor em relagdo a um governo autoritario que
pudesse “resolver” determinados problemas. Dentro do escopo proposto pela tese,
essa variavel também poderia ver-se relacionada com a confianca nas Forgas
Armadas na medida em que manifestar tal confianca em uma instituicao
caracterizada por regimes autoritarios nos dois paises poderia refletir-se em um
apego menor a democracia. O Gréfico 4 apresenta os percentuais longitudinais de
preferéncia pela democracia entre brasileiros e argentinos ao longo do periodo

democratico nos dois paises.
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Grafico 4- Preferéncia pela democracia (%)*
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Desde meados da década de 1990, os percentuais de preferéncia pela
democracia apresentam-se consideravelmente maiores na Argentina, acima dos 65
pontos. Ja no caso do Brasil, tal adesdo manifesta-se de modo muito mais fragil,
girando em torno dos 40% e alcancando uma melhora importante em 2010, quando
praticamente 61% dos entrevistados afirmaram preferir a democracia em
comparacdo a qualquer outro regime governamental. Ainda assim, este maior
percentual brasileiro € menor do que o menor percentual de apoio dos argentinos no
periodo examinado, o que demonstra que os argentinos manifestam maior conviccao
sobre a democracia em nivel difuso. Relacionada a isso, surge a variavel de
satisfacdo com a democracia. Isso porque sujeitos com maiores predisposicdes
democraticas poderiam manifestar-se mais satisfeitos com esse tipo de regime,
enquanto os demais, por apoiarem menos 0 regime, possivelmente seriam mais

exigentes e céticos em relacdo a democracia. No modelo causal que sera
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examinado adiante na tese, postula-se que a satisfacdo com a democracia também
pode ver-se impactada pela confianca nos militares. Isso porque, se a
confianga/desconfianca apresenta ligacoées com as percepcdes do regime anterior,
tais padroes poderiam repercutir na satisfacdo com o regime atual: de acordo com
esse pressuposto, cidaddos que confiem em suas Forgcas Armadas teriam um
potencial maior para manifestar-se insatisfeitos com a democracia. O Gréfico 5

mostra as variagfes desta satisfacao.

Grafico 5- Satisfacao com a democracia (%)*
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n 1995: Argentina= 1200; Brasil= 1200; n 2000: Argentina= 1200; Brasil= 1000; n 2005: Argentina=
1200; Brasil= 1204; n 2010: Argentina= 1200; Brasil= 1204.

Fonte:Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 e 2010).

O Grafico 5 indica uma repeticdo de tendéncia: entre 1995 e 2005 os
argentinos demonstram substancialmente maior satisfagdo com o0 regime
democratico. Isso leva a crer que no caso do Brasil especialmente, meros

procedimentos ndo tém bastado para consolidar a democracia no pais: existe a
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necessidade de que este regime ofereca respostas eficientes e eficazes para as
demandas da populagéo. O grafico mostra ainda que, apesar do declinio verificado
em 2005- ap06s a grave crise do inicio do século-, a diferenca percentual em relacéo
aos brasileiros ndo baixou de 10%, com uma importante alteracdo no ano de 2010,
quando o percentual de entrevistados satisfeitos com a democracia no Brasil
equilibrou-se e ultrapassou este mesmo indice para a Argentina, superando 0s 50%.
O indice de satisfacdo ou insatisfagdo com a democracia € outro importante
indicador para examinar os padroes que os cidadaos apresentam diante daquela
gue simbolicamente seria a manifestacao institucional mais classica da democracia:
o voto. A premissa € de que maiores indices de satisfagdo com o regime
conduziriam a uma maior valorizagdo do voto. Tal variavel também poderia ser
impactada pela confianca nas Forcas Armadas se partirmos da premissa que estes
padrbes poderiam refletir uma tendéncia mais ou menos autoritaria dos cidadaos dos
paises sob analise. O Gréafico 6 apresenta a evolucdo temporal da opinido de

brasileiros e argentinos a respeito do sufragio em seus paises.
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Grafico 6- Opiniao sobre o voto (%)*

68,8

64,6

26,6

25,3

1995 2000 2005 2010

Brasil ==@==Argentina

*Voto faz diferencga.

n 1995: Argentina= 1200; Brasil= 1200; n 2000: Argentina= 1200; Brasil= 1000; n 2005: Argentina=
1200; Brasil= 1204; n 2010: Argentina= 1200; Brasil= 1204.

Fonte:Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 e 2010).

No ano de 1995, nota-se uma maior valorizacdo do voto por parte dos
argentinos, e estes percentuais vao se emparelhando com os do Brasil quando
chegamos aos anos 2000. A partir de 2005, os percentuais sdao praticamente o0s
mesmos nos dois paises. Porém, se em 2005 mais de 60% de brasileiros e
argentinos demonstravam certa valorizagdo do ato de votar, em 2010 nota-se uma
queda brusca nos dois paises. Dos 60%, chega-se a casa de apenas 25% € 0 voto,
aparentemente, passa a ser visto com certa desconfianca. Em cendrios como 0s
latino-americanos, nos quais a desconfianga politica historicamente serve como
ingrediente para colocar em risco os regimes democraticos, uma queda deste nivel
na percepcado que os cidadaos possuem em relacdo ao voto configura-se como
elemento preocupante, podendo, a longo prazo, minar as bases da democracia
nestes paises.
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Deste modo, se esta dimensao institucional merece alguma atencao, nao é
menos verdade que os lacos interpessoais que permeiam as sociedades também
sdo importantes. E através deles que os sujeitos podem associar-se em busca de
um bem comum, pois através dessa confianca torna-se possivel estabelecer o
didlogo, a combinacdo de diferentes interesses e uma agenda capaz de incidir na
arena publica, contribuindo ainda para o desenvolvimento de virtudes civicas e
tangibilizando o bem comum (BAQUERO, 2008). Uma sociedade pautada por
relacdes reciprocas de alta desconfianga, por outro lado, tende a dificultar a insercao
organizada dos cidadaos na esfera politica. Por isso, o Grafico 7 apresenta a
evolucao dos padrbes de confianca interpessoal no Brasil e na Argentina entre 1990
e 2010.

Grafico 7- Confianca interpessoal (%)*
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Argentina= 1200; Brasil= 1204; n 2010: Argentina= 1200; Brasil= 1204.

Fontes: World ValuesSurvey (1990) e Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 e 2010).
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Em relacdo a confianca interpessoal, é possivel notar uma porcentagem
maior da Argentina em relagdo ao Brasil, sempre superando em no minimo o
dobro os brasileiros. O ano em que se pode verificar a menor diferenca é o de
2000, e, ainda assim, se deve mais a uma queda da confiangca dos entrevistados
do pais vizinho do que por uma elevagdo em nosso pais. Os percentuais da
Argentina, geralmente na casa dos 20%, ndo podem ser considerados altos; o
que ocorre é que no Brasil eles sao infimos, de modo geral abaixo dos 10%, o
que significa que o cenario brasileiro apresenta maiores barreiras para que os
cidaddaos se associem entre si e possam a partir disso inserir-se nas esferas
politicas e elaborar demandas junto as instituicbes do pais, minando o potencial
de desenvolvimento de virtudes civicas e da promocao do bem comum por essa

via.

Se do ponto de vista da confianga nas outras pessoas o0 cenario argentino
parece mais promissor, cabe a partir de agora verificar se tal diferenca também
pode ser vista quando tratamos da confianca nas principais instituicbes dos dois
paises. O Gréfico 8 apresenta a confianga no Judiciario de Brasil e Argentina.
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Grafico 8- Confianca no Judiciario (%)*

53

44,4

40,9
38,8
35,3
335 35,1
27,6 26,8
23,4
1990 1995 2000 2005 2010

Brasil ==@==Argentina

*Muita/alguma.

n 1990: Argentina= 1002; Brasil= 1782; n 1995: Argentina= 1200; Brasil= 1200; n 2000: Argentina=
1200; Brasil= 1000; n 2005: Argentina= 1200; Brasil= 1204; n 2010: Argentina= 1200; Brasil= 1204.

Fontes: World ValuesSurvey (1990) e Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 e 2010).

No Gréfico 8, pode-se notar uma inversao de tendéncia. No que concerne a
confianca no Judiciario, os brasileiros apresentam percentuais mais elevados que os
argentinos ao longo dos anos. O momento de maior proximidade dos valores é o de
meados da década de 1990, mas volta a ocorrer relativo distanciamento ao longo
dos anos 2000. Ainda que muito se fale da ineficiéncia e lentidao da justica brasileira
(FALCAO, 2009), seus percentuais de confianca apresentam-se no minimo
razoaveis, sempre partindo dos 35%- percentual este que foi 0 maior verificado entre
os argentinos, no ano de 2010. Assim, o poder para o qual os brasileiros nao votam,
e que talvez por isso apresente um carater mais impessoal, técnico e menos politico
junto ao senso comum, reflete-se em um padrao de confianca crescente. Em vista
disso, torna-se importante examinar também os demais poderes institucionalizados,
para 0s quais os cidaddaos possuem poder de decisdo através do voto. Por

consequéncia, outra instituicao de fundamental importancia para as democracias do
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continente € o Congresso Nacional. Deste modo, o Grafico 9 apresenta a confianca
de brasileiros e argentinos em seus legisladores.

Grafico 9- Confianca no Congresso (%)*
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Fontes: World ValuesSurvey (1990) e Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 e 2010).

No que concerne a confianca no Congresso Nacional dos dois paises, Brasil e
Argentina apresentam uma situagdo de consideraveis mudancas de panorama ao
longo do tempo. Em 1990, os brasileiros manifestavam maior confianga em seus
legisladores do que os argentinos. Porém, ao longo dos anos 1990 tal tendéncia se
inverte, e o contexto argentino passa a apresentar percentuais de confianca mais
altos em seus parlamentares. As porcentagens aproximam-se fortemente a partir de
meados dos anos 2000 e finalmente em 2010 os brasileiros apresentam cerca de 5
pontos percentuais a mais de confiangca no Congresso do que os argentinos. Até

este ponto, portanto, € possivel afirmar-se que existia um cenario institucionalmente
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promissor do ponto de vista das percepcdes dos entrevistados dos dois paises em
relagdo ao poder legislativo, com estes crescente indices de confianca. Entretanto, a
instabilidade politica desencadeada no Brasil a partir de 2013 pode ter
comprometido tal panorama nos ultimos anos, o que significa a possibilidade de um
retrocesso preocupante no modo como os cidaddaos se relacionam com as
instituicbes democraticas. Se em relacdo ao legislativo existe uma flutuacéao
percentual, serd que em relagdo ao executivo a realidade é diferente? E o que se
verifica no Gréfico 10.

Grafico 10- Confianca no governo (%)
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Fonte:Latinobarometro (1995, 2000, 2005 e 2010).

No que diz respeito ao governo, até o inicio dos anos 2000, os argentinos
manifestavam maior confianca em seu governo nacional, com a diferenga percentual

chegando a praticamente 30% em 2000. Tal realidade passa a mudar a partir de
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2005, ja com Lula a frente do governo brasileiro, culminando em 2010, ano eleitoral
no Brasil, quando a confianca dos brasileiros em seu governo superou a dos
argentinos em praticamente 20 pontos percentuais. Este nivel de confianga, préximo
dos 60%, pode ter contribuido para a eleicdo de Dilma Rousseff, sem maior
experiéncia em eleicdes, mantendo o PT a frente do executivo federal ao final
daquele ano. Além da confianca em instituicdes como parlamento, judiciario e
governo, é importante verificar como brasileiros e argentinos encaram seus partidos
politicos, que sao, pelo menos em tese, as instituicdbes responsaveis por representar
os cidadaos nas esferas de poder. O Grafico 11 traz os valores de confianca

partidaria no Brasil e na Argentina ao longo dos ultimos anos.

Grafico 11- Confianca nos partidos (%)
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Fonte:Latinobarémetro (1995, 2000, 2005 e 2010).
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Em meados dos anos 1990, o contexto argentino apresentava niveis de
confianga nos partidos politicos superiores aos do Brasil em quase 10%. Entretanto,
a partir dos anos 2000, tais percentuais foram se aproximando, até que no ano de
2010 chegamos a um cenario em que os brasileiros manifestam maior confianca em
seus partidos do que os argentinos. De modo geral, ao longo dos ultimos anos a
Argentina apresenta percentuais mais “democraticos” se consideramos avaliagéo da
situacao politica, satisfacao e preferéncia pela democracia e valorizagao do voto. Em
termos institucionais, sé6 em relacdo ao Judiciario os brasileiros apresentam
percentuais constantemente maiores de confianca. Cabe destacar ainda a
discrepancia entre confianca em duas dimensdes: no que tange as Forcas Armadas,
o Brasil apresenta percentuais marcadamente superiores; ja no que diz respeito a
confianga nas outras pessoas, 0s brasileiros sdo muito mais desconfiados do que os
argentinos. A partir desta combinacao, nao € de se estranhar a existéncia de grupos
defendendo apaixonadamente a intervencao militar e mostrando-se nostalgicos com

0s “aureos tempos de ordem” estabelecida pelas Forcas Armadas no pais.

Apébs esta andlise longitudinal, a proxima secdao desta tese destina-se a
examinar, através de cruzamentos entre as variaveis, como a confianga nos militares
incide, ou nao, sobre a cultura politica e o capital dos dois paises. Afinal, sera que
aqueles individuos que manifestam maior confianca nas Forgas Armadas
apresentam opinides e padrdes de confianca diferentes quando perguntados sobre a
democracia, as instituicdes, e mesmo sobre as outras pessoas? E o que se busca

verificar na sequéncia.

3.2. Impactos da confianca nas Forgcas Armadas sobre a cultura politica e o
capital social no Brasil e na Argentina (2010)

A partir deste ponto, passa-se a verificar se a confianga nas Forcas Armadas
repercute na opinido de brasileiros e argentinos no que diz respeito a cultura politica
e o capital social nos dois paises. Busca-se, com isso, examinar se estes grupos se
diferenciam em relagdo a forma como encaram a democracia, as relagbes de

confianca/desconfianca estabelecidas, tanto no ambito interpessoal quanto no
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institucional, analisando os percentuais e também os resultados dos testes do qui
quadrado dos cruzamentos, que apontam a existéncia de associacado estatistica
entre as variaveis. Tais valores de qui quadrado calculados sdo comparados com 0s
valores de qui quadrado tabelados (BARBETTA, 2010)°, e sendo maiores ou iguais
aos segundos, indicam existéncia de significAncia estatistica da associacéo
examinada. Nesse sentido, comecga-se analisando o cruzamento entre a confianca
nos militares de Brasil e Argentina e a avaliacdo dos entrevistados sobre a situacao
politica nestes paises.

Grafico 12- Confianca nas Forcas Armadas e avaliacao da situacao politica do
pais (%)
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n Argentina: 1136; n Brasil: 1117.
Qui quadrado Argentina= 14,611; Qui quadrado Brasil= 23,486; Qui quadrado tabelado= 21,03.

Fonte: Latinobarémetro (2010).

® Os resultados de qui quadrado calculados fornecidos pelo software SPSS podem ser encontrados
no Anexo lll. A tabela de distribuigdo do qui quadrado, retirada da obra de Barbetta (2010) esta no
Anexo IV desta tese.
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O Grafico 12 mostra que ndo ha uma tendéncia muito clara para estabelecer
uma relacdo entre a confiangca nas Forcas Armadas e a avaliacdo da situagéao
politica dos dois paises. No caso argentino, quando se observam as respostas
positivas, percebemos que, mesmo com diferencas percentuais muito pequenas, 0s
entrevistados que possuem maior confiangca nos militares sdo os que apresentam
maior satisfacdo percentual (19,5%). O que mostra a “falta de tendéncia” é que
seguidos destes estdo aqueles que ndo manifestam nenhuma confianca nas Forcas
Armadas de seu pais (17,7%).

Entre os argentinos que fazem uma ma avaliagdo de sua situacao politica, a
maioria € composta por aqueles que tém alguma confianca nos seus militares
(50,8%), seguidos por aqueles que nado possuem confianca alguma (49,5%). E o
menor percentual de ma avaliacao esta justamente entre os que confiam muito na
instituicdo militar argentina (39%). O qui quadrado para o caso argentino indica
auséncia de associacdo entre as variaveis, ou seja, a avaliacao que os argentinos
fazem da situagao politica do pais ndo esta estatisticamente associada a uma menor
ou maior confianga nas Forgas Armadas.

No que tange ao Brasil, na dimensdo da avaliagdo positiva, também com
diferencas percentuais infimas, nota-se que quanto maior a confianga nas Forcas
Armadas, melhor avaliada € a situacéo politica do pais, o que contraria a hip6tese
que se assumiu testar no sentido de que se presumia que maior confianca nos
militares poderia levar a maior insatisfacdo com a situacao politica do pais. O teste
do qui quadrado para o Brasil indica a existéncia de associagcao entre as variaveis,
diferente do verificado na Argentina. No eixo da avaliacdo negativa, os que menos
demonstram insatisfacdo sdo os que confiam muito nos militares, assim como no
caso argentino, e os que manifestam maior insatisfacdo sdo os que menos confiam
nos militares, 0 que pode comecar a indicar uma sindrome de desconfiancas e ma
avaliacOes, ou seja: a apatia e o afastamento, quando ocorrem, se ddo em relagao a
tudo, inclusive aos militares; e quando ha maiores niveis de confianca, estes podem
aparecer abarcando tudo, ou quase tudo no contexto, estabelecendo, assim, nao
uma contraposicao entre confianca nos militares e demais varidveis, mas sim um

panorama que inclui estas variaveis num “mesmo pacote”. Evidentemente,
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necessitamos examinar mais graficos e cruzamentos para ter uma constatacao mais
consistente acerca disto. Por isso, na sequéncia examinamos outras possiveis
relagdes. Neste sentido, o Gréafico 13 apresenta o cruzamento entre a confianga nas
Forcas Armadas e o interesse por politica no Brasil e na Argentina.

Grafico 13- Confianca nas Forcas Armadas e interesse por politica (%)
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n Argentina: 1158; n Brasil: 1153.
Qui quadrado Argentina= 14,080; Qui quadrado Brasil= 35,457; Qui quadrado tabelado= 16,92.

Fonte: Latinobarémetro (2010).

No Gréfico 13, pode-se notar que na Argentina a maioria dos sujeitos que
afirmam ter muito ou algum interesse por politica sdo justamente os que mais
confiam nos militares do pais, com 40,5%. Em seguida, aparece o extremo oposto,
0s que nao possuem nenhuma confiangca nas Forcas Armadas, com praticamente
35%. Na dimensao negativa, as respostas intermediarias destacam-se para a falta
de interesse por politica; j& os que menos se desinteressam sdo os cidadaos que

manifestam muita confiangca nos militares argentinos. No caso brasileiro, os
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percentuais sdo mais equilibrados, com diferencas muito pequenas. De todo modo, a
exemplo da Argentina, o maior percentual de interesse é o daqueles que afirmam
confiar muito nos militares, mas apenas 0,2% a frente dos sujeitos que manifestaram
alguma confianga. Na dimenséo negativa, de desinteresse, 0s percentuais também
sdo muito préximos; novamente, os cidaddaos com maior confianca nas Forcas
Armadas surgem com o menor percentual de desinteresse. Desse modo, no caso
argentino, as posicoes extremas de confianca e desconfianga apresentam um maior
interesse por politica, enquanto no Brasil isso nao indica uma tendéncia clara:
confiar mais ou menos nos militares parece nao fazer com que os cidadaos
apresentem maior ou menor interesse por politica, de acordo com o0s percentuais
examinados. Entretanto, apesar de os percentuais acusarem maior clareza para a
Argentina, o teste do qui quadrado remete a tendéncia oposta: no caso argentino,
ndo existe associagdo estatistica entre as duas varidveis, enquanto no Brasil
verifica-se que confianga nas Forcas Armadas e interesse politico estdo
estatisticamente associados. O Grafico 14 mostra a distribuicdo percentual de
preferéncia pela democracia relacionada a confianca nas Forcas Armadas:
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Grafico 14- Confianca nas Forcas Armadas e preferéncia pela democracia (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

No caso argentino, o Grafico 14 segue a logica inferencial proposta pela tese:
81,2% dos cidadaos que nao possuem nenhuma confianca nas Forcas Armadas do
pais consideram a democracia sempre preferivel a qualquer tipo de regime
autoritario, e o percentual vai regredindo de acordo com o nivel de confianca, até
chegar aos 48% de sujeitos que confiam muito nos militares e consideram a
democracia o seu regime politico de preferéncia. Entre aqueles que dizem que um
regime autoritdrio em determinadas circunstancias pode ser preferivel-
significativamente menos em todos os segmentos, cabe enfarizar, os sujeitos que
mais confiam nos militares demonstram maior “flexibilidade” para a hipétese de um
governo autoritario, flexibilidade esta que diminui conforme diminui a confianca nas

Forgas Armadas argentinas.
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Ja no caso brasileiro, tal tendéncia nao se repete, e se vé diluida. Os maiores
percentuais de preferéncia pela democracia pertencem aos sujeitos que confiam
muito ou ndao confiam nada nas Forcas Armadas, pela ordem, e com indices muito
aproximados (64,2 contra 63,1%, respectivamente). Entre os individuos que
consideram aceitavel a volta de um regime ditatorial em determinadas
circunstancias, o maior percentual € o daqueles que tém alguma confianca (24,8%)
seguido pelos que apresentam muita confianca nos militares (20,5%). Os que menos
afirmaram ser a opgao de um regime autoritario uma possibilidade aceitavel foram os
entrevistados que ndo manifestaram qualquer confianga nas Forcas Armadas no
pais, ou seja, mesmo que timidamente, a dimensao de preferéncia pelo regime
autoritario € um pouco mais reveladora do que a de escolha pela democracia, na
qual as respostas extremas se destacam. Tanto no Brasil quanto na Argentina, o
teste do qui quadrado indicou a existéncia de associacdo estatistica entre as
variaveis. O Grafico 15 analisa a relagdo dos cidadaos dos dois paises com o regime

democratico.
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Grafico 15- Confianca nas Forcas Armadas e satisfacao com a democracia (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

Quando examinamos a satisfacdo com a democracia no Grafico 15, na
Argentina é possivel notar que os maiores percentuais de satisfeitos encontram-se
nos extremos da confianga nos militares do pais. Esses percentuais somente se
diferenciam nos décimos. Um pouco abaixo surgem os sujeitos que manifestam
pouca ou alguma confiangca nas Forcas Armadas argentinas. Na dimensédo de
insatisfacao, repete-se a logica, com os menos insatisfeitos estando nos extremos
da confianga e da desconfianga. Ja no Brasil, percebe-se uma tendéncia curiosa: os
mais satisfeitos com a democracia sdo justamente os individuos que manifestam

muita ou alguma confianca nas Forgcas Armadas. Temos aqui um dado intrigante,
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uma vez que a confianca nas Forcas Armadas poderia remeter a ideais mais
autoritarios. Entretanto, esse dado fomenta a ideia de que o fortalecimento da
democracia como um todo, com todas as suas instituicdes, pode trazer num mesmo
pacote um fortalecimento também da confianca nos militares, vistos assim como
mais uma instituicdo, e ndo como um necessario contraponto a ordem democratica.
A associacao entre confianca nas Forcas Armadas e a satisfagcdo com a democracia
apresenta-se estatisticamente existente nos dois paises. No Gréafico 16, apds a
analise de aspectos mais genéricos relativos a democracia, examina-se a relacao da
confianca nos militares de Brasil e Argentina com um aspecto mais pontual e

especifico da democracia, porém crucial: o voto.

Grafico 16- Confianca nas Forcas Armadas e sentimento sobre o voto (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).
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O Gréfico 16 indica que na Argentina, o maior percentual de satisfagdo com o
ato de votar pertence justamente aos sujeitos que possuem muita confianca nas
Forcas Armadas, seguidos por aqueles que afirmam possuir alguma confianca. Ja
entre aqueles que s6 votam por obrigacdo, ou estdo insatisfeitos com a situacao
referente ao voto, predominam o0s sujeitos que possuem pouca ou nenhuma
confianca nos militares, o que parece indicar um importante paradoxo, no qual
sujeitos que ndao manifestam confianga naqueles que protagonizaram a ditadura no
pais surgem como insatisfeitos também com esta dimensao procedimental do
regime democratico. Entretanto, cabe salientar que o teste de qui quadrado apontou

auséncia de associagao entre as variaveis para o pais.

No Brasil, a dimensao dos satisfeitos apresenta equilibrio percentual com leve
predominio daqueles cidadaos que manifestam pouca confianca nos militares,
seguidos por aqueles que confiam muito, pelos que confiam algo e pelos que nao
possuem confianca alguma, sempre com numeros muito proximos. A dimensao da
insatisfagdo, que assim como na Argentina também predomina no Brasil, nos mostra
0 maior percentual entre os que nao possuem qualquer confiangca nos militares, do
mesmo modo como pudemos notar no pais vizinho. Contudo, uma diferenca
analitica que deve ser destacada é que se no caso argentino o teste do qui
quadrado ndo apresenta associacao entre as variaveis, no que tange ao Brasil tal
associacdo mostra-se estatisticamente consideravel. Apés verificar estes aspectos
mais gerais da cultura politica relacionada com a confianga nos militares, os graficos
a seguir nos trazem os cruzamentos desta confianga com outras variaveis, de ordem

interpessoal e institucional. Comegamos pela confiangca nas outras pessoas.
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Grafico 17- Confianca nas Forcas Armadas e confianca interpessoal (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

Na Argentina, os percentuais sdo equilibrados, mas apresentam uma
levissima tendéncia de os sujeitos que confiam pouco ou ndo confiam nada nas
Forgas Armadas confiarem mais nas outras pessoas, cabendo ressaltar ainda os
baixos indices de confiangca interpessoal, em qualquer dos grupos, néao
ultrapassando os 30%. Ja entre os brasileiros, os que apresentam menor confianca
sS40 0s opostos, sujeitos que confiam muito ou ndo confiam nada nos militares do
pais, com percentuais idénticos. Novamente, é importante ressaltar os niveis baixos
de confianga interpessoal, mais baixos que os do pais vizinho, ndo ultrapassando a
casa dos 12%. Em ambos os paises, o teste do qui quadrado indica a existéncia de
associacao entre a confianga nas Forcas Armadas e a confianca dos sujeitos uns
nos outros. Apdés a dimensao interpessoal do capital social, os graficos seguintes

trazem dados referentes ao cruzamento da confianga nos militares com a dimensao
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institucional da democracia nos dois paises. Comegamos com o Poder Judiciario, no
Gréfico 18.

Grafico 18- Confianca nas Forcas Armadas e confianca no Judiciario (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

O Grafico 18 apresenta uma tendéncia clara para os dois paises: a confianca
nas Forcas Armadas parece impactar positivamente sobre a confianga no Judiciario,
e a associacdo se vé estatisticamente confirmada pelos testes do qui quadrado. Na
Argentina, ha um claro aumento da confianga no Judiciario conforme aumenta a
confianca nas Forcas Armadas; ja no Brasil, aqueles cidaddos que manifestam muita
ou alguma confianca nos militares apresentam percentuais similares de confianca na
justica do pais, o que nao invalida a légica de que maior confiangca em uma
instituicdo parece incidir em maior confianga na outra. Talvez o Judiciario tenha para

os cidadaos a imagem de um poder superior, quase neutro, ainda que tenha
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profundas implicacdes politicas. Entdo o grafico seguinte parte para a analise de um
poder mais claramente “politico”, o Congresso Nacional. Sera que neste caso a
tendéncia se repete, e a confianga nas Forcas Armadas continua sendo refletida nos
parlamentares dos dois paises? Ou o fato de o Congresso ser aos olhos da
populacdo um poder “politicamente mais interesseiro” faz com que os cidadaos que
confiam mais nos militares apresentem maior repulsa a este poder? E o que se

examina na sequéncia.

Grafico 19- Confianca nas Forcas Armadas e confianca no Congresso (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

Pois sim, a tendéncia se repete no Grafico 19, e os valores do qui quadrado
confirmam a existéncia de associacdo entre as varidveis para os dois paises. No

caso argentino, pode-se perceber com clareza que quanto maior é a confianga nas
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Forcas Armadas, maior é a confiangca no Congresso, variando dos 63% dos que
confiam muito nos militares aos 29% que nada confiam nos mesmos. No Brasil, ha
uma pequena variacao que nao chega a comprometer a légica do fenbmeno: os que
confiam em maior percentual no Congresso sao aqueles que possuem alguma
confianca nas Forcas Armadas, seguidos por aqueles sujeitos que afimam confiar
muito. Estes percentuais, de 60 e 57%, distam bastante dos 26,5 e 8% de cidadaos
que confiam no Congresso mas ao mesmo tempo confiam pouco ou nada nos

militares, respectivamente.

Estes dados comegam a remeter a uma possivel tendéncia néo prevista pelas
hip6teses da tese: a de que haja alguma espécie de “sindrome generalizada de
confianga”, na qual aqueles cidadaos que confiam em uma instituicdo geralmente
confiem em todas, independentemente de aspectos histéricos que possam remeter
uma ou outra a um passado autoritario. Assim, as Forgcas Armadas poderiam ser
encaradas como “mais uma instituicao do regime atual”, e ndo como algo que esteja
vinculado ao passado ditatorial. No Brasil isso até ndo chega a causar tanto espanto,
quando notamos ainda nos dias de hoje a permanéncia de sujeitos oriundos do
periodo ditatorial, e até mesmo defensores do mesmo, dentro das instituicdes
democraticas vigentes. Mas na Argentina, onde notamos uma maior repulsa aos
militares, onde ocorreu uma saida traumatica do regime liderado pelos mesmo, e
onde ha diversas politicas de memoaria e julgamentos de crimes politicos da ditadura,
sim, este dado gera alguma surpresa. Assim, 0 modo como foi feita a transi¢ao e
como as Forcas Armadas sao vistas ndao parece incidir para que se separe a
confianca nas instituicbes militares das demais instituicbes democraticas na
percepcao daqueles sujeitos que possuem maiores indices de confianca. Desse
modo, os dados até aqui apresentados indicam que o fendbmeno da confianca
institucional se da de forma indistinta, sem separar os militares do contexto. Confiar
nas instituicdes significa confiar também nas Forcas Armadas, € nao encara-las
necessariamente como um contraponto ou ameaca ao regime democratico. O
Grafico 20 apresenta o cruzamento entre a confianca nas Forcas Armadas e a

confianga no governo no Brasil e na Argentina.
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Grafico 20- Confianca nas Forcas Armadas e confianca no governo (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

E possivel notar novamente um predominio da confiangca no governo
justamente daqueles cidadaos que manifestam maior confianga nas Forgas Armadas
argentinas, seguidos por aqueles que manifestam alguma confianca. Os valores do
qui quadrado, confirmando a associacao entre as variaveis nos dois paises, serve
para reforcar a ideia. No caso da Argentina, nota-se que quanto maior a confianga
nos militares, maior a confianga no governo do pais, 0 que mais uma vez coloca em
xeque o tipo de hipdtese estabelecido nessa tese. No caso brasileiro, no contexto de
2010, em que a maioria da populagdo manifestava confianca no governo, a
tendéncia se repete, ou seja, parece que as “confiangas institucionais” andam de
maos dadas, como que num mesmo bloco. Confiar nos militares, pelo menos no que
concerne aos cruzamentos até aqui expostos, ndo parece ser um contraponto a
possiveis desconfiangcas em outras instituicdes pertencentes a democracia no Brasil

e na Argentina. Para finalizar este capitulo, o Grafico 21 apresenta o cruzamento da
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confianca nos militares com a confianca nos partidos politicos dos dois paises
estudados.

Grafico 21- Confianca nas Forcas Armadas e confianca nos partidos (%)
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Fonte: Latinobarémetro (2010).

Na Argentina, a tendéncia mais uma vez se repete: os sujeitos que mais
confiam nos militares sdo também os que mais confiam nas demais instituicdes. Os
que afirmam confiar muito nas Forgas Armadas surgem com um percentual de
quase 40% dizendo confiar ou muito ou algo nos partidos. O percentual diminui para
cerca de 30% entre aqueles que manifestam alguma confianga nos militares, e
regride mais ainda entre os que confiam pouco ou nada nas Forcas Armadas
argentinas (14,9 e 12,4%, respectivamente). No Brasil, se separassemos em dois

blocos, de muita e alguma e pouca e nenhuma confianga, a tendéncia se
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apresentaria mais claramente. Porém, destrinchada entre as quatro categorias, ela
apresenta uma pequena variacao. Nesse sentido, o maior percentual de confianca
nos partidos esta entre os cidadaos que manifestam alguma confianca nos militares
(35,3%) seguidos pelos que confiam muito (29,9%). Com percentuais bem inferiores
aparecem os cidadaos que confiam pouco ou nao confiam nas Forgcas Armadas
brasileiras (13,4 e 2,1%, respectivamente). Cabe salientar que novamente o teste do
qui quadrado apresenta a existéncia de associagao entre as variaveis em ambos os
paises. De um modo geral, se nos cruzamentos mais gerais de cultura politica e
apego a democracia os dados nao apresentam clareza para os dois paises, ora com
extremos se destacando, ora com variagdes entre brasileiros e argentinos, no capital
social, principalmente no que diz respeito a confianca institucional, apresenta-se
uma tendéncia clara para os dois paises: 0s que mais manifestam confianca nos
militares sdo também os que mais confiam nas demais instituicées, indo de encontro
ao que as hipoéteses desta tese propunham. Os testes estatisticos do qui quadrado
apontam a existéncia de significancia da associacao nos dois paises entre confianca
nas Forcas Armadas e todas as demais confiancas examinadas, tanto em nivel
interpessoal quanto, principalmente, institucional. Parece haver, a partir desses
dados, uma sindrome generalizada de confianca e desconfianga institucional no
Brasil e na Argentina. Deste modo, as Forcas Armadas talvez sejam encaradas
apenas como mais uma instituicio no contexto, € n&o necessariamente um
contraponto potencial as democracias vigentes nos dois paises. Para o caso
brasileiro, futuramente sera interessante analisar se houve variacdo desse tipo de
tendéncia com dados a partir de 2013, quando fortes manifestagcbes anti-
institucionais explodiram, e algumas parcelas da populagcdo chegaram a pedir
intervencao militar. Infelizmente, pelo menos até o fechamento destas analises, o
ultimo banco disponibilizado pelo Latinobarémetro pertencia ao ano de 2011,

anterior, portanto, a estes eventos.
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4. Anadlise de trajetoria: impactos estatisticos dos modelos de transicao
sobre confianca interpessoal e institucional nos dois paises

Neste capitulo apresenta-se o modelo de trajetdéria proposto na tese,
considerando os impactos estatisticos da confianga nos militares sobre a cultura
politica pelo prisma de percepcdes democraticas e da confianca nos niveis
interpessoal e institucional. Através de regressdes multivariadas, sdo encontrados os
coeficientes padronizados Beta, que preenchem o0s mapas de trajetéria. Estes
coeficientes configurardo os caminhos das trajetérias. Tais caminhos sdo somados,
e os coeficientes que se encontram em um mesmo caminho sdo multiplicados.
Quanto mais proximo de 1 esta o coeficiente, mais forte é a relacdo existente entre
as variaveis. No caso aqui estudado, a formula de trajetéria € composta pelo impacto
direto da variavel exdgena (que nos modelos constituira trés possibilidades,
confianga nas Forcas Armadas, renda e escolaridade) sobre a variavel dependente
(que sera avaliada em cinco dimensdes: confianca interpessoal, no Judiciario, no
Congresso, no governo nacional e nos partidos), somado a outros quinze caminhos,
quais sejam: (1) variavel exégena- avaliagcao da situagao politica do pais- variavel
dependente; (2) variavel exdgena- avaliacao da situacao politica do pais- interesse
por politica- variavel dependente; (3) variavel exdgena- avaliacdo da situacao
politica do pais- interesse por politica- preferéncia por democracia ou autoritarismo-
variavel dependente; (4) variavel exdgena- avaliacdo da situagado politica do pais-
interesse por politica- preferéncia por democracia ou autoritarismo- satisfacdo com a
democracia- variavel dependente; (5) varidvel exdgena- avaliacdo da situacéo
politica do pais- interesse por politica- preferéncia por democracia ou autoritarismo-
satisfacdo com a democracia- opinidao sobre o voto- variavel dependente; (6) variavel
exégena- interesse por politica- variavel dependente; (7) variavel exdgena- interesse
por politica- preferéncia por democracia ou autoritarismo- variavel dependente; (8)
variavel exdgena- interesse por politica- preferéncia por democracia ou
autoritarismo- satisfacdo com a democracia- varidvel dependente; (9) variavel
exbégena- interesse por politica- preferéncia por democracia ou autoritarismo-
satisfacdo com a democracia- opinido sobre o voto- varidvel dependente; (10)
variavel exdgena- preferéncia por democracia ou autoritarismo- variavel dependente;

(11) variavel exégena- preferéncia por democracia ou autoritarismo- satisfagdo com
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a democracia- varidvel dependente; (12) variavel exdgena- preferéncia por
democracia ou autoritarismo- satisfacdo com a democracia- opinido sobre o voto-
variavel dependente; (13) variavel exdgena- satisfacdo com a democracia- variavel
dependente; (14) variavel exdgena- satisfacdo com a democracia- opinidao sobre o
voto- variavel dependente; (15) variavel exdgena- opinido sobre o voto- variavel
dependente. Deste modo, considerando trés possibilidades de variaveis exégenas
examinadas em seus impactos sobre cinco variaveis dependentes, temos quinze
modelos de trajetéria, que, levados a cabo para os dois paises em estudo,
totalizarao trinta modelos de trajetéria a serem examinados na sequéncia. Os
primeiros impactos estatisticos a serem examinados referem-se aqueles sobre a

confianga interpessoal no Brasil e na Argentina.

4.1. Impactos estatisticos sobre confianca interpessoal

Comeca-se a andlise examinando o impacto estatistico da confianca dos
sujeitos nas Forcas Armadas sobre a confianga interpessoal. Ou seja, até que ponto
realmente pode-se verificar uma relacao estatistica entre confiar nos militares e os
lacos de confianga de uns sujeitos para com os outros. Inicialmente, verifica-se essa

trajetoria para o caso brasileiro.
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Figura 2- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas
sobre a confianca interpessoal no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

interpessoal no Brasil € de -0,040. Para a verificagdo do efeito total, somando-se o

efeito direto com os efeitos indiretos, temos:

-0,040 + (0,096 x -0,012) + (0,096 x 0,114 x 0,136) + (0,096 x 0,114 x 0,069x -0,073)
+ (0096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,128) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,086 X
0,088) + (0,041 x 0,136) + (0,041 x 0,069x -0,073) + (0,041 x 0,069 x 0,200 x0,128) +
(0,041 x 0,069 x 0,200 x 0,086 x 0,088) + (0,046x -0,073) + (0,046 x 0,200 x 0,128) +
(0,046 x 0,200 x 0,086 x 0,088) + (0,101 x 0,128) + (0,101 x 0,086 x 0,088) + (0,002
x 0,088)

Disso, temos:

-0,040 + (-0,001) + (0,001) + (0,000) + (0,000) + (0,000) + (0,005) + (0,000) + (0,000)
+(0,000) + (-0,003) + (0,001) + (0,000) + (0,013) + (0,001) + (0,000)
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Decorre desta soma:

-0,040 -0,001 +0,001 +0 +0 +0 +0,005 +0 +0 +0 -0,003 +0,001 +0 +0,013 +0,001
+0=-0,023 (efeito total)

A literatura de modo geral considera significativos coeficientes desse tipo
quando sdo superiores a 0,05'%. Neste caso, nem em termos de efeito direito, nem
em termos de efeito total, os coeficientes Beta alcangam tal valor. O efeito direto, de
-0,04, ainda apresenta mais forca do que o efeito total da trajetéria, de -0,023, e de
modo geral pode-se dizer que do ponto de vista do modelo explicativo aqui sugerido,
nao existe relacdo estatistica entre confianga nos militares e confianca interpessoal
no Brasil. Parte-se entdo para a apresentagdo de um modelo reduzido, excluindo os

efeitos sem significancia estatistica.

% Além disso, quanto mais proximas de 1, mais fortes sdo as relacdes, independentemente
do sinal positivo ou negativo.
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Figura 2a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas Forcas
Armadas sobre a confianca interpessoal no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

O modelo de trajetéria reduzido apresentado pela Figura 2a, considerando,
além do efeito direto, apenas os efeitos indiretos estatisticamente significativos,
passa a apresentar um valor de 0,247, e passa a ser ele mesmo explicativo para a
confianga interpessoal no Brasil. Este modelo empirico indica que, sob essas
condi¢des, a confianca nas Forcas Armadas passa a ser um elemento que pode ser
considerado quando se busca entender o quanto os brasileiros confiam uns nos
outros. A Tabela 1 apresenta o resumo dos efeitos diretos e indiretos do modelo

para a explicacdo da confianca de uns sujeitos nos outros para o caso brasileiro.
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Tabela 1- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca interpessoal no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca  -0,040 Avaliacdo 0,096 -0,023
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,041
por politica
Preferéncia 0,046
pela
democracia
Satisfacao 0,101
com a
democracia
Opiniao 0,002
sobre 0
voto
Avaliacao -0,012 Interesse 0,114
da situacao por politica
politica
Interesse 0,136 Preferéncia 0,069
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,073 Satisfacao 0,200
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,128 Opiniao 0,086
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,088
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,247

Fonte: elaboragéo prépria.

O modelo de explicacao teorico da confianga interpessoal via confianga nas

Forcas Armadas ndo possui significancia estatistica para o Brasil. Entretanto, o

modelo empirico,

considerando apenas

os efeitos

com estatisticamente
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significativos, apresenta capacidade explicativa moderada para a confianca que os
brasileiros possuem uns nos outros. Cabe ressaltar que especialmente os efeitos
das variaveis de interesse por politica, preferéncia pela democracia, satisfacdo com
a democracia e opinido sobre o voto, combinados com a confianca nasForcas
Armadas, podem ajudar a explicar a confianca interpessoal no Brasil. Ou seja,
elementos culturais de como os cidadaos se relacionam com o regime democratico
auxiliam na compreensdo de como estabelecem lacos de confianca entre si, ainda
que globalmente o modelo tedrico ndo apareca com um valor de efeito significativo.
Fica agora a pergunta: e no caso argentino, existe esse tipo de relagdo entre
confianga nas Forcas Armadas e confianca entre as pessoas? E o que se examina a
partir da Figura 3. Deste ponto em diante, ndo sera mais apresentado todo o
desenvolvimento dos calculos'!, que seguirdo precisamente os mesmos passos que
logo acima foram apresentados com vistas a ilustrar como os calculos foram

realizados na prética.

"' Os demais calculos podem ser consultados nos Anexos Il (para os modelos completos) e V (para
0s modelos reduzidos).
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Figura 3- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca interpessoal na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

Na relacdo entre confianca nas Forcas Armadas e confianga interpessoal na

Argentina, temos um valor de efeito direto de -0,075. J& o célculo do efeito total

resulta em -0,086. Em ambos os casos, os valores numéricos superam 0,05 e

possuem, portanto, significancia estatistica. Trata-se de uma relacao negativa, ou

seja, quanto maior a confianca que os argentinos possuem nos militares, menor a

confianga em relagcdo ao restante das pessoas. A Figura 3a apresenta o modelo

reduzido dos impactos da confianga nos militares sobre a confianca interpessoal na

Argentina.
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Figura 3a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas Forcas

Armadas sobre a confianca interpessoal na Argentina
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Fonte: elaboragéo proépria.

O modelo reduzido do impacto da confianga nos militares sobre a confianca
interpessoal na Argentina apresenta um efeito moderado, de 0,279, que ¢é
estatisticamente significativo. Assim, quando consideramos apenas os efeitos que
possuem valores estatisticamente significativos no calculo da trajetéria, o modelo
ganha forga para explicar como os argentinos estabelecem a confianga entre si. Na
Tabela 2 sdo apresentados os coeficientes dos valores dos efeitos diretos e indiretos
da confiangca nas Forcas Armadas sobre a confianca interpessoal na Argentina.
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Tabela 2- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca interpessoal na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianga  -0,075 Avaliacado 0,014 -0,086
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,000
por politica
Preferéncia -0,196
pela
democracia
Satisfacao 0,007
com a
democracia
Opiniao 0,024
sobre 0
voto
Avaliacao 0,123 Interesse 0,136
da situacao por politica
politica
Interesse 0,117 Preferéncia 0,174
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,059 Satisfacao 0,290
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,037 Opiniao 0,203
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,082
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,279

Fonte: elaboracao prépria.

A Tabela 2 mostra que, se por si s6 a variavel de confianga nas Forcas

Armadas ja possui significancia para explicar a confianca interpessoal na Argentina,

este efeito torna-se mais consistente combinado especialmente com as variaveis de

avaliacdo da situacao politica do pais, interesse por politica, preferéncia pela
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democracia e opinido sobre o voto. Desse modo, a confiangca nas instituicdes
militares do pais, junto com um arcabouco proporcionado pela relagdo cultural
estabelecida entre os individuos e a democracia na Argentina, proporciona uma
possibilidade explicativa moderada para o tanto que os cidadaos argentinos confiam

uns nos outros.

Uma forma de fazer uma observacdo em perspectiva dessas variaveis é
examinar, também, o impacto de elementos como renda e escolaridade sobre a
variavel resposta. Para isso, a variavel explicativa de confianca nas Forcas Armadas
foi substituida no modelo por estas outras variaveis, permitindo assim uma
comparagdo dos impactos. Primeiramente, verifica-se o modelo de trajetdria que

relaciona escolaridade com confianga interpessoal no Brasil.

Figura 4- Modelo de trajetoria do impacto da escolaridade sobre a confianca
interpessoal no Brasil
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0,024
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0013 I Satisfacdo com a democracia |
| oors 0,089

| Opinido sobre o voto |

Fonte: elaboracao prépria.
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Enquanto o efeito direto da escolaridade sobre a confianga interpessoal no
Brasil apresenta um coeficiente de -0,032, o efeito total do modelo alcanga -0,041.
Ou seja, para o caso brasileiro, ndo existe relacao estatistica da escolaridade, dentro
do modelo de trajetéria apresentado, sobre o estabelecimento de confianca entre os
cidaddos. Porém, é importante passar para o modelo reduzido, considerando
somente os efeitos significativos estatisticamente, para observar se, sob tais

condi¢des, 0 modelo ganha poder explicativo.

Figura 4a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade sobre a

confianca interpessoal no Brasil
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Fonte: elaboracgéo prépria.

O efeito do modelo reduzido ganha poder de explicacdo moderado da
escolaridade sobre a confianca interpessoal no Brasil, de 0,104. Se nem o efeito
direto, nem o efeito do modelo total apresentavam significancia estatistica, esta
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passa a existir quando o modelo leva em consideracdo apenas os coeficientes

significativos. A Tabela 3 apresenta os efeitos diretos e indiretos do modelo de

escolaridade sobre a confianga interpessoal no Brasil.

Tabela 3- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

interpessoal no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade -0,032 Avaliacdo 0,104 -0,041
da situacao
politica
Interesse -0,185
por politica
Preferéncia 0,001
pela
democracia
Satisfacao 0,084
com a
democracia
Opiniao 0,013
sobre o}
voto
Avaliacdo da -0,009 Interesse 0,142
situacao por politica
politica
Interesse 0,131 Preferéncia 0,075
por politica pela
democracia
Preferéncia  -0,074 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,128 Opiniao 0,078
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,089

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,104

Fonte: elaboracao prépria.
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A escolaridade, para o caso brasileiro, somente ganha capacidade explicativa
moderada do ponto de vista do modelo estatistico, quando combinada com as
variaveis de interesse por politica, preferéncia pela democracia, satisfacdo com a
democracia e opinido sobre o voto. Assim, considerar isoladamente a escolaridade
para buscar compreender se 0s brasileiros confiam uns nos outros pode levar a erro.
E importante, nesse sentido, considerar elementos culturais que ajudem a entender
esse contexto. A proxima figura trata de ilustrar a mesma relacdo, escolaridade e

confianga interpessoal, para o caso da Argentina.

Figura 5- Modelo de trajetoria do impacto da escolaridade sobre a confianca

interpessoal na Argentina
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Fonte: elaboragao prépria.

No que concerne ao caso argentino, a escolaridade apresenta um efeito direto
de -0,123 sobre a confianca interpessoal. O efeito total, considerando o modelo, é de
-0,158. Existe, portanto, significancia estatistica na relagdo, porém ela é moderada,

uma vez que lembremos que quanto mais proximo de 1 for o valor, maior forca
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possui a causalidade proposta. E se reduzimos o modelo aos efeitos com

significancia estatistica, que tipo de impacto passamos a observar? A Figura 5a traz

o modelo empirico da relacdo entre escolaridade e confiangca interpessoal na

Argentina.

Figura 5a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade sobre a

confianca interpessoal na Argentina
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Fonte: elaboragéo proépria.

O modelo reduzido segue a tendéncia, e com ele a escolaridade passa a ter

um efeito de -0,18 sobre a confianca interpessoal dos argentinos. Trata-se, uma vez

mais, de efeito moderado. A Tabela 4 detalha os coeficientes dos efeitos diretos e

indiretos da escolaridade sobre a confianca que os argentinos possuem entre si.
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Tabela 4- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

interpessoal na Argentina

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Escolaridade -0,123 Avaliacdo 0,030
da situacao
politica
Interesse -0,288
por politica
Preferéncia -0,200
pela
democracia
Satisfacao 0,037
com a
democracia
Opiniao -0,033
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,130 Interesse 0,150
situacao por politica
politica
Interesse 0,085 Preferéncia 0,121
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,047 Satisfacao 0,292
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,040 Opiniao 0,195
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,088

sobre o voto

Efeito
total do
modelo

-0,158

Efeito
total do
modelo
reduzido
-0,18

Fonte: elaboracgéo prépria.

E possivel verificar que as varidveis que ajudam na explicacdo da

escolaridade sobre a confianga interpessoal

na Argentina, considerando os

coeficientes estatisticamente significativos sobre a variavel dependente, sdo a

avaliacao da situacao politica, o interesse por politica e a opinido sobre o voto. Se
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no Brasil e na Argentina a escolaridade parece incidir tdo somente de maneira
moderada sobre a confianca interpessoal, na sequéncia examina-se se 0 mesmo
ocorre com a renda ou se, por sua vez, esta variavel possui maior poder explicativo
para ambos 0s paises.

Figura 6- Modelo de trajetoria do impacto da renda sobre a confianca
interpessoal no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

No caso brasileiro, o efeito direto da renda sobre a confianga interpessoal
possui valor de 0,007. O calculo dos efeitos totais do modelo, por seu turno, resulta
em 0,024. Em ambos os casos, ndo ha significancia estatistica do modelo, ou seja,
ndao ha uma relacdo que se possa considerar entre a renda dos cidadaos e a
confianga que estes estabelecem com as outras pessoas. A Figura 6a apresenta o
modelo apenas com os efeitos estatisticamente significativos.
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Figura 6a- Modelo de trajetdria reduzido do impacto da renda sobre a
confianca interpessoal no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Quando considerados somente os efeitos que possuem significancia do ponto
de vista estatistico, 0 modelo alcanca um efeito de 0,21, tornando-se ele mesmo
significativo num nivel moderado. Com este modelo empirico, portanto, torna-se
possivel compreender a confianca interpessoal no Brasil por meio da variavel renda.
A Tabela 5 detalha os efeitos diretos e indiretos da renda para a explicacao da

confianga interpessoal no caso brasileiro.
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Tabela 5- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca

interpessoal no Brasil

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Renda 0,007 Avaliagdo 0,008
da situacao
politica
Interesse 0,117
por politica
Preferéncia -0,030
pela
democracia
Satisfacao 0,027
com a
democracia
Opiniao -0,018
sobre o}
voto
Avaliacao -0,012 Interesse 0,121
da situacao por politica
politica
Interesse 0,136 Preferéncia 0,078
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,073 Satisfacao 0,196
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,125 Opiniao 0,080
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,088
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo

0,024

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,21

Fonte: elaboragéo proépria.

A Tabela 5 mostra que as variaveis inseridas no modelo que mais ajudam a

explicar a confianga interpessoal dos brasileiros quando combinadas com a renda

sao as de interesse por politica, preferéncia pela democracia, satisfacdo com a

133



democracia e opinidao sobre o voto. A renda, nem isoladamente, nem dentro do
modelo tedrico total, auxilia na compreensao da variavel dependente. Ela s6 ganha
forca quando inserida no modelo reduzido, contendo somente os efeitos
estatisticamente significativos. A figura abaixo traz os impactos da trajetéria com a

renda como variavel exdgena sobre a confianga interpessoal na Argentina.

Figura 7- Modelo de trajetoria do impacto da renda sobre a confianca
interpessoal na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

Em relagcdo a Argentina, o efeito direto da renda sobre a confianga
interpessoal € estatisticamente significativo, tendo o valor de 0,058. O efeito total é
maior, e também significativo, possuindo um valor de 0,093. Ou seja, ainda que
reduzido, a renda possui poder explicativo relevante do ponto de vista estatistico no
que diz respeito a confianca entre os cidadaos. A Figura 7a apresenta o desenho
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deste mesmo modelo em sua versao reduzida, apenas com os efeitos com

significancia estatistica.

Figura 7a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da renda sobre a

confianca interpessoal na Argentina

0,058

Awaliagdo da situagdo politica do
pais

¥ 0,147 126

01
0,198 |IF|LEFE'55E'EIDT politica | 0,108
/ | 0.161

Renda

Fonte: elaboragéo proépria.
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O modelo reduzido que relaciona renda a confianga interpessoal na Argentina

possui um efeito moderado, de 0,296, ou seja, o potencial de explicacdo aumenta

quando considerados somente os efeitos com significancia estatistica na trajetéria

analisada. A Tabela 6 nos mostra os efeitos diretos e indiretos relativos a este

modelo.
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Tabela 6- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca

interpessoal na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Renda 0,058 Avaliacdo  -0,030 0,093
da situacao
politica
Interesse 0,198
por politica
Preferéncia 0,087
pela
democracia
Satisfacao 0,000
com a
democracia
Opiniao 0,102
sobre 0
voto
Avaliacao 0,126 Interesse 0,147
da situacao por politica
politica
Interesse 0,109 Preferéncia 0,161
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,069 Satisfacao 0,283
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,036 Opiniao 0,193
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,078
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,296

Fonte: elaboragéo proépria.

As variaveis que mais contribuem para a explicacdo da confianga interpessoal

argentina, combinadas a variavel de renda, sdo as de avaliagdo da situagao politica

do pais, interesse por politica, preferéncia pela democracia e opiniao sobre o voto. A
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renda, juntamente com variaveis dessa natureza cultural, contribui moderadamente
para a compreensdo da confianga que 0s argentinos possuem uns nos outros,
especialmente no modelo empirico verificado. Abaixo, apresenta-se um quadro que
sintetiza os resultados do modelo de trajetéria sobre confianca interpessoal no Brasil

e na Argentina:

Quadro 2- Resumo dos impactos do modelo de trajetéria sobre confianca
interpessoal no Brasil e na Argentina

Brasil Argentina
Efeito Efeito Efeito Efeito Efeito Efeito
direto total do total do direto total do total do
modelo modelo modelo modelo
reduzido reduzido
Confianca -0,04 -0,023 0,247 -0,075 -0,086 0,279
nas Forcas
Armadas
Escolaridade -0,032 -0,041 0,104 -0,123 -0,158 -0,18
Renda 0,007 0,024 0,21 0,058 0,093 0,296

Fonte: elaboracao prépria.

Enquanto na Argentina todos os efeitos, diretos e totais, do modelo sobre
confianga interpessoal apresentaram significancia estatistica, no Brasil isso sO
ocorreu quando os modelos foram reduzidos, levando em consideragdo somente os
coeficientes significativos estatisticamente. No caso brasileiro, entre os efeitos
diretos, 0 que mais se aproximou de apresentar algum impacto estatistico foi o da
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confianga nas Forgcas Armadas, com um coeficiente de -0,04; e entre os efeitos
totais, o mais forte foi o do modelo reduzido de confianca nas Forgas Armadas, com
valor 0,247. No caso argentino, por sua vez, confianca nos militares, escolaridade e
renda apresentam significancia estatistica, sendo que o maior efeito encontrado foi o
da renda no modelo empirico, seguida de perto pela confianca nos militares, também
em sua versdo reduzida, ambas com efeitos que podem ser considerados
moderados sobre a confianga interpessoal argentina. A escolaridade também
apresenta relagdo estatisticamente aceitavel, ndo podendo, desse modo, ser
menosprezada para a explicacdo da confianca de uns argentinos nos outros.

Em resumo, as variaveis que para a Argentina servem para explicar em maior
ou menor medida a confianga interpessoal, no Brasil apresentam um potencial
explicativo somente quando considerados os modelos reduzidos. Nos efeitos diretos
e dos modelos totais, nenhum coeficiente alcanca o valor de 0,05, que indica
existéncia de significancia estatistica. Desse modo, visto o aspecto interpessoal do
capital social, a proxima secado trata de apresentar a aplicacdo do modelo de
trajetéria sobre a confianca que os sujeitos de Brasil e Argentina tém no Poder
Judiciario dos dois paises.

4.2. Impactos estatisticos sobre confianga no Judiciario

Nesta secdo, inicia-se o exame do impacto da confianca nas Forcas
Armadas- e também da escolaridade e da renda- sobre a confianga nas instituicdes
de Brasil e Argentina. Ou seja, se do ponto de vista do modelo de trajetéria aqui
adotado, essas varidveis possuem significancia estatistica para a explicacdo da
confianca ou nao dos cidadaos em relacao as instituicdes que permeiam suas vidas.
Inicialmente, verifica-se o impacto da confianca nos militares sobre a confianca no

Judiciario dos dois paises para o caso brasileiro.

138



Figura 8- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas
sobre a confianca no Judiciario no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

No que diz respeito ao impacto da confianga nas Forgcas Armadas sobre a
confianga no Poder Judiciario no Brasil, os efeitos sdo estatisticamente significativos,
e num nivel importante. O efeito direto € de 0,387, enquanto o efeito total do modelo
alcanca 0,405 de capacidade explicativa. Trata-se de uma relagdo positiva, quanto
mais os cidadaos brasileiros confiam nos militares do pais, mais eles tendem a
também confiar no Judiciario, o que reforca a ideia anteriormente abordada nos
dados descritivos, de uma espécie de “massa de confianca institucional”, na qual os
militares ndo sdo um contraponto, mas sim uma instituicdo a mais no pacote. A
Figura 8a traz este mesmo modelo em sua versdo empirica, apenas com 0s

coeficientes estatisticamente significativos.
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Figura 8a- Modelo de trajetdria reduzido do impacto da confianca nas Forcas
Armadas sobre a confianca no Judiciario no Brasil
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Fonte: elaboragéo proépria.

O modelo reduzido dos impactos da confianga nos militares sobre a confianca
no Judiciario brasileiro apresenta um efeito total robusto, de 0,508. Desse modo,
maior confianga nas Forcas Armadas parece repercutir substantivamente sobre os
niveis de confianga que os brasileiros apresentam em relacdo ao Poder Judiciario. A
Tabela 7 apresenta os efeitos diretos e indiretos relativos a este modelo.
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Tabela 7- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca no Judiciario no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,387 Avaliacdo 0,096 0,405
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,041
por politica
Preferéncia 0,046
pela
democracia
Satisfacao 0,101
com a
democracia
Opiniao 0,002
sobre 0
voto
Avaliacao 0,040 Interesse 0,114
da situacao por politica
politica
Interesse 0,059 Preferéncia 0,069
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,101 Satisfacao 0,200
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,144 Opiniao 0,086
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,042
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,508

Fonte: elaboragéo proépria.

E possivel observar que as varidveis que apresentam efeitos significativos

sobre a confianga no Judiciario do Brasil, contribuindo para a explicacdo quando

combinadas com a confiangca nas Forgcas Armadas, sado interesse por politica,
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preferéncia pela democracia e satisfagdo com a democracia. Desse modo, as
confiancgas institucionais andam numa mesma direcao, relacionadas positivamente, e
ganham robustez em sua relagdo quando combinadas a questdes relacionadas aos
engajamento politico e também de preferéncia e avaliagao da democracia. A Figura
9 apresenta o impacto da confiangca nas Forcas Armadas sobre a confianga no

Poder Judiciario da Argentina.

Figura 9- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas
sobre a confianca no Judiciario na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

Em relacdo a Argentina, a confianca nas Forcas Armadas, a exemplo do
Brasil, também possui importante incidéncia positiva sobre a confianga no Judiciario.
O efeito direto é de 0,332, estatisticamente significativo, assim como o efeito total, de
0,372. Estes valores possuem certa robustez, indicando que confiar nos militares
tanto no Brasil como na Argentina, é um preditor relativamente consistente na

explicagao que os sujeitos possuem em relagao as instituicdes destinadas a fazer a
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justica nos dois paises. Em seguida, verifica-se 0 modelo reduzido da relagdo entre

confianga nos militares e confianga no Judiciario argentino.

Figura 9a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas
Forcas Armadas sobre a confianca no Judiciario na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

Quando reduzimos o modelo, mantendo somente os valores estatisticamente
significativos, a confianca nas Forcas Armadas aparece como uma explicacdo
robusta para a confianca no Judiciario na Argentina. O valor do efeito total do
modelo reduzido fica em 0,798, e pode ser considerado bastante consistente. Na

Tabela 8, os efeitos diretos e indiretos do modelo aparecem mais detalhados.
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Tabela 8- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca no Judiciario na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,332 Avaliagdo 0,014 0,372
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,000
por politica
Preferéncia -0,196
pela
democracia
Satisfacao 0,007
com a
democracia
Opiniao 0,024
sobre 0
voto
Avaliacao 0,174 Interesse 0,136
da situacao por politica
politica
Interesse 0,113 Preferéncia 0,174
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,063 Satisfacao 0,290
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,101 Opiniao 0,203
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,053
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,798

Fonte: elaboragéo proépria.

Todas as variaveis intervenientes do modelo contribuem de forma significativa

para a melhor compreensdao dos impactos da confianga nas Forcas Armadas

argentinas sobre o Poder Judiciario do pais. Nao parece haver conflito entre as
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confiancas: reforca-se a ideia de que maior confiangca nos militares contribui para
maior confianga nas instituicdes judiciais da Argentina, confirmando a tendéncia ja
verificada para o caso brasileiro. E importante, para fins comparativos, e de colocar
tais efeitos em perspectiva, verificar este mesmo modelo fazendo a substituicdo da
variavel de confianca nas Forcas Armadas pelas de educacéao e renda. A Figura 10
apresenta a relacdo da escolaridade com a confianga no Poder Judiciario para o

caso brasileiro.

Figura 10- Modelo de trajetoria do impacto da escolaridade sobre a confianca
no Judiciario no Brasil
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Fonte: elaboragéao prépria.

No que concerne a escolaridade como explicacdo para a confianca no
Judiciario do Brasil, ambos os efeitos, direto e total, ndo possuem significancia
estatistica. O primeiro apresenta um coeficiente de 0,032, ao passo que o segundo
possui valor 0,04. Examina-se, em seguida, o modelo reduzido dos impactos da
escolaridade sobre a confianca no Poder Judiciario Brasileiro.
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Figura 10a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade
sobre a confianca no Judiciario no Brasil
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Fonte: elaboragéo proépria.

Quando considerados somente os valores acima de 0,05, o modelo de
trajetéria da escolaridade sobre a confianca no Judiciario brasileiro adquire
significAncia estatistica num nivel moderado, de valor 0,181. A Tabela 9 traz os
efeitos diretos e indiretos relativos a este modelo.
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Tabela 9- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

no Judiciario no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade 0,032 Avaliagdo 0,104 0,04
da situacao
politica
Interesse -0,185
por politica
Preferéncia 0,001
pela
democracia
Satisfacao 0,084
com a
democracia
Opiniao 0,013
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,067 Interesse 0,142
situacao por politica
politica
Interesse 0,074 Preferéncia 0,075
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,087 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,167 Opiniao 0,078
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,039

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,181

Fonte: elaboracgéo prépria.

As variaveis que mais colaboram na explicagdo dos impactos da escolaridade

sobre a confianca no Judiciario brasileiro sdo as de avaliagdo da situacao politica,

interesse por politica, preferéncia pela democracia e satisfacdo com a democracia.

Cabe sublinhar que é apenas no modelo reduzido que variavel de escolaridade
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apresenta efeito estatisticamente significativo sobre a variavel dependente. E na
Argentina? Serd que existe relagédo entre a escolaridade e a confianca no Judiciario?
E o0 que sera observado a partir da Figura 11.

Figura 11- Modelo de trajetoria do impacto da escolaridade sobre a confianca

no Judiciario na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

Na Argentina, a escolaridade nao possui significancia estatistica na relacao
direta com a confianca no Judiciario: o coeficiente encontrado é de -0,041.
Entretanto, quando consideramos o efeito total do modelo, encontramos uma
incidéncia, ainda que diminuta: o valor do somatério dos caminhos totaliza -0,071,
acima, porém proximo, do coeficiente parametro de 0,05. A seguir, apresenta-se o
modelo reduzidos dos impactos da escolaridade sobre a confianca no Poder

Judiciario argentino.
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Figura 11a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade
sobre a confianca no Judiciario na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

No modelo reduzido, a relacdo entre escolaridade e confianga no Poder
Judiciario da Argentina possui um impacto moderado, de valor 0,083. Assim, tanto
no Brasil quanto na Argentina, a escolaridade apresenta impactos reduzidos sobre a
confianca nas respectivas instituicoes judiciais se comparada com os valores
apresentados pela confianca nas Forcas Armadas. A tabela a seguir apresenta os
coeficientes do modelo entre escolaridade e confianga no Judiciario da Argentina.
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Tabela 10- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

no Judiciario na Argentina

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Escolaridade -0,041 Avaliacdo 0,030
da situacao
politica
Interesse -0,288
por politica
Preferéncia -0,200
pela
democracia
Satisfacao 0,037
com a
democracia
Opiniao -0,033
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,189 Interesse 0,150
situacao por politica
politica
Interesse 0,114 Preferéncia 0,121
por politica pela
democracia
Preferéncia  -0,010 Satisfacao 0,292
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,093 Opiniao 0,195
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,069

sobre o voto

Efeito
total do
modelo

-0,071

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,083

Fonte: elaboracgéo prépria.

Os valores detalhados mostram que para o caso argentino, os impactos da

escolaridade sobre a confianca no Judiciario do pais tornam-se mais fortes a medida

que se considerem conjuntamente os efeitos da avaliagcdo da situacao politica do

pais, do interesse por politica e da satisfagdo com a democracia, que também
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apresentam valores significativos de suas relagées com a variavel dependente. Se a
escolaridade possui efeitos diminutos- quando possui- sobre confianga no Judiciario
dos dois paises, cabe na sequéncia verificar como se estabelece a relagdo com a

variavel de renda. Inicia-se com o caso brasileiro.

Figura 12- Modelo de trajetoria do impacto da renda sobre a confianca no

Judiciario no Brasil

0,018

Avaliagdo da situagdo politica do
pals

0,008

+ 0121 b

0,117 | interesse por politica | ~~. 0,068
/ | 0078

Renda | _h-_la._lil?[l Preferéncia por democracia ou ;Dlﬁi., | Confianca judiciario
0 I]ET* autoritarismao
| 0198 163
001z | Satisfacdo com a democracia |

J, 0,080 0,040

I Opinido sobre o voto |

Fonte: elaboragéo prépria.

No que diz respeito ao Brasil, a renda nado aparece como preditor
estatisticamente significativo nem no efeito direto, nem no efeito total, sobre a
confianca no Judiciario. Enquanto o primeiro valor é de 0,016, o segundo
corresponde a 0,03, abaixo, portanto, dos 0,05 que conferem peso estatistico a uma
variavel. Na Figura 12a, verifica-se este modelo de trajetdéria somente com os efeitos

que possuem significancia estatistica.
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Figura 12a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da renda sobre a
confianca no Judiciario no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

O modelo reduzido da trajetéria dos impactos da renda sobre a confiangca no
Judiciario no Brasil ganha forca em comparagdo com o modelo total, apresentando
valor estatisticamente significativo, de 0,311, um efeito moderado. Considerando
somente os efeitos superiores a 0,05 dos efeitos indiretos, portanto, a renda adquire
poder explicativo para esse tipo de confianca. A tabela a seguir apresenta os efeitos
diretos e indiretos da renda sobre a confianga no Poder Judiciario brasileiro.
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Tabela 11- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca no

Judiciario no Brasil

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Renda 0,016 Avaliagdo 0,008
da situacao
politica
Interesse 0,117
por politica
Preferéncia -0,030
pela
democracia
Satisfacao 0,027
com a
democracia
Opiniao -0,018
sobre 0
voto
Avaliacao 0,070 Interesse 0,121
da situacao por politica
politica
Interesse 0,066 Preferéncia 0,078
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,087 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,169 Opiniao 0,080
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,040
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo

0,03

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,311

Fonte: elaboragéo proépria.

O resumo dos efeitos diretos e indiretos mostrado pela Tabela 11 indica que,

combinadas com a renda, as variaveis intervenientes que possuem impactos

estatisticamente significativos sobre a confianga

no Judiciario brasileiro,
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colaborando, assim, para sua compreensao, sao as referentes a avaliagdo da
situacdo politica do pais, interesse por politica, preferéncia pela democracia e
satisfagdo com a mesma. Entre os brasileiros, em resumo, a confianga nos militares
aparece com muito mais forgca do que educacgao e renda para explicar a confianca
gue os sujeitos possuem sobre o Poder Judiciario do pais. A seguir, examina-se se
no caso argentino existem impactos estatisticos do mesmo modelo, partindo da
renda para se chegar a confianga da instituicdo responsavel por promover a justica
no pais.

Figura 13- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca no

Judiciario na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

No que concerne a Argentina, a renda tampouco apresenta impactos com
significAncia do ponto de vista estatistico sobre a confianga no Judiciario. O efeito
direto é de 0,005, enquanto o efeito total apresenta um valor de 0,033. Assim, renda

ndao aparece como um preditor importante para explicar a confianca no Poder
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Judiciario também para o caso argentino quando considerado o modelo teérico. A

seqguir, apresenta-se este mesmo modelo em sua versao reduzida.

Figura 13a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da renda sobre a
confianca no Judiciario na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

O modelo reduzido dos efeitos da renda sobre a confianga no Judiciario
argentino, ao contrario do modelo total, apresenta significancia estatistica com um
valor que pode ser considerado robusto, de 0,493. Considerando-se, portanto,
apenas os coeficientes estatisticamente significativos, & possivel explicar a confianca
nas instituicoes judiciais da Argentina a partir da variavel renda. A Tabela 12 detalha

os coeficientes envolvidos no modelo.
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Tabela 12- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca no

Judiciario na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Renda 0,005 Avaliacdo  -0,030 0,033
da situacao
politica
Interesse 0,198
por politica
Preferéncia 0,087
pela
democracia
Satisfacao 0,000
com a
democracia
Opiniao 0,102
sobre 0
voto
Avaliacao 0,187 Interesse 0,147
da situacao por politica
politica
Interesse 0,124 Preferéncia 0,161
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,002 Satisfacao 0,283
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,091 Opiniao 0,193
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,066
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,493

Fonte: elaboragéo proépria.

No modelo proposto, as variaveis que possuem impactos estatisticamente

significativos sobre a confianca no Poder Judiciario argentino, e que assim podem

combinar-se com a renda para a explicacdo desta relacdo,sdo as referentes a
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avaliacao da situacao politica, interesse por politica, satisfacdo com a democracia e

opinido sobre o voto. Na sequéncia, o Quadro 3 trata de mostrar o resumo dos

impactos estatisticos sobre a confianga nas instituicdes responsaveis pela promogao

da justica no Brasil e na Argentina.

Quadro 3- Resumo dos impactos do modelo de trajetéria sobre confianca no

Judiciario no Brasil e na Argentina

Brasil Argentina
Efeito Efeito Efeito Efeito Efeito Efeito
direto total do total do direto total do total do
modelo modelo modelo modelo
reduzido reduzido
Confianca 0,387 0,405 0,508 0,332 0,372 0,798
nas Forcas
Armadas
Escolaridade 0,032 0,04 0,181 -0,041 -0,071 0,083
Renda 0,016 0,03 0,311 0,005 0,033 0,493

Fonte: elaboracao prépria.

O quadro acima permite visualizar que os efeitos da confianca nas Forcas

Armadas sdao muito maiores, do ponto de vista da significancia estatistica, do que da

renda e da escolaridade quando colocadas no mesmo modelo. No Brasil, inclusive,

as duas ultimas somente apresentam impacto estatistico no modelo reduzido. Na

Argentina, a escolaridade ainda apresentou significancia estatistica no seu efeito

total (-0,071), além do modelo empirico. Entretanto, também na Argentina os valores
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para a confianca nas Forcas Armadas mostram-se mais fortes do que os de renda e
escolaridade. Assim, a confianga nas instituicées militares mostra-se como elemento
explicativo importante da confianca no Poder Judiciario nos dois paises. E
fundamental enfatizar ainda que tal relacdo é positiva, ou seja, elas seguem uma
mesma tendéncia: quanto mais os sujeitos confiam nos seus militares, mais também
eles confiam nas instancias judiciarias de Brasil e Argentina. A préxima secéo busca
apresentar o modelo de trajetéria proposto aplicado a variavel de confianca no
Congresso. Com isso, sera possivel verificar se existe também impacto estatistico

da confianca nas Forcas Armadas sobre o Poder Legislativo nos paises estudados.

4.3. Impactos estatisticos sobre confiangca no Congresso

Neste ponto, serdo verificados os impactos estatisticos que a confianca nas
Forcas Armadas (além de renda e escolaridade) possui sobre a confianca de
brasileiros e argentinos nos legisladores dos dois paises, de acordo com o modelo
aqui proposto. Inicialmente, verifica-se o que ocorre na relacdo entre confianca nos
militares e confianca no Congresso para o caso do Brasil.
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Figura 14- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confian¢a no Congresso no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.
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A confianga nas Forgcas Armadas possui significancia estatistica tanto direta

quanto no total do modelo para explicar a confianca no Congresso brasileiro. O

efeito direto é de 0,353, ao passo que o efeito total do modelo apresenta um valor de

0,376. Em ambos os casos, a confianca que os brasileiros possuem sobre os

militares impacta positivamente sobre a confianga que tém sobre o Poder

Legislativo. Novamente, a confianca nos militares nao se apresenta como um

contraponto, um enfraquecedor das instituicdes democraticas, mas sim como mais

uma variavel dentro de uma “sindrome de confianca institucional”. A Figura 14a

apresenta este modelo em sua versao reduzida, levando em consideragdo apenas

os efeitos com significancia estatistica.
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Figura 14a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas Forcas
Armadas sobre a confianca no Congresso no Brasil
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Fonte: elaboragéo proépria.

O modelo reduzido dos impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre a
confianca no Congresso brasileiro possui um valor total de 0,327, que pode ser
considerado moderado. Em todas dimensées, de efeito direto e de efeitos totais de
ambos os modelos, teérico e empirico, o fato de confiar nos militares brasileiros
impacta positivamente sobre a confianga no poder lesgislativo do pais. A tabela na
sequéncia mostra os coeficientes dos efeitos diretos e indiretos do modelo proposto
para a explicacdo da confianga no Congresso brasileiro a partir da confianca nas
Forcas Armadas.
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Tabela 13- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca no Congresso no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,353 Avaliacdo 0,096 0,376
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,041
por politica
Preferéncia 0,046
pela
democracia
Satisfacao 0,101
com a
democracia
Opiniao 0,002
sobre 0
voto
Avaliacao 0,138 Interesse 0,114
da situacao por politica
politica
Interesse 0,010 Preferéncia 0,069
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,112 Satisfacao 0,200
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,137 Opiniao 0,086
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,029
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,327

Fonte: elaboragéo proépria.

Em combinagdo com a confianca nas Forcas Armadas as varidveis do modelo

que melhor ajudam a explicar a confianca no legislativo brasileiro sdo as de

avaliacao da situagao politica, preferéncia pela democracia, e satisfacdo com o

161



regime. Assim, parece ser importante para a consolidacdo dessa confianca
institucional um fortalecimento da democracia, conferindo uma boa resposta as
demandas dos cidadaos brasileiros. A seguir, verifica-se 0 mesmo modelo aplicado a

confianga nos legisladores argentinos.

Figura 15- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca no Congresso na Argentina
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Fonte: elaboragao prépria.

Em relacdo a Argentina, a confianca nas Forcas Armadas também apresenta
importante significAncia estatistica para explicar a confianca no parlamento, de
acordo com o modelo adotado. O efeito direto é de 0,270, enquanto o efeito total
possui valor de 0,253. Assim como no Brasil, as duas confiancas andam de maos
dadas, e ndo se estabelecem como conflitantes. Quanto mais os argentinos confiam
nos militares, mais eles também confiam nos legisladores do pais. A Figura 15a traz
o modelo reduzido da confianca nas Forgcas Armadas relacionada a confianca no
parlamento argentino, apenas com os efeitos estatisticamente significativos.
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Figura 15a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas Forcas

Armadas sobre a confianca no Congresso na Argentina

0,270

Avaliagdo da situacdo politica do
pals

0,225

v 0,136

| Interesse por politica | %‘ '
{4 0,174

Confianca nas Forgas Armadas | __‘-_Ih];j_ﬁﬁ I],I]BS_.' | Confianga congresso

Preferéncia por democracia ou

autoritarismo
l 0,250 0,118

| Satisfacdo com a democracia

| 0203

I Opinido sobre o voto | 0,054

Fonte: elaboragéo prépria.

Quando considerados apenas os efeitos significativos estatisticamente, o
modelo alcanga um poder explicativo alto, com valor 0,81. Ou seja, no modelo
empirico a confianca nas Forcas Armadas € ainda mais poderosa para compreender
a confianca que os argentinos possuem nos seus parlamentares, e de forma
positiva, indicando novamente que as diferentes instituicbes estao incluidas numa
mesmo sindrome de confianca e desconfianga institucional. A Tabela 14 detalha os
efeitos diretos e indiretos da confianga nos militares sobre a confiangca no Congresso

da Argentina.

163



Tabela 14- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca no Congresso na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,270 Avaliagdo 0,014 0,253
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,000
por politica
Preferéncia -0,196
pela
democracia
Satisfacao 0,007
com a
democracia
Opiniao 0,024
sobre 0
voto
Avaliacao 0,229 Interesse 0,136
da situacao por politica
politica
Interesse 0,125 Preferéncia 0,174
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,083 Satisfacao 0,290
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,119 Opiniao 0,203
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,054
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,81

Fonte: elaboragéo proépria.

Nesse modelo

relacionando confianca nos militares e confianga no

parlamento na Argentina, todas as variaveis intervenientes possuem significancia

estatistica dos seus impactos sobre a forma como os cidadaos vislumbram seus
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congressistas. Assim, avaliagdo da situacdo politica, interesse por politica,
preferéncia pela democracia, satisfacdo com a democracia e opinido sobre o0 voto
auxiliam na compreensao da confianca dos argentinos em seu Congresso. Na
sequéncia, a Figura 16 mostra se a escolaridade possui incidéncia importante sobre

a confianca no Congresso do Brasil.

Figura 16- Modelo de trajetéria do impacto da escolaridade sobre a confianca
no Congresso no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

Assim como a confiangca nos militares, a escolaridade também possui
potencial estatisticamente significativo para explicar a confianca no parlamento
brasileiro. Entretanto, os valores sdo reduzidos se comparados com os da variavel
anterior. O efeito direto possui valor de 0,100, enquanto o efeito total € de 0,122.
Desse modo, a escolaridade no modelo tedrico possui significancia estatistica na
explicagao da confiangca no Congresso brasileiro, mas possui menos peso do que a
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variavel de confianga nas Forgas Armadas do pais. E quando reduzimos o modelo
considerando somente os coeficientes dos efeitos significativos do modelo, como
fica o valor do efeito total? A seguir, apresenta-se o0 modelo de trajet6ria empirico da
relacao entre escolaridade e confianca nos militares do Brasil.

Figura 16a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade

sobre a confianca no Congresso no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

No que tange ao modelo empirico, a escolaridade também possui efeito ndo
mais do que moderado, no valor de -0,086. Nesses termos, apesar de também ser
estatisticamente significativo, o enlace da escolaridade com a confianga no
Congresso brasileiro surge como um elemento explicativo mais fraco do que a
confianca que os cidadaos possuem nas Forcas Armadas do pais. A Tabela 15 traz

os efeitos diretos e indiretos implicados no modelo.
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Tabela 15- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

no Congresso no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade 0,100 Avaliacdo 0,104 0,122
da situacao
politica
Interesse -0,185
por politica
Preferéncia 0,001
pela
democracia
Satisfacao 0,084
com a
democracia
Opiniao 0,013
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,151 Interesse 0,142
situacao por politica
politica
Interesse 0,045 Preferéncia 0,075
por politica pela
democracia
Preferéncia  -0,096 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,148 Opiniao 0,078
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,026

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
-0,086

Fonte: elaboracgéo prépria.

O modelo de trajetdria indica como variaveis intervenientes mais fortes para

auxiliar na explicacao da relacao da escolaridade com a confianga no Congresso

brasileiro as seguintes variaveis: avaliagdo da situagédo politica do pais, preferéncia

pela democracia e satisfagdo com o regime. E importante sublinhar que o efeito do
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modelo tedrico surge com maior coeficiente do que o modelo empirico para a
compreensao da percepcao que os brasileiros tém dos seus parlamentares a partir
da variavel educacgao. Assim como a confianca nos militares, a escolaridade também
possui potencial estatisticamente significativo para explicar a confianca no
parlamento brasileiro. Todavia, os valores sdo menores. O efeito direto possui valor
de 0,100, enquanto o efeito total do modelo completo é de 0,122 e o efeito total do
modelo reduzido possui valor -0,086. Portanto, a escolaridade, no modelo teérico,
nao é irrelevante na explicagdo sobre a confiangca no Congresso brasileiro, mas
possui menos peso do que a variavel de confianca nas Forcas Armadas do pais. A
proxima figura apresenta os efeitos da escolaridade sobre a confianca que os

argentinos possuem em seu Poder Legislativo.

Figura 17- Modelo de trajetoria do impacto da escolaridade sobre a confianca
no Congresso na Argentina
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Fonte: elaboragao prépria.
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No caso argentino, tanto o efeito direto quanto o efeito total ndo alcangcam
valores estatisticamente significativos. O efeito direto é bastante reduzido, -0,002,
enquanto o efeito total é significativamente maior, -0,043, porém, ainda assim, nao
alcancando o parametro de 0,05. Desse modo, ao contrario do Brasil, na Argentina a
escolaridade nao aparece como preditor que possua impacto sobre a confianca no
Congresso, dentro do modelo de trajetoria tedrico. Cabe, entdo, interrogar se
quando reduzimos o0 modelo a escolaridade permanece sem impactar

significativamente a confianga dos argentinos em seu parlamento.

Figura 17a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da escolaridade sobre a
confianca no Congresso na Argentina
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Fonte: elaboracgéo prépria.

No que tange ao modelo reduzido representado pela figura 17a, o seu efeito
total alcanga o valor 0,191. Isso significa que nesse caso a escolaridade passa a ter
significancia estaistica, moderada, € verdade, para a explicacdo da confianca nos

congressistas argentinos. A tabela a seguir apresenta a sintese dos efeitos diretos e
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indiretos da variavel escolaridade sobre a confianca que os cidaddos da Argentina

possuem em seus legisladores, de acordo com o modelo de trajetéria estabelecido.

Tabela 16- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

no Congresso na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade -0,002 Avaliacdo 0,030 -0,043
da situacao
politica
Interesse -0,288
por politica
Preferéncia -0,200
pela
democracia
Satisfacao 0,037
com a
democracia
Opiniao -0,033
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,228 Interesse 0,150
situacao por politica
politica
Interesse 0,125 Preferéncia 0,121
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,024 Satisfacao 0,292
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,129 Opiniao 0,195
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,066

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,191

Fonte: elaboragéo prépria.
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Entre as variaveis intervenientes, aquelas que se destacam para ajudar a
compreender a confianga dos argentinos no Congresso do pais sdo as de avaliacdo
da situacao politica, satisfacdo com a democracia e opiniao sobre o voto. Elas
contribuem de forma substantiva para que o modelo reduzido ganhe significancia
estatistica e passe a conferir capacidade explicativa para a variavel de escolaridade.
A outra varidvel de comparacao utilizada refere-se a renda, e portanto a figura
abaixo apresenta os efeitos dessa variavel sobre a confianga no parlamento para o
Brasil.

Figura 18- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca no

Congresso no Brasil

-0,023

Avaliacdo da situacdo politica do
pals

0,008

¥ 0,121 0,161

0117 | Interesse por politica | %‘ '
/ } 0078

I -:E;EI_SD Preferéncia por democracia ou _D'ED_., |Cunﬂan|;a i
autoritarismo

0,027 -
\ | 0198 /
|

0018 | Satisfacdo com a democracia

Renda

J, 0,080 0,028

| Opinido sobre o voto |

Fonte: elaboracao prépria.

Nem no coeficiente direto, nem no coeficiente total a renda aparece como
estatisticamente significativa para a explicacdo da confianca no Congresso para o
caso brasileiro. O efeito direto possui valor -0,023, ao passo que o efeito total do
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modelo fica em -0,015. E 0 modelo reduzido, a renda passa a adquirir significancia

para explicar a confiangca no Congresso brasileiro? Segue o modelo a seguir.

Figura 18a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da renda sobre a
confianca no Congresso no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Se por um lado o modelo te6rico ndo possui coeficiente estatisticamente
significativo, por outro, quando se vislumbra o modelo empirico, contando apenas
com os valores dotados de significancia, a tendéncia é outra. O modelo reduzido
indica a renda com um impacto robusto sobre a confianca dos brasileiros em seus
parlamentares, de valor 0,557. O detalhamento dos coeficientes do modelo de
trajetéria que relaciona a renda a confiangca no Congresso Nacional brasileiro é
mostrado pela Tabela 17.
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Tabela 17- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca no

Congresso no Brasil

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Renda -0,023 Avaliagdo 0,008
da situacao
politica
Interesse 0,117
por politica
Preferéncia -0,030
pela
democracia
Satisfacao 0,027
com a
democracia
Opiniao -0,018
sobre 0
voto
Avaliacao 0,161 Interesse 0,121
da situacao por politica
politica
Interesse 0,029 Preferéncia 0,078
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,100 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,156 Opiniao 0,080
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,028
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo

-0,015

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,557

Fonte: elaboragéo proépria.

Neste modelo, é possivel perceber que as variaveis que melhor auxiliam para

que a renda adquira significAncia estatistica na trajetéria reduzida sdo aquelas

referentes a avaliacdo da situacao politica do pais, e preferéncia e satisfacdo com a
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democracia. O aspecto avaliativo e também o apoio difuso ao regime podem, desse
modo, contribuir para que a variavel renda ganhe poder explicativa da confianca dos
cidadaos do Brasil em seus congressistas. Assim, se a confianca nos militares e a
renda ajudam na compreensao da confianca nos parlamentares brasileiros, a renda
também apresenta certa capacidade de explicacdo, desde que considerada em seu
modelo reduzido, ja que no modelo total, o efeito ndo alcanca o valor parametro de

0,05. A préxima figura apresenta a mesma relagdo, mas agora para a Argentina.

Figura 19- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca no
Congresso na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

No que se refere a Argentina, a renda ndo possui efeito direto com
significAncia estatistica: este valor fica em 0,028. Porém, o valor do efeito total
possui, por sua vez, significancia, ainda que reduzida: o valor do coeficiente para o
somatério do modelo fica em 0,058. Desse modo, ainda que de maneira modesta, o
modelo de trajetéria calculada indica que a diferenca de renda possui certo poder
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explicativo para a compreensdao da confianca que os argentinos possuem em

relacdo ao seu parlamento. A seguir, verifica-se o0 mesmo modelo em sua forma

reduzida.

Figura 19a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da renda sobre a

confianca no Congresso na Argentina
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O modelo reduzido dos impactos da renda sobre a confianca que os

argentinos possuem em seu Congresso apresenta valor 0,597. Sob essas

condicOes, passa a possuir um efeito robusto para estabelecer a relacdo postulada.

A tabela a seguir detalha os coeficientes deste modelo de trajetéria.
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Tabela 18- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca no

Congresso na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Renda 0,028 Avaliacdo  -0,030 0,058
da situacao
politica
Interesse 0,198
por politica
Preferéncia 0,087
pela
democracia
Satisfacao 0,000
com a
democracia
Opiniao 0,102
sobre 0
voto
Avaliacao 0,230 Interesse 0,147
da situacao por politica
politica
Interesse 0,121 Preferéncia 0,161
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,022 Satisfacao 0,283
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,129 Opiniao 0,193
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,065
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,597

Fonte: elaboragéo proépria.

As variaveis

intervenientes que apresentam

impactos estatisticamente

significativos sobre a confianca dos argentinos em seus parlamentares, e portanto,

contribuem de modo relevante para a robustez do modelo que parte da renda como
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variavel independente, sdo a avaliagdo da situacao politica, o interesse por politica,
a satisfacdo com a democracia e a opinido que o0s entrevistados possuem em
relacdo ao voto. Apesar de a renda nao apresentar efeito direto com significancia
estatistica, ambos os modelos, tedrico e empirico, possuem efeitos estatisticamente
relevantes. Vistos estes dados referentes aos impactos sobre a confianga nos
legisladores dos dois paises, o quadro abaixo resume os resultados aqui
encontrados.

Quadro 4- Resumo dos impactos do modelo de trajetéria sobre confianca no
Congresso no Brasil e na Argentina

Brasil Argentina

Efeito Efeito total Efeito Efeito Efeito Efeito

direto do modelo | total do direto total do total do

modelo modelo modelo

reduzido reduzido

Confianca 0,353 0,376 0,327 0,27 0,253 0,81
nas Forcas
Armadas

Escolaridade 0,1 0,122 -0,086 -0,002 -0,043 0,191

Renda -0,023 -0,015 0,557 0,028 0,058 0,597

Fonte: elaboragao prépria.

Na Argentina, a confianca que os sujeitos possuem nas Forcas Armadas
apresenta coeficientes superiores as variaveis de escolaridade e renda para explicar

a confianca no Congresso. Ja no caso brasileiro, esse predominio se da nos efeitos
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diretos e dos modelos tedéricos, mas no que tange aos modelos reduzidos, o
coeficientes mais forte € o da renda (que em efeitos diretos e do modelo teorico, ndo
apresenta significancia estatistica), o que nao elimina a importancia explicativa da
variavel de confianca nas Forcas Armadas. A escolaridade também possui certa
significAncia estatistica, tanto em efeito direto como em efeito total. Na Argentina,
por sua vez, a renda possui valor estatisticamente significativo somente quando
colocada no modelo: quando no seu formato completo, o coeficiente é reduzido, mas
no formato empirico, ganha bastante robustez para a compreensao da confianca no
Congresso. Outra dimensao fundamental para que se faca a analise da confianca

institucional refere-se ao governo, o Poder Executivo principal dos dois paises. E 0

gue se busca examinar na segao seguinte.

4.4. Impactos estatisticos sobre confian¢a no governo

Quando se fala em confianca institucional, é praticamente inevitavel abordar a
questdo da confianca que os cidaddos possuem em relacdo ao Poder Executivo. E
nele que a maioria das pessoas deposita as maiores expectativas, especialmente
qguando tratamos de paises presidencialistas. Em funcéo disso, nesta secao trata-se
de examinar os impactos que a confianca nas Forcas Armadas possul sobre tal
confianga, sempre fazendo o controle com variaveis de escolaridade e renda,
colocadas em substituicdo no modelo. Iniciamos com a figura que mostra os

coeficientes da confianga nos militares sobre a confianga no governo no Brasil.
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Figura 20- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confian¢a no governo no Brasil
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Fonte: elaboragéao prépria.

A confianca nas Forgas Armadas mais uma vez aparece como relevante
elemento de explicacdo sobre a confianca institucional, nesse caso, o governo
brasileiro. Ambos os coeficientes possuem significancia estatistica. O efeito direto é
de 0,211 enquanto o efeito total possui valor 0,249. Novamente, a relagédo é positiva:
ter maior confianca nos militares tende a vir junto com maior confiangca sobre o
governo do pais. Na figura 20a verificamos como fica o modelo quando

considerados somente os valores estatisticamente significativos.
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Figura 20a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas Forcas
Armadas sobre a confianca no governo no Brasil
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Fonte: elaboragéo proépria.

O modelo reduzido relacionando confianca nas Forcas Armadas a confianca
no governo brasileiro apresenta um valor estatisticamente significativo que pode ser
considerado robusto, de 0,418. E possivel afirmar, nesse sentido, que maior
confiangca nos militares brasileiros anda de maos dadas com maior confianga no
governo, confirmando uma vez mais a suspeita sobre a existéncia de uma mesma
“sindrome de confianga e desconfianca institucional”, € ndo um contraponto entre a
confiangca nas instituicbes militares e as demais instituicbes. A Tabela 19 traz o

resumo dos efeitos diretos e indiretos.
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Tabela 19- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca no governo no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,211 Avaliacdo 0,096 0,249
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,041
por politica
Preferéncia 0,046
pela
democracia
Satisfacao 0,101
com a
democracia
Opiniao 0,002
sobre 0
voto
Avaliacao 0,189 Interesse 0,114
da situacao por politica
politica
Interesse 0,083 Preferéncia 0,069
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,080 Satisfacao 0,200
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,168 Opiniao 0,086
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,135
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,418

Fonte: elaboragao prépria.

A Tabela 19 mostra que todas as variaveis intervenientes possuem efeitos

significativos do ponto de vista estatistico sobre a confianca no governo do Brasil.

Ou seja, a incorporacao das variaveis culturais de avaliacdo da situacao politica do
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pais, interesse por politica, preferéncia pela democracia, satisfacdo com a
democracia e opinido sobre o voto contribui de maneira relevante para que o
impacto da variavel confianga nos militares sobre a confianga no executivo ganhe
mais forca do que ja tem quando considerada isoladamente. A Figura 21, em
seguida, apresenta tais efeitos para a Argentina.

Figura 21- Modelo de trajetéria do impacto da confianca nas Forcas Armadas
sobre a confianca no governo na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

No caso argentino, a confianga nas Forcas Armadas também possui
coeficientes estatisticamente significativos para a explicagdo da confianga no
governo, porém com valores um pouco menores do que no Brasil. O efeito direto é
de 0,081, enquanto o efeito total do modelo alcanga 0,088. Existe, portanto, algum
poder preditivo, mas modesto se comparado com o caso brasileiro, no qual os
coeficientes superam 0,2. E no modelo reduzido, sera que o modelo ganha poder
explicativo substancialmente?
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Figura 21a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da confianca nas
Forcas Armadas sobre a confianca no governo na Argentina
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Fonte: elaboragao prépria.

Quando considerados apenas os coeficientes significativos estatisticamente, o
modelo ganha muito em termos de poder explicativo. Sob essas condicbes, a
confianca nas Forcas Armadas passa a obter um coeficiente de 0,896, constituindo-
se como um elemento explicativo forte para a confianga que os argentinos possuem
no governo de seu pais. Novamente, encontramos uma relagao positiva, ou seja,
confiar nos militares leva a confiar também no governo, ndo se trata de um
contraponto. Surge, entdo, mais um indicio de que a confianga institucional esta
incluida toda num mesmo pacote, mesmo considerando as Forcas Armadas dos
paises. Em seguida, examina-se a tabela dos efeitos diretos e indiretos da confianca
nas Forcas Armadas argentinas sobre a confianca no governo do pais.
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Tabela 20- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confiangca no governo na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,081 Avaliagdo 0,014 0,088
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,000
por politica
Preferéncia -0,196
pela
democracia
Satisfacao 0,007
com a
democracia
Opiniao 0,024
sobre 0
voto
Avaliacao 0,484 Interesse 0,136
da situacao por politica
politica
Interesse 0,064 Preferéncia 0,174
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,036 Satisfacao 0,290
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,167 Opiniao 0,203
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,074
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,896

Fonte: elaboragéo proépria.

As variaveis endogenas que possuem poder explicativo estatisticamente

significativo, e que portanto colaboram para a compreensdao dos impactos da

confianga nos militares sobre a confianca no governo na Argentina sao as referentes
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a avaliacao da situagédo politica do pais, interesse por politica, satisfacdo com a
democracia e opinido sobre o voto. A confianga nos militares possui significancia
estatistica na explicacdo da confiangca no executivo argentino tanto em seu efeito
direto como nos efeitos dos modelos postulados. Porém, destaca-se
substantivamente o modelo reduzido, ou empirico, que eleva os impactos de valores
moderados para um valor forte de seu coeficiente. Se a confianca nos militares
possui poder explicativo, cabe agora perguntar-se se escolaridade e renda possuem
também tal poder, e em que medida. A préxima figura relaciona escolaridade com

confianga no governo no Brasil.

Figura 22- Modelo de trajetéria do impacto da escolaridade sobre a confianca
no governo no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

A escolaridade nao possui significAncia estatistica para a explicacdo da
confianga no governo brasileiro: este valor € de 0,031. Entretanto, combinada ao
modelo de trajetéria aqui adotado, ela ganha forca, e passa a ser estatisticamente
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significativa, pois o coeficiente do efeito total é de 0,051. Trata-se de um impacto
baixo, situado no limite da significancia (0,05), mas que nado pode ser
desconsiderado: a escolaridade combinada com as demais variaveis pode colaborar
para que se entenda a confianca que os cidaddos possuem em relagdo ao Poder
Executivo no Brasil. Na figura 22a é possivel verificar como este modelo fica quando

considerado em sua versao reduzida.

Figura 22a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade

sobre a confian¢a no governo no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Quando considerado o modelo reduzido, o impacto da escolaridade sobre a
confianga no governo brasileiro ganha significancia estatistica moderada. O valor do
coeficiente sob essas condi¢des passa a ser de 0,148. Na sequéncia, apresenta-se
a tabela que resume os efeitos do modelo que relaciona a escolaridade com a
confianga que os brasileiros possuem em seu Poder Executivo.
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Tabela 21- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

no governo no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade 0,031 Avaliacdo 0,104 0,051
da situacao
politica
Interesse -0,185
por politica
Preferéncia 0,001
pela
democracia
Satisfacao 0,084
com a
democracia
Opiniao 0,013
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,195 Interesse 0,142
situacao por politica
politica
Interesse 0,101 Preferéncia 0,075
por politica pela
democracia
Preferéncia  -0,071 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,171 Opiniao 0,078
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,134

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,148

Fonte: elaboracgéo prépria.

No caso aqui verificado, todas as variaveis intervenientes possuem efeitos

com valores significativos sobre a confianca no governo brasileiro. O efeito direto

nao possui significancia estatistica, mas, quando envolvida no modelo proposto, a

escolaridade passa a apresentar poder preditivo moderado, nas duas versdes,
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completa e reduzida. A seguir, examinam-se os efeitos da escolaridade sobre a

confianga no governo argentino.

Figura 23- Modelo de trajetéria do impacto da escolaridade sobre a confianca

no governo na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

Se no Brasil o efeito do modelo de trajetéria da escolaridade sobre a
confianga no governo apresentava impacto estatistico, na Argentina nem o efeito
direto, nem o efeito total apresentam coeficientes com significAncia estatistica. O
efeito direto € de 0,041, enquanto o efeito total do modelo é de 0,035. Desse modo,
para o caso argentino a escolaridade nao apresenta efeitos estatisticos sobre a
confianga que os cidaddos possuem no Poder Executivo, de acordo com o modelo
completo. Cabe, porém, examinar se a tendéncia se repete quando verificado o

modelo em sua versao reduzida.
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Figura 23a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade
sobre a confianga no governo na Argentina
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Se do ponto de vista do modelo completo a escolaridade ndo surge como um

Fonte: elaboragao prépria.

bom preditor da confianca dos argentinos em seu governo, quando verificamos o
modelo reduzido, tal tendéncia ndo se repete. A trajetéria somente com os efeitos
estatisticamente significativos apresenta um coeficeinte de 0,544. Tal valor faz com
que a escolaridade passe a explicar a confianga no Executivo da Argentina de modo
robusto. A Tabela 22 resume os efeitos diretos e indiretos deste modelo.
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Tabela 22- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

no governo na Argentina

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Escolaridade 0,041 Avaliacdo 0,030
da situacao
politica
Interesse -0,288
por politica
Preferéncia -0,200
pela
democracia
Satisfacao 0,037
com a
democracia
Opiniao -0,033
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,476 Interesse 0,150
situacao por politica
politica
Interesse 0,075 Preferéncia 0,121
por politica pela
democracia
Preferéncia  -0,042 Satisfacao 0,292
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,171 Opiniao 0,195
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,080

sobre o voto

Efeito
total do
modelo

0,035

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,544

Fonte: elaboracgéo prépria.

Como ja dito anteriormente, o modelo que relaciona escolaridade com

confianga no governo na Argentina ndo apresenta significancia estatistica em termos

de efeito direto da variavel e efeito total da trajetéria postulada. No entanto, quando

considerado o modelo empirico, somente com os efeitos superiores a 0,05 (exceto o
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da escolaridade, por esta ser a variavel independente) o modelo ganha robustez. As
variaveis intervenientes que colaboram para isso, apresentando impactos
estatisticamente significativos sobre a variavel dependente, sdo as de avalaiacao da
situacao politica do pais, interesse por politica, satisfacdo com a democracia e
opinido sobre o voto. O nivel de escolaridade, combinado a estas variaveis culturais
pode, desse modo, ser visto como um potencial elemento de compreensado das
atitudes dos cidadaos argentinos no que concerne a confianga que 0s mesmos
possuem sobre o governo de seu pais. Vistos os efeitos da escolaridade, agora
passa-se a verificar os impactos que a renda possui sobre a confianga nos governos
de Brasil e Argentina. Inicia-se com o Brasil.

Figura 24- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca no

governo no Brasil
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Fonte: elaboragao prépria.

nao apresentam significaAncia estatistica. O efeito direto da variavel exégena é de
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0,015, ao passo que o efeito total possui valor 0,03. Desse modo, a renda nao

parece um bom elemento de explicacdo da confianca que os brasileiros possam ter

em relacdo ao seu governo, de acordo com o modelo apresentado. Agora, examina-

se se reduzindo tal modelo, a tendéncia segue a mesma.

Figura 24a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da renda sobre a

confianca no governo no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Quando reduzimos o modelo levando em consideragdo somente os efeitos

significativos do ponto de vista estatistico, encontramos um valor que muda a

perspectiva da questdo da renda relacionada a confianca no governo do Brasil. De

nao significativa no modelo completo, ela passa a ser um preditor robusto para a

variavel dependente, com um coeficiente de 0,518. Em seguida, apresenta-se a

tabela que detalha os efeitos do modelo.
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Tabela 23- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca no

governo no Brasil

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Renda 0,015 Avaliagdo 0,008
da situacao
politica
Interesse 0,117
por politica
Preferéncia -0,030
pela
democracia
Satisfacao 0,027
com a
democracia
Opiniao -0,018
sobre 0
voto
Avaliacao 0,198 Interesse 0,121
da situacao por politica
politica
Interesse 0,093 Preferéncia 0,078
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,071 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,174 Opiniao 0,080
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,135
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo

0,03

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,518

Fonte: elaboragéo proépria.

A renda ndo possui efeito estatistico significativo sobre a confiangca que os

brasileiros possuem no seu Poder Executivo quando examinado isoladamente.

Dentro do modelo tedrico, permanece sem possuir um poder explicativo relevante.
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Porém, quando o modelo empirico entra em jogo, a renda, combinada com as
variaveis culturais, passa a ser um preditor robusto da confianca dos entrevistados
no governo do pais. Nesse sentido, é possivel perceber a partir da Tabela 23 que
todas as variaveis intervenientes auxiliam de maneira consistente na compreensao
da relagdo da renda com a confianca no governo do Brasil. Na sequéncia, examina-

se 0 mesmo modelo para o caso argentino.

Figura 25- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca no
governo na Argentina

0,003

Avaliacdo da situacdo politica do
pals

o v 0,147 0,479
0,198 | Interesse por politica | 0,063 r
/ $ 0181 \
Renda I h-ELD_EW Preferéncia por democracia ou ;DEEL |':':'”ﬁ3"'§3 governo

autoritarismo

0,000
\ | 0283 '”7'
|

8 102 I Satisfacdo com a democracia

| 0193 0082

I Opinido sobre o voto |

Fonte: elaboragao prépria.

No caso argentino, ndo existem impactos significativos da renda sobre a
confianga no governo. O coeficiente do efeito direto € de 0,003, enquanto o valor do
efeito total do modelo alcanca apenas 0,009. Entretanto, o caso brasileiro ja nos

mostrou que a verificacdo dos modelos reduzidos pode servir para reverter
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tendéncias apresentadas pelos modelos completos. Exatamente por isso, é

necessario que se verifique o que aponta o modelo em sua versao empirica.

Figura 25a- Modelo de trajetéria reduzido do impacto da renda sobre a

confianca no governo na Argentina
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Fonte: elaboragéo proépria.

Novamente, verifica-se uma reversdao de expectativa. Se a renda nao
apresenta poder explicativo no modelo completo, quando considerado o modelo
reduzido, essa variavel passa a apresentar ndo s6 um efeito estatisticamente
significativo, mas um efeito significativo e robusto, de 0,699. Segue a Tabela 24,

detalhando os efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianga no governo
argentino.
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Tabela 24- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca no
governo na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Renda 0,003 Avaliacdo  -0,030 0,009
da situacao
politica
Interesse 0,198
por politica
Preferéncia 0,087
pela
democracia
Satisfacao 0,000
com a
democracia
Opiniao 0,102
sobre 0
voto
Avaliacao 0,479 Interesse 0,147
da situacao por politica
politica
Interesse 0,063 Preferéncia 0,161
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,051 Satisfacao 0,283
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,172 Opiniao 0,193
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,082
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,699

Fonte: elaboragéo proépria.

Assim como no Brasil, a renda ndo apresenta efeitos significativos nem

quando vista isoladamente, nem quando colocada dentro do modelo completo
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postulado por esta tese. Contudo, quando considerada dentro do modelo empirico,
levando em conta tdo somente os efeitos com significancia estatistica, a variavel
ganha bastante poder explicativo, alcangando um valor robusto, de 0699. Todas as
variaveis intervenientes do modelo impactam com valores acima de 0,05 sobre a
confianga no governo brasileiro, ou seja, a renda combinada com os aspectos
culturais de avaliacdo da situacao politica, interesse por politica, preferéncia pela
democracia, satisfacdo com a democracia e opiniao sobre o voto, pode contribuir de
forma relevante para o entendimento da confianca que os brasileiros possuem em
seu Poder Executivo, desde que considerados somente os efeitos significativos do
modelo proposto. Abaixo, temos o quadro-resumo dos efeitos sobre a confianga no

governo no Brasil e na Argentina.

Quadro 5- Resumo dos impactos do modelo de trajetéria sobre confianca no

governo no Brasil e na Argentina

Brasil Argentina
Efeito Efeito total | Efeito Efeito Efeito total Efeito
direto do modelo | total do direto do modelo | total do
modelo modelo
reduzido reduzido
Confianca 0,211 0,249 0,418 0,081 0,088 0,896
nas Forcas
Armadas
Escolaridade 0,031 0,051 0,148 0,041 0,035 0,544
Renda 0,015 0,03 0,518 0,003 0,009 0,699

Fonte: elaboragao prépria.
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Como é possivel observar no quadro acima, mais uma vez a variavel de
confianca nas Forcas Armadas possui maior potencial explicativo para a confianca
institucional, agora no governo, do que escolaridade e renda, excetuando-se nos
modelos reduzidos para o Brasil. No caso brasileiro, essa variavel surge como mais
poderosa em termos de efeito direto e efeito do modelo completo, uma vez que o
valor dos seus coeficientes supera 0,2; no modelo reduzido, o seu valor de 0,418 é
superado pelo 0,518 da renda: ainda assim, € significativo e pode ser considerado
robusto. Ja na Argentina os coeficientes do efeito direto e do modelo completo ficam
na casa de 0,08, pulando para 0,896 no modelo reduzido, valor que indica um forte
poder preditivo da confianca nas Forcas Armadas sobre o governo do pais quando
levados em consideracdo apenas o0s coeficientes estatisticamente significativos do
modelo proposto. Cabe sublinhar que todos os valores dos coeficientes relativos a
confianca nos militares, nos dois paises, possuem significancia estatistica, o que
mais uma vez indica a forga desta variavel independente. A escolaridade possui
coeficientes significativos apenas nos modelos completo e reduzido, para o Brasil, e
apenas no modelo reduzido, com um impacto robusto, para a Argentina. Ja a renda,
nem em termos de efeitos diretos, nem em termos de efeitos totais do modelo,
possui valores que possam ser considerados relevantes do ponto de vista da
estatistica. Entretanto, quando considerado o modelo reduzido, ou empirico, no qual
apenas se incluem os efeitos com significAncia estatistica, ganha robustez
explicativa para os dois paises, inclusive superando a confianga nos militares quandi
verificamos o caso brasileiro. Por fim, passamos a examinar na proxima se¢ao os
impactos estatisticos do modelo sobre as instituicbes que sao vistas como as

principais mediadoras formais dos cidaddaos com a esfera politica: os partidos.

4.5. Impactos estatisticos sobre confianca nos partidos

A partir de agora, passa-se a verificar os impactos da confianca nas Forcas
Armadas- comparados aos da escolaridade e da renda- sobre a confianca que os
individuos do Brasil e da Argentina tém em relacdo aos partidos politicos que os

representam- ou pelo menos teriam o papel de representar. A figura abaixo
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apresenta os efeitos da confianca nos militares sobre essas instituicbes para o caso

brasileiro.

Figura 26- Modelo de trajetéria do impacto da confianca nas Forcas Armadas
sobre a confianca nos partidos no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Mais uma vez, a confianca nas Forgcas Armadas aparece como elemento de
impactos consideraveis sobre a confianca institucional, dessa vez representada pela
confianga nos partidos politicos. Tanto o efeito direto quanto o efeito total s&o
estatisticamente significativos. O primeiro apresenta valor de 0,187, e o segundo
alcanca 0,219. Em boa medida, portanto, a confianca partidaria apresenta relacdes
com a confianga dos cidadaos brasileiros nos militares, especialmente quando
considerado o modelo. E na versao reduzida do modelo? Como se da essa relacao?

E 0 que se examina a partir da Figura 26a.
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Figura 26a- Modelo de trajetdria reduzido do impacto da confianca nas
Forcas Armadas sobre a confianca nos partidos no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Quando sao considerados apenas os efeitos estatisticamente significativos no
modelo, o coeficiente total da trajetéria alcanga um valor de 0,257. Encontramos,
portanto, novamente um efeito significativo moderado para a relacdao entre a
confianga nos militares e a confianga nos partidos por parte dos brasileiros. A tabela
a seguir apresenta os efeitos diretos e indiretos do modelo.
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Tabela 25- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca nos partidos no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,187 Avaliacdo 0,096 0,219
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,041
por politica
Preferéncia 0,046
pela
democracia
Satisfacao 0,101
com a
democracia
Opiniao 0,002
sobre 0
voto
Avaliacao 0,140 Interesse 0,114
da situacao por politica
politica
Interesse 0,165 Preferéncia 0,069
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,091 Satisfacao 0,200
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,129 Opiniao 0,086
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao -0,053
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,257

Fonte: elaboragéo proépria.

A Tabela 25 mostra que todas as varidveis intervenientes possuem efeitos

estatisticamente significativos sobre a confianca nos partidos brasileiros, indicando,

assim, que o conjunto de variaveis composto por avaliacdo da situagao politica do
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pais, interesse por politica, preferéncia pela democracia, satisfacdo com o regime
democratico e opinido sobre o voto auxiliam para que cheguemos a uma
compreensao de como a confianca nas Forcas Armadas impactam sobre a variavel
dependente em questdo. A confianga nos militares brasileiros apresenta valores
significativos tanto em termos diretos quanto no modelo em suas versées completa e
reduzida, e mais uma vez aponta para a existéncia de uma sindrome de confianca
institucional, indicando que a confianca nas Forcas Armadas anda no mesmo
sentido da confianca nas demais instituicbes componentes da democracia no pais.
Se no Brasil existe um impacto que nado deve ser menosprezado, cabe agora
analisar como isso se da na Argentina. E o que se busca examinar a partir dos

dados fornecidos pela préxima figura.

Figura 27- Modelo de trajetoria do impacto da confianca nas Forcas Armadas
sobre a confianca nos partidos na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.
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No caso argentino, os efeitos da confiangca nas Forcas Armadas sobre a
confianga nos partidos politicos aparece como um preditor ainda mais forte do que
no caso brasileiro. O efeito direto é de 0,255, ao passo que o efeito total do modelo
apresenta valor 0,242. Ambos sdo estatisticamente significativos e possuem valores
bastante consideraveis para a explicacdo da confianca que os argentinos possuem
sobre seus partidos. Assim, mais confianga nas instituicdes militares representa
também possuir mais confianca no governo. E importante, para dar mais

consisténcia a tal constatacao, como fica o modelo em sua versao reduzida.

Figura 27a- Modelo de trajetdria reduzido do impacto da confianca nas
Forcas Armadas sobre a confianca nos partidos na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

Como ja vimos, no modelo total a confianca nas Forcas Armadas apresenta
efeitos significativos sobre a confianca nos partidos na Argentina. No modelo

reduzido, essa tendéncia se confirma, e a trajetéria passa a apresentar um valor de
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0,879, que pode ser considerado um efeito bastante forte. Mais uma vez, é possivel
notar que a confiangca nos militares anda junto com a confianca nas demais
instituicdes, e com um nivel de relacao substantivo. A tabela a seguir traz o resumo
dos efeitos diretos e indiretos da confianga que os argentinos possuem nas suas

instituicdes militares sobre a confianca na dimenséao partidaria.
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Tabela 26- Efeitos diretos e indiretos da confianca nas Forcas Armadas

sobre a confianca nos partidos na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Confianca 0,255 Avaliagdo 0,014 0,242
nas Forcas da situacao
Armadas politica
Interesse 0,000
por politica
Preferéncia -0,196
pela
democracia
Satisfacao 0,007
com a
democracia
Opiniao 0,024
sobre 0
voto
Avaliacao 0,190 Interesse 0,136
da situacao por politica
politica
Interesse 0,212 Preferéncia 0,174
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,064 Satisfacao 0,290
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,085 Opiniao 0,203
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,090
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,879

Fonte: elaboragéo proépria.

Todas as variaveis intervenientes apresentam coeficientes significativos em

sua relagcdo com a confianga nos partidos na Argentina, e desse modo contribuem

para a compreensao da variavel dependente, especialmente quando combinadas a
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variavel independente, de confianga nas Forgcas Armadas do pais. A confianca nos
militares apresenta coeficientes significativos tanto em termos de efeito direto como
nos dois modelos, teérico e empirico; nos dois primeiros efeitos, encontra-se uma
relacdo moderada, ao passo que no modelo empirico a relacdo encontrada é forte.
Se a confianga que brasileiros e argentinos possuem sobre os militares dos dois
paises aparece como um elemento relativamente consistente para explicar a
confianga nas instituicoes partidarias, agora é importante verificar em perspectiva
como ficam os valores quando se coloca a escolaridade variavel exdégena do

modelo. Iniciamos pelo Brasil.

Figura 28- Modelo de trajetéria do impacto da escolaridade sobre a confianca
nos partidos no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

A escolaridade apresenta coeficientes que remetem a significancia estatistica
em ambos os efeitos sobre confianca nos partidos brasileiros. No que diz respeito ao
efeito direto, o valor € de 0,056. Ja o efeito total do modelo fica em 0,052.
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Entretanto, cabe sublinhar que, apesar de existir impacto estatisticamente
consideravel, este fica praticamente no limite da significancia, que é, para lembrar
uma vez mais, de 0,05. A variavel de escolaridade, portanto, pode ajudar a
compreender a confianca partidaria no Brasil, mas ainda assim com efeitos mais
fracos do que a confianga nas Forgas Armadas, pelo menos quando a consideramos

no modelo completo. A seguir, examina-se o modelo reduzido.

Figura 28a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade sobre a
confianca nos partidos no Brasil
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Fonte: elaboragéo prépria.

Quando se examina o modelo em sua versao reduzida, o impacto também
possui significancia estatistica, num nivel moderado. Cabe ressaltar, porém, que
para o caso do Brasil, o efeito da escolaridade € menor do que o da confianca nas
Forgas Armadas para explicar a confianga dos cidaddos nos partidos politicos do

pais. A Tabela 27 apresenta os efeitos diretos e indiretos verificados no modelo.
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Tabela 27- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

nos partidos no Brasil

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade 0,056 Avaliacao 0,104 0,052
da situagao
politica
Interesse -0,185
por politica
Preferéncia 0,001
pela
democracia
Satisfacao 0,084
com a
democracia
Opiniao 0,013
sobre 0
voto
Avaliacdo da 0,148 Interesse 0,142
situacao por politica
politica
Interesse 0,182 Preferéncia 0,075
por politica pela
democracia
Preferéncia  -0,086 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfagéo 0,139 Opiniao 0,078
com a sobre 0
democracia voto
Opiniao -0,056

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
-0,062

Fonte: elaboragéo proépria.

Em todas as dimensdes examinadas, tanto em termos de efeito direto quanto

nos modelos completo e reduzido, a escolaridade apresenta significancia estatistica
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para que se possa explicar a confiangca nos partidos politicos do Brasil. Todas as
variaveis intervenientes impactam significativamente sobre a variavel dependente,
ou seja, dentro do modelo proposto a avaliacdo da situacao politica, o interesse por
politica, a preferéncia e a satisfagdo com a democracia, além da opinido sobre o
voto, desepenham papel importante para complementar a analise da relagéo entre a
variavel de escolaridade com a da confianca que os brasileiros possuem em seus
partidos. A proxima figura apresenta os efeitos da escolaridade sobre a confianca

nos partidos argentinos.

Figura 29- Modelo de trajetoria do impacto da escolaridade sobre a confianca

nos partidos na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

Quando considerada em seu efeito direto, a escolaridade nao apresenta
poder explicativo para confianca nos partidos argentinos com significAncia
estatistica. O valor do efeito direto é de -0,029. Ja no que concerne ao efeito total do

modelo, a variavel exdégena em questdo alcangca o coeficiente de -0,09,
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estatisticamente significativo, portanto, mostrando que a combinacdo da
escolaridade com as variaveis examinadas pode ajudar na explicacdo da confianca
nos partidos argentinos, quando consideramos os efeitos do modelo teérico. E no
modelo empirico, considerando somente o0s coeficientes estatisticamente
significativos da trajetéria, que nivel de impacto podemos encontrar? E o que se

verifica a partir da Figura 29a.

Figura 29a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da escolaridade sobre a
confianca nos partidos na Argentina
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Fonte: elaboragéo prépria.

O modelo reduzido apresenta um valor de efeito significativo estatisticamente,
porém moderado, de 0,121. Assim como no Brasil, no caso argentino existe uma
relacdo entre escolaridade e confianca nos partidos politicos mas menor quando
comparada com o que se encontra quando o modelo inclui confianga nos militares

como variavel independente. A seguir, apresenta-se a tabela que resume os efeitos
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diretos e indiretos do modelo que estabelece o vinculo entre escolaridade e

confianga nos partidos para a Argentina.

Tabela 28- Efeitos diretos e indiretos da escolaridade sobre a confianca

nos partidos na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Escolaridade -0,029 Avaliacdo 0,030 -0,09
da situacao
politica
Interesse -0,288
por politica
Preferéncia -0,200
pela
democracia
Satisfacao 0,037
com a
democracia
Opiniao -0,033
sobre o}
voto
Avaliacdo da 0,200 Interesse 0,150
situacao por politica
politica
Interesse 0,213 Preferéncia 0,121
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,008 Satisfacao 0,292
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,077 Opiniao 0,195
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,105

sobre o voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,121

Fonte: elaboragéo prépria.
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Em termos de efeito direto, a escolaridade ndo impacta de forma significativa
sobre a confiangca nos partidos politicos argentinos. Porém, dentro dos modelos,
tanto completo quanto reduzido, o efeito passa a ser estatisticamente significativo
em nivel moderado. As variaveis intervenientes que impactam com significancia
sobre a dependente e, desse modo, auxiliam no entendimento da relacdo entre
escolaridade e confianca partidaria, sdo as seguintes: avaliacdo da situacao politica,
interesse por politica, satisfacdo com a democracia e opinido sobre o voto. Na
sequéncia, sdo examinados os efeitos da renda sobre a confianca partidaria nos
dois paises, iniciando pelo Brasil.

Figura 30- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca nos
partidos no Brasil
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Fonte: elaboracao prépria.

No Brasil, a renda ndo aparece como elemento estatisticamente relevante
para a explicacdo da confianga nos partidos do pais. O efeito direto possui valor -
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0,004, ao mesmo tempo em que o efeito total do modelo é de 0,023. Em ambos os
casos, ficam abaixo dos 0,05 que representam existéncia de relagdo com
significAncia estatistica. Dentre as trés varidveis exdgenas testadas no modelo, a
renda foi a Unica que nao apresentou representatividade para a compreensao da
confiangca nos partidos politicos, pelo menos no que tange sua versdao empirica.
Entretanto, € fundamental verificar como isso se d4 quando consideramos apenas 0s
efeitos significativos estatisticamente, na versao reduzida do modelo. E isso que se
busca examinar a partir da Figura 30a.

Figura 30a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da renda sobre a
confian¢a nos partidos no Brasil
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Fonte: elaboracgéo prépria.

Se no modelo teérico ndo existe significancia estatistica da trajetoria entre
renda e confianca nos partidos brasileiros, o mesmo nao se repete quando

considerado o modelo empirico, que apresenta um valor estatisticamente
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significativo moderado, de 0,212. Desse modo, a variavel renda ganha poder
explicativo quando o modelo é reduzido ao incluir-se somente os efeitos que
possuem relevancia estatistica, a partir de 0,05. Na sequéncia, apresenta-se um
resumo de tais efeitos.
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Tabela 29- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca nos

partidos no Brasil

Variavel Efeito Efeito na
causal direto variavel
interveniente
Renda -0,004 Avaliagdo 0,008
da situacao
politica
Interesse 0,117
por politica
Preferéncia -0,030
pela
democracia
Satisfacao 0,027
com a
democracia
Opiniao -0,018
sobre 0
voto
Avaliacao 0,153 Interesse 0,121
da situacao por politica
politica
Interesse 0,172 Preferéncia 0,078
por politica pela
democracia
Preferéncia -0,088 Satisfacao 0,198
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,143 Opiniao 0,080
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao -0,054
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo

0,023

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,212

Fonte: elaboragéo proépria.

A renda nao apresenta coeficientes significativos em seus impactos sobre a

confianga nos partidos brasileiros nem em termos de efeito direto, nem em termos

do modelo completo. Contudo, quando este modelo é reduzido, levando-se em
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consideracao somente os efeitos com significancia estatistica, a variavel
independente passa a impactar de maneira moderada sobre a dependente. Nesse
sentido, todas as variaveis intervenientes possuem coeficientes de significancia
estatisticamente relevantes na explicagdo da confianga partidaria no Brasil. Deste
modo, avaliagdo da situacdo politica, interesse por politica, preferéncia pela
democracia, satisfacdo com o regime e opinido sobre o voto contribuem para que o
modelo ganhe forga preditiva. A préxima figura traz os impactos estatisticos da renda
sobre a confianca nos partidos argentinos.

Figura 31- Modelo de trajetéria do impacto da renda sobre a confianca nos

partidos na Argentina
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Fonte: elaboracao prépria.

Quando visualizamos a relagdo da renda com a confiangca nos partidos na
Argentina, é possivel perceber que o efeito direto fica abaixo da significancia
estatistica, com um valor 0,007. Entretanto, quando o efeito é calculado dentro do
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modelo, o valor alcanga 0,059. Numero moderado, porém estatisticamente

significativo. A seguir examina-se o modelo reduzido dessa mesma relacao.

Figura 31a- Modelo de trajetoria reduzido do impacto da renda sobre a

confianca nos partidos na Argentina
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No que diz respeito ao modelo reduzido, considerando apenas os coeficientes

com significAncia estatistica, a trajetéria ganha poder explicativo, alcancando o

robusto valor de 0,535. A renda, sob essas condi¢des, ganha consideravel poder

explicativo sobre a confianca nos partidos da Argentina. A tabela a seguir detalha os

efeitos diretos e indiretos implicados no modelo.
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Tabela 30- Efeitos diretos e indiretos da renda sobre a confianca nos

partidos na Argentina

Variavel Efeito Efeito na Efeito
causal direto variavel total do
interveniente modelo
Renda 0,007 Avaliacdo  -0,030 0,059
da situacao
politica
Interesse 0,198
por politica
Preferéncia 0,087
pela
democracia
Satisfacao 0,000
com a
democracia
Opiniao 0,102
sobre 0
voto
Avaliacao 0,198 Interesse 0,147
da situacao por politica
politica
Interesse 0,220 Preferéncia 0,161
por politica pela
democracia
Preferéncia 0,014 Satisfacao 0,283
pela com a
democracia democracia
Satisfacao 0,076 Opiniao 0,193
com a sobre o}
democracia voto
Opiniao 0,103
sobre 0
voto

Efeito
total do
modelo
reduzido
0,535

Fonte: elaboragéo proépria.

A renda, isoladamente, ndo possui poder explicativo significativo em relagcéo a

confianga nos partidos argentinos. Porém, os valores alcangam significAncia quando

considerados os modelos completo e reduzido: no modelo completo, a relagdo surge
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com efeito moderado, ao passo que no modelo reduzido tal efeito torna-se robusto.
As variaveis intervenientes que colaboram para que o modelo ganhe forga,
impactando significativamente sobre a confianca partidaria sdo a avaliacido da
situacao politica, o interesse por politica, a satisfacdo com a democracia e a opiniao
sobre o voto. Assim como no Brasil (onde a relacao aparece significativa apenas no
modelo reduzido, contudo), no caso argentino a renda possui certa relevancia para
explicar uma maior ou menor confianca dos cidaddos sobre suas instituicdes
partidarias. Abaixo, apresenta-se o quadro resumo dos efeitos sobre a confianga nos

partidos de Brasil e Argentina.

Quadro 6- Resumo dos impactos do modelo de trajetdria sobre confianca nos
partidos no Brasil e na Argentina

Brasil Argentina
Efeito Efeito total Efeito Efeito Efeito Efeito
direto do modelo | total do direto total do total do
modelo modelo modelo
reduzido reduzido

Confianga 0,187 0,219 0,257 0,255 0,242 0,879

nas Forcas

Armadas
Escolaridade 0,056 0,052 -0,062 -0,029 -0,09 0,121
Renda -0,004 0,023 0,212 0,007 0,059 0,535

Fonte: elaboracao prépria.
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Em ambos os casos, a variavel que apresenta coeficientes mais elevados na
explicacdo da confianga nos partidos politicos é a da confianca nas Forcas Armadas.
Trata-se de valores consideraveis, especialmente na Argentina, onde tal impacto
supera o Brasil tanto em efeito direto quanto em efeitos totais de ambos os modelos,
tedrico e empirico. A escolaridade também apresenta significancia estatistica, porém
reduzida se comparada com a confianga nos militares. No Brasil, os valores ficam
perto do limite que define tal significancia; ja na Argentina, o efeito direto ndo possui
significancia, mas a variavel inserida no modelo completo alcanga valor -0,09 e
chega a 0,121 no modelo reduzido. Por fim, a renda apresenta valores
estatisticamente significativos para a explicacdo da confianca nos partidos no Brasil
somente na versao reduzida do modelo, e na Argentina possui tal significancia
somente quando considerados os efeitos totais, encontrando-se um valor moderado

para o modelo teérico (0,059) e robusto para o0 modelo empirico (0,535).

Neste capitulo, foi possivel observar que a confian¢ca nas Forcas Armadas
possui, sim, impactos estatisticos importantes sobre o capital social, especialmente
em sua dimensao institucional, uma vez que quando consideramos o ambito da
confianga interpessoal, confiangca nos militares, escolaridade e renda apresentaram
significAncia estatistica somente nos modelos reduzidos para o caso do Brasil, ao
passo que na Argentina encontrou-se significancia, direta e total, em todas as trés,
mas com predominio da escolaridade nos efeitos direto e do modelo completo, e da
renda no modelo reduzido. No entanto, os dois paises apresentam tendéncias
parecidas, sempre com a confianga nas Forcas Armadas apresentando significancia
estatistica sobre as varidveis dependentes, apresentando dominio em termos de
efeitos diretos, do modelo completo e do modelo reduzido nas variaveis de confianga
no Judiciario e nos partidos politicos. Na Argentina, inclusive, no que tange a
dimensao institucional, a confiangca nas Forcas Armadas aparece sempre como fator
explicativo mais forte do que escolaridade e renda; ja no Brasil, a renda aparece com
mais forca no que diz respeito aos modelos reduzidos relativos a confianga no
Congresso e no governo nacional, mas também sempre superada pela confianca
nos militares quando considerados efeitos diretos e do modelo completo. Desse
modo, ndo parece haver um impacto direto dos diferentes modelos de transicéo

sobre a configuracdo dos padroes de confianca no Brasil e na Argentina. O que
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parece existir, isso sim, € uma “sindrome de confianga institucional”’, que inclui as
Forcas Armadas junto das demais instituicdes, sem que isso signifique um conflito. O
sujeitos que confiam nos militares parecem confiar também nas demais instituicoes;
e 0s que desconfiam, desconfiam de todas elas. Assim, vistos estes dados,

seguimos para as consideracoes finais.
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5. Consideracoes finais

Esta tese objetivou compreender se as transicbes politicas, por meio de
padrdes distintos de confianca sobre as Forcas Armadas de Brasil e Argentina,
impactam a cultura politica dos paises, especialmente no que concerne ao capital
social. Tal questionamento originou-se pelo fato de uma vasta bibliografia enfatizar a
diferenca nas transi¢des politicas dos dois paises, rumo a democracia. Enquanto no
caso argentino ocorreu uma transicao em que os incumbentes autoritarios sairam do
poder desmoralizados diante dos cidaddaos e de maneira abrupta, no Brasil o
caminho para a democracia foi pavimentado com muita negociacao, num cenario em
que os militares tiveram significativos poder de barganha e controle sobre o

processo.

Inicialmente, apresentou-se uma revisdo abordando os conceitos centrais
trabalhados na tese, cultura politica e capital social, além de revisar a questao das
transicdes politicas ocorridas nos dois paises de uma perspectiva historica, trazendo
ao destaque as formas como se configuraram as ditaduras militares de Brasil e
Argentina e os desdobramentos posteriores, com a retomada e desenvolvimento de
suas democracias. A partir disso, buscou-se examinar, descritiva e inferencialmente,
se diferentes modelos transicionais repercutiram nas culturas politicas dos dois

paises.

No eixo descritivo, examinou-se, ao longo dos anos, a evolugao das variaveis
de confianca nas Forcas Armadas, avaliacao da situacao politica do pais, interesse
por politica, preferéncia entre democracia e autoritarismo, satisfacdo com a
democracia, opinido/sentimento sobre o voto e confianga interpessoal, no Judiciario,
no Congresso, no governo e nos partidos politicos dos respectivos paises. Estes
dados indicaram que a Argentina apresentou percentuais mais “democraticos” se
considerarmos avaliacdo da situacdo politica, satisfacdo e preferéncia pela
democracia e opinido sobre o voto. No que concerne a confianga institucional,
somente em relacdo ao Judiciario os brasileiros apresentaram percentuais
constantemente maiores de confianca. Nas demais variaveis, existem flutuacdes

percentuais entre os dois paises, com o0 caso brasileiro apresentando um momento

222



de claro otimismo em 2010. Nessa esteira, € importante sublinhar ainda a
discrepancia entre confianca em duas dimensdes distintas: enquanto no que tange
as Forcas Armadas, o Brasil possui percentuais bastante superiores, no que diz
respeito a confianca interpessoal, os brasileiros sdo muito mais desconfiados do que
os argentinos. A depender da natureza da confianga nas Forcas Armadas, essa
combinacdo com alta hostilidade e desconfianca poderia trazer consequéncias
preocupantes, mas esse aspecto torna-se um tanto mais ameno a partir dos dados
verificados na sequéncia, referentes aos cruzamentos da confianca nas Forcas
Armadas com as demais variaveis no Brasil e na Argentina no ano de 2010. Nesse
ponto, alguns dos elementos que pareciam muito distintos na analise longitudinal, se
diluiram, especialmente quando tratamos da confianca em sua dimensao
institucional. Nos cruzamentos mais gerais de cultura politica e apego a democracia,
os dados nao apresentam clareza para os dois paises. J& no que concerne ao
capital social, principalmente no que se relaciona a confianca nas instituicdes
brasileiras e argentinas, configura-se uma tendéncia bastante clara para os dois
casos: os cidadaos que mais manifestam confianca nos militares sdo também os que
mais confiam nas outras instituicées, o que contradiz as hipéteses postuladas, que
propunham uma relacao inversa, um conflito. Os cruzamentos indicaram haver, isso
sim, uma sindrome generalizada de confiangca e desconfiangca institucional nos
paises estudados. Os testes do qui quadrado vao ao encontro desta afirmacao,
indicando a existéncia de associagdo entre a confianca nas Forcas Armadas e 0s
demais padrdes de confianca no Brasil e na Argentina. Nesse sentido, as Forcas
Armadas talvez sejam interpretadas pelos sujeitos apenas como mais um
componente no cenario institucional de Brasil e Argentina, o que parece retirar um
pouco do papel do peso histérico representado por aquilo que os militares quando

governantes puseram em pratica nesses paises.

Ja no eixo de andlises de impactos estatisticos inferenciais, foi utilizado um
modelo de trajetéria, visando detectar os efeitos diretos e totais da confianga nos
militares sobre o capital social, em termos de confianca interpessoal e institucional
nos dois paises aqui estudados. Neste modelo, a confianca nas Forcas Armadas
apareceu como variavel exbdgena, mediada pelas variaveis de avaliacdo da situacao

politica do pais, interesse por politica, preferéncia entre democracia e autoritarismo,
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satisfacdo com a democracia e percepcdo sobre o voto, desembocando nas
variaveis de confianga interpessoal e institucional. Ao mesmo tempo, como modo de
ter estes impactos em perspectiva, substituiu-se nos modelos a variavel exégena de
confianga nos militares por variaveis de escolaridade e renda. Assim, os valores
poderiam ser comparados com elementos que sao tradicionalmente considerados

importantes para controlar variacées nas pesquisas de opinido publica.

No ambito da confianca interpessoal, confianca nos militares, escolaridade e
renda apresentaram significancia estatistica somente nos modelos reduzidos para o
caso do Brasil, ao passo que na Argentina encontrou-se significancia, direta e total,
em todas as trés, mas com predominio da escolaridade nos efeitos direto e do
modelo completo, e da renda no modelo reduzido. Ja as demais tendéncias
encontradas vieram ao encontro do que foi visto nos cruzamentos: principalmente a
confianga institucional é impactada pela confianca nas Forcas Armadas, e
geralmente com efeitos mais significativos do que os de escolaridade e renda
(exceto nos modelos reduzidos do Brasil para confianca no Congresso e no governo;
nestes casos, a renda apresentou efeitos maiores). Nesse sentido, as confiancas
parecem estar incluidas num mesmo pacote. Confiar mais nos militares néo
significa, desse modo, confiar menos nas demais instituicbes no Brasil e na
Argentina. As variaveis andam de bracos dados, confirmando uma sindrome de
confianca institucional ja vislumbrada nos cruzamentos, da qual a confianca nas
Forcas Armadas faz parte, sem representar elemento de atrito. Assim, existe, de
fato, uma relacdo da confianca nos militares com a confianca nas instituicées
brasileiras e argentinas. Porém, a tese ndo se confirma: a confian¢ca nos militares
impacta de forma consideravel sobre o capital social, especialmente em seu nivel
institucional, mas de maneira positiva, € ndo da forma postulada, de uma relacao

negativa.

Esta tese contribuiu para a Ciéncia Politica ao realizar um esforgo para
relacionar transicoes politicas, através da confianca nas Forcas Armadas, e capital
social nos niveis interpessoal e institucional. A partir dela, foi possivel notar que o
peso das transicoes, apesar de existente, deve ser considerado de maneira
complementar a como as democracias respondem as demandas da populacdo, de
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gue modo ela consegue trazer resultados que levem os cidadaos a confiarem nas
instituicbes do regime. Mais do que preocupar-se com o modelo transicional que
gerou uma ou outra democracia, parece fundamental, para os paises que venham a
levar a cabo regimes ditatoriais e implementar democracias, institucionalizar uma
governanga que possa corresponder as expectativas por ela geradas. Uma
democracia nascente deve, desse modo, mostrar que ela merece confianca e
adesdo dos sujeitos. E o estabelecimento dessa confianca que gerara e fortalecera a
ja mencionada sindrome de confianga institucional. A partir desse circulo virtuoso
entre instituicbes responsivas e sujeitos confiantes, a propria confianca nos militares,
antes vista como potencial ameaca, torna-se mais um elemento de fortalecimento
democratico, com as Forcas Armadas sendo vistas ndo como um possivel

adversario da democracia, mas sim como uma instituicao pertencente a mesma.

Os dados aqui apresentados ndo se esgotam em si. Posteriormente, poderéao
ser desenvolvidos estudos que verifiquem se houve ou néo alteracdées de panorama
no Brasil e na Argentina. Para conferir importancia ao caso brasileiro, pesam
elementos como o atual processo de impeachment da presidente Dilma Rousseff
que tramitava no Senado até o fechamento desta tese, pequenos grupos que
clamam por intervencao militar neste cenario, e a grande crise politica e econdmica
na qual o pais esta envolvido. Ja no caso argentino, a vitoria do conservador Macri,
rompendo com um consideravel tempo de kirchnerismo no pais, também pode trazer
a tona questdes importantes relacionadas ao modo como os cidadaos estdo se
relacionando com as instituicées, podendo repercutir nos dados de opinido publica.
Ha ainda a possibilidade de estabelecer uma comparag¢dao com outros paises e seus
distintos modelos transicionais, para verificar se neles também pode-se encontrar
esse mesmo pacote de confianga institucional, ou se em algum lugar isso propiciou
uma situacdo conflitiva entre confianca nas forcas militares e nas demais
instituicbes. E mesmo o modelo adotado ndao € um modelo que esgota
possibilidades: futuramente outras dire¢cdes causais de impactos podem ser
verificadas, e mesmo outras variaveis ainda podem ser agregadas ao modelo, com a

finalidade de verificar se o comportamento dos efeitos do modelo se mantém.
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De todo modo, esta tese serviu para que haja uma reflexdo maior sobre os
indicios de que talvez os modelos transicionais ndo possuam tanto impacto do ponto
de vista cultural nos paises. Claro que, como visto, os percentuais brutos variam em
diferentes cenarios originados de distintas transicées. Mas o significado de confiar
ou ndo nas instituicbes militares ndo se altera em relagéo as demais. Ele se encontra
positivamente relacionado com a confianca que os cidaddaos possuem nas outras
instituices. No atual panorama de Brasil e Argentina, as Forcas Armadas podem
ganhar prestigio em um cenario institucional favoravel, mas tal prestigio pode ser
estéril. Por outro lado, em cenarios conturbados e marcados pela desconfianca,
talvez nem os militares se salvem da insatisfacdo popular nos dois paises. Nao
parecem ser, portanto, portadores de qualquer bandeira de mudanca na percepcéao
de brasileiros e argentinos, e estdo, para o bem ou para o mal, inseridos como mais

uma peca de um mesmo contexto institucional.

226



6. Referéncias Bibliograficas

ACUNA, C. H.; SMULOVITZ, C. O ajuste das Forcas Armadas & democracia:
sucessos, fracassos e ambiglidades no Cone Sul.ln: JELIN, E.; HERSHBERG, E.
(Org.).Construindo a democracia: direitos humanos, cidadania e sociedade na
América Latina. Sdo Paulo: EDUSP / NEV, 2006.

ALMEIDA, A. C. A cabeca do brasileiro. Rio de Janeiro: Editora Record, 2007.

ALMEIDA, J. Lugar de fala, polissemia e parafrase nos discursos de FHC e Lula
sobre o Plano Real. icone, | (4), 1999. p. 168-202.

ALMOND, G.; VERBA, S. The civic culture: political attitudes and democracy in five
nations. Boston: Little, Borwn and Company (Inc.), 1965.

ALVARENGA, D.; CARDILLI, J. 10 pontos para entender a crise na Argentina.
g1.globo.com, 27 de junho de 2014. Acesso em 19 de dezembro de 2014.

AMARAL, O.; RIBEIRO, P. F. Por que Dilma de novo? Uma analise exploratéria do
Estudo Eleitoral Brasileiro de 2014. Revista de Sociologia e Politica, v. 23, n. 56,
dezembro, 2015. p. 107-123.

ARGENTINA. Memoria y dictadura: um espacio para la reflexion desde los derechos
humanos. Buenos Aires, 2011.

ARTURI, C. S. O debate teb6rico sobre mudanca de regime politico: o caso
brasileiro. Rev. Sociol. Pol., n. 17. Curitiba, Novembro, 2001.

BABBIE, E. Métodos de Pesquisas de Survey. Belo Horizonte: Editora UFMG, 1999.

BAQUERO, M. Pesquisa quantitativa nas Ciéncias Sociais. Porto Alegre: Editora da
UFRGS, 2009.

BAQUERO, M. A cultura politica na agenda da democratizacdo na América
Latina. In: BAQUERO, M. (Org.). Cultura(s) politica(s) e democracia no século
XXI na América Latina. Porto Alegre: Ed. UFRGS, 2011. p. 13-23.

227



BAQUERO, M. Democracia e desigualdades na Ameérica Latina: novas perspectivas.
Porto Alegre: Editora da UFRGS, 2007.

BAQUERO, M. Eleigcbes e capital social: uma analise das elei¢gdes presidenciais no
Brasil (2002-2006). Opinido Publica, v. 13, n. 2, 2007. p. 231-259.

BAQUERO, M. Globalizagdo e democracia inercial: 0 que o capital social pode fazer
na construcdo de uma sociedade participativa? In: BAQUERO, M.; CREMONESE, D.
(Orgs.) Capital Social: teoria e pratica. ljui: Ed. Unijui, 2006.

BAQUERO, M. Democracia formal, cultura politica informal e capital social no Brasil.
Opiniéao Publica, v. 14, n. 2, novembro 2008. p. 380-413.

BAQUERO, M.; SOUZA, B. M.; RIQUINHO, C. L. Apatia e corrup¢éo: duas nuances
da cidadania brasileira. V Seminario Nacional de Ciéncia Politica da UFRGS. 2013.

BARBETTA, P. A. Estatistica aplicada as Ciéncias Sociais. Floriandpolis: Editora da
UFSC, 2010.

BENEDICTO, J. Cultural structures and political life: the cultural matrix of democracy
in Spain. European Journal of Political Research, 43, 2004. p. 287-307.

BORON, A. Néstor Kirchner e as desventuras da “centro-esquerda” na Argentina.
Lutas Sociais, 17/18, 2006. p. 9-22.

BOURDIEU, P. Le capital social: notes provisoires. Actes de la Recherche em
Sciences Sociales, vol. 31, n. 1, p. 2-3, 1980.

BRAGA, M. S.; RIBEIRO, P.; AMARAL, O. El sistema de partidos em Brasil:
estabilidad e institucionalizacion. Cd do 6° Congresso Latino-Americano de
Ciéncia Politica da Alacip. 2012.

BUARQUE DE HOLANDA, S. Raizes do Brasil. 52 ed. Rio de Janeiro: Livraria
José Olympio, 1969.

CAROTHERS, T. The end of the transition paradigm. Journal of Democracy, 13:1,
2002.

228



CARVALHO, J.M. Cidadania: tipos e percursos. Estudos Histdricos, n. 18, 1996.
p. 338-359.

CASTRO, H. C. O. Cultura politica, democracia e hegemonia na América Latina. In:
GONZALEZ, R. S (org.). Perspectivas sobre participagdo e democracia no Brasil.
ljui: Editora Unijui, 2007. p. 29-54.

CATTERBERG, G.; PALANZA, V. Argentina: dispersion de la oposicién y el auge de
Cristina Fernandez de Kirchner. Revista de Ciencia Politica, v. 13, n. 1, 2012. p. 3-
30.

CAVAROZZI, M. Autoritarismo y democracia (1955-1983). Buenos Aires: Editores de
America Latina, 1996.

CHERESKY, |I. Laseleccionesnacionales de 1999 vy 2001:flutuaciondel voto,
debilitamiento de lacohesidnpartidaria y crisis de representaciéon. In: CHERESKY, [.;
BLANQUER, J.M. (comp.). De la ilusion reformista al descontento ciudadano: las
elecciones en Argentina, 1999 y 2001. Rosario: Homo Sapiens, 2003. p. 19-51.

COLEMAN, J. Social capital in the creation of human capital. American Journal of
Sociology, Chicago, v. 94, n. 1, p. 95-121, jan. 1988.

DE LA CRUZ, J. La transicion politica y la Espana constitucional. Proyecto Clio,
n. 36, 2010.

DE RIZ, L. Politica y partidos: ejercicio de analisis comparado: Argentina, Chile,
Brasil y Uruguay. Desarrollo Econémico, v. 25, n. 100, jan-mar 1986. p. 659-682.

DIAMOND, L.; MORLINO, L. The quality of democracy. CDDRL Working Papers,
Stanford, n. 20, september 2004.

DURLAUF S. N. e FAFCHAMPS, M. Social -capital. Disponivel em:

<http://www.economics.ox.ac.uk/Members/marcel.fafchamps/homepage/soccaphand

book.pdf>. Acesso em: 10 ago. 2013.

229



DURSTON, J. Capital social: parte del problema, parte de la solucién. Conferencia
En Busca de un Nuevo Paradigma: capital social y reduccién de la pobreza en

América Latina y el Caribe. Santiago de Chile, 24-26 de septiembre de 2001.

FALCAO, J. O Judiciario segundo os brasileiros. In: GUERRA, S. (Org.).
Transformagées do Estado e do Direito: novos rumos para o Poder Judiciario. Rio de
Janeiro: Editora FGV, 2009. p. 13-29.

FERNANDEZ, J. C. Argentina 1976-1983: exterminio organizado de uma nagéo.In:
PADROS, E. S. (Org.). As ditaduras de Seguranca Nacional: Brasil e Cone Sul.Porto
Alegre: Corag, 2006.

FREIDENBERG, F. Andlisis de las elecciones en América Latina: septiembre 2005 a
diciembre 2006. Disponivel em:
http://americo.usal.es/oir/opal/elecciones/elecciones Freidenberg06.pdf. Acesso em:
17 dez 2014.

FUKUYAMA, F. Social capital, civil society and development. Third World Quarterly,
v.22,n.1,p. 7-20, 2001.

GALLO, C. A.; SOUZA, B. M. Legados culturais do autoritarismo na Argentina e no
Brasil. VI Seminario Internacional Politicas de la Memoria. 2013.

GARCIA, C. S. La transicién politica en Espafia: una sociedad desmovilizada.

Revista Espanola de Investigaciones Socioldgicas, n. 80, 1997. p. 33-68.

GONZALEZ, R. S. Democracia, cultura politica e experiéncias participativas na
América Latina. In: BAQUERO, M. (org.). Cultura(s) politica(s) e democracia no
século XXI na América Latina.Porto Alegre: Editora da UFRGS, 2011. p. 47-68.

GONZALEZ, R. S.; LENTZ, R. Qual serd a verdade do jeitinho brasileiro?
Perspectivas sobre a Comissao Nacional da Verdade no Brasil. Ciéncias Sociais
Unisinos, v. 48, n. 2, maio/agosto 2012. p. 130-138.

GRAMSCI, A. Concepgéao dialética da histéria. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira,
1974.

230



GUGLIANO, A.; JEREZ, A. Las elecciones brasilefias de 1994: ;continuidad o
cambio?.América Latina Hoy, 13, 1996. p. 73-79.

GUINAND, S. Notas sobre Perén y el populismo. Cuadernos Unimetanos, 16, 2008.
p. 28-31.

HANIFAN, L. The rural school community center. Annals of the american academy of
political and social science, v. 67, september 1976. p. 130-138.

HERNANDEZ, A. M. La inconstitucionalidad del “corralito” financiero y bancario. lus
et Praxis, v. 8, n. 2, 2002. p. 141-175.

IAZZETTA, O. Democracia y Estado entres décadas (1983-2013): entre la
estatalidad lograda y la necesaria. Estudios, n. 30, julio-diciembre 2013. p. 257-280.

HUNTINGTON, S. The third wave: democratization in the Twentieth Century.

Norman: University Oklahoma Press, 1991.

INGLEHART, R. Culture shift in advanced industrial society. New Jersey: Princeton
University Press, 1990.

LA NACION. Mauricio Macri es el nuevo presidente de los argentinos. 22 de
novembro de 2015.

LACLAU, E.; MOUFFE, C. Hegemonia y estrategia socialista: hacia uma
radicalizacion de la democracia. Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica de
Argentina, 2004.

MALAMUD, A. ;Por qué los partidos argentinos sobreviven a sus catastrofes?
Iberoamericana Ameérica Latina- Espana- Portugal, v. 8, n. 32, 2008. p. 158-165.

MARENCO DOS SANTOS, A. Devagar se vai ao longe? A transicdo para a
democracia no Brasil em perspectiva comparada. In: MELO, C. R.; SAEZ, M.
(Orgs.). A democracia brasileira: balangco e perspectivas para o século 21. Belo
Horizonte: Ed. UFMG, 2007.

231



MARTINS, J.M.L. Politica para eleitor ver: imaginarios sociais e performances de
Serra e Dilma no horario eleitoral de 2010. Dissertacdo de mestrado, Fortaleza,
UFC, 2012.

MARTINS, L. A “liberalizacao” do regime autoritario no Brasil.In: O'DONNELL, G.;
SCHMITTER, P.; WHITEHEAD, L. (Org.). Transigées do regime autoritario: América
Latina. Sao Paulo: Vértice / Revista dos Tribunais, 1988.

MARTINS, P.H. Cultura autoritéria e aventura da brasilidade. In BURITY, J. Cultura e
identidade: perspectivas multidisciplinares. Rio de Janeiro, XX Editora, 2002. p. 65-
104.

MIGUEL, L. F. Midia e eleicdoes: a campanha de 1998 na Rede Globo. Dados, v. 42,
n. 2, 1999.

MILANI, C. Teorias do capital social e desenvolvimento local: licbes a partir da
experiéncia de Pintadas (Bahia, Brasil). IV Conferencia Regional ISTR-LAC, San
José, Costa Rica, octubre 2003.

MOISES, J. A. A desconfianca nas instituicdes democraticas. Opinido publica. Vol.
Xl, n1. 2005, pp.33-63.

MOISES, J. A. Os brasileiros e a democracia: bases soécio-politicas da
legitimidade democratica. Sdo Paulo: Atica, 1995.

MOISES, J. A.; MENEGHELLLO, R. Introdugdo.ln: MOISES, J. A;
MENEGHELLO, R. (Orgs.). A desconfianga politica e os seus impactos na
qualidade da democracia. Sado Paulo: Edusp, 2013.

MONTERQO, J.R.; TORCAL, M.; GUNTHER, R. Actitudes hacia la democracia en
Espana: legitimidad, descontento y desafeccién, Revista Esparnola de
Investigaciones Socioldgicas, n. 83, 1998. p. 9-49.

MORLINO, L. Explicar la realidad democratica: que tan relevantes son
lastradiciones autoritarias. Revista de Ciencia Politica, v. 27, n. 2, 2007.

232



MOTTA, R. P. S. Em guarda contra o perigo vermelho: o anticomunismo no Brasil
(1917-1964). Sao Paulo: Perspectiva / Fapesp, 2001.

O’'DONNELL, G. Contrapontos: autoritarismo e democratizagdo. Sao Paulo: Vértice /
Revista dos Tribunais, 1986.

O'DONNELL, G.; SCHMITTER, P. C. Transicées do regime autoritario: primeiras
conclusdes. Sao Paulo: Vértice, 1988.

OLLIER, M. M. La institucionalizacién democratica en el callejéon: la inestabilidad
presidencial en Argentina (1999-2003). América Latina Hoy, n. 49, 2008.
Salamanca. p. 73-103.

PEIXOTO, V.; RENNO, L. Mobilidade social ascendente e voto: as eleigbes
presidenciais de 2010 no Brasil. Opinido Publica, v. 17, n. 2, novembro 2011. p.
304-332.

PEREZ-LINAN, A.; MAINWARING, S. La supervivencia de la democracia en
América Latina (1945-2005). América Latina Hoy, n. 68, 2014. p. 139-168.

PORTES, A. Social capital: it's origins and applications in modern sociology.
Annual Review of Sociology, n. 24, p. 1-24, 1998.

PORTO, M. P.; GUAZINA, L. A politica na tv: o horario eleitoral da eleigéo
presidencial de 1994. Revista Contracampo, v. 11, 1999.

POWER, T. J. e JAMISON, G. D. Desconfianca politica na América Latina. Opiniao
publica, v. XI, n1., 2005.

PUTNAM, R. Comunidade e democracia: a experiéncia da Itdlia moderna. Rio de

Janeiro: Fundacéao Getulio Vargas, 1996.

QUIROGA, H. Democracia y legitimidad de la moneda: la experiencia argentina.
Cadernos de Pesquisa Interdisciplinar em Ciéncias Humanas, n. 41, novembro
2002.

233



QUIROGA, H. La reconstruccion de la democracia argentina (1983-2003). In:
SURIANO, J. (dir.). Nueva historia argentina: dictadura y democracia (1976-
2001). Buenos Aires: Editorial Sudamericana, 2005.

RECH, C. M.; PASE, H. L. O Territério Zona Sul do Estado/RS: um campo fértil a
democracia. Anais | Conferéncia Nacional de Politicas Publicas contra a Pobreza
e a Desigualdade. Natal, novembro de 2010.

RENNO, L.: SMITH, A.; LLOYD, M.; PEREIRA, F. Legitimidade e qualidade da
democracia no Brasil: uma visao da cidadania. Sdo Paulo: Intermeios, 2011.

RIEDL, M.; VOGT, O. P. Associativismo e desenvolvimento: consideracdes sobre
a existéncia de capital social. In: CORREA, S. M. S. Capital social e
desenvolvimento regional. Santa Cruz do Sul: Edunisc, 2003.

RUSTOW, D. Transitions to democracy: toward a dynamic model. Comparative
Politics, v. 2, n. 3, april 1970. p. 337-363.

SANTOS, E. R. Ideologia e dominagédo no Brasil (1974-1989): um estudo sobre a
Escola Superior de Guerra. Sociedade e Estado, v. 22, n. 1, jan-abr 2007. p. 153-
185.

SANTOS, E. R. Poder e dominacdo no Brasil: a Escola Superior de Guerra
(1971-1989). Novo Hamburgo: Feevale, 2010.

SINGER, A. Raizes sociais e ideolégicas do lulismo. Novos Estudos, 85, nov.
2009. p. 83-102.

STEPAN, A. As prerrogativas militares nos regimes pés-autoritarios: Brasil,
Argentina, Uruguai e Espanha.In:STEPAN, A. (Org.). Democratizando o Brasil. Rio
de Janeiro: Paz e Terra, 1988.

STEPAN, A. C. Os militares: da abertura a Nova Republica. Rio de Janeiro: Paz e
Terra, 1986.

234



TORCAL, M. El origen y la evolucién del apoyo a la democracia en Espana: la
construccién del apoyo incondicional en las nuevas democracias. Revista
Espariola de Ciencia Politica, n. 18, abril 2008. p. 29-65.

TORRE, J. C. Los huérfanos de la politica de partidos: sobre los alcances y
naturaleza de lacrisis de representacion partidaria. Desarrollo econémico- Revista

de Ciencias Sociales, v. 42, n. 168, enero-marzo 2003. p. 647-665.

VITULLO, G. Além da transitologia e da consolidologia: um estudo da democracia

argentina realmente existente. Tese de doutorado, Porto Alegre, UFRGS, 2005.

VITULLO, G. E. Teorias da democratizacdo e democracia na Argentina
contemporéanea. Porto Alegre: Sulina, 2007.

WEFFORT, F. Por que democracia? Sao Paulo: Brasiliense, 1984.

WEFFORT, F. Incertezas da transicdo na América Latina. Lua Nova, n. 86, S&o
Paulo, Marco, 1989.

WOOLCOCK, M. e NARAYAN, D. Social capital: implications for development
theory, research and policy. World Bank Research Observer, vol. 15 (2), 2000.

ZAVERUCHA, J. FHC, Forcas Armadas e policia: entre o autoritarismo e a
democracia, 1999> 2002. Rio de Janeiro: Ed. Record, 2005.

ZAVERUCHA, J. Prerrogativas militares nas transicoes brasileira, argentina e
espanhola. Revista Brasileira de Ciéncias Sociais. Rio de Janeiro, n.19, 1992.

ZAVERUCHA, J.Rumor de sabres. Sao Paulo: Atica, 1994.

235



7. Anexos

Anexo |- Questionario do Latinobarometro de 2010

P1ST. En términos generales, ¢diria Ud. que esta

satisfecho con su vida? ¢Diria Ud. que estd....? (LEA

ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Muy satisfecho ............... 1
Bastante satisfecho .......... 2
No muy satisfecho ............ 3
Para nada satisfecho ......... 4
NS/NR toitiiiiiie it iie e 0 NOLEER

P2ST. En su opinién, ;Cudl considera Ud. que es el
problema mds importante en el pais? (ANOTE TEXTUAL LO
QUE DIGAN; SOLO UNA RESPUESTA)

Ninguno..97 No sabe..98 No responde..00 NO LEER
P3ST.A ;Cémo calificaria en general la situacién
econémica actual del pais? Diria Ud. que es... (LEA
ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA EN P3ST.A) P3ST.B ;Y
cémo calificaria la situacidén politica del pais? Diria

Ud. que es... (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA EN

P3ST.B)

P3ST.A P3ST.B

Muy buena ........c.cciiiieinn 11

Buena ........oiiiiiiiiiiin.. 2 2

Regular .........uiiiieennnnn. 33

Mala t.viiiii i i e e 4 4

Muy mala ....oiiiiiiinnnennn 55

NO sabe «.viiiiiiennnnnnn.. 8 8 NOLEER
No responde ........oiuveeennn 00

P4ST. ;Considera Ud. que la situacién econdémica actual
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del pais estd mucho mejor, un poco mejor, igual, un
poco peor, o mucho peor que hace doce meses?(ESPERE

RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Mucho mMejor .......iveeeeennn. 1
Un POCO MEJOL v v vt e veeveeennns 2
Tgual ..ttt i e 3
UN POCO PEOT vt vttt vt v vvennnnns 4
Mucho pPeor ... 5
NO S8DE tvtinemiieenenanenn. 8 NO LEER
NO responde .......oeeeeeennn. 0

P5ST.A. ;Y en los préximos doce meses cree Ud. que, en
general, la situacién econdémica del pais serd mucho
mejor, un poco mejor, igual, un poco peor, o mucho

peor que ahora? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLAEN
P5ST.A). P5ST.B Y en los préximos doce meses, ;cree

Ud. que la situacién politica de (pais) serd mucho
mejor, un poco mejor, igual, un poco peor o mucho peor

que ahora? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN

P5ST.B)
P5ST A P5ST.B

Mucho mejor ............... ... 11

Un POCO MEJOL v v vt v e et veeennns 2 2

Tgual .iii e e e 33

Un POCO PEOL vttt v v et tennnnns 4 4

Mucho Peor ... 55

NO SADEe tvv ittt 8 8 NOLEER
No responde .......couveeiennn. 00

P6ST. ;Cémo calificaria en general su situacién
econdmica actual y la de su familia? ¢Diria Ud. que

es...(LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Muy buena ......iiiiiiiienn. 1
BUENA i ittt it i iiiii i e 2
Regular ......oiiiiiiiiiinnnnn. 3
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MUy mala ..ouuinnnnnneenneenns 5
NO SADE v vvvitnneeneeeennn 8 NO LEER
NO responde .......oeeeeeennn. 0

P7ST. ;Considera Ud. que su situacién econdémica y la
de su familia estd mucho mejor, un poco mejor, igual,
un poco peor, o mucho peor que hace doce meses?

(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Mucho mejor ............. .. ... 1
Un POCO MEJOL vttt v e neeennnns 2
Tgual .ottt e e e 3
Un POCO PEOL vttt v veeeennnnns 4
Mucho pPeor ... 5
NO SADEe +iviiiiiiiiiiiian 8 NO LEER
No responde .......oouveeinennn. 0

P8ST. ;Y en los préximos doce meses, cree que su
situacién econdmica y la de su familia serd mucho
mejor, un poco mejor, igual, un poco peor, o mucho

peor que la que tiene hoy? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE

UNA SOLA)

Mucho mejor ............... ... 1

Un POCO MEJOL v v vt v e et veeennns 2

Tgual .iii e e e 3

Un POCO PEOL vttt v v eeeennnnns 4

Mucho Peor ..viiiiiiiiieeenn. 5

NOo S@bEe +vviiiiiiiiiiia 8 NO LEER
No responde ........iouveeiennn. 0

P9ST. ;Diria Ud. que este pais...? (LEA ALTERNATIVASY

MARQUE UNA SOLA)

Estd progresando ............ 1
Estd estancado .............. 2
Estd en retroceso ........... 3
NO S8DE tvvtvviiiienennennn. 8 NO LEER
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NoO responde .......oeeeeeenn. 0

P10ST. ;Con cudl de las siguientes frases estd Ud. mds
de acuerdo? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

La democracia es preferible a cualquier

otra forma de gobierno ............ciiiiiiin 1

En algunas circunstancias, un gobierno

autoritario puede ser preferible a uno

democratico. ... e 2

A la gente como uno, nos da lo mismo un

régimen democrdatico que uno no democratico .. 3
NO SADE 4ttt ittt e 8 NO LEER
NO respONde ..t iiiii ittt tennneeeennns 0

P11ST.AEn general, diria Ud. gque estd muy satisfecho,
mas bien satisfecho, no muy satisfecho o nada
satisfecho con el funcionamiento de la democracia en
(pais)? (MARQUE UNA SOLA EN P11ST.A) P11ST.B ;¥ con el
funcionamiento de la economia?(MARQUE UNA SOLAEN
P11ST.B)

P11ST.A P11ST.B

DEMOCRACIA ECONOMIA

Muy satisfecho .............. 11
Mas bien satisfecho ......... 22
No muy satisfecho ........... 33
Nada satisfecho ............. 4 4
NOo S8be «iviiiiiiiin.n 8 8 NOLEER
NoO responde ........oeeeeenn. 00

P12ST. ;Cudn justa cree Ud. que es la distribucién del

ingreso en (pais)?(LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Muy justa ... 1
Justa o e e 2
TNJUSTA t vttt e ettt aeieennn 3
Muy injusta ........c0i0.. 4
NO S8DE tttviimiinenennn. 8 NO LEER
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No responde ................. 0

P13ST. (MOSTRAR TARJETA 1) Imaginese una escala de 10
peldafios, en que en el “1” se ubican las personas mas
pobres y en el “10” se ubican las personas “mas
ricas”, ¢dénde se ubicaria Ud.? (MUESTRE ESCALA,
ESPERE RESPUESTA Y ANOTE UNA EN P13ST.A) ;Dénde se
ubicarian sus padres? (MUESTRE ESCALA, ESPERE
RESPUESTA Y ANOTE UNA EN P13ST.B) ;¥ dénde cree Ud.

que se encontrardn sus hijos? (MUESTRE ESCALA, ESPERE
RESPUESTA Y ANOTE UNA EN P13ST.C)

1-10 NS NR

P13ST.APersonal 98 00

P13ST.B pPadres 98 00

P13ST.C Hijos 98 00

P14ST/N (MOSTRAR TARJETA 2) ;Estd Ud. muy de acuerdo
(1), de acuerdo (2), en desacuerdo (3) o muy en
desacuerdo (4)con las siguientes afirmaciones? (LEA
CADA AFIRMACION Y MARQUE UNA RESPUESTA PARA CADA UNA)
MA DA ED MD NS/NR

P14ST.ALa democracia puede tener

problemas, pero es el mejor sistema

de gobierno ........... ..., 12340
P14ST.B Cuando hay una situacién dificil

en (pais), esta bien que el gobierno

pase por encima de las leyes, el

parlamento y/o las instituciones con el

objeto de resolver los problemas ...... 12340
P14ST.C Los medios de comunicacién

deben poder publicar noticias

sin temer a ser cerrados .............. 12340
P14ST.D Las decisiones del gobierno

buscan privilegiar a algunos pocos .... 1 2 3 4 0
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P14ST.E Que el presidente controle los

medios de comunicacidén ................ 12340
P14NCC.F Algunas personas y/o grupos tienen

tanta influencia que los

intereses de la mayoria son ignorados . 1 2 3 4 0
P14NG E1 matrimonio entre homosexuales 1 2 3 4 0
P14N.H Que los presidentes de la

Republica puedan ser reelegidos ....... 12340
P15N. ;Cudl es su opinidén sobre el ultimo gobierno
militar en (pais), diria Ud. que fue Muy bueno, bueno,

regular, malo o muy malo?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE

UNA SOLA)

MUY DUENO ittt ittt ittt ittt iieee e 1

BUEBNO v it ittt ittt ittt ittt 2

RegULAr ittt ittt e e e e e e 3

= 4

L = X 5

NO SAIE ettt ettt ettt et e 8 NO LEER
No aplicable ...ttt et 9

NO FeSPONAE vt i ittt i ettt it eeeeteeenaeneenns 0

2

P16STM. ;Apoyaria Ud. a un gobierno militar en
reemplazo del gobierno democrdtico si las cosas se
ponen muy dificiles, o no apoyaria Ud. en ninguna
circunstancia un gobierno militar? (ESPERE RESPUESTAY
MARQUE UNA SOLA)

Apoyaria a un gobierno militar en reemplazo

del gobierno democratico, si las cosas se

ponen muy dificiles ....... ...t 1

En ninguna circunstancia apoyaria a un

gobierno militar . ...t 2
NO SADE ittt ittt ettt ettt e 8 NO LEER
NO FeSPONAE vt i ittt ettt ettt eeaeteeenaeseenns 0
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P17ST. En términos generales ¢diria usted que (pais)
estd gobernado por unos cuantos grupos poderosos en su
propio beneficio, o que estd gobernado para el bien de

todo el pueblo? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Grupos poderosos en su propio beneficio ..... 1
Para el bien de todo el pueblo .............. 2
NS/NR ottt et et e e e e 0 NO LEER

P18ST. (MOSTRAR TARJETA 3) Por favor, mire esta
tarjeta y digame, para cada uno de los grupos,
instituciones o personas mencionadas en la lista
¢;cudnta confianza tiene usted en ellas: mucha(l),
algo(2), poca(3) o ninguna(4) confianza en...?(LEA
CADA iTEM Y MARQUE UNA ALTERNATIVA PARA CADA UNO)

MUCHA ALGO POCA NINGUNA NS NR

P18ST.AE1l gobierno ....... 123480
P18ST.B Los bancos ........ 123480
P18ST.C La policia ........ 123480
P18ST.D Los diarios ....... 123480
P18ST.E La televisién ..... 123480
P18ST.F Las radios ........ 123480
P18ST.G Los sindicatos .... 1 2 3 4 8 0

P18ST.H La empresa privada 1 2 3 4 8 0

P19ST. (MOSTRAR TARJETA 4) ;Cudles de las siguientes
cosas cree Ud. que una persona no puede dejar de hacer
si quiere ser considerado ciudadano? (ESPERE RESPUESTA

Y MARQUE TODAS LAS QUE LE MENCIONE)

T T 1
Pagar ImpuestosS ..ttt iii ettt neneeeennnnns 2
Obedecer todas las leyes siempre ............ 3
Participar en organizaciones sociales ....... 4
Participar en organizaciones politicas ...... 5

Elegir productos medioambientalmente

responsables ..ttt e e e e 6
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Ayudar a los (nacionales) que estdn peor

QUE UNO 4ttt v vttt s nnseseseeeseeeeennnnnnneeens 7
Cumplir con el servicio militar ............. 8
No sabe O NO reSPONde . ...eeweneeeennnneennnnn 0 NO LEER

P20ST. (MOSTRAR TARJETA 3) Por favor, mire esta
tarjeta y digame, para cada uno de los grupos,
instituciones o personas mencionadas en la lista
;cudnta confianza tiene usted en ellas: mucha(l),
algo(2), poca(3) o ninguna(4) confianza en...?(LEA
CADAiTENlYIWARQUE|JNAAALTERNAH1VA\PARA(:ADA|JNO)
MUCHA ALGO POCA NINGUNA NS NR

P20ST.AE1 Congreso

Nacional/Parlamento ....... 123480

P20ST.B E1 Poder Judicial . 1 2 3 4 8 0

P20ST.C Los partidos

politicos ... 123480

P20ST.D Fuerzas Armadas. .. 1 2 3 4 8 0

P20ST.E La administracién

publica ......oiiiiii.. 123480

P20ST.F Los Municipios/

gobierno local ............ 123480

P20ST.G La Iglesia ........ 123480

P20ST.H Tribunal Electoral 1 2 3 4 8 0

P20ST.IE1 Estado ......... 123480

P21ST. Hay gente que dice que sin Congreso Nacional no
puede haber democracia, mientras que hay otra gente
que dice que la democracia puede funcionar sin
Congreso Nacional. ;Cudl frase estd mads cerca de su
manera de pensar?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)
Sin Congreso Nacional no puede haber

democracia ...t i e e 1

La democracia puede funcionar sin Congreso

Nacional ...ttt et e e e 2
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NO SADE vttt ittt ettt ettt e e 8 NO LEER
NO FeSPONAE v vt ittt ettt ettt eeeeseeenaeneenns 0
P22ST ;Cudn probable cree Ud. que es, que pueda haber

un golpe de Estado en (pais) o no sabe Ud. lo

suficiente para opinar? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA

SOLA RESPUESTA)

Muy probable . ...t i e e 1
Bastante probable ........ ...t 2

Poco probable ... .. e e 3

Nada probable ... ..ttt 4

No sabe lo suficiente ......iuiiiiiinnnnnn 5_NO LEER
NO respONde ... vttt it ittt tennneeeennns 0

AHORA LE PREGUNTAREMOS SOBRE POLITICA NACIONAL
P23ST. ;Cudn interesado esta Ud. en la politica? (LEA

ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Muy interesado ...ttt e 1
Algo interesado ...ttt e e e e 2
Poco interesado .......i.iiiiiiiiiiiii i, 3
Nada interesado .........uiiiiiiiiiiiiinnnn 4
NO SADE 4ttt ittt e 8 NO LEER
NO respONde ...ttt iiiit ittt teennneeennns 0

P24NCC. (MOSTRAR TARJETA 5) Imagine un tema que es muy
importante para Ud. pero no lo entiende por completo.
;Qué haria para encontrar mads informacidén acerca de
ese tema? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE TODAS LAS QUE LE
DIGA) CONTINUE ;21go mds? (MARQUE LO QUE LE DIGAN)
Hablar con la gente, amigos vecinos ......... 1

Hablar o escribir al Gobierno o partido

Politico, representante etC. ................ 2

Hablar o escribir a especialistas,

Expertos fuera del gobierno o partido ....... 3
Leer acerca de €S0 .+ ivuiiuttennnneeennnnneenn 4
Escuchar la radio y/o televisidn ............ 5
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Escuchar a un comentarista de radio/TV en

Particular ... 6
Buscar en Internet ........... .. .. i, 7
Asistir a reuniones especificas ............. 8
No haria nada ....eeiiiiiinnnnennneenennennn 9 NO LEER
No sabe/ NO responde ........eveenieeneeneenn. 0

P25NCC. (MOSTRAR TARJETA 6). Aqui hay una lista de
cosas que una persona puede hacer para influir en una
decisién del gobierno. ¢Cudl de estos métodos piensa
Ud. que seria el mds efectivo? (ESPERE RESPUESTAY
MARQUE LO QUE LE DIGAN).

Trabajar a través de conexiones personales y
familiares con funcionarios del gobierno .... 1
Escribir a los funcionarios de gobierno

explicando su punto de vista. ............... 2

Atraer personas interesadas en el problema

YV fOrmar Un grupPo ... e i et eeneneeeennennns 3
Trabajar a través de su partido ............. 4
Organizar una protesta ......ieeeeeeeennnnns 5
5ot TP 6 NO LEER
NiNQUNO vttt ettt et e e e e e e e e e et eae 7
No sabe o0 NO responde ......uouiiiiinneeneeens 0

P26ST. ;Cudl frase estd mds cerca de su manera de
pensar? Hay gente que dice que la politica es tan
complicada que con frecuencia la gente como uno no
puede entender lo que pasa. Otros opinan que la
politica no es tan complicada y se puede entender lo
que pasa (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

La politica es tan complicada que no se

entiende ... e 1

La politica no es tan complicada y se

entiende ... ... i e e 2

LT =T= 0 oY= Yt 8 NO LEER
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NO FeSPONAE vt v ittt ettt ettt eeeeteeenaeseenns 0
P27ST/N. (MOSTRAR TARJETA 7) En todos los paises hay
diferencias o incluso conflictos entre diferentes
grupos sociales. ¢En su opinidn, cudn fuerte es el
conflicto entre los diferentes grupos que le voy a
mencionar, o no existe conflicto?, ;Diria Ud. que el
conflicto entre ricos y pobres, es muy fuerte(l),
fuerte(2), débil(3), o no existe conflicto (4)? (LEA
CADAiTENlYIWARQUE|JNA\ALTERNAT“U\PARA(:ADAlJNO)
MF F D NC NS/NR

P27ST.ARicos y pobres ............. 12340

P27ST.B Empresarios y trabajadores . 1 2 3 4 0

P27ST.C Gente joven y la sociedad .. 1 2 3 4 0
P27ST.D Gente vieja y la sociedad .. 1 2 3 4 0
P27ST.E Hombres y mujeres .......... 12340

P27ST.F Personas de distinta raza

blancos y negros, indigenas y no

indigenas ...l e 12340
P27ST.G (Nacionales) y extranjeros .. 1 2 3 4 0
P27N.H Entre ideologia de izquierda

yderecha ......cciiiiiiiiiiiiiinnn. 12340

P28N ;Cuanto cree Ud. que las politicas publicas que
lleva a cabo el gobierno mejoran las condiciones de

vida de los (nacionales)? (ESPERE RESPUESTAY MARQUE

UNA SOLA)

Mucho ... ... e e 1

7N o 2

T o 3

= 4

No sabe O NO resSponde . ....eeeeeeeeneeennnnnn 0 NOLEER

P29ST. Si este domingo hubiera elecciones, ¢Por qué

partido votaria Ud.?(ANOTE TEXTUAL LO QUE LE DIGAN)
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Vota Nulo/blanco..... 95 No vota/ninguno..... 96 NO LEER
No inscrito...97 No sabe...98 No responde...00

3

P30WVS (MOSTRAR TARJETA 8) Pensando en las cualidades
que se pueden alentar en los nifios en el hogar, si
tuviera que escoger, ;cudl considera usted que es
especialmente importante de ensefiar a un nifo? Por
favor escoja hasta cinco alternativas. (ESPERE
RESPUESTA Y MARQUE HASTA 5 ALTERNATIVAS) NO

IMPORTANTE MENCIONO

Buenos modales ..........iiiiiiiiiiinnn 12
Obediencia ...... ... 12
Trabajo dUTO ...ttt ittt e 12
Tolerancia y respeto por los demds ..... 12
Economizar, ahorrar dinero y cosas ..... 12
Determinacién y perseverancia .......... 12
Creencias religiosas, Fe ............... 12

P31NCC. En algunas escuelas los nifios son alentados a
discutir y debatir temas politicos y sociales y a
forjarse un criterio propio. Cuando Ud iba a la
escuela, antes de su educacidén secundaria ¢(Qué tanta
oportunidad tenian los nifios de expresar sus opiniones

en debates o discusiones? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE

UNA SOLA)

B ot 1

28 T 2

|=doT oo — 3

=T = 4

No sabe O NO reSpPONde . ...eeweeeeennnneennnnn 0 NO LEER

P32N ;Hay algun partido politico hacia el cual se
sienta usted mds cercano que hacia el resto de los

partidos? (ESPERE RESPUESTAY MARQUE UNA ALTERNATIVA)
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No sabe O NO reSpPONde . .u.eeeeeeeennnneennnnn 0 NO LEER
P32N.A (SI CONTESTA SI EN P32N) ;Hacia cudl

partido politico se siente usted mds cercano?

(ANOTE TEXTUAL LO QUE LE DIGAN)

No sabe..98 No aplica..99 No responde..00

P33N ;Cudn partidario es Ud. de ese partido

politico, diria que es muy partidario, algo

partidario o no muy partidario?(ESPERE RESPUESTAY

MARQUE UNA ALTERNATIVA)

Muy partidario ........eiiiiiiiiiiiieian. 1
Algo partiadrio .......iiiiiiii i i 2
No muy partidario ..........iieiiiiiieennn. 3
No sabe 0 NO responde ......eeeeeeennnennnn 0 NO LEER

P34ST ;Cree Ud. que el sector politico que Ud. apoya
tiene iguales oportunidades de llegar al poder que los
demds, o cree que no tiene las mismas oportunidades?

(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA ALTERNATIVA)

Tiene las mismas oportunidades......... 1
No tiene las mismas oportunidades...... 2
NS/NR. ittt ittt e 0 NO LEER

P35ST. Hay gente que dice que sin partidos politicos

no puede haber democracia, mientras que hay otra gente
que dice que la democracia puede funcionar sin
partidos. ¢Cudl frase estd mds cerca de su manera de

pensar? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Sin partidos politicos no puede haber

democracia ...t e e 1
La democracia puede funcionar sin partidos .. 2
NO SAIE ettt ettt ettt et 8 NO LEER
NO FeSPONAE vt ittt it ettt ettt eeeeseeenaeseenns 0

P36N Los partidos necesitan financiamiento para

cumplir su funcidén segln la constitucidén politica del
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estado. (Cémo cree Ud. que se deben financiar los
partidos? Con un aporte del estado o con aportes o
donaciones de privados/particulares y empresas?
(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Con aportes del Estado ...uiiiiiiiiiiiiennnnn. 1

Con donaciones de privados/particulares

Y CIPLESAS t e e et e e e eaet e 2
2N ) o = 3 NO LEER
No Sabe/ No Responde .......iieiiuniienennennn. 0

P37NCC :Cudl de éstas frases esta mds cerca de sus
sentimientos cuando va a las urnas a votar? (LEA
ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Tengo un sentimiento de satisfaccidén ........ 1

Lo hago sélo porque es mi deber ............. 2

Me siento molesto, es un desperdicio

de LilemPO vttt et e e et e 3
No siento nada en particular ................ 4
NO VOLO ettt teeeete e eeeeee e eaaeeeeenaeeeannn 5 NO LEER
No sabe o0 NoO responde ......uouuiiiiineeeneeens 0

AHORA LE PREGUNTAREMOS POR ASUNTOS INTERNACIONALES
P38ST. ;Cudl es el pais de América Latina que tiene
mds liderazgo en la regién? (ANOTE TEXTUAL LO QUE LE
DIGAN)

Ninguno..97 No sabe..98 No responde..00 NOLEER
P39ST/N (MOSTRAR TARJETA 9) Me gustaria conocer su
opinidén sobre los siguientes paises que le voy a leer
¢Tiene Ud. una muy buena(l), buena(2), mala(3) o muy
mala(4) opinién sobre?(LEA CADA PAIS Y MARQUE UNA
ALTERNATIVA PARA CADA UNO)

MB B M MM NS NR

P39ST.AEEUU, Estados Unidos 1 2 3 4 8 0

P39ST.B Unién Europea ....... 123480

P39ST.CJUapén ..., 123480
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P39ST.D China ............... 123480

P39ST.EEspafia .............. 123480
P39ST.F canadd .............. 123480
P39ST.GCuba ................ 123480
P39NIA.H venezuela .......... 123480

P40STIA.A (MOSTRAR TARJETA 10) Me gustaria hablarle de
lideres extranjeros, tiene Ud. una opinién muy
favorable(1l), algo favorable(2), algo desfavorable(3),
o muy desfavorable(4) del Presidente de los Estados
Unidos, Barack Obama, o no ha oido Ud. lo suficiente
como para opinar (5)2(MARQUE UNA SOLA EN P40STIA.A)
P40STIAB ;Y del presidente de Brasil, Lula da Silva?
(MARQUE UNA SOLA EN P40STIA.B) P40STIA.C Y del
presidente de Venezuela Hugo Chavez? (MARQUE UNA SOLA
EN P40STIA.C)

MF AF AD MD NO OiDO NS NR

P40STIA.A Barack Obama..l 2 3 4 5 8 0

P40STIA.B Lula da Silva.l1 2 3 45 80

P40STIA.C Hugo Chévez...1 2 3 4 5 8 0

P41STIA.A Ahora, pensando en el rol que juega EEUU en
América Latina, y todo lo que hace, en general diria
Ud. que los Estados Unidos tienen una influencia
positiva o una influencia negativa. ;Cree Ud. que es
muy positiva, algo positiva, algo negativa o muy
negativa? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN
P41STIA.A) P41STIA.B ;Y Venezuela, qué influencia
tiene? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN
P41STIA.B) P41NIA.C ;Y Brasil, qué influencia tiene?
(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN P41NIA.C)

P41 P41P41

STIA.ASTIA.B NIA.C

Muy positiva ........iiiiii... 111
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Algo positiva ............ 2 22

Algo negativa ..........00... 333
Muy negativa ........... 0. 4 4 4
Ni negativa ni positiva ...... 5 5 5 NOLEER
No tiene influencia .......... 6 6 6
No sabe ...... ... i, 8 8 8
NO responde .......oeeeeeennn. 000

P42ST/NIA (MOSTRAR TARJETA 11) ;Y cémo calificaria Ud.
las relaciones entre (pais) y los Estados Unidos?
¢;Diria Ud. que son....? (MARQUE UNA SOLA EN P42ST.A)
P42ST.B ;Y entre (pais) y la Unién Europea? ¢Diria que
son...?(MARQUE UNA SOLA EN P42ST.B) P42ST.C ;Y entre
(pais) y Espafa? ;Diria que son...?(MARQUE UNA SOLAEN
P42ST.C) P42NIA.D ;Y entre (pais) y Venezuela? ¢Diria

que son..? (MARQUE UNA SOLA EN P42NIA.D)

P42ST.A P42ST.B P42ST.C P42NIA.D

UNION

EE.UU. EUROPEA ESPANA VENEZUELA

Muy buenas ........ 1111
Méas bien buenas .... 2 2 2 2
Mas bien malas ..... 3333
Muy malas .......o... 4 4 4 4
No sabe ............ 8 8 8 8 NOLEER
No responde ........ 00O0O0

P43ST.AEn general, ¢Estd Ud. muy a favor, algo a
favor, algo en contra o muy en contra de la
integracién econdémica entre los paises de América
Latina? (MARQUE UNA SOLA EN P43ST.A) P43ST.B ;Y de que
exista una mayor cooperacién politica entre los paises
de América Latina? (MARQUE UNA SOLA EN P43ST.B)
P43ST.A INTEGRACION P43ST.B COOPERACION

ECONOMICA POLITICA

Muy a favor ......... 11
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Algo a favor ........ 22

Algo en contra ...... 33
Muy en contra ....... 4 4
No sabe ............. 8 8 NOLEER
No responde ......... 00

AHORA LE HAREMOS UNAS PREGUNTAS SOBRE OTROS PAISES
P44ST. (MOSTRAR TARJETA 12) Con una escala de 1 a 10,
le pedimos evaluar cudn democratico es (pais). E1
“l1”quiere decir que “(pais) no es democrdtico” y el
“10” quiere decir que “(pais) es totalmente
democratico” ;Dénde pondria Ud. a (pais)?(ANOTE UNA
RESPUESTA EN P44ST.A) ;¥ a EEUU? (ANOTE UNA RESPUESTA
EN P44ST.B);Y a Venezuela? (ANOTE UNA RESPUESTA EN
P44ST.C) ;Y a Honduras? (ANOTE UNA RESPUESTA EN
P44ST.D);Y a Cuba? (ANOTE UNA RESPUESTA EN P44ST.E); v
a Espana? (ANOTE UNA RESPUESTAEN P44ST.F) ;Y canada?
(ANOTE UNA RESPUESTA EN P44N.G)

NO ES

DEMOCRATICO

TOTALMENTE

DEMOCRATICO

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

Otras respuestas..96 No sabe..98 No responde..00 NOLEER
P44ST.A (pais)

P44ST.B EEUU

P44ST.C venezuela

4

P44ST.D Honduras

P44ST.E cuba

P44ST.F Espaiia

P44N.G canadd

P45ST. ;Estd Ud. a favor de que se mantenga el embargo
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que EE.UU tiene contra Cuba o es Ud. partidario de
terminar con el embargo de EE.UU contra Cuba? (LEA

ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

A favor del embargo .......... 1
Terminar con el embargo ...... 2
NO S8DE tvvtinemiienennnenn. 8 NO LEER
NO responde .......oeeeeeennn. 0

P46ST/N. (MOSTRAR TARJETA 13) De la lista de
instituciones que estdn en la tarjeta digame

(mencione) todas las que conoce y pdéngale nota de 1 a
10, siendo 1 muy malo y 10 muy bueno (MARQUE SI CONOCE
O NO CONOCE Y MARQUE LA NOTA A LOS QUE CONOCE)

P46.A P46.B

CONOCE NO CONOCE NOTA NA

P46ST.AFMI Fondo

Monetario Internacional ...... 10 99
P46ST.B Banco Mundial ........ 10 99
P46ST.C ONU Naciones Unidas .. 1 0 99

P46ST.D OEA, Organizacién de

Estados Americanos ........... 10 99

P46ST.E BID, Banco

Interamericano de Desarrollo . 1 0 99

P46N.F CAF Corporacién Andina

De Fomento ................... 10 99

P46ST.G UNASUR ............... 10 99

P47STMIA ¢{Ha escuchado o leido sobre el calentamiento
global o el cambio climdtico, la idea de que aumenta
la temperatura de la tierra? (LEA ALTERNATIVASY

MARQUE UNA SOLA)

MUucho ... i e e e 1
72N o 2
T o 3
Nada vttt e e e e 4

253



NS/NR ottt ittt ittt et et 0 NOLEER
P48NIA ;Cudnto cree Ud. que el cambio climdtico global
afecta a su pais? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA EN
P48ST.A) ;¥ cudnto lo afecta a Ud. y a su familia?

(LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA EN P48M.IA.B)

P48ST.A P48M.IA.B

Mucho........... 11
AlgO v.eviiiinnn 22
PoCco ... 33
Nada ............ 4 4
NS/NR ... 0 0 NOLEER

P49NIA. Una pregunta mds sobre cambio climdtico ¢Cuédl
de estas tres afirmaciones estdn mds cerca de su
manera de pensar? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)
Todos los paises, incluyendo el mio,

necesitan trabajar juntos en el cambio

ClimaticCo v ivi it i e 1

Los que mds causan el cambio climdtico

deberian encontrar una solucidén ............. 2

El cambio climdtico no es un problema

tan grande . ...ttt e e e e e 3
NO SADE ittt ittt ettt ettt e 8 NO LEER
NO FeSPONAE vt i ittt ettt ettt eeeeseeenaeneenns 0

AHORA LE PREGUNTAREMOS SOBRE EL (NACIONAL) Y EL ESTADO
P50ST. (MOSTRAR TARJETA 14) ;Diria Ud. gque los
(nacionalidad)...(LEA CADAITEM Y MARQUE UNA
ALTERNATIVA PARA CADA UNO)

MUCHO BASTANTE POCO NADA NS/NR

P50ST.A Cumplen las leyes 1 2 3 4 0

P50ST.B son exigentes de

sus derechos ................. 12340

P50ST.C son conscientes de

sus obligaciones y deberes ... 1 2 3 4 0
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P51INCC si Ud. tiene algun problema con la policia, una
violacidén de trdfico tal vez, o es acusado de una
ofensa menor ;Ud. piensa que le dard trato
igualitario, es decir, que serd tratado como cualquier

otra persona? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA ESPUESTA)

S 1
DEPENAE vttt ittt et e et 2
P 3
[ o< TP 4 NO LEER
No sabe o0 NO responde ......uouuiinineeeneeenn 0

P52ST ;Se describiria Ud. como parte de un grupo dque
es discriminado en (pais) o no? (ESPERE RESPUESTAY
MARQUE UNA SOLA)
Si..... 1 No..... 2 NS/NR..... 0 NOLEER
P53ST Imaginese que el total de (nacionalidad) son
100. ¢Cuédntos de esos 100 cree Ud. que son
discriminadas o no hay nadie discriminado? (ANOTE UN
NUMERO ENTRE 0 Y 100)

NO LEER No hay nadie...998 NS/NR...999
P54NCC. (MOSTRAR TARJETA 15) ;Cudles son las cosas
acerca de este pais que lo hacen mds orgulloso como
(nacionalidad)? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE TODAS LAS

QUE MENCIONE)

El sistema politico legal .................. 01
Legislacion social . ..iiiiiiiinneeennneennn 02
Fortaleza nacional e independencia ......... 03
Sistema econdmico, crecimiento econdémico ... 04
Caracteristicas de la gente ................ 05
Virtudes espirituales, religidén ............ 06
Contribuciones a las artes ................. 07
Contribuciones a la ciencia ................ 08
Atributos fisicos del pais ............. 09

DEPOL S vttt e e e et e 10
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(5ot T 12 NO LEER
No sabe o0 No responde .......eeiiiiieeennns. 0

P55ST. Hablando en general, ¢Diria Ud. que se puede
confiar en la mayoria de las personas o que uUno nunca
es lo suficientemente cuidadoso en el trato con los
demds? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Se puede confiar en la mayoria de

1aS PEIrSONAS e vt vttt ittt ettt 1

Uno nunca es lo suficientemente

cuidadoso en el trato con los demds.......... 2

NS/NR ettt ettt ittt ettt it et 0 NOLEER
P56ST Podria decirme si, recientemente, ;sabe Ud. de
alguna persona, o ha oido Ud. comentar a algun
familiar o conocido sobre alguien que se las arregld
para pagar menos impuesto del que debia? (ESPERE
RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Si..... 1 No..... 2 NS/NR..... 0 NOLEER

P57ST. (MOSTRAR TARJETA 16) En una escala de 1 a 10,
donde 1 es “para nada justificable” y 10 es
“totalmente justificable”, ;cudn justificable cree Ud.
que es evadir impuestos? (ANOTE RESPUESTA EN P57ST.A)
:Y simular estar enfermo para no ir a trabajar? (ANOTE
RESPUESTA EN P57ST.B) ;Y comprar algo que sabia que

era robado? (ANOTE RESPUESTA EN P57ST.C)

PARA NADA

JUSTIFICABLE

TOTALMENTE

JUSTIFICABLE

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

No sabe....98 No responde....00 NOLEER

P57ST.AEvadir impuestos ...............
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P57ST.B Simular estar enfermo

para no ir a trabajar ..........iiiiia..
P57ST.C Comprar algo que sabia

que era robado ...ttt i i e e

P58ST. (MOSTRAR TARJETA 17) Por 1o que Ud. sabe o ha

oido, en una escala de 1 a 100, donde “1” es “ninguno”

y “100” es “todos”, ;Cudntos son los (nacionalidad)

que teniendo que pagar impuestos, los pagan

debidamente? (ESPERE RESPUESTA Y ANOTE UN NUMERO DEL 1

AL 100)
NO LEER No sabe..998 No responde..... 000
P59ST.A ;Ud. aprueba o no aprueba la gestién del

gobierno que encabeza el presidente (nombre)...?

(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN P59ST.A) P59N.B

Y caprueba o no aprueba la manera como el gobierno
maneja el tema de la seguridad y el crimen? (ESPERE
RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN P59N.B)

P59ST.A P59N.B

Aprueba ..... ... 11
No aprueba ....... 2 2
NS/NR ..ovvvvnnn.. 0 0 NOLEER

P60ST. (MOSTRAR TARJETA 18) En politica se habla

normalmente de "izquierda" y "derecha". En una escala

dénde “0" es la *“izquierda” y *“10" la “derecha”,

¢dénde se ubicaria Ud.? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA

SOLA)
IZQUIERDA DERECHA

00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

Ninguno...97 No sabe...98 No responde...99 NO LEER

P61ST. (MOSTRAR TARJETA 19) ;Quién cree Ud. que tiene

mds poder en (pais)? (ESPERE RESPUESTAY MARQUE HASTA

TRES)
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Las grandes EmMPIreSasS .. eeeeeeeeeeeeeeeennnnns 1

Los militares .......iuiiiiiiiiiiiiiinnan, 2

Los sindicatos ......iiiiiiiiiiiiiiiiiiii, 3

Los medios de comunicacidén .................. 4

LOS bancos ...t e e e 5

Los partidos politicos ........iiiiiiiiian. 6

El Gobierno .........i.iiiiiiiiiiiiiii i 7

El Parlamento/CONgreS0 « e vt eneeneeneennnn 8

No sabe 0 NO reSponde .. ueeeeeeeeeneennennnn 0 NOLEER
5

P62N. ;Cree Ud. que el Estado tiene los medios para
resolver los problemas de nuestra sociedad o cree Ud.
que el Estado no tiene los medios para

resolverlos?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Tiene los medios ...ttt i, 1
No tiene los medios ........iiiiiiiiiinnnn.. 2
No sabe O NO reSpPONde . ...eeeeeeeennnneennnnn 0 NO LEER

P63ST. Se dice que el Estado puede resolver los
problemas de nuestra sociedad porque tiene los medios
para ellos. ¢Diria Ud. que el Estado puede

resolver...? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Todos 10s Problemas . ...eeeiiiieeeeeennneennn 1
La mayoria de los problemas ...........couoco.. 2
Bastantes problemas .........iiiiiiiiiiiiienn 3
S6lo algunos pProblemas . ... eieenennennnn 4
El Estado no puede resolver ningun problema . 5
NS/NR ottt it e e et e 0 NO LEER

P64N. (MOSTRAR TARJETA 20) ;Cu4dl diria Ud. que es el
nivel minimo de seguridad social que espera que el
Estado garantice. De la siguiente lista nombre hasta
tres. (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE sOLo TRES)
Proteccién a la propiedad privada ........... 1

Proteccidén contra el crimen ................. 2
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Proteccidén del medio ambiente ............... 3

Educacidn ... i e e 4
Salud i e e e e 5
Jubilacién / Pensiones ..........oiiiiiiiian. 6
Seguro de desempled ...ttt i 7
Oportunidad de conseguir trabajo ............ 8
Subvencidén para los mds pobres .............. 9
No sabe 0 NO responde ......uouuiiiiineeeneenns 0

P65ST (MOSTRAR TARJETA 21) ;Diria Ud. gque se encuentra
muy satisfecho(l), mds bien satisfecho(2), no muy
satisfecho(3) o nada satisfecho(4), con la manera como
funcionan...(LEA CADAITEM Y MARQUE UNA ALTERNATIVA
PARA CADA UNO)

MS MBS NMS NS NS/NR

P65ST.A Los hospitales publicos 1 2 3 4 0

P65ST.B La educacién publica ... 1 2 3 4 0
P65ST.C La policia ............. 12340
P65ST.DEl sistema judicial .... 1 2 3 4 0

P65ST.EE1 lugar donde saca el

documento de identidad .o 12340

P66ST. (MOSTRAR TARJETA 22) ;Diria Ud. que se

encuentra muy satisfecho(l), mds bien satisfecho(2),
no muy satisfecho(3) o nada satisfecho(4), con.. (ITEM)
o no cuenta Ud. con estos servicios donde vive(9)?
(LEACADAITEM Y MARQUE UNA ALTERNATIVA PARA CADA UNO)
MS MBS NMS NS NC NS/NR

P66ST.A La disponibilidad

de 4reas verdes y espacios

publicos en su municipio .... 1 2 3 4 9 0

P66ST.B Los servicios

municipales en general ...... 123490

P66ST.C Los caminos y la

pavimentacidén ......... ... ... 123490
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P66ST.D E1 transporte

publico ...... ..t 123490

P66ST.E La recoleccién de

basura ......... i, 123490
P66ST.FE1 alcantarillado ... 1 2 3 4 9 0

AHORA LE PREGUNTAREMOS POR SEGURIDAD CIUDADANA
P67N ;Cémo calificaria la seguridad ciudadana en el

pais? Diria Ud. que es... (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE

UNA SOLA RESPUESTA)

MUY DUGDA « ettt et e e et et e e e e et e 1

2 1 o T e 2

RegULAr it ittt ittt e e e i e e e 3

= 4

MUY MALA e et ettt et et e e e e e e e 5

NO S@DE ittt ittt e e e 8 NO LEER
NO reSpONde . ..uiiiiiin ittt ennnnnn 0

P68ST. ;Cudnto cree Ud. que se ha progresado en
reducir la corrupcidén en las instituciones del Estado

en estos Ultimos 2 afios? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE

UNA SOLA)

B ot 1

ALgO vttt e e 2

POCO ittt ittt i e e e e 3

=T = 4

NO SAIE vttt ittt et e e e 8 NO LEER
NO resSpONde . ..uiiiiieeiiiee e ennnnnn 0

P69ST. (MOSTRAR TARJETA 23) ;Cudl cree Ud. es el

impacto que tienen los ciudadanos de otros paises que
vienen a vivir a (pais)? De las siguientes frases que
le voy a mencionar, por favor digame si usted estd muy
de acuerdo(l), de acuerdo(2), ni acuerdo ni en
desacuerdo(3), en desacuerdo(4) o muy en desacuerdo(5)

(LEA CADA ALTERNATIVA'Y MARQUE UNA SOLA PARA CADA UNA)
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MA DA NAND ED MD NS/NR

P69ST.AVienen a competir por

nuestros puestos de trabajo .. 1 2 3 4 50

P69ST.B L.os paises ricos tienen

la responsabilidad de aceptar

a inmigrantes provenientes

de los paises pobres ........ 123450

P70ST.A ;Ha sido Ud. (1) o algun pariente (2) asaltado,
agredido, o victima de un delito en los Ultimos doce
meses? (ESPERE RESPUESTA, S| DICE S| PREGUNTAR ¢UD.UN
PARIENTE o Ambos? MARQUE UNA SOLA EN P70ST.A)
UD.PAR.AMB NO NS NR

P70ST.A Asaltado/ agredido/

victima de delito ............. 123480

P70NC.B (PARA LOS QUE CONTESTAN 1,2 0 3EN

P70ST.A) ;Qué tipo de delito sufrié? (ANOTE

TEXTUAL LO QUE DIGAN)

No sabe..98 No aplica..99 No responde..00 NO LEER
P70ST.C ;Ha sabido Ud. de algun amigo o pariente que
haya consumido drogas en los Gltimos doce
meses?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA EN P70ST.C)
P70ST.D ;Ha sabido Ud., de alguien gque haya
participado en una compra o venta de drogas en los
Gltimos doce meses?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA EN
P70ST.D) P70ST.E ;Ha sabido Ud., o algin pariente de
algin acto de corrupcidén en los ultimos doce
meses?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA EN P70ST.E)

SI NO NS NR

P70ST.C Consumo de drogas ...... 1280

P70ST.D Narcotrdfico (compra)/

venta de drogas ................ 1280

P70ST.E Acto de corrupcién ..... 1280
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P71ST.AEn general, :puede Ud. decir que vivir en
(pais) es cada dia mas seguro, igual de seguro o mas
inseqguro? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLAEN
P71ST.A) P71ST.B ;Y en su barrio diria Ud. que es?

(LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA EN P72ST.B)

P71ST.A P71ST.B

PAIS BARRIO

MES SEQULO v vvvivneeennnnnennnn 11

Igual de Seguro ........eceeunn. 2 2

Mds inseqguro .................. 33

NO S@DE tvtiiiiiii i 8 8 NOLEER
No responde ........iuvuveeenennn. 00

P72ST. ;Cudn frecuentemente se preocupa Ud. de que
pueda llegar a ser victima de un delito con violencia?

(LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA)

Todo o casi todo el tiempo ..........covveo.n.n 1
AlQUNAS VECES ettt v veneeeenennneseeenaeseenns 2
Ocasionalmente .........iiiiiiiiiinininnnn.. 3
NUNCA ottt ittt it ettt ettt et e eneenn 4
NS/NR ottt it e e et e 0 NO LEER

P73NC. ;Cudl considera Ud. que es el principal
problema que enfrenta la policia para combatir la

delincuencia? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA SOLA

RESPUESTA)

POCO personal ...ttt ittt nnnnens 1

Baja capacitacidn ..... .t 2

Equipos obsoletos ...ttt 3

POCOS FECULSOS t vt tv ittt ieneeneenennennennnns 4

Baja cooperacidén ciudadana .........c.iiiiia.. 5
CorrupCion .ottt e e 6

No sabe O NO reSpPONde . ...eeeeeeeennnneennnnn 0 NO LEER

P74NC. (MOSTRAR TARJETA 24) Segun su criterio, ¢cudles

son las politicas de seguridad ciudadana més
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efectivas? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE TODAS LAS QUE LE
MENCIONE)

Aumentar el numero de efectivos policiales

en la calle ... .. i i i 1
Ofrecer nuevas oportunidades a los jdévenes .. 2
Ampliar las politicas sociales .............. 3
Mejorar el sistema educativo ................ 4
Aumentar la participacién ciudadana ......... 5

Fortalecer las instituciones

encargadas de la seguridad ...............0.. 6
Fortalecer el Sistema Judicial .............. 7

Mejorar el sistema de prisiones/cdrceles .... 8
Aumentar las penas por delitos .............. 9

L o 10 NOLEER
No sabe o0 No responde .......oueeeiiiinneeennnn 0

AHORA LE PREGUNTAREMOS POR LA ECONOMIA

P75ST. (MOSTRAR TARJETA 25) Esta Ud. muy de

acuerdo(l), de acuerdo (2), en desacuerdo (3)o muy en
desacuerdo (4) con cada una de las frases que le voy a
leer (LEA CADA AFIRMACION Y MARQUE UNA ALTERNATIVA
PARA CADA UNA)

MA A ED MD NS NR NA

P75ST.A La empresa privada es

indispensable para el

desarrollo del pais ............ 123480

P75ST.B La economia de mercado

es el Unico sistema con el que

(pais) puede llegar a ser

desarrollado....... .....oo..... 123480
P75ST.C Las privatizaciones de las

empresas estatales han sido

beneficiosas para el pais ...... 12348009

P76STM. Los servicios publicos estatales que se han
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privatizado (de agua, luz etc). Tomando en cuenta el
precio y la calidad ¢estd Ud. hoy dia mucho mas

6

satisfecho, mds satisfecho, menos satisfecho o mucho

menos satisfecho con los servicios privatizados?

(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Mucho mds satisfecho ...........oi i, 1
Mas satisfecho ....... ..o, 2
Menos satisfecho .......... .. ... . i i, 3
Mucho menos satisfecho ............ ... ... ... 4
NO SADE 4ttt ittt e e 8 NO LEER
No aplicable . ...ttt ittt 9
NO respONde ..ttt iiiit ittt tennneeeennns 0

AHORA SEGUIREMOS CON LOS MEDIOS DE COMUNICACION
P77ST. (MOSTRAR TARJETA 26) ;Cémo se informa Ud. de

los asuntos politicos? (ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA
ALTERNATIVA PARA CADA UNA)

MENCIONA NO MENCIONA

P77ST.ACon la familia ....covvuneen... 10
P77ST.B Los amigos ...uveeevnnnnnnnnnn 10
P77ST.C Compafieros de trabajo ......... 10
P77ST.D Mis compafieros de estudio ..... 10
P77ST.EPor la radio ..........c.ouuue.. 10
P77ST.F por los diarios/revistas ...... 10
P77ST.G Por Internet .................. 10
P77ST.HPor la televisién ............. 10
P77ST.I10tros ...viiiiiiii it 1 0 NOLEER
P77ST.J Ninguno .........ooueeiinnnn... 10

P78ST/N. ;Cuédntos dias en la semana pasada mird Ud.
las noticias politicas en televisién? (ESPERE
RESPUESTA, ANOTE EL NUMERO DE DIAS EN P78ST.A)

;Cudntos dias leyd Ud. noticias politicas en un
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peridédico/diario? (ESPERE RESPUESTA, ANOTE EL NUMERO
DE DIAS EN P78ST.B) ;Cudntos dias oyé Ud. noticias
politicas en la radio? (ESPERE RESPUESTA, ANOTE EL
NUMERO DE DIAS EN P78ST.C) ;Cuantos dias leyé Ud.
noticias politicas en Internet? (ESPERE RESPUESTA,
ANOTE EL NUMERO DE DIAS EN P78N.D)

DiAS NING NS NR

P78ST.A. Television 96 98 0
P78ST.B. Diario 96 98 0
P78ST.C. Radio 96980

P78N.D. Internet 96 98 0
P79.A ;Cudl es su idioma materno? (LEA ALTERNATIVASY
MARQUE UNA SOLA EN P79.A) P79.B (PARA SER CONTESTADA
POR EL ENCUESTADOR) Idioma en que fue aplicado este
cuestionario P79A P79B

Idioma materno Idioma aplicacién

Espafiol ...ttt 11
POrtugués . ......oeiiieinennnn. 2 2
Lengua autdéctona/Indigena .... 3 3
Otra ittt i i 4 4

P80ST. (MOSTRAR TARJETA 27) A continuacién le nombraré
una serie de lideres y presidentes. Quiero que los
evalte en una escala de 0 a 10, en la que “0”
significa que su valoracién es “muy mala” y “10” que
es “muy buena”. ¢O no los conoce suficiente para
opinar? (LEA CADA NOMBRE, Y ANOTE EN EL CASILLERO EL
NUMERO QUE RESPONDAN) NO

CONOCE NS NR

P80N.1 Juan Manuel Santos 96 98 99

P80N.2 José Mujica 96 98 99

P80ST.3 Fidel Castro 96 98 99

P80ST.4 Luiz Ignacio Lula
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da Silva

96 98 99

P80ST.5 Hugo Chdvez 96 98 99

P80N.6 sebastian Pifiera 96 98 99

P80ST.7 Evo Morales 96 98 99

P80ST.8 Cristina Ferndndez

de Kirchner

96 98 99

P80ST.9 Alan Garcia 96 98 99

P80ST.10 Barack Obama 96 98 99

P80ST.11 Felipe Calderdn 96 98 99

P80ST.12 Rey Juan Carlos 96 98 99

P80ST.13 José Luis

Rodriguez Zapatero 96 98 99

P80ST.14 Rafael Correa 96 98 99

P80ST.15 Fernando Lugo 96 98 99

P80ST.16 Daniel Ortega 96 98 99

P80N.17 Laura Chinchilla 96 98 99

P80N.18 Mauricio Funes 96 98 99

SOCIODEMOGRAFICAS

S1NCC ;Dénde nacié Ud? (ESPERE RESPUESTA Y ANOTE
TEXTUAL LO QUE LE DIGAN) (pueblo/ ciudad/ pais)

No sabe..98 No responde..00 NO LEER

S2NCC ;Cual es/era el tamafio del lugar donde nacié
Ud? (en cantidad de habitantes) (ESPERE RESPUESTAY
ANOTE TEXTUAL EL TAMANO EN CANTIDAD DE HABITANTES)
Ninguno..97 No sabe..98 No responde..00 NOLEER
S3. ;Cudn preocupado diria Ud. que estd de gquedar sin
trabajo o de estar desempleado durante los préximos
doce meses o no tiene Ud. trabajo? (LEA ALTERNATIVASY
MARQUE UNA SOLA)

Muy preocupadO........... 1
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PreocupadO. . ..cvveeuueenn. 2

Poco preocupadO.......... 3
No estd preocupado.. .... 4
No tiene trabajo.......... 5 (CESANTES, ESTUDIANTES,

DUENAS DE CASA, JUBILADOS)

NS/NR. ' oviiiiieiieeinennn 0 NOLEER

S4.E1 salario o sueldo que Ud. percibe y el total del
ingreso familiar, ¢Le permite cubrir
satisfactoriamente sus necesidades? ¢En cudl de estas
situaciones se encuentra Ud.?(LEA ALTERNATIVAS Y
MARQUE UNA SOLA)

Les alcanza bien, pueden ahorrar............. 1

Les alcanza justo, sin grandes dificultades..2

No les alcanza, tienen dificultades.......... 3

No les alcanza, tienen grandes dificultades..4

NO TESPONAE . ¢ttt ettt teee et teee e eeneeeeennnnn 0 LEER
S5. ;Cudl es su estado civil? (LEA ALTERNATIVASY
MARQUE UNA SOLA)

1230

Casado/

Conviviente

Soltero Separado/Divorciado/

Viudo

NS/NR

S6. Ha tenido Ud. y su familia dificultades en los
Ultimos 12 meses para pagar las cuentas de agua,
luz/electricidad? (ESPERE RESPUESTA, MARQUE UNA SOLAEN
S6A Y SIGA) ;Y se ha quedado sin dinero para comprar la
comida?(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA EN S6B)

SI NO NS/NR

S6A. Agua, Luz/Electricidad . 1 2 0

S6B. Comida ................. 120
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S7. Sexo del entrevistado (SOLO ANOTAR NO PREGUNTAR)
Masculino......... 1 Femenino.......... 2

S8. ;Cudl es su edad?

(ANOTE EL NUMERO DE ANOS CUMPLIDOS)

S9. ;Cudl es su religién? (ESPERE RESPUESTA Y ANOTE LO
QUE LE DIGAN)

Ninguna...97 No sabe...98 No responde...00 NO LEER

S| CONTESTA QUE TIENE UNA RELIGION

S$10. ;Y cémo se considera Ud.?(LEA ALTERNATIVAS

Y MARQUE UNA SOLA)

Muy practicante...... 1
Practicante.......... 2

No muy practicante...3

No practicante....... 4

No sabe...oeeennnnnn. 8 NO LEER

No responde.......... 0

No aplicable......... 9 (SIN RELIGION)

S11. ;Es Ud. en la casa el que mds contribuye al
ingreso familiar? ¢Es Ud. el jefe de familia? (ESPERE
RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Siceiiiiiiii, 1 (ES JEFE DE FAMILIA)

SI NO ES JEFE DE FAMILIA NO OLVIDAR APLICAR EDUCACION
Y OCUPACION DE JEFE DE FAMILIA: S22;523;524A;524B;S25
S12M. ;Cémo cubre generalmente usted sus gastos de
salud? (ESPERE RESPUESTA Y ANOTE UNA SOLA) (NOTA:

ADAPTAR SEGUN CADA PAIS)

Seguro Privado ......... 1
Seguro Publico ......... 2
AmMbOS vt 3
No tiene Seguro ........ 4
NS/NR «iviiiiiiiinnnn 0 NO LEER
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S13. ;A qué edad terminé Ud. su educacién (educacién

de tiempo completo)?(ANOTE TEXTUAL EL NUMERO QUE LE

DIGAN)
No estudié...96 Estd estudiando... 97 NOLEER
No sabe/no recuerda...98 No responde...00

S14. ;Qué estudios ha realizado? ¢Cudl es el ultimo

afio cursado?(ENTREVISTADOR, ANOTE TODO LO QUE LE DIGAN
Y PRUEBE...) ;Escuela técnica de qué, instituto de
qué..., etc.?(ANOTAR ANO)

S15. Y sus padres, ¢qué estudios han realizado? (ANOTE
TEXTUAL LO QUE LE DIGAN Y PRUEBE...) ;Escuela técnica de
qué, instituto de qué..., etc.?(ANOTAR ANO)(CODIFICAR
SEGUN PADRE QUE TENGA MAYOR NIVEL EDUCACIONAL)

NOTA: EN S14 Y S15 SE REQUIERE ANOTAR ANOS DE ESTUDIO
EJ: 12 ANO DE INSTITUTO SUPERIOR, 32 ANO ARQUITECTURA

NO SIRVE COLOCAR EJ: ARQUITECTURA/ INSTITUTO SUPERIOR
7

S16A. ;Cudl es su situacidén ocupacional actual?(LEA
ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA RESPUESTA. SIGA LAS FLECHAS
PARA SEGUIR PREGUNTANDO)

Independiente/cuenta propia...l PASE A S17

Asalariado en emp. publica....2 PASE A S17
Asalariado en emp. privada....3 PASE A S17
Temporalmente no trabaja...... 4 PASE A S16B
Retirado/pensionado........... 5 PASE A S16B

No trabaja/ responsable

de las compras

y el cuidado de la casa....... 6 PASE A S18
Estudiante.................... 7 PASE A S18
S16B. (PARA LOS QUE CONTESTAN 4 O 5 EN S16A)
¢Cudl era su situacidén ocupacional

anteriormente? (ANOTE TEXTUAL LO QUE LE DIGAN Y
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MARQUE BAJO “PAS” LO QUE CORRESPONDA)
S17. (PARA LOS QUE CONTESTAN 1,2 O 3 EN S16A)
;Qué tipo de trabajo hace Ud.?(ANOTE TEXTUAL LO
QUE LE DIGAN Y MARQUE BAJO “ACT” LO QUE
CORRESPONDA, DE ACUERDO A SI ES TRABAJADOR
DEPENDIENTE O INDEPENDIENTE)

S$17 S16B
”A"” . INDEPENDIENTE-CUENTA PROPIA ACT. PAS.

.Profesional (doctor, abogado,

contador, arquitecto)................ 11
.Duefioc de negoCio. ..., 2 2
.Agricultor/Pescador.......c.vcueuvvun... 33

.Trabajador por cuenta propia,

ambulante. ...t i i e 4 4

”B”. ASALARIADO, EMPLEADO

.Profesional........ ... 55
.Alto ejecutivo (Gerente, Director)...6 6
.Ejecutivo de mando medio ............ 77
.Otro empleado. v v v ittt it e e e 8 8
.No aplicable.... ... 9 9

S$18. ;Es Ud. ciudadano (nacionalidad)? (ESPERE
RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

120

Si No NO/NR

$19. ;Ud. y su familia han pensado en la posibilidad
concreta de ir a vivir a otro pais? (ESPERE RESPUESTA
Y MARQUE UNA SOLA)

120

Si No NS/NR

S$20. ;A qué raza se considera perteneciente Ud.?
(ESPERE RESPUESTA Y MARQUE UNA SOLA)

Asidtico(a) ...eiiiiiiiiia.. 1

Negro(a) «oeeviieiiinnneiennn. 2

270



Indigena ......oeeiiinnniennn. 3

Mestizo(a) «.eeevniinnnnn.. 4
MUlato (@) weveeeeee e teeeneenns 5
Blanco(a) «.oeeviiennnnnennn. 6
Ofra raza ....eoeeeeeeennennnn. 7
NO S8DE tvvivimiiinenanenn. 8 NO LEER
NO responde .......oeeeeeennn. 0

S21. ;Ud. o algtn miembro de su hogar posee alguno de
los siguientes bienes?(LEA CADA UNO DE LOS BIENES Y
MARQUE UNA RESPUESTA PARA CADA UNO)

SINO NR

A. Una vivienda donde los padres tienen

una habitacién distinta de los hijos .. 1 2 0
B. Al menos una comida al dia ........ 120
C. Televisor a color .......evuvuniennan. 120
D. Heladera/ refrigerador ............. 120
E. Casa pPropila ot iininetiennneennn 120
F. Computador/a «.uuveuniiuneinennennnnnn 120
G. Lavarropas/Lavadora ........eeeeeo.. 120
H. Teléfono red fija .....oiiiiiin. 120
I. Teléfono celular/mévil ............. 120
Jo AULO vttt i i e 120
K. Una segunda vivienda ............... 120
L. Agua potable (caferias, entubada) .. 1 2 0
M. Agua caliente de cafieria ........... 120
N. Alcantarillado/Cloacas ............. 120
O. Bano con ducha e 120

P. Electricidad ........ ... .. L. 120

PREGUNTAS APLICADAS SOLO SI EL ENTREVISTADO NO ES EL
JEFE DE FAMILIA (CUANDO ENTREVISTADO NO ES QUIEN
CONTRIBUYE MAS AL INGRESO EN EL HOGAR).

$22. ;A qué edad terminé su educacién el Jefe de

familia (educacién de tiempo completo)?(ANOTE TEXTUAL
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EL NUMERO QUE LE DIGAN)

No estudié.... 96 Estd estudiando... 97 NOLEER

No sabe/recuerda..98 No responde..00 No aplicable..99
S23.Y el jefe de la familia, ¢Qué estudios ha
realizado? ¢Cudl es el ultimo afio cursado?
(ENTREVISTADOR, ANOTE TODO LO QUE LE DIGAN Y
PRUEBE...) ;Escuela técnica de qué, instituto de
qué..., etc.2(ANOTAR ANO)

No estudié...96 No sabe/ No recuerda...98 NOLEER

No Aplicable..99

NOTA: En S23 SE REQUIERE ANOTAR ANOS DE ESTUDIO EJ:

12 ANO DE INSTITUTO SUPERIOR, 32 ANO ARQUITECTURA

NO SIRVE COLOCAR EJ: ARQUITECTURA/ INSTITUTO SUPERIOR
S24A. ;Cudl es la situacidén ocupacional del Jefe de
Familia? (LEA ALTERNATIVAS Y MARQUE UNA RESPUESTA.

SIGA LAS FLECHAS PARA SEGUIR PREGUNTANDO)

Independiente/cuenta propia ........... 1 PASE A S25
Asalariado en emp. publica............. 2 PASE A S25
Asalariado en emp. privada............. 3 PASE A S25
Temporalmente no trabaja............... 4 PASE A S24B
Retirado/pensionado.........ouovvvninnn.. 5 PASE A S24B

No trabaja/ responsable de

las compras y el cuidado de la casa....6 PASE A S26
ESTUALANE . v ettt et ettt et e e e e e 7 PASE A S26
No aplicable. ...t nnnnns 9

S24B. (PARA LOS QUE CONTESTAN 4 O 5 EN S24A) ;cual
era la situacidén ocupacional del jefe de familia
anteriormente? (ANOTE TEXTUAL LO QUE LE DIGANY
MARQUE BAJO “PAS” LO QUE CORRESPONDA)

S$25. (PARA LOS QUE CONTESTAN 1,2 O 3 EN S24A) ;oué
tipo de trabajo hace el Jefe de familia? (ANOTE

TEXTUAL LO QUE LE DIGAN Y MARQUE BAJO “ACT” LO QUE
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CORRESPONDA DE ACUERDO A SI ES TRABAJOR
DEPENDIENTE O INDEPENDIENTE)

S$25 S24B

”A"” . INDEPENDIENTE-CUENTA PROPIA ACT. PAS.

.Profesional (doctor, abogado,

contador, arquitecto)............. ... 11
.Duefioc de negoCio. ..., 2 2
.Agricultor/Pescador......eveueenenn. 33

.Trabajador por cuenta propia,
ambulante........ ... i, 4 4

"B"”. ASALARIADO, EMPLEADO

Profesional........oiiiiiiiiiiiin, 55
.Alto ejecutivo (Gerente, Director)...6 6
.Ejecutivo de mando medio ............ 77
.Otro empleado. v v v ittt i i i e e 8 8
.No aplicable.... ... 9 9
.No responde/sin dato.......cuuvuuunon.. 00
A TODOS

S26ST ;Alguna vez en su vida ha usado Ud. correo
electrénico o se ha conectado a Internet?(LEA

ALTERNATIVAS, MARQUE UNA SOLAY SIGA)

Si, todos los dias......... 1 PASE A S26ST.A Y S26ST.B
Si, ocasionalmente......... 2 PASE A S26ST.AY S26ST.B
Si, casi nunca............. 3 PASE A S26ST.AY S26ST.B
NO, NUNCA .+ vttt et eeenennnn 4 PASE A S28ST
NS/NR.u et v ieeie e 0 PASE A S28ST

S26ST.A. (SOLO PARA QUIENES USAN INTERNET)
Independientemente del lugar donde accede a
Internet, ¢Para qué lo usa Ud.?(LEA ALTERNATIVAS
Y MARQUE TODAS LAS QUE MENCIONE)

Para usar el correo electrdnico/

e-Mail/ MESSENTEL v v teneeneeneennnns 1

Para buscar informacidén ............... 2
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Para entretenerse ............. ... 3

Para trabajar ...ttt 4
Para estudiar .......... 0 i, 5
Hacer trdmites .......... ... i, 6
Hacer Ccompras ...ueueeeieeeeeeteeennnnnn 7
(O oot TPt 8 NO LEER
NS/NR ittt ittt ittt ittt et iaea e 0
No Aplicable ...t iinnns 9

S26ST.B. ;Dénde se conecta Ud. a Internet?

(MARQUE TODAS LAS QUE MENCIONE)

Lugar de estudio/trabajo........... 1
En su hogar.......c.oiiiiiiiiinn. 2
En una casa particular............. 3
En un Internet café/lugar pagado...4
En un acceso gratis/publico........ 5
NS/NR. ittt i i i i e i e e e 0 NO LEER
No Aplicable.......iiiiiiiinnnnnn 9

S27M (MOSTRAR TARJETA 28) ;Usa Ud. alguno de los
siguientes servicios de redes sociales si es que Ud.

usa alguno? (MARQUE TODOS LOS QUE MENCIONE)

Facebook .......... 01 Hi5 .., 06
MySpace ........... 02 Windows Live Space ... 07
Youtube ........... 03 Sonico .......iii. 08
Orkut ............. 04 Friendster... ......... 09
Twitter ........... 05

Otro 96 No usa 97 No Responde 00
S$28. APRECIACION DEL NIVEL SOCIOECONOMICO DEL

ENTREVISTADO. Tomar como punto de referencia: CALIDAD

8

DE LA VIVIENDA, CALIDAD DE AMUEBLADO Y APARIENCIA

GENERAL DEL ENTREVISTADO.
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PARA SER CONTESTADA POR ENCUESTADOR

Q1. ;Los entrevistados encontraron alguna de

las preguntas ofensivas, intimas o indiscretas
para ser respondidas? (ANOTE LAS QUE RECUERDE)

P P P P P

Q2. ;Qué seccién de las preguntas fueron para
Ud. incémodas o dificiles de preguntar? (ANOTE
LAS QUE RECUERDE)

P P P P P

CODIFIQUE. SI NO

A. Preg. econdmicas........ouuuenn.. 10
B. Preg. politicas........ocvvn.n. 10
C. Preg. sobre democracia........... 10

D. Preg. Relaciones internacionales.l 0
E. Preg. Sociodemogréaficas.......... 10
Q3. Pensando en la entrevista en general,
;Cémo encontraron los entrevistados la

duracidén de la entrevista?

MUY 1arga. e oo iiieteeeeetteeennnnnneeeeeeeens 1
UN POCO 1alga. et viueetennneeeennneeeennnnes 2
No hubo reaccién en cuanto a la duracién....3

SOLO PARA CODIFICAR. NO MARQUE CODIGOS
RESUMEN EDUCACION

REEDUC 1

REEDUC 2

REEDUC 3

RESUMEN EDAD

REEDAD

DECLARO QUE ESTA ENTREVISTA ESTA REALIZADA DE ACUERDO
A LAS INSTRUCCIONES DE LA MUESTRA ENTREGADA Y SON
AUTENTICAS

OBSERVACIONES VOLUNTARIAS ADICIONALES
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FIRMA DEL ENCUESTADOR

OBSERVACIONES DE LA SUPERVISION

FIRMA DEL SUPERVISOR

Anexo lI- Calculos dos modelos de trajetéria completos

Célculo 1: impactos da confianga nas Forgcas Armadas sobre confiancga interpessoal
(Brasil)

Efeito direto= -0,040

Efeito total= -0,040 + (0,096 x -0,012) + (0,096 x 0,114x 0,136) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,073) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,128) + (0,036 x 0,114 x 0,069 X
0,200 x 0,086 x 0,088) + (0,041 x 0,136) + (0,041 x 0,069 x -0,073) + (0,041 x 0,069
x 0,200 x 0,128) + (0,041 x 0,069 x 0,200 x 0,086 x 0,088) + (0,046 x -0,073) +
(0,046 x 0,200 x 0,128) + (0,046 x 0,200 x 0,086 x 0,088) + (0,101 x 0,128) + (0,101
x 0,086 x 0,088) + (0,002 x 0,088)= -0,023

Célculo 2: impactos da confianca nas Forgcas Armadas sobre confianca interpessoal
(Argentina)

Efeito direto= -0,075

Efeito total= -0,075 + (0,014 x 0,123) + (0,014 x 0,136 x 0,117) + (0,014 x 0,136 x
0,174 x 0,059) + (0,014 x 0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,037) + (0,014 x 0,136 x 0,174 X
0,290 x 0,203 x 0,082) + (0,000 x 0,117) + (0,000 x 0,174 x 0,059) + (0,000 x 0,174 x
0,290 x 0,037) + (0,000 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,082) + (-0,196 x 0,059) + (-0,196
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x 0,290 x 0,037) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,082) + (0,007 x 0,037) + (0,007 x
0,203 x 0,082) + (0,024 x 0,082)= -0,086

Calculo 3: impactos da escolaridade sobre confianga interpessoal (Brasil)
Efeito direto=-0,032

Efeito total= -0,032 + (0,104 x -0,009) + (0,104 x 0,142 x 0,131) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x -0,074) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,128) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x
0,198 x 0,078 x 0,089) + (-0,185 x 0,131) + (-0,185 x 0,075 x -0,074) + (-0,185 x
0,075 x 0,198 x 0,128) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x 0,089) + (0,001 x -0,074)
+ (0,001 x 0,198 x 0,128) + (0,001 x 0,198 x 0,078 x 0,089) + (0,084 x 0,128) +
(0,084 x 0,078 x 0,089) + (0,013 x 0,089)= -0,041

Calculo 4: impactos da escolaridade sobre confianga interpessoal (Argentina)
Efeito direto=-0,123

Efeito total= -0,123 + (0,030 x 0,130) + (0,030 x 0,150 x 0,085) + (0,030 x 0,150 x
0,121 x 0,047) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,040) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,195 x 0,088) + (-0,288 x 0,085) + (-0,288 x 0,121 x 0,047) + (-0,288 x 0,121
x 0,292 x 0,040) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,088) + (-0,200 x 0,047) + (-
0,200 x 0,292 x 0,040) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,088) + (0,037 x 0,040) + (0,037
x 0,195 x 0,088) + (-0,033 x 0,088)= -0,158

Calculo 5: impactos da renda sobre confianga interpessoal (Brasil)
Efeito direto= 0,007

Efeito total= 0,007 + (0,008 x -0,012) + (0,008 x 0,121 x 0,136) + (0,008 x 0,121 x
0,078 x -0,073) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x 0,196 x 0,125) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x
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0,196 x 0,080 x 0,088) + (0,117 x 0,136) + (0,117 x 0,078 x -0,073) + (0,117 x 0,078
x 0,196 x 0,125) + (0,117 x 0,078 x 0,196 x 0,080 x 0,088) + (-0,030 x -0,073) + (-
0,030 x 0,196 x 0,125) + (-0,030 x 0,196 x 0,080 x 0,088) + (0,027 x 0,125) + (0,027
x 0,080 x 0,088) + (-0,018 x 0,088)= 0,024

Calculo 6: impactos da renda sobre confianga interpessoal (Argentina)
Efeito direto= 0,058

Efeito total= 0,058 + (-0,030 x 0,126) + (-0,030 x 0,147 x 0,109) + (-0,030 x 0,147 x
0,161 x 0,069) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,036) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 X
0,283 x 0,193 x 0,078) + (0,198 x 0,109) + (0,198 x 0,161 x 0,069) + (0,198 x 0,161 x
0,283 x 0,036) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,078) + (0,087 x 0,069) + (0,087 X
0,283 x 0,036) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,078) + (0,000 x 0,036) + (0,000 x 0,193 x
0,078) + (0,102 x 0,078)= 0,093

Célculo 7: impactos da confianga nas Forcas Armadas sobre confianca no Judiciario
(Brasil)

Efeito direto= 0,387

Efeito total= 0,387 + (0,096 x 0,040) + (0,096 x 0,114 x 0,059) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,101) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,144) + (0,096 x 0,114 x 0,069 X
0,200 x 0,086 x 0,042) + (0,041 x 0,059) + (0,041 x 0,069 x -0,101) + (0,041 x 0,069
x 0,200 x 0,144) + (0,041 x 0,069 x 0,200 x 0,086 x 0,042) + (0,046 x -0,101) +
(0,046 x 0,200 x 0,144) + (0,046 x 0,200 x 0,086 x 0,042) + (0,101 x 0,144) + (0,101
x 0,086 x 0,042) + (0,002 x 0,042)= 0,405

Célculo 8: impactos da confianga nas Forcas Armadas sobre confianga no Judiciario
(Argentina)
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Efeito direto= 0,332

Efeito total= 0,332 + (0,014 x 0,174) + (0,014 x 0,136 x 0,112) + (0,014 x 0,136 x
0,174 x 0,063) + (0,014 x 0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,101) + (0,014 x 0,136 x 0,174 X
0,290 x 0,203 x 0,053) + (0,000 x 0,112) + (0,000 x 0,174 x 0,063) + (0,000 x 0,174 x
0,290 x 0,101) + (0,000 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,053) + (-0,196 x 0,063) + (-0,196
x 0,290 x 0,101) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,053) + (0,007 x 0,101) + (0,007 x
0,203 x 0,053) + (0,024 x 0,053)= 0,372

Calculo 9: impactos da escolaridade sobre confianga no Judiciario (Brasil)
Efeito direto= 0,032

Efeito total= 0,032 + (0,104 x 0,067) + (0,104 x 0,142 x 0,074) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x 0,087) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,167) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X
0,198 x 0,078 x 0,039) + (-0,185 x 0,074) + (-0,185 x 0,075 x 0,087) + (-0,185 x 0,075
x 0,198 x 0,167) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x 0,039) + (0,001 x 0,087) +
(0,001 x 0,198 x 0,167) + (0,001 x 0,198 x 0,078 x 0,039) + (0,084 x 0,167) + (0,084
x 0,078 x 0,039) + (0,013 x 0,039)= 0,04

Calculo 10: impactos da escolaridade sobre confianga no Judiciério (Argentina)
Efeito direto= -0,041

Efeito total= -0,041 + (0,030 x 0,189) + (0,030 x 0,150 x 0,114) + (0,030 x 0,150 x
0,121 x -0,010) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,093) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,195 x 0,069) + (-0,288 x 0,114) + (-0,288 x 0,121 x -0,010) + (-0,288 x
0,121 x 0,292 x 0,093) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,069) + (-0,200 x -0,010)
+ (-0,200 x 0,292 x 0,093) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,069) + (0,037 x 0,093) +
(0,037 x 0,195 x 0,069) + (-0,033 x 0,069)= -0,071
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Calculo 11: impactos da renda sobre confianga no Judiciario (Brasil)
Efeito direto= 0,016

Efeito total= 0,016 + (0,008 x 0,070) + (0008 x 0,121 x 0,066) + (0,008 x 0,121 x
0,078 x -0,087) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,169) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x
0,198 x 0,080 x 0,040) + (0,117 x 0,066) + (0,117 x 0,078 x -0,087) + (0,117 x 0,078
x 0,198 x 0,169) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,080 x 0,040) + (-0,030 x -0,087) + (-
0,030 x 0,198 x 0,169) + (-0,030 x 0,198 x 0,080 x 0,040) + (0,027 x 0,169) + (0,027
x 0,080 x 0,040) + (-0,018 x 0,040)= 0,03

Calculo 12: impactos da renda sobre confianga no Judiciario (Argentina)
Efeito direto= 0,005

Efeito total= 0,005 + (-0,030 x 0,187) + (-0,030 x 0,147 x 0,124) + (-0,030 x 0,147 x
0,161 x -0,002) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,091) + (-0,030 x 0,147 x 0,161
x 0,283 x 0,193 x 0,066) + (0,198 x 0,124) + (0,198 x 0,161 x -0,002) + (0,198 x
0,161 x 0,283 x 0,091) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,066) + (0,087 x -0,002) +
(0,087 x 0,283 x 0,091) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,066) + (0,000 x 0,091) + (0,000
x 0,193 x 0,066) + (0,102 x 0,066)= 0,033

Célculo 13: impactos da confianca nas Forgcas Armadas sobre confiangca no

Congresso (Brasil)
Efeito direto= 0,353

Efeito total= 0,353 + (0,096 x 0,138) + (0,096 x 0,114 x 0,010) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,112) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,137) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x
0,200 x 0,086 x 0,029) + (0,041 x 0,010) + (0,041 x 0,069 x -0,112) + (0,041 x 0,069
x 0,200 x 0,137) + (0,041 x 0,069 x 0,200 x 0,086 x 0,029) + (0,046 x -0,112) +

280



(0,046 x 0,200 x 0,137) + (0,046 x 0,200 x 0,086 x 0,029) + (0,101 x 0,137) + (0,101
x 0,086 x 0,029) + (0,002 x 0,029)= 0,376

Célculo 14: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca no
Congresso (Argentina)

Efeito direto= 0,270

Efeito total= 0,270 + (0,014 x 0,229) + (0,114 x 0,136 x 0,125) + (0,014 x 0,136 x
0,174 x 0,083) + (0,014 x 0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,119) + (0,014 x 0,136 x 0,174 X
0,290 x 0,203 x 0,054) + (0,000 x 0,125) + (0,000 x 0,174 x 0,083) + (0,000 x 0,174 x
0,290 x 0,119) + (0,000 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,054) + (-0,196 x 0,083) + (-0,196
x 0,290 x 0,119) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,054) + (0,007 x 0,119) + (0,007 x
0,203 x 0,054) + (0,024 x 0,054)= 0,253

Calculo 15: impactos da escolaridade sobre confianga no Congresso (Brasil)
Efeito direto= 0,100

Efeito total= 0,100 + (0,104 x 0,151) + (0,104 x 0,142 x 0,045) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x -0,096) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,148) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X
0,198 x 0,078 x 0,026) + (-0,185 x 0,045) + (-0,185 x 0,075 x -0,096) + (-0,185 x
0,075 x 0,198 x 0,148) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x 0,026) + (0,001 x -0,096)
+ (0,001 x 0,198 x 0,148) + (0,001 x 0,198 x 0,078 x 0,026) + (0,084 x 0,148) +
(0,084 x 0,078 x 0,026) + (0,013 x 0,026)= 0,122

Calculo 16: impactos da escolaridade sobre confianga no Congresso (Argentina)

Efeito direto= -0,002
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Efeito total= -0,002 + (0,030 x 0,228) + (0,030 x 0,150 x 0,125) + (0,030 x 0,150 x
0,121 x 0,024) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,129) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,195 x 0,066) + (-0,288 x 0,125) + (-0,288 x 0,121 x 0,024) + (-0,288 x 0,121
x 0,292 x 0,129) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,066) + (-0,200 x 0,024) + (-
0,200 x 0,292 x 0,129) + (-0,200 x 0,252 x 0,195 x 0,066) + (0,037 x 0,129) + (0,037
x 0,195 x 0,066) + (-0,033 x 0,066)= -0,043

Calculo 17: impactos da renda sobre confianga no Congresso (Brasil)
Efeito direto=-0,023

Efeito total= -0,023 + (0,008 x 0,161) + (0,008 x 0,121 x 0,029) + (0,008 x 0,121 x
0,078 x -0,100) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,156) + (0,008 x 0,121 x 0,078 X
0,198 x 0,080 x 0,028) + (0,117 x 0,029) + (0,117 x 0,078 x -0,100) + (0,117 x 0,078
x 0,198 x 0,156) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,080 x 0,028) + (-0,030 x -0,100) + (-
0,030 x 0,198 x 0,156) + (-0,030 x 0,198 x 0,080 x 0,028) + (0,027 x 0,156) + (0,027
x 0,080 x 0,028) + (-0,018 x 0,028)= -0,015

Calculo 18: impactos da renda sobre confianga no Congresso (Argentina)
Efeito direto= 0,028

Efeito total= 0,028 + (-0,030 x 0,230) + (-0,030 x 0,147 x 0,121) + (-0,030 x 0,147 x
0,161 x 0,022) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,129) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 X
0,283 x 0,193 x 0,065) + (0,198 x 0,121) + (0,198 x 0,161 x 0,022) + (0,198 x 0,161 x
0,283 x 0,129) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,065) + (0,087 x 0,022) + (0,087 X
0,283 x 0,129) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,065) + (0,000 x 0,129) + (0,000 x 0,193 X
0,065) + (0,102 x 0,065)= 0,058
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Célculo 19: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianga no governo
(Brasil)

Efeito direto= 0,211

Efeito total= 0,211 + (0,096 x 0,189) + (0,096 x 0,114 x 0,083) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,080) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,168) + (0,096 x 0,114 x 0,069 X
0,200 x 0,086 x 0,135) + (0,041 x 0,083) + (0,041 x 0,069 x -0,080) + (0,041 x 0,069
x 0,200 x 0,168) + (0,041 x 0,069 x 0,200 x 0,086 x 0,135) + (0,046 x -0,080) +
(0,046 x 0,200 x 0,168) + (0,046 x 0,200 x 0,086 x 0,135) + (0,101 x 0,168) + (0,101
x 0,086 x 0,135) + (0,002 x 0,135)= 0,249

Célculo 20: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianga no governo
(Argentina)

Efeito direto= 0,081

Efeito total= 0,081 + (0,014 x 0,484) + (0,014 x 0,136 x 0,064) + (0,014 x 0,136 x
0,174 x -0,036) + (0,014 x 0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,167) + (0,014 x 0,136 x 0,174 x
0,290 x 0,203 x 0,074) + (0,000 x 0,064) + (0,000 x 0,174 x -0,036) + (0,000 x 0,174
x 0,290 x 0,167) + (0,000 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,074) + (-0,196 x -0,036) + (-
0,196 x 0,290 x 0,167) + (0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,074) + (0,007 x 0,167) + (0,007
x 0,203 x 0,074) + (0,024 x 0,074)= 0,088

Calculo 21: impactos da escolaridade sobre confianga no governo (Brasil)
Efeito direto= 0,031

Efeito total= 0,031 + (0,104 x 0,195) + (0,104 x 0,142 x 0,101) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x -0,071) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,171) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x
0,198 x 0,078 x 0,134) + (-0,185 x 0,101) + (-0,185 x 0,075 x -0,071) + (-0,185 x
0,075 x 0,198 x 0,171) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x 0,134) + (0,001 x -0,071)
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+ (0,001 x 0,198 x 0,171) + (0,001 x 0,198 x 0,078 x 0,134) + (0,084 x 0,171) +
(0,084 x 0,078 x 0,134) + (0,013 x 0,134)= 0,051

Calculo 22: impactos da escolaridade sobre confianga no governo (Argentina)
Efeito direto= 0,041

Efeito total= 0,041 + (0,030 x 0,476) + (0,030 x 0,150 x 0,075) + (0,030 x 0,150 x
0,121 x -0,042) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,171) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,195 x 0,080) + (-0,288 x 0,075) + (-0,288 x 0,121 x -0,042) + (-0,288 x
0,121 x 0,292 x 0,171) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,080) + (-0,200 x -0,042)
+ (-0,200 x 0,292 x 0,171) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,080) + (0,037 x 0,171) +
(0,037 x 0,195 x 0,080) + (-0,033 x 0,080)= 0,035

Calculo 23: impactos da renda sobre confianga no governo (Brasil)
Efeito direto= 0,015

Efeito total= 0,015 + (0,008 x 0,198) + (0,008 x 0,121 x 0,093) + (0,008 x 0,121 x
0,078 x -0,071) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,174) + (0,008 x 0,121 x 0,078 X
0,198 x 0,080 x 0,135) + (0,117 x 0,093) + (0,117 x 0,078 x -0,071) + (0,117 x 0,078
x 0,198 x 0,174) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,080 x 0,135) + (-0,030 x -0,071) + (-
0,030 x 0,198 x 0,174) + (-0,030 x 0,198 x 0,080 x 0,135) + (0,027 x 0,174) + (0,027
x 0,080 x 0,135) + (-0,018 x 0,135)= 0,03

Calculo 24: impactos da renda sobre confianga no governo (Argentina)
Efeito direto= 0,003

Efeito total= 0,003 + (-0,030 x 0,479) + (-0,030 x 0,147 x 0,063) + (-0,030 x 0,147 x
0,161 x -0,051) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,172) + (-0,030 x 0,147 x 0,161
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x 0,283 x 0,193 x 0,082) + (0,198 x 0,063) + (0,198 x 0,161 x -0,051) + (0,198 x
0,161 x 0,283 x 0,172) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,082) + (0,087 x -0,051) +
(0,087 x 0,283 x 0,172) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,082) + (0,000 x 0,172) + (0,000
x 0,193 x 0,082) + (0,102 x 0,082)= 0,009

Célculo 25: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca nos partidos
(Brasil)

Efeito direto= 0,187

Efeito total= 0,187 + (0,096 x 0,140) + (0,096 x 0,114 x 0,165) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,091) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,129) + (0,096 x 0,114 x 0,069 X
0,200 x 0,086 x -0,053) + (0,041 x 0,165) + (0,041 x 0,069 x -0,091) + (0,041 x 0,069
x 0,200 x 0,129) + (0,041 x 0,069 x 0,200 x 0,086 x -0,053) + (0,046 x -0,091) +
(0,046 x 0,200 x 0,129) + (0,046 x 0,200 x 0,086 x -0,053) + (0,101 x 0,129) + (0,101
x 0,086 x -0,053) + (0,002 x -0,053)= 0,219

Célculo 26: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca nos partidos
(Argentina)

Efeito direto= 0,255

Efeito total= 0,255 + (0,014 x 0,190) + (0,014 x 0,136 x 0,212) + (0,014 x 0,136 x
0,174 x 0,064) + (0,014 x 0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,085) + (0,014 x 0,136 x 0,174 X
0,290 x 0,203 x 0,090) + (0,000 x 0,212) + (0,000 x 0,174 x 0,064) + (0,000 x 0,174 x
0,290 x 0,085) + (0,000 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,090) + (-0,196 x 0,064) + (-0,196
x 0,290 x 0,085) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,090) + (0,007 x 0,085) + (0,007 X
0,203 x 0,090) + (0,024 x 0,090)= 0,242

Calculo 27: impactos da escolaridade sobre confianga nos partidos (Brasil)
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Efeito direto= 0,056

Efeito total= 0,056 + (0,104 x 0,148) + (0,104 x 0,142 x 0,182) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x -0,086) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,139) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X
0,198 x 0,078 x -0,056) + (-0,185 x 0,182) + (-0,185 x 0,075 x -0,086) + (-0,185 x
0,075 x 0,198 x 0,139) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x -0,056) + (0,001 x -0,086)
+ (0,001 x 0,198 x 0,139) + (0,001 x 0,198 x 0,078 x -0,056) + (0,084 x 0,139) +
(0,084 x 0,078 x -0,056) + (0,013 x -0,056)= 0,052

Calculo 28: impactos da escolaridade sobre confianga nos partidos (Argentina)
Efeito direto=-0,029

Efeito total= -0,029 + (0,030 x 0,200) + (0,030 x 0,150 x 0,213) + (0,030 x 0,150 x
0,121 x 0,008) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,077) + (0,030 x 0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,195 x 0,105) + (-0,288 x 0,213) + (-0,288 x 0,121 x 0,008) + (-0,288 x 0,121
x 0,292 x 0,077) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,105) + (-0,200 x 0,008) + (-
0,200 x 0,292 x 0,077) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,105) + (0,037 x 0,077) + (0,037
x 0,195 x 0,105) + (-0,033 x 0,105)= -0,09

Calculo 29: impactos da renda sobre confianga nos partidos (Brasil)
Efeito direto= -0,004

Efeito total= -0,004 + (0,008 x 0,153) + (0,008 x 0,121 x 0,172) + (0,008 x 0,121 x
0,078 x -0,088) + (0,008 x 0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,143) + (0,008 x 0,121 x 0,078 X
0,198 x 0,080 x -0,054) + (0,117 x 0,172) + (0,117 x 0,078 x -0,088) + (0,117 x 0,078
x 0,198 x 0,143) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,080 x -0,054) + (-0,030 x -0,088) + (-
0,030 x 0,198 x 0,143) + (-0,030 x 0,198 x 0,080 x -0,054) + (0,027 x 0,143) + (0,027
x 0,080 x -0,054) + (-0,018 x -0,054)= 0,023
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Calculo 30: impactos da renda sobre confianga nos partidos (Argentina)
Efeito direto= 0,007

Efeito total= 0,007 + (-0,030 x 0,198) + (-0,030 x 0,147 x 0,220) + (-0,030 x 0,147 x
0,161 x 0,014) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,076) + (-0,030 x 0,147 x 0,161 X
0,283 x 0,193 x 0,103) + (0,198 x 0,220) + (0,198 x 0,161 x 0,014) + (0,198 x 0,161 x
0,283 x 0,076) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,103) + (0,087 x 0,014) + (0,087 X
0,283 x 0,076) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,103) + (0,000 x 0,076) + (0,000 x 0,193 x
0,103) + (0,102 x 0,103)= 0,059

Anexo lll - Testes do qui quadrado

Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Situacion politica actual

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 23 12 ,024
,486°

Likelihood Ratio 24 12 ,015
,873

Linear-by-Linear 10 1 ,001
Association ,188
N of Valid Cases 11
17

a. 3 cells (15,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 2,13.
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Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 23 12 ,024
,486%

Likelihood Ratio 24 12 ,015
,873

Linear-by-Linear 10 1 ,001
Association ,188
N of Valid Cases 11
17

a. 3 cells (15,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 2,13.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Interés en politica

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 35 9 ,000
4572

Likelihood Ratio 35 9 ,000
,178

Linear-by-Linear 4, 1 ,033
Association 525
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N of Valid Cases 11
53

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 12,95.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Apoyo a la democracia

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 14 6 ,025
,496°

Likelihood Ratio 14 6 ,024
,567

Linear-by-Linear 2, 1 ,090
Association 876
N of Valid Cases 10
45

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 22,77.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Satisfaccion con la democracia

Chi-Square Tests®
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\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 31 9 ,000
,048%

Likelihood Ratio 29 9 ,001
,468

Linear-by-Linear 11 1 ,001
Association ,050
N of Valid Cases 11
04

a. 1 cells (6,3%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 4,75.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Sentimiento cuando va a las urnas a votar

Chi-Square Tests®

\Y; Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 33 12 ,001
,640°

Likelihood Ratio 29 12 ,003
,853

Linear-by-Linear 2 1 ,595
Association 82
N of Valid Cases 11
43

290



a. 1 cells (5,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 3,58.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Confianza Interpersonal

Chi-Square Tests®

\ Asymp.
alue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 9, 3 ,029
048°

Likelihood Ratio 9, 3 ,023
524

Linear-by-Linear )1 1 ,668
Association 84
N of Valid Cases 11
47

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 15,04.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Confianza en el Poder Judicial

Chi-Square Tests”

Val Asymp.
ue df | Sig. (2-sided)
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Pearson Chi-Square 42 9 ,000
4,454°

Likelihood Ratio 36 9 ,000
8,896

Linear-by-Linear 19 1 ,000
Association 6,875
N of Valid Cases 11
46

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 17,97.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Confianza en Congreso

Chi-Square Tests®

Val Asymp.
ue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 36 9 ,000
8,054°

Likelihood Ratio 32 9 ,000
7,178

Linear-by-Linear 16 1 ,000
Association 8,385
N of Valid Cases 11
441

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 11,49.

b. Pais del estudio = Brazil
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Confianza en las FFAA * Confianza en el Gobierno

Chi-Square Tests®

Val Asymp.
ue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 12 9 ,000
6,806°

Likelihood Ratio 11 9 ,000
6,087

Linear-by-Linear 62, 1 ,000
Association 136
N of Valid Cases 11
43

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 19,84.

b. Pais del estudio = Brazil

Confianza en las FFAA * Confianza en los Partidos Politicos

Chi-Square Tests®

Val Asymp.
ue df | Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 16 9 ,000
2,297%
Likelihood Ratio 17 9 ,000
1,502
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Linear-by-Linear 57, 1 ,000

Association 928
N of Valid Cases 11
52

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 7,48.

b. Pais del estudio = Brazil

Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Situacion politica actual

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 14 12 ,263
6112

Likelihood Ratio 14 12 ,269
,511

Linear-by-Linear A 1 , 703
Association 45
N of Valid Cases 11
36

a. 1 cells (5,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 1,36.

b. Pais del estudio = Argentina
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Confianza en las FFAA * Interés en politica

Chi-Square Tests®

\Y; Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 14 9 ,120
,080%

Likelihood Ratio 14 9 114
,249

Linear-by-Linear ,0 1 ,962
Association 02
N of Valid Cases 11
58

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 6,89.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Apoyo a la democracia

Chi-Square Tests®

\ Asymp.
alue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 50 6 ,000
,423°

Likelihood Ratio 51 6 ,000
,502

Linear-by-Linear 43 1 ,000
Association ,606
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N of Valid Cases 11
39

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 9,94.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Satisfaccion con la democracia

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 31 9 ,000
,375°

Likelihood Ratio 32 9 ,000
,538

Linear-by-Linear 1, 1 ,184
Association 766
N of Valid Cases 11
51

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 8,36.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Sentimiento cuando va a las urnas a votar

Chi-Square Tests®
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\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 13 12 ,363
,088%

Likelihood Ratio 13 12 ,356
,182

Linear-by-Linear 5 1 ,470
Association 23
N of Valid Cases 11
51

a. 1 cells (5,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 2,15.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Confianza Interpersonal

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df | Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 18 3 ,000
,946°

Likelihood Ratio 19 3 ,000
,675

Linear-by-Linear 7, 1 ,005
Association 822
N of Valid Cases 11
49
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a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 18,70.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Confianza en el Poder Judicial

Chi-Square Tests®

Val Asymp.
ue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 21 9 ,000
3,307°

Likelihood Ratio 18 9 ,000
7,006

Linear-by-Linear 12 1 ,000
Association 2,017
N of Valid Cases 11
47

a. 1 cells (6,3%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 2,86.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Confianza en Congreso

Chi-Square Tests”

Val Asymp.
ue df | Sig. (2-sided)
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Pearson Chi-Square 19 9 ,000
3,140%

Likelihood Ratio 16 9 ,000
0,617

Linear-by-Linear 78, 1 ,000
Association 789
N of Valid Cases 11
44

a. 1 cells (6,3%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 3,52.

b. Pais del estudio = Argentina

Confianza en las FFAA * Confianza en el Gobierno

Chi-Square Tests®

\" Asymp.
alue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 37 9 ,000
,240°

Likelihood Ratio 33 9 ,000
,381

Linear-by-Linear 10 1 ,001
Association ,092
N of Valid Cases 11
57

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 5,80.

b. Pais del estudio = Argentina
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Confianza en las FFAA * Confianza en los Partidos Politicos

Chi-Square Tests®

Val Asymp.
ue df Sig. (2-sided)

Pearson Chi-Square 12 9 ,000
1,1412

Likelihood Ratio 10 9 ,000
8,947

Linear-by-Linear 66, 1 ,000
Association 849
N of Valid Cases 11
55

a. 4 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is ,89.

b. Pais del estudio = Argentina

Anexo IV- Tabela da distribuicao do Qui quadrado
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Tabela 6 Distribuigio
oui-guadrado.

I Area na canda nuperiar

[ 0as | oo | oos Joozs | o.on | o.oos [o.o0as | o001 | 00005
132 27 284 502 EE  vaR 914 1083 1212
277 481 E99 738 B 1060 1198 13A2 1620
411 625 781 936 11,34 1284 1432 162 1773
B3 778 648 1114 1328 1486 1642 1847 2000
663 B2 1M 128 1609 1676 1839 2051 21
7484 1064 1259 1446 16B1 1856 2028 2246 2470
o0d4 1202 140 1601 1848 2028 2304 2433 M2

02 1336 1661 17,52 2000 2195 2377 2612 AT
1139 1468 1682 1802 2167 2960 D546 2788 2967
1255 1588 1831 2048 2321 2619 27,11 2950 31,42
1370 1728 1968 2192 2473 2676 2873 3126 3314
1485 1956 2103 2334 2622 2030 0037 2201 M@
1688 1981 2936 2474 9760 2082 9180 0481 3644

gl

1

a

a3

&

3

B

T

a

]

10

11

12

13

14 1742 2106 2368 2612 2914 32137 92343 2612 414
15 1836 2231 2600 748 3058 33P0 3496 P70 2973
16 199 2354 2630 2886 32200 3437 92646 2926 41,3
17 2043 2477 ZE A9 3341 3672 Ir96 4079 42p8
18 2460 2500 2007 215 32481 7,16 92043 4231 4443
13 2077 720 42044 200E 3519 320FR 4090 43480 4507
2o 2303 241 3141 31T ITEF 4000 4234 453 &5
21 2480 PIE? 326 9640 2903 4140 4377 4680 49,01
2z 2604 2081 3392 367 4023 4280 4620 48927 GO
23 A4 D1 36T W08 4164 4448 466 4973 B0
24 2034 220 3647 32036 4200 4556 4003 E110 34D
25 20 M3 IFEE 4066 4431 4603 4044 EDEP E4D5
26 2043 0556 2000 4197 4564 4020 EOGY  B4DE 6B
27 32158 D674 4011 4310 AGDE 4965 5227 G540 67,86
28 2262 702 414 4446 4828 5090 G350 BGAD 6D,
23 3371 29D 4256 4672 4969 G234 5497 B330 6073
ap 3480 4026 4377 4698 BOPY 5167 B6AI  EAT0 6216
25 4032 J4GDE 4000 5120 6704 B0 6300 BGER 69,20
ap 4567 G181 GE7E 5934 E3BED BETF  BOTD  73A0  TE10
a5 5088 G761 G166 6641 6906 VLI TE22  BOOE D287
o 5633 E317 W6 Tid2 7616 7949 B266 B6G6 806
100 1091 1186 1243 1206 1368 1402 1443 1404 1532

Wota: A coluna am destaqua & a mais usada,

BARBETTA, P. A. - Esiatislica apiicada a& Clénclas Soclals. 7 edl
[Floranopolls: Editora @a UFSC, 2010
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Anexo V- Calculos dos modelos de trajetoria reduzidos

Célculo 1a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca interpessoal
(Brasil)

Efeito direto= -0,040

Efeito total= -0,040 + (0,096) + (0,096 x 0,114x 0,136) + (0,096 x 0,114 x 0,069 X -
0,073) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,128) + (0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,086 X
0,088) + (0,136) + (0,069 x -0,073) + (0,069 x 0,200 x 0,128) + (0,069 x 0,200 x
0,086 x 0,088) + (-0,073) + (0,200 x 0,128) + (0,200 x 0,086 x 0,088) + (0,101 x
0,128) + (0,101 x 0,086 x 0,088) + (0,088)= 0,247

Célculo 2a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca interpessoal
(Argentina)

Efeito direto= -0,075

Efeito total= -0,075 + (0,123) + (0,136 x 0,117) + (0,136 x 0,174 x 0,059) + (0,136 X
0,174 x 0,290) + (0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,082) + (0,117) + (0,174 x 0,059)
+ (0,174 x 0,290) + (0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,082) + (-0,196 x 0,059) + (-0,196 X
0,290) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,082) + (0,203 x 0,082) + (0,082)= 0,279

Calculo 3a: impactos da escolaridade sobre confianca interpessoal (Brasil)
Efeito direto=-0,032

Efeito total= -0,032 + (0,104) + (0,104 x 0,142 x 0,131) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X -
0,074) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,128) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x
0,078 x 0,089) + (-0,185 x 0,131) + (-0,185 x 0,075 x -0,074) + (-0,185 x 0,075 x
0,198 x 0,128) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x 0,089) + (-0,074) + (0,198 x 0,128)
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+ (0,198 x 0,078 x 0,089) + (0,084 x 0,128) + (0,084 x 0,078 x 0,089) + (0,089)=
0,104

Calculo 4a: impactos da escolaridade sobre confianga interpessoal (Argentina)
Efeito direto=-0,123

Efeito total= -0,123 + (0,130) + (0,150 x 0,085) + (0,150 x 0,121) + (0,150 x 0,121 x
0,292) + (0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,088) + (-0,288 x 0,085) + (-0,288 x 0,121)
+(-0,288 x 0,121 x 0,292) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,088) + (-0,200) + (-
0,200 x 0,292) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,088) + (0,195 x 0,088) + (0,088)= -0,18

Calculo 5a: impactos da renda sobre confianga interpessoal (Brasil)
Efeito direto= 0,007

Efeito total= 0,007 + (0,121 x 0,136) + (0,121 x 0,078 x -0,073) + (0,121 x 0,078 x
0,196 x 0,125) + (0,121 x 0,078 x 0,196 x 0,080 x 0,088) + (0,117 x 0,136) + (0,117 x
0,078 x -0,073) + (0,117 x 0,078 x 0,196 x 0,125) + (0,117 x 0,078 x 0,196 x 0,080 X
0,088) + (-0,073) + (0,196 x 0,125) + (0,196 x 0,080 x 0,088) + (0,125) + (0,080 x
0,088) + (0,088)= 0,21

Calculo 6a: impactos da renda sobre confianga interpessoal (Argentina)
Efeito direto= 0,058

Efeito total= 0,058 + (0,126) + (0,147 x 0,109) + (0,147 x 0,161 x 0,069) + (0,147 x
0,161 x 0,283) + (0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,078) + (0,198 x 0,109) + (0,198 x
0,161 x 0,069) + (0,198 x 0,161 x 0,283) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,078) +
(0,087 x 0,069) + (0,087 x 0,283) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,078) + (0,193 x 0,078)
+ (0,102 x 0,078)= 0,296
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Célculo 7a: impactos da confianga nas Forcas Armadas sobre confianca no

Judiciario (Brasil)
Efeito direto= 0,387

Efeito total= 0,387 + (0,096) + (0,096 x 0,114 x 0,059) + (0,096 x 0,114 x 0,069 X -
0,101) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,144) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 X
0,086) + (0,059) + (0,069 x -0,101) + (0,069 x 0,200 x 0,144) + (0,069 x 0,200 X
0,086) + (-0,101) + (0,200 x 0,144) + (0,200 x 0,086) + (0,101 x 0,144) + (0,101 x

)
)
)
0,086)= 0,508

Célculo 8a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca no
Judiciario (Argentina)

Efeito direto= 0,332

Efeito total= 0,332 + (0,174) + (0,136 x 0,112) + (0,136 x 0,174 x 0,063) + (0,136 X
0,174 x 0,290 x 0,101) + (0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,053) + (0,112) + (0,174 x
0,063) + (0,174 x 0,290 x 0,101) + (0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,053) + (-0,196 x 0,063)
+ (0,196 x 0,290 x 0,101) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,053) + (0,101) + (0,203 x
0,053) + (0,053)= 0,798

Calculo 9a: impactos da escolaridade sobre confianga no Judiciario (Brasil)
Efeito direto= 0,032

Efeito total= 0,032 + (0,104 x 0,067) + (0,104 x 0,142 x 0,074) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x 0,087) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,167) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X
0,198 x 0,078) + (-0,185 x 0,074) + (-0,185 x 0,075 x 0,087) + (-0,185 x 0,075 x 0,198
x 0,167) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078) + (0,087) + (0,198 x 0,167) + (0,198 x
0,078) + (0,084 x 0,167) + (0,084 x 0,078)= 0,181
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Calculo 10a: impactos da escolaridade sobre confianga no Judiciario (Argentina)
Efeito direto=-0,041

Efeito total= -0,041 + (0,189) + (0,150 x 0,114) + (0,150 x 0,121) + (0,150 x 0,121 X
0,292 x 0,093) + (0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,069) + (-0,288 x 0,114) + (-0,288
x 0,121) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,093) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x
0,069) + (-0,200) + (-0,200 x 0,292 x 0,093) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,069) +
(0,093) + (0,195 x 0,069) + (0,069)= 0,083

Calculo 11a: impactos da renda sobre confianga no Judiciario (Brasil)
Efeito direto= 0,016

Efeito total= 0,016 + (0,070) + (0,121 x 0,066) + (0,121 x 0,078 x -0,087) + (0,121 x
0,078 x 0,198 x 0,169) + (0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,080) + (0,117 x 0,066) + (0,117 X
0,078 x -0,087) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,169) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,080) +
(-0,087) + (0,198 x 0,169) + (0,198 x 0,080) + (0,169) + (0,080)= 0,311

Calculo 12a: impactos da renda sobre confianga no Judiciério (Argentina)
Efeito direto= 0,005

Efeito total= 0,005 + (0,187) + (0,147 x 0,124) + (0,147 x 0,161) + (0,147 x 0,161 X
0,283 x 0,091) + (0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,066) + (0,198 x 0,124) + (0,198 x
0,161) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,091) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,066) +
(0,087) + (0,087 x 0,283 x 0,091) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,066) + (0,091) +
(0,193 x 0,066) + (0,102 x 0,066)= 0,493
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Célculo 13a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianga no
Congresso (Brasil)

Efeito direto= 0,353

Efeito total= 0,353 + (0,096 x 0,138) + (0,096 x 0,114) + (0,096 x 0,114 x 0,069 X -
0,112) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,137) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 X
0,086) + (0,069 x -0,112) + (0,069 x 0,200 x 0,137) + (0,069 x 0,200 x 0,086) + (-
0,112) + (0,200 x 0,137) + (0,200 x 0,086) + (0,101 x 0,137) + (0,101 x 0,086)= 0,327

Célculo 14a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confiangca no
Congresso (Argentina)

Efeito direto= 0,270

Efeito total= 0,270 + (0,229) + (0,114 x 0,136 x 0,125) + (0,136 x 0,174 x 0,083) +
(0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,119) + (0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,054) + (0,125) +
(0,174 x 0,083) + (0,174 x 0,290 x 0,119) + (0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,054) + (-0,196
x 0,083) + (-0,196 x 0,290 x 0,119) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,054) + (0,119) +
(0,203 x 0,054) + (0,054)= 0,81

Calculo 15a: impactos da escolaridade sobre confianga no Congresso (Brasil)
Efeito direto= 0,100

Efeito total= 0,100 + (0,104 x 0,151) + (0,104 x 0,142) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X -
0,096) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,148) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 X
0,078) + (-0,185) + (-0,185 x 0,075 x -0,096) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,148) + (-
0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078) + (-0,096) + (0,198 x 0,148) + (0,198 x 0,078) +
(0,084 x 0,148) + (0,084 x 0,078)= -0,086
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Calculo 16a: impactos da escolaridade sobre confiangca no Congresso (Argentina)
Efeito direto=-0,002

Efeito total= -0,002 + (0,228) + (0,150 x 0,125) + (0,150 x 0,121) + (0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,129) + (0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,066) + (-0,288 x 0,125) + (-0,288
x 0,121) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,129) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x
0,066) + (-0,200) + (-0,200 x 0,292 x 0,129) + (-0,200 x 0,252 x 0,195 x 0,066) +
(0,129) + (0,195 x 0,066) + (0,066)= 0,191

Calculo 17a: impactos da renda sobre confianga no Congresso (Brasil)
Efeito direto=-0,023

Efeito total= -0,023 + (0,161) + (0,121) + (0,121 x 0,078 x -0,100) + (0,121 x 0,078 X
0,198 x 0,156) + (0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,080) + (0,117) + (0,117 x 0,078 x -0,100)
+ (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,156) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,080) + (-0,100) +
(0,198 x 0,156) + (0,198 x 0,080) + (0,156) + (0,080) = 0,557

Célculo 18a: impactos da renda sobre confianga no Congresso (Argentina)
Efeito direto= 0,028

Efeito total= 0,028 + (0,230) + (0,147 x 0,121) + (0,147 x 0,161) + (0,147 x 0,161 X
0,283 x 0,129) + (0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,065) + (0,198 x 0,121) + (0,198 x
0,161) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,129) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,065) +
(0,087) + (0,087 x 0,283 x 0,129) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,065) + (0,129) +
(0,193 x 0,065) + (0,102 x 0,065)= 0,597

Célculo 19a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca no
governo (Brasil)
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Efeito direto= 0,211

Efeito total= 0,211 + (0,096 x 0,189) + (0,096 x 0,114 x 0,083) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,080) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,168) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x
0,200 x 0,086 x 0,135) + (0,083) + (0,069 x -0,080) + (0,069 x 0,200 x 0,168) +
(0,069 x 0,200 x 0,086 x 0,135) + (-0,080) + (0,200 x 0,168) + (0,200 x 0,086 x 0,135)
+ (0,101 x 0,168) + (0,101 x 0,086 x 0,135) + (0,135)= 0,418

Célculo 20a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca no

governo (Argentina)
Efeito direto= 0,081

Efeito total= 0,081 + (0,484) + (0,136 x 0,064) + (0,136 x 0,174) + (0,136 x 0,174 x
0,290 x 0,167) + (0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,074) + (0,064) + (0,174) + (0,174
x 0,290 x 0,167) + (0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,074) + (-0,196) + (-0,196 x 0,290 x
0,167) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,074) + (0,167) + (0,203 x 0,074) + (0,074)=
0,896

Calculo 21a: impactos da escolaridade sobre confianga no governo (Brasil)
Efeito direto= 0,031

Efeito total= 0,031 + (0,104 x 0,195) + (0,104 x 0,142 x 0,101) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x -0,071) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,171) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x
0,198 x 0,078 x 0,134) + (-0,185 x 0,101) + (-0,185 x 0,075 x -0,071) + (-0,185 x
0,075 x 0,198 x 0,171) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x 0,134) + (-0,071) + (0,198
x 0,171) + (0,198 x 0,078 x 0,134) + (0,084 x 0,171) + (0,084 x 0,078 x 0,134) +
(0,134)= 0,148

Calculo 22a: impactos da escolaridade sobre confianga no governo (Argentina)
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Efeito direto= 0,041

Efeito total= 0,041 + (0,476) + (0,150 x 0,075) + (0,150 x 0,121) + (0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,171) + (0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,080) + (-0,288 x 0,075) + (-0,288
x 0,121) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,171) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x
0,080) + (-0,200) + (-0,200 x 0,292 x 0,171) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,080) +
(0,171) + (0,195 x 0,080) + (0,080)= 0,544

Calculo 23a: impactos da renda sobre confianga no governo (Brasil)
Efeito direto= 0,015

Efeito total= 0,015 + (0,198) + (0,121 x 0,093) + (0,121 x 0,078 x -0,071) + (0,121 x
0,078 x 0,198 x 0,174) + (0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,080 x 0,135) + (0,117 x 0,093) +
(0,117 x 0,078 x -0,071) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,174) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x
0,080 x 0,135) + (-0,071) + (0,198 x 0,174) + (0,198 x 0,080 x 0,135) + (0,174) +
(0,080 x 0,135) + (0,135)= 0,518

Calculo 24a: impactos da renda sobre confianga no governo (Argentina)
Efeito direto= 0,003

Efeito total= 0,003 + (0,479) + (0,147 x 0,063) + (0,147 x 0,161 x -0,051) + (0,147 x
0,161 x 0,283 x 0,172) + (0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,082) + (0,198 x 0,063) +
(0,198 x 0,161 x -0,051) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,172) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x
0,193 x 0,082) + (0,087 x -0,051) + (0,087 x 0,283 x 0,172) + (0,087 x 0,283 x 0,193
x 0,082) + (0,172) + (0,193 x 0,082) + (0,102 x 0,082)= 0,699

Célculo 25a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca nos
partidos (Brasil)
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Efeito direto= 0,187

Efeito total= 0,187 + (0,096 x 0,140) + (0,096 x 0,114 x 0,165) + (0,096 x 0,114 x
0,069 x -0,091) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x 0,200 x 0,129) + (0,096 x 0,114 x 0,069 x
0,200 x 0,086 x -0,053) + (0,165) + (0,069 x -0,091) + (0,069 x 0,200 x 0,129) +
(0,069 x 0,200 x 0,086 x -0,053) + (-0,091) + (0,200 x 0,129) + (0,200 x 0,086 x -
0,053) + (0,101 x 0,129) + (0,101 x 0,086 x -0,053) + (-0,053)= 0,257

Célculo 26a: impactos da confianca nas Forcas Armadas sobre confianca nos

partidos (Argentina)
Efeito direto= 0,255

Efeito total= 0,255 + (0,190) + (0,136 x 0,212) + (0,136 x 0,174 x 0,064) + (0,136 X
0,174 x 0,290 x 0,085) + (0,136 x 0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,090) + (0,212) + (0,174 x
0,064) + (0,174 x 0,290 x 0,085) + (0,174 x 0,290 x 0,203 x 0,090) + (-0,196 x 0,064)
+ (0,196 x 0,290 x 0,085) + (-0,196 x 0,290 x 0,203 x 0,090) + (0,085) + (0,203 x
0,090) + (0,090)= 0,879

Calculo 27a: impactos da escolaridade sobre confianga nos partidos (Brasil)
Efeito direto= 0,056

Efeito total= 0,056 + (0,104 x 0,148) + (0,104 x 0,142 x 0,182) + (0,104 x 0,142 x
0,075 x -0,086) + (0,104 x 0,142 x 0,075 x 0,198 x 0,139) + (0,104 x 0,142 x 0,075 X
0,198 x 0,078 x -0,056) + (-0,185 x 0,182) + (-0,185 x 0,075 x -0,086) + (-0,185 x
0,075 x 0,198 x 0,139) + (-0,185 x 0,075 x 0,198 x 0,078 x -0,056) + (-0,086) + (0,198
x 0,139) + (0,198 x 0,078 x -0,056) + (0,084 x 0,139) + (0,084 x 0,078 x -0,056) + (-
0,056)= -0,062

Calculo 28a: impactos da escolaridade sobre confianga nos partidos (Argentina)
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Efeito direto= -0,029

Efeito total= -0,029 + (0,200) + (0,150 x 0,213) + (0,150 x 0,121) + (0,150 x 0,121 x
0,292 x 0,077) + (0,150 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x 0,105) + (-0,288 x 0,213) + (-0,288
x 0,121) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,077) + (-0,288 x 0,121 x 0,292 x 0,195 x
0,105) + (-0,200) + (-0,200 x 0,292 x 0,077) + (-0,200 x 0,292 x 0,195 x 0,105) +
(0,077) + (0,195 x 0,105) + (0,105)= 0,121

Calculo 29a: impactos da renda sobre confianga nos partidos (Brasil)
Efeito direto= -0,004

Efeito total= -0,004 + (0,153) + (0,121 x 0,172) + (0,121 x 0,078 x -0,088) + (0,121 x
0,078 x 0,198 x 0,143) + (0,121 x 0,078 x 0,198 x 0,080 x -0,054) + (0,117 x 0,172) +
(0,117 x 0,078 x -0,088) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x 0,143) + (0,117 x 0,078 x 0,198 x
0,080 x -0,054) + (-0,088) + (0,198 x 0,143) + (0,198 x 0,080 x -0,054) + (0,143) +
(0,080 x -0,054) + (-0,054)= 0,212

Calculo 30a: impactos da renda sobre confianga nos partidos (Argentina)
Efeito direto= 0,007

Efeito total= 0,007 + (0,198) + (0,147 x 0,220) + (0,147 x 0,161) + (0,147 x 0,161 X
0,283 x 0,076) + (0,147 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,103) + (0,198 x 0,220) + (0,198 x
0,161) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,076) + (0,198 x 0,161 x 0,283 x 0,193 x 0,103) +
(0,087) + (0,087 x 0,283 x 0,076) + (0,087 x 0,283 x 0,193 x 0,103) + (0,076) +
(0,193 x 0,103) + (0,102 x 0,103)= 0,535
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