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NUDLER, OSCAR (ORG.). LA RACIONALIDAD: SU PODER Y SUS LIMITES.
BUENOS AIRES / BARCELONA / MEXICCOx: PAIDOS, 1996, 504 .

Esta obra contém ensaios de (ilosofos de universidades da Argentina,
dos Estados Unidos, México, Espanha, lsrael, Tenerile e Brasil sobre a
questdo da racionalidade das crengas e agdes, discutida no Segundo
Coléquio Bariloche de Filosofia realizado em 1994 e coordenado por
Oscar Nudler, um dos ensaistas. Pode-se identificar quatro eixos basicos
em torma aos quais a questio da racionalidade ¢ ai explorada: em que
consiste a racionalidade classica, seus alcances e limites; como distinguir
entre aches racionais e irracionais; a racionalidade cientifica; a
racionalidade sob padres de argumentagao e niveis de reflexao
especificos — como a metaética, teorias politicas e praxis histérica, O
interesse e representatividade dos problemas e textos selecionados fazem
dessa coletinea um marco para os estudos e discussoes da questio da
racionalidade, o grande veio alimentador e perturbador que perpassa o
subsolo das indagagoes epistemolagicas contemporaneas.

Além do interesse proprio gque cada artigo exibe, a prépria
estruturagdo da obra fornece um guia para nos movermos no horizonte
contemporaneo de tal problematica. Em particular, a Introducao a mesma
feita por Nudler fornece, além da apresentagio aos artigos e autores
que perfazem a obra, um guadro claro e sumarizado desse horizonte,
tornando-se, por si 56, uma peca instrutiva de grande utilidade, A rigor,
se ndo fossem as limitagdes de espago, nada mais indicado do que uma
traducio do proprio comentario introdutario de Nudler para resenhar o
trabalho que organizou. Nao sendo isso possivel, resta apenas loma-lo
como guia para a resenha a seguir apresentada, buscando reproduzi-lo
dentro dos limites de gue dispomaos.

Como assinala Nudler em sua Introdugio, no pensamento
contemporaneo, diversamente do que acontece na filosofia grega e, de
modo culminante, na filosofia modema, a pergunta pela natureza da
racionalidade ndo recebe uma resposta Gnica. A proliferacao de
qualificativos que exibe indica, segundo Nudler, que 1al nogae continua
“ativa”, atraente. Outras véem nisso sintoma de crise da racionalidade
ou de sua chamada concepgio classica, Entao, a primeira questao que
se impde ¢ a de esquadrinhar em que consiste a racionalidade classica
— 0 que comeca a ser feito na seccdo | A razdo e suas faféncias.

Tracdicionalmente, o elemento central da concepgio classica de
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racionalidade esta em vé-la como um operar segundo regras l6gicas de
validade universal. Fernando Broncano (As dimensoes da racionalidade)
abre a seccao | fornecendo um resumo da problematica da racionalidade
e das dificuldades desse moda de vé-la, buscando compatibilizar o
modelo de racionalidade da teoria da decisao com uma descricao
empirica de como raciocinamos e dos erros que habitualmente
cometemos, propondo uma concepgao de racionalidade como um
eisterma de controle da informacao desenvolvido evolutivamente.
Também Antoni Gamila Benejam (Evolugao e racionalidade limitada)
toma um enfoque experimental e evolutivo, mas, onde outros véem
deficiéncias em nossa capacidade de raciocinar, vé uma capacidade
inferencial sensivel ao contexto, Finaliza essa secgdo um artigo de Alicia
Gianella (As explicagoes homunculares da racionalidade), onde propde
uma explicacio da irracionalidade das condutas gque inclui a postulagio
de agentes homunculares (como em Dennett, Glymour e Davidson) e
avalia seu poder explicativo.

A seguir, cabe o exame das criticas também classicas a concepgio
classica de racionalidade. Esse exame tem lugar na secgao /. O desafio
ceitico, o que permitira divisar, na seccdo Wi, Racionalidade, objetividade,
conhecimento, as bases comuns tanlo a concepgao classica de
racionalidade como as suas criticas classicas. De acordo com a
concepeao classica, uma das vantagens de operar racionalmente € a
possibilidade de alcangar um conhecimento objetivo da realidade.
Assim, racionalidade, objetividade e verdade, como bem o aponta
Nudler, estio intimamente relacionadas na concepgio classica. O
ceticisimo, valendo-se de uma argumentagao racional ngorosa, questiona
essa relacdo e sua idéia central de verdade como correspondéncia. O
cético mostra que, quando corretamente aplicada, a tazdo leva a cancluir
pela impossibilidade de conceder as nossas crengas o estatuto de
“objetivamente verdadeiras”. Embora ndo esgote o teor das criticas a
concepgao classica de raciona liclade, s antigos que constituem a secqao
Il examinam as questies centrais relativas aguela impossibilidade alegada
pelo cético. Qutras criticas receberio acolhida na secgio VI
Racionalidade na ciéncia: propostas e crilicas.

A seccdo Il abre com o atigo de Oswaldo Porchat Pereira (Verdade,
realismo e racionalidade célica), que comega analisando as dificuldades
colocadas pela racionalidade ao realismo metafisico e a nogao de
verdade como correspondéncia e conclui mostrando ser possivel ao
cético, apesar da critica que faz, preservar a nogao de verdade como
correspondéncia e a perspectiva realista do senso comum na esfera
fenoménica. Os dois artigos gue seguem defendem o ceticismo contra
a critica de auto-refutacao que lhe ¢ frequentemente feita. Ezequiel de
Olazo (Racionalidade e ceticismo) defende-o de tal critica, quando essa
imputa a critica feita pelo préprio cético o valer-se dos mesmos canones
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do conhecimento criticado, O cético nio incorre, segundo Olazo, em
auto-refutagiao porque argumenta ad fhominem, sem compromeler-se
com agueles canones, gue sio por ele admitides apenas para o fim da
argumentagao, Plinio Jungueira Smith (Terapia e vidla comum) examina
a critica de auto-refutacic imputada ao celicismo pelo fato de que sua
“terapia” reproduziria o cardter excludente, necessario e universal de
todo o discurso dogmatica. Jungueira defende o cético propondo uma
concepcio de lerapia restrita ao proprio sujeito gue se “cura” e, assim,
propondo a concepgio de uma racionalidade particular. O altimo artigo
da seccio é o de Manuel Liz |As variedades do ceticismol, onde o autor
analisa os diversos tipos de ceticismo e coloca-se a favor daqueles que
nao negam o conhecimento em geral, mas apenas a possibilidade de
sua existéncia em certos campos, permilindo uma revisao das crengas,
bem como a defesa da racionalidade do conhecimento cientifico e da
concepgao tradicional de objetividade.

O solo proprio para a fecundagio da concepgio classica de
racionalidade ¢ de suas criticas vé-se representado pelas problema-
tizacHes que sdo examinadas na seccio /. Racionalidade, objetividade
e conhecimento. Nessa seccio, Ernesto Sosa (Objetividade normativa)
examina uma dessas questdes basicas: a oposicdo objetivismo /
relativismo, refutando ao segundo ¢ colocando-se a favor do primeiro.
No artigo seguinte, Oscar Nudler {A racionalidade e as trés forcas do
universo epistémico) analisa trés posturas classicas e seus discursos
caracteristicos frente a questio da racionalidade de nossas crengas: o
fundamentalismo, o coerentismo & o pragmatisma, propondo que se as
considere como estratégias epistémicas complementares. Mas,
certamente, todas as problematizagoes a respeito de um ou de outro
moda rocam a guestio da capacidade humana de auto-conhecimento
como requisito para a racionalidade, gque tem de haver-se CONSIRo
mesma. Marcelo Sabatés (Auto-conhecimento, racionalidade e conteldo
mental) toma a tarefa dessa andlise, posicionando-se contra argumentos
externalistas e relacionistas ¢ defendendo uma nogdo de aulo-
conheciments compativel com os requisitos da racionalidade e baseada
num modo privilegiado de enlender o acesso a nossos proprios
conteddos mentais. Finalizando essa sec¢io, em que prevalece um ceno
interesse em preservar a abordagem do solo de indagacoes que pressupoe
a vantagem da racionalidade, David Sosa critica o externalismo porque
esse, nao satisfaz a condigaa minima da racionalidade, que ¢ a da
coeréncia de nossas crengas.

Mas urni concepeao e criticas da racionalidade, supondo padroes
Ao estritos, faram jus a lodas as expressies mais representativas do
pensamento moderno? Em sua secgao V. A racionalidade no pensamento
clissico, os artigos de Marcelo Dascal (Abalanga da razao) e o de Leiser
Mandanes ( Recta ratio e arbitrariedade na filosofia politica de Hobbes)
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nos levam a reexaminar esse ponta, Dascal permi{e ver, no pensamantu
de Leibniz, além do modelo algoritmico da razao como célculo, uma
concepcdo mais soff de razao como balanca que inclina, sem necessitar.
O artigo de Madanes nos faz pensar como os limites entre racional e
arbitrario, mesmo no pensamento classico, ja podem revelar-se
problematizados. O autor examina como Hobbes, paradoxalmente,
mostraria a racionalidade implicada nas tomadas de decisao arbitrarias
por parte de um poder soberano.

Como Nudler destaca, é no ambito da teoria da decisdo que o
ideal classico tal como antes descrito parece mostrar-se mais inadequado.
Apresenta-se, pois, a racionalidade no ambito da agio como outro
grande eixo de questionamento: como distinguir entre acoes racionais
e irracionais? Esse questionamento & desenvolvido, em particular, na
seccio IV Racionalidade, agdo e decisda. A secqao IV inicia com a
pergunta de Donald Davidson {Pode haver uma ciéncia da racio-
nalidade?) acerca da possibilidade de uma ciéncia do compor-tamento
racional, a qual o autor responde afirmativamente, a luz da teoria
Unificada da Linguagem e da Agao, embora examinando seus alcances
e limites. ]a Horacio Arlé Costa (Racionalidade e teoria da agdo: € a
teoria evidencial da decisdo uma teoria da racionalidade minima?) tenta
rebater a pretensa minimalidade e neutralidade psicol6gica da teoria
da decisio racional atribuida a Ramsey e desenvolvida por Savage,
examinando essa teoria face a duas variantes da tese da correlagio entre
desejos @ crengas, a de Lewis e a de Price, concluindo que ambas sao
incompativeis com a teoria da decisdo. As nogdes de decisio,
racionalidade e determinismo sio examinadas por Francisco Naishtat
(O lugar da decisao na acio racional: da decisio como desejo, caleulo,
ato) desde o ponto de vista da eleigdo de fins como assunto de decisiao
para um gente, como enfoque prévio ao enfoque formal das teorias
matematicas da decisido. No terreno dos fins do agente, a racionalidade
ndo pode operar com a forma da calculo, nem suas operagoes podem
ser exclusivamente dedutivas, Pode-se, entdo, perguntar se a
racionalidade intervém, de algum mode, na determinagio das decisoes.
O autor analisa as respostas tentadas pela fenomenologia da
subjetividade prética (Paul Ricouer), ética e filosofia da acao. A
racionalidade da agao apresenta problemas particulares ¢ Ricardo
Mailandi (Cinco teses sobre a racionalidade da acdo) examina, em
especial, o papel do conilito tanto em relagao a razao tedrica como a
pratica e na relacio entre a ltima e a razao instrumental.

As seccoes VI Racionalidade na ciéncia: propostas e perspectivas,
VI, Racionalidade e argumentagdo melaética e VIll. Racionalidade e
historia das icdéias podem ser vistas coma tratando de desdobramentos
tio importantes dos questionamentos anleriores que, apesar de seu
ambito mais restrito de interesses e aplicagbes, ganham o status de marcos
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referenciais na problematizagio contemporanea da racionalidade. Antes
de nos determos em suas especificidades, cabe divisar o quadro geral
que Nudler nos auxilia a ver. A tematizacao de fatores intervenientes na
esfera da racionalidade da acdo, onde entram em jogo situacao,
interesses, propoésitos etc, serviram para alimentar tanto a critica a
concepgao classica de racionalidade quanto a critica a esses criticos de
tal concepgao, Uma das criticas mais fortes a concepgao classica é
dirigida a idéia de unidade e necessidade da racionalidade, substituindo-
a pela idéia de uma pluralidade de racionalidades contextuais e muitas
vezes incomensuraveis. Varios autores (Davidson, Dennett e OUtros)
criticaram tal pluralidade, contextualidade e incomensurabilidade desde
o ponto de vista da relagdo entre racionalidade e intencionalidade, pois
tnviabilizariam traducdes e interpretacoes das agoes de individuos de
autras culturas, Tais criticas, por sua vez, receberam as devidas tréplicas
provenientes das areas de Filosofia e Historia da Ciéncia. Todavia,
receberam também criticas calcadas na falta de clareza daquilo em que
consiste a racionalidade enguanto associada a intencionalidade, dando
lugar a um terreno proprio de indagagoes. Charles Taylor vai buscar
uma racionalidade “minima” no respeito a consisténcia ou coeréncia
Ibgica. Todavia, dado gue a coeréncia l6gica nao parece ser condigao
suficiente para a racionalidade, uma vez que um discurso poderia
qualificar-se, ao mesmo tempo, como coerenle e irracional, haveria gque
distinguir entre duas faces da racionalidade: uma formal e uma, mais
rica, substantiva. Mas, em que consistiria essa maior rigueza ou distingao?
Segundo Elster, se encontraria na relagio que as crencas substan-
tivamente racionais teriam com a nocao de “juizo”. Mas isso, como
bem o ressalta Nudler, leva-nos de nove ao vinculo entre racionalidade
e fundamentacio objetiva das crencas, retornando as tematizagoes do
horizonte da racionalidade “classica”. Ou evitariamos esse retorno
buscando uma “naturalizacao” da razao? A questio da racionalidade,
como diz Nudler, continua “ativa”.

No quadro ora tragado, a questio da racionalidade cientifica
desponta como outro dos seus grandes eixos. Dele trata a seccdo VI,
partindo de um artigo de Victor Rodriguez (Sobre a suposta racionalidade
das regras heuristicas), em que o autor trata de uma das questdes mais
relevantes nesse cenario, a da racionalidae das regras heuristicas. Busca
relacionar um elenco de nocoes de modo a prover uma caracterizagao
satisfatoria do conceito de heuristica, a seguir examinando os limites
contextuais de certas aplicagdes desse conceito e dos modos de
justificagdo a ele associados. Dessa ma neira, atinge igualmente um nervo
central i racionalidade classica, que é o seu justificacionalismo. Outro
6pica ineludivel nesse panorama € a questdo da indugido. Manuel
Comesafia (Racionalidade pratica e indugao: a proposta neopopperiana)
examina a proposta de John Watkins para enfrentar o “problema
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pragmatico da inducdo” e tenta mosirar como Watkins ndo foi bem
sucedido em suas diversas tentativas. Ainda na esfera de critica ao
enfoque popperiano, Ricardo Gamez (Limites e desventuras da
racionalidade critica neoliberal} analisa a concepgio de racionalidade
cientifica que atribui a Popper-Hayek, caraclerizando-a como
instrumental e ahistérica, conducente a resultados especialmente
desvantajosos no caso das ciéncias sociais, especil icando o “método
critica” em termos da trilogia légica situacional-tecnologia social
fragmentaria- engenharia social ¢ tomando a economia marginalista
como modelo de mélodo para as ciéncias sociais. Ao final dessa secgao,
o trabalho de Eduarde Flichman analisa duas posturas-chave para o
exame contemporaneo da racionalidade cientifica: as posturas de Kuhn
e de Prigogine. Apesar de muilas vezes supostas como conflitantes,
Flichman sustenta que as suas divergéncias sdo periféricas (linguagem,
tom relérico, auto-promogiot, nio comprometendo a similaridade de
suas concepcdes de racionalidade, que também seriam bastante
"classicas”,

O altimo eixo que cabe destacar é o da racionalidade sob padrées
de argumentagio e niveis de reflexao especificos —como o da metaética,
teorias politicas e praxis historica. Esse eixo recebe exploracao propria
nas seccoes Vil e VIIL A secgdo VIl compreende dois arligos, de Eduardo
Rabossi (Racionalidade dialogica. Falacias e retrica filosofica, O caso
da chamada “falacia naturalista”) e de Osvaldo Guariglia (A
universabilidade monolégica: R. M. Harel, Rabossi avalia uma lEcnica
de argumentagdo filosofica muito difundida que consiste em considerar
centos argumentos comao falicias e, assim, desacredita-los. Em especial,
analisa a chamada “falicia naturalista® e, através do exame dos
mecanismos a ela subjacentes e de exemplos de sua utilizacdo, mostra
qgue nao se trata de uma verdadeira falacia. O apeloa “falacia naturalista”
constituir-se-la, antes, num recurso retdrico. Guariglia examina algumas
propriedades formais e logicas dos juizos mora is, ¢ a condigao prescriliva
e de universabilidade que Hare atribui aos lermos da linguagem moral.
Passa entio a examinar criticamente duas leses que seguem dessa
condicao: o requisito de transferéncias interpessoais para a
universabilidade e o critério utilitarista para balancar os interesses e as
preferéncias em conilito encontrados nos imperativos singulares
logicamente implicados pela proposigao prescritiva universal.

A seccao VI, com a qual se encerra essa excelente coletinea de
textas, traz dois trabalhos que discutem a questao da racionalidade desde
o ponto de vista de sua aplicagio a praxis politica e historica, enguanto
relacionada a teorias desses campos, Ambrosio Velasco Goméz
{Racionalidade das tearias politicas) analisa diferentes posturas a respeito
da natureza das teorias politicas e da racionalidade de seu
desenvolvimento histérico, argumentando, por fim, a favor da proposta
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de Maclintyre, embora lhe faga algumas ressalvas desde um enfogue
hermenéutico. Maria Inés Mudrovic (Racionalidade e poiesis: os limites
da praxis historica) fecha o volume, trazendo a dimensaoc da
racionalidade a um dos planos gue tem se revelado mais férteis para a
sua discussio: o de sua relacdo com a imaginagio. Tem sido controversa
a aproximagio recentemente feita entre o texto histérico e o texto
literario. Desde um enfoque tradicional, essa aproximacdo afigura-se
como uma ameaca A ciéncia histérica, concebida como uma
investigacao racional dos fatos. Assim concebida, a historia deve tragar
uma nitida linha diviséria entre fato e ficgdo. A autora critica esse
enfoque, argumentando que a racionalidade metodoldgica nao obriga
a supor uma racionalidade ontolégica e que a coeréncia do discurso
histérico, enquanto um construto, € produto da imaginaco. Com o
desafio desse pensar, renovamos o convite 2 leitura desse livro, que se
torna obrigatdria para aqueles que pretendem se adentrar nas discussoes
contemporaneas acerca da racionalidade, de seu poder e limites.

(Anna Carofina K. F. Regner
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