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RESUMO

A pesquisa realizada buscou investigar quais sdo 0s meios pelos quais o
executado pode se defender em face do cumprimento de sentenca arbitral. O
objetivo deste trabalho, portanto, é verificar quais sdo, se existirem e em que
possibilidades podem ser utilizados tais meios. Para tanto, em um primeiro
momento, o trabalho investigou as caracteristicas da sentenca arbitral e como ocorre
seu cumprimento tendo em vista as diferentes naturezas que a sentenga pode ter.
Em seguida, apés analisada a doutrina, legislacdo e jurisprudéncia, foram
encontrados trés meios dois quais pode o executado fazer uso: a impugnagao ao
cumprimento de sentenca, a excec¢ao de pré-executividade e a acdo anulatéria de
sentenca, ndo sendo estudada a acdo rescisoria. Em seguida cada um dos meios de
defesa foi analisado, bem como suas hipéteses de cabimento, efeitos do julgamento,
e suas particularidades. Nesse momento, foram encontradas algumas divergéncias
na doutrina, em especial com relacdo a possibilidade de anulacdo da sentenca
arbitral fazendo uso da impugnacéo. Ao final foi possivel tracar as caracteristicas
gerais de cada um desses métodos, apds as perguntas iniciais serem respondidas.

Palavras-chave: Arbitragem. Sentenca Arbitral. Acdo Anulatéria. Impugnacédo ao
Cumprimento de Sentenca. Excecéo de Pré-Executividade.



ABSTRACT

This study sought to investigate which are the means that the loser can use in
order to prevent the execution of the arbitration award. This paper objective,
therefore, is to verify which are these methods and in what situations they can be
used. In order to do that, firstly this study analyzed the characteristics of the
arbitration award and how it is usually executed having in mind its different natures.
Secondly, analyzed the doctrine, the legislation and the precedents, three methods
were found: the motion to prevent the execution of the arbitration award, the motion
to rescind the arbitration award and the action for annulment of the arbitration award.
After that, all three means were studied, when they can be moved, the effects of their
appreciation and their particularities. In this moment, some conflicting theories about
those methods were found, especially about the motion to set aside the argument
and the action for annulment of the arbitration award and the motion to prevent the
execution of the arbitration award. In the end it was possible to delimitate the general
characteristics of each one of these methods, after the initial questions asked were
answered.

Key-words: Arbitration. Arbitration Award. motion to prevent the execution of
arbitration award. motion to rescind the arbitration award. action for annulment of the
arbitration award.
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INTRODUCAO

A utilizacdo da via arbitral, meio alternativo para resolucdo de conflitos, para
gue os particulares possam, colocando em primeiro plano a autonomia da vontade
das partes, resolver suas disputas vém crescendo gradativamente no pais. E
impositivo que se reconheca que a maioria expressiva dos usuarios desse método
alternativo de resolucdo de conflitos, por outro lado, sdo grandes players do

mercado, leia-se pessoas juridicas de direito privado, comumente multinacionais.

Nesse contexto, a observagdo do crescimento singelo que a arbitragem
obteve nos ultimos anos, seja no ambito académico, seja na pratica das Camaras
Arbitrais, mas majoritariamente como uma via possivel para a resolucdo de
conflitos, até mesmo entre particulares, de forma eficiente, célere e confiavel, foram
fatores que sem duavida contribuiram e incentivaram a o desenvolvimento da
presente pesquisa. Com toda certeza o sistema arbitral brasileiro ainda da seus
primeiros passos, entretanto nada impede que este venha a se desenvolver,

lancando novos contornos a pratica arbitral patria.

A presente pesquisa tem como objetivos investigar quais sdo 0os meios pelos
quais o executado pode se utilizar para insurgir-se em face da sentenca
condenatoria arbitral que Ihe é desfavoravel e que ensejou um cumprimento de
sentenca iniciado pela parte contraria que saiu vitoriosa em um primeiro momento na
instrucdo arbitral: o que pode a parte vencida efetivamente fazer?. Tal
questionamento carece de resposta simples, prova disso é que no judiciario
tradicional as sentencas estdo sujeitas a interposicdo de recursos por parte do
vencido, que visam rediscutir o mérito do feito, 0 que ndo ocorre na esfera arbitral,
salvo raras hipéteses com previsdo expressa no Regimento Interno das Camaras

Arbitrais.

Pretendendo delimitar o campo de investigacao, algumas questdes surgiram,
no momento em que idealizada a pesquisa e que, por sua vez, serviram para dar
linhas gerais ao estudo vindouro, como por exemplo, todos os laudos arbitrais
requerem atuacao conjunta do judiciario para que ganhem efetividade e satisfacam o
direito do vencedor do processo arbitral? Como se da efetividade ao laudo arbitral?
Ha transito em julgado da decisdo arbitral? Pode a parte insurgir-se, de alguma

forma, perante o préprio juizo arbitral no curso do processo? E mais, o que pode,



efetivamente, a parte vencida fazer para obstar a execucdo forcada? Em que
hipoteses? Quais as matérias arguiveis pela parte? Tais recursos, se € que assim
sdo chamados, possuem efeito suspensivo? Pode o Magistrado adentrar no merito
da sentenca arbitral e modifica-la? Nessa hipétese estaria sendo violado Principio da
Autonomia da Arbitragem? Caso encontrados os referidos meios, quais seriam 0S
efeitos da sua apreciacdo? Eles sdo interpostos perante o judiciario ou perante o

juizo arbitral?

Com escopo de esclarecer tais questionamentos, se analisara 0 que a
legislacdo e a doutrina especializada dizem a respeito, em especial tendo em vista
as modificagdes recentes que a lei n® 13.129/2015 proporcionou a lei n°® 9.307/1996;

sem prejuizo da analise de eventuais julgamentos das Cortes Superiores.

Assim, inicialmente o presente estudo terd as sentencas arbitrais, suas
particularidades e requisitos, como ponto de partida. Em sequéncia se analisara a
doutrina, legislacédo e jurisprudéncia especializada, para investigar o que pode o
executado alegar quando teve contra si ajuizada uma acdo de execucdo de
sentencga arbitral. E por fim serdo elencados, se houverem, meios de defesa do

executado no cumprimento de sentenca arbitral.

A pesquisa aqui realizada tém ciéncia das suas limitacdes, bem como encara
como muito provavel que se encontrem divergéncias doutrinarias no futuro, e
entretanto ndo tem o escopo de esgotar a matéria, mas tdo somente responder ao
questionamento que ensejou o presente estudo, examinar a matéria pertinente e, ao

final, sistematizar em linhas gerais as respostas encontradas.
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1 ASENTENCA ARBITRAL

A sentenca arbitral marca o fim do procedimento arbitral, € o momento em
que o arbitro, ou tribunal arbitral, aprecia o litigio entre as partes. O fim do
procedimento arbitral, nos termos em que aqui propostos, ndo diz respeito aos casos
de reconhecimento de alguma das nulidades elencadas no art. 23 da lei de
Arbitragem, por exemplo, ou na hipotese de acolhimento de alguma preliminar de
incompeténcia do arbitro ou até mesmo em eventual nulidade, invalidade ou
inefichcia que macule a convencao de arbitragem, importando na impossibilidade de

apreciacdo do mérito da causa.®

Acerca da sentenca arbitral, cabe referir a licdo de WAMBIER, in verbis:

A sentenca arbitral, proferida em processo arbitral, instaurado em funcéo da
existéncia de convencdo de arbitragem, nos casos de litigios relativos a
direitos patrimoniais disponiveis, é titulo executivo, em funcdo do que dispde
a redacéo atual dos arts. 475-N, inc. IV, do CPC e 31 da lei 9.307/96. Se
entende a jurisdicdo ndo pura e simplesmente como a aplicacdo da lei ao
caso concreto, mas como a funcao de dirimir litigios, pode-se afirmar que a
arbitragem é um equivalente da jurisdicdo. A principal novidade desta
sentenga enquanto, regrada pela nova lei, é que, diferentemente do que
ocorria com o laudo arbitral, ndo h& necessidade de homologacao pelo
Judiciario. Trata-se de decisdo que ndo cabe apelacdo e que ndo é
rescindivel (art. 33 da lei 9.307/96). 2

Portanto, o presente estudo parte do principio de que houve apreciacéo, por
parte do arbitro ou tribunal, do mérito do feito submetido ao juizo arbitral, de forma
que foi proferida sentenca decidindo a lide submetida a apreciacao do arbitro apés

convencionado entre as partes nesse sentido.

Assim, cabe ter como ponto de partida do presente trabalho, que pretende

investigar quais sdo os meio de defesa da parte que nado foi vitoriosa no

! DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 172; No mesmo sentido, Francisco José Cahali leciona que "[...] tal
qual a sentenca judicial [a sentenca arbitral] pode decidir o litigio quanto a matéria de fundo, ou
apenas concluir pelo ndo cabimento da arbitragem, ao menos naquele instante, inclusive, dentre
outros motivos, até mesmo por faltar ao caso arbitrabilidade objetiva ou subjetiva.” (CAHALI, 2013, p.
269).

2 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades no processo e na sentenca, 62 Ed. Sdo Paulo: Ed, RT,
2007, p. 132-133.
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procedimento arbitral. Tal estudo revela sua importancia, em face da inexisténcia
que se observa, a0 menos em um primeiro momento, de recursos que possibilitem a
rediscussdo do mérito do feito no procedimento arbitral, ressalvadas as hipoteses
em que ha previsdo de tal possibilidade no regimento interno do 6rgao arbitral
escolhido para apreciacéo do feito *. Dessa forma, importa examinar as possiveis
hipoteses de cabimento de cada meio de defesa da parte, quais sdo seus requisitos
e particularidades, bem como eventuais efeitos do julgamento da irresignacdo da
parte e em tempo, de qué forma ocorre o controle estatal *, da sentenca proferida no

juizo arbitral.

1.1 Requisitos da Sentencga Arbitral

Os requisitos formais da sentencga arbitral encontram-se elencados no art. 26
da Lei n° 9.307/1996, in verbis:

Art. 26. S&o requisitos obrigatérios da sentenca arbitral:

| - o relatério, que contera os nomes das partes e um resumo do litigio;

Il - os fundamentos da deciséo, onde serdo analisadas as questdes de fato
e de direito, mencionando-se, expressamente, se 0s arbitros julgaram por
equidade;

Il - o dispositivo, em que os arbitros resolverao as questdes que Ihes forem
submetidas e estabelecerdo o prazo para o cumprimento da deciséo, se for
0 caso; e

IV - a data e o lugar em que foi proferida.

Paragrafo Unico. A sentenca arbitral serd assinada pelo arbitro ou por todos
os éarbitros. Caber4 ao presidente do tribunal arbitral, na hipétese de um ou
alguns dos arbitros ndo poder ou ndo querer assinar a sentenca, certificar
tal fato.

® Ibdem, p. 181; Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart, por outro lado, entendem que nao
h& hipotese de recurso no procedimento arbitral e argumentam que: "A sentenca arbitral ndo se
sujeita a recurso de qualquer espécie, nem a homologacéo judicial (art. 18). Podera, porém, a parte
interessada requerer ao arbitro (ou ao tribunal arbitral) no prazo de cinco dias, contados da ciéncia da
sentenca arbitral, com comunica¢do ao seu adversario, que corrija eventual erro material contido
naquela decisdo ou até mesmo que esclareca alguma obscuridade, divida ou contradi¢édo, ali
presente, ou mesmo supra possivel omisséo verificada." (MARINONI; ARENHART, 2010, p. 373).

* Quanto ao controle jurisdicional da sentenca arbitral, Flavio Luiz Yarshell refere que: "[...]. o controle
estatal da sentenca proferida pelos arbitros é excepcional e suas hipéteses de cabimento [...] devem
ser interpretadas de forma estrita. Por outras palavras, a regra € a de que o controle estatal prestigie
a deciséo arbitral e que lhe dé suporte." (YARSHELL, 2014, 990).
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N&o obstante os requisitos acima citados, cabe ressaltar que a sentenca deve
preencher outras exigéncias, ndo sendo, portanto, o rol acima exposto exaustivo; é o
caso da necessidade da sentenca arbitral possuir forma escrita, nos termos do art.
24, caput, da Lei de Arbitragem, ou mesmo a nulidade da sentenca arbitral proferida

fora do prazo de 6 meses previsto em lei (ou a revelia do prazo fixado pelas partes).

Devidamente elencados nos incisos I, Il e Il do artigo 26 da Lei n°
9.307/1996, o relatério, fundamento e dispositivo sdo requisitos essenciais da
sentenca arbitral. Isso se deve ao fato de que a Lei busca dar o mesmo tratamento
ao laudo arbitral e a sentenca judicial °, eis que os mesmos requisitos, elencados
pelo legislador, acerca da validade do titulo judicial encontram-se elencados nos

incisos de | a Il do art. 458 do Cédigo de Processo Civil. °

A licdo de Candido Rangel Dinamarco, no tépico é no mesmo sentido, in

verbis:

Vigem com relacdo & sentenca arbitral certas normas e principios
estabelecidos diretamente com vista & sentenca judicial, devendo ela
observar a triplice estrutura do relatério, motivacao e decisdo (L.A, art. 26 -
sobre a motivacdo da sentenca arbitral, v. supra, n. 61). !

Assim, a exigéncia de um relatério, se justifica na medida em que é
necessario demarcar com eficacia os limites da arbitragem, transcrevendo ainda,
recomenda a doutrina, os pedidos formulados pelas partes, sob pena de, por

exemplo, ser proferida decisdo fora dos limites da convenc¢do, o que importaria em

® CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
273.

® Art. 458. S&0 requisitos essenciais da sentenca:

| - o relatério, que contera os nomes das partes, a suma do pedido e da resposta do réu, bem como o
registro das principais ocorréncias havidas no andamento do processo;

Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de fato e de direito;

Il - o dispositivo, em que o juiz resolvera as questdes, que as partes lhe submeterem. (BRASIL, Lei
n° 5.689, de 11 de janeiro de 1973. Codigo de Processo Civil)

" DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. S&o Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 190-191; Nos mesmo termos é a licdo de Luiz Guilherme Marinoni e
Sérgio Cruz Arenhardt: "Assim, devera esta sentenca (de forma semelhante ao que ocorre com a
sentenca judicial), conter relatério, fundamentacéo e dispositivo, além de indicar a data e o local em
que foi dada e estar assinada pelo &rbitro ou pelos arbitros que a elaboraram." (MARINONI;
ARENHART, 2010, p. 372).
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nulidade do procedimento arbitral, nos termos do art. 33, 1V, da Lei n® 9.307/1996. ®
Mais, a auséncia do relatério € causa de nulidade da sentenca arbitral, conforme
dispde o art. 32, lll, c/c 26, |, da Lei n°® 9.307/1996.

O segundo requisito da sentenca arbitral, nos termos do art. 26 da Lei n°®
9.307/1996 é a necessidade de que o laudo arbitral seja motivado, isto &, seja
fundamentado. Tal instituto, ganha importancia na medida em que deve justificar, as
partes, o por qué da decisdo em favor de um ou de outro: em outras palavras, deve
indicar as razdes de fato e de direito que foram sobrepesadas para a tomada da

decis3o final. °

O dispositivo, por sua vez, consiste na materializacdo da fundamentacéao:
nesse momento, busca o arbitro, solucionar a controvérsia de direito material,
acolhendo ou néo os pedidos formulados. Nessa linha, importa referir, que ainda que
a parte reste exitosa na arbitragem, apés formado o convencimento do arbitro, este
nada podera fazer nos casos em que as pretensdes das partes extrapolarem o0s

limites da convencao arbitral. *°

Por fim, nos termos do inciso IV, do art. 26 da Arbitragem, a sentenca deve
registrar a data e o local em que foi proferida. Tal exigéncia, com relagcéo ao prazo,
constitui marco final do prazo estipulado para duracéo da arbitragem e ainda, é
marco inicial para a propositura da acao que pretenda anular a sentenca arbitral, nos

termos do art. 33, §1°, da Lei de Arbitragem.™* No tocante ao local em que proferida

8 CAHALLI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
274.

® CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p. 370. Francisco José Cahali, entende da mesma forma e traga novamente um
paralelo entre a sentenca arbitral e judicial: "A proposito da fundamentagdo, mantém a norma a
necessidade de motivagéo das decisdes judiciais - modelo histérico em nosso sistema juridico. [...]. O
arbitro, nesse momento, oferece aos destinatarios da arbitragem a racionalidade de sua convic¢ao
em um ou outro sentido, desde sua leitura do quadro fatico até as razbes pelas quais, em seu
entender, autorizam a solugéo adotada por té0la como a mais adequada ao caso concreto." (CAHALLI,
2013, p. 274).

% CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
274.

" Art. 33. A parte interessada podera pleitear ao 6rgao do Poder Judiciario competente a declaragao
de nulidade da sentenca arbitral, nos casos previstos nesta Lei; § 10 A demanda para a declaragéo
de nulidade da sentenca arbitral, parcial ou final, seguira as regras do procedimento comum,
previstas na Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Codigo de Processo Civil), e devera ser proposta
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a sentenca, a ideia é que conste na decisdo escrita o local em que houve a
deliberagéo e portanto, foi decidida a controvérsia, de forma que € prescindivel uma
reunido dos arbitros (ou retorno do arbitro, se for o caso de um dos membros do
tribunal arbitral residir em local distinto, por exemplo), no local em que o caso foi

julgado, apenas com fins de assinar o documento. *

Ainda que néo elencado expressamente no artigo 26 da Lei n.° 9.307/1996, o
prazo constitui requisito da sentenca arbitral, vide art. 23, caput, da Lei de
Arbitragem, sendo a sua n&do observancia causa de nulidade da sentenca, nos
termos do art. 32, VI, da Lei n.° 9.307/1996 '3, caso n&o observado o prazo legal de
6 meses para elaboracdo do laudo arbitral ou ndo ter ocorrido estipulagdo em
contrario pelas partes, desde que as partes tenham notificado o arbitro para, no
prazo de 10 dias, emitir o laudo, conforme disposto no art. 12, Ill, da Lei de
Arbitragem.

Nesse contexto, cabe pontuar que € cabivel a modificacdo do referido prazo,
desde que haja consenso entre as partes.’* No mesmo sentido é a licdo de
CARMONA, in verbis:

Nada impede que os arbitros e as partes - note-se a aditiva, denotando a
necessidade de acdo conjunta - resolvam de comum acordo prorrogar o
prazo estabelecido na convencdo arbitral para apresentar a sentenca. Se
ndo tiverem estabelecido prazo algum, nada obsta que o estipulem
posteriormente, o que na, prética, significar4 a possibilidade de estender o
prazo previsto em lei."

no prazo de até 90 (noventa) dias ap0Os o recebimento da notificacdo da respectiva sentenga, parcial
ou final, ou da decisdo do pedido de esclarecimentos. [...]. (BRASIL, Lei n® 9.307, de 23 de setembro
de 1996).

2 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario a Lei no 9.307/96. 3a ed. Séo
Paulo: Atlas, 2009, p. 372.

3 Art. 32. E nula a sentenca arbitral se: VII - proferida fora do prazo, respeitado o disposto no art. 12,
inciso lll, desta Lei. (BRASIL, Lei n® 9.307, de 23 de setembro de 1996).

Y CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
270.

> CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p. 362;
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N&o suficiente, a possibilidade das partes em modificar o prazo para prolagao
da sentenca arbitral, possui dois vieses distintos: tratam-se de hipéteses em que a
complexidade da causa requer que a duracdo do processo seja superior aos seis
meses previstos em lei, ou ainda, a hipdtese contraria, quando as partes optam pela
simplificagédo e velocidade do procedimento, privilegiando assim a celeridade da

instrucéo. *°

A teor do disposto no art. 24 da Lei de Arbitragem *’, a sentenca arbitral deve
possuir forma escrita, isto €, ainda que todo desenvolvimento do processo tenha se
dado de forma oral, por exemplo, impde-se que o resultado do litigio submetido a
arbitragem tenha forma escrita, sendo vedada a apresentacdo da decisdo dos
arbitros ou tribunal arbitral através de gravacdo de &audio e video sob, pena de

nulidade da sentenca. *®

A decisdo final, portanto, deve ser redigida até o prazo avencado entre as
partes e o arbitro, respeitando o prazo fixado e elaborando o laudo em tempo habil,
pode inclusive, apresentar a sentenca as partes ap0s o prazo, de forma que restara
cumprido o requisito formal da mesma maneira (0 que importa, assim, € o fim da
discussdo acerca da controvérsia e ndo a notificacdo das partes acerca da
sentenca). '° A licdo de Candido Rangel Dinamarco é no mesmo sentido, in verbis:

Diferentemente da sentenca dos juizes, porém, a arbitral devera ter sempre
a forma escrita (L.A, art. 24), o que significa que ndo serd pronunciada
verbalmente em audiéncia. Ela devera ser proferida no prazo ficado pelas
partes, ou, a falta de indicacdo por estas, dentro dos seis meses
subsequentes a instauracdo da arbitragem ou da substituicdo do arbitro,
podendo esse prazo ser ampliado por expressa autorizagdo consensual das
partes (L.A, art. 11, inc. lll, c/c art. 23). 20

'® |bidem, p. 341.

7 Art. 24. A decis&o do arbitro ou dos arbitros sera expressa em documento escrito.

§ 1° Quando forem vérios os arbitros, a decisdo serd tomada por maioria. Se ndo houver acordo
majoritario, prevalecera o voto do presidente do tribunal arbitral.

§ 2° O arbitro que divergir da maioria podera, querendo, declarar seu voto em separado. (BRASIL, Lei
n° 9.307, de 23 de setembro de 1996).

'® CAHALL, op. cit., p. 273.

9 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p. 342.

?° DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. S&o Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 190.
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1.2 Cumprimento de Sentenca Arbitral

Proferida a sentenca arbitral, as partes devem ser comunicadas *, nesse

ponto, ainda que o legislador tenha sido omisso, com relagdo a necessidade de que
houvesse intimagdo dos procuradores das partes, a praxis indica que a notificagéo
dos representantes dos litigantes é pratica comum, sendo acordada no termo de

arbitragem, ou na clausula compromissoéria. %*

Assim, a comunicacdo da elaboracdo do laudo arbitral ganha destaque, eis
que além de constituir verdadeiro inicio da fase de cumprimento de sentenca, caso a
parte vencida reste inerte, também é marco inicial para contagem do prazo para que
seja formulado o pedido de esclarecimentos, por parte dos representantes das
partes, pedido que visa esclarecer eventual erro material contido na sentenca arbitral
% n&o se tratando de recurso, vez que ndo tem como objetivo discutir o mérito da
causa. Nessa linha, ainda que inexistam recursos, lato sensu, a serem interpostos
na via arbitral, importa referir que o pedido de esclarecimento guarda fortes
similitudes com os embargos de declaracdo, eis que possui, além de expressa

previsdo na Lei de Arbitragem #*, detém hipdteses de cabimento similares.

Superada a comunica¢do da sentenca arbitral as partes e eventual pedido de

esclarecimento, o costume é que a parte vencida acabe se sujeitando a decisao do

2L Art. 29. Proferida a sentenca arbitral, d4-se por finda a arbitragem, devendo o arbitro, ou o
presidente do tribunal arbitral, enviar copia da decisédo as partes, por via postal ou por outro meio
qualquer de comunicacdo, mediante comprovacgéo de recebimento, ou, ainda, entregando-a
diretamente as partes, mediante recibo. (BRASIL, Lei n® 9.307, de 23 de setembro de 1996).

22 CAHALLI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
276.

% Ibidem, p. 277. Nesse tdpico, Carlos Albert Carmona justifica a necessidade de comunicacéo da
sentenca arbitral aos representantes das partes, caso existentes, para que estes: "[...] tomando
conhecimento da decisdo, possam, se for o caso, apresentar embargos de declaracédo.”" (CARMONA,
2009, p. 380).

4 Art. 30. No prazo de 5 (cinco) dias, a contar do recebimento da notificacéo ou da ciéncia pessoal
da sentenca arbitral, salvo se outro prazo for acordado entre as partes, a parte interessada, mediante
comunicacao a outra parte, podera solicitar ao arbitro ou ao tribunal arbitral que: [...]

Il - esclarega alguma obscuridade, ddvida ou contradicao da sentenga arbitral, ou se pronuncie sobre
ponto omitido a respeito do qual devia manifestar-se a decisdo. (BRASIL, Lei n® 9.307, de 23 de
setembro de 1996).
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arbitro ou tribunal arbitral . Um exame superficial da questio permite constatar que
iISSo se deve ao fato de que o vencido acordou em fazer uso do procedimento
arbitral e ndo so isso, concordou em que 0 arbitro exercesse a posi¢cao de conducao
e julgamento do processo; consequéncia natural, portanto, que a parte se submeta a
sentenca proferida por quem ela mesmo elegeu para apreciar a controvérsia.

CAHALI, no tépico, aponta que:

[...] a tendéncia natural € o cumprimento espontaneo das decisdes arbitrais.
Ora, é intuitivo que se submeta o vencido a posicdo de quem foi por ele
préprio eleito para resolver uma questdo exatamente pela confianca e
credibilidade na sua capacidade de encontrar a melhor solugcdo para o
conflito. A arbitragem, assim, sem duvida, oferece muitas vantagens, dentre
elas agilidade no procedimento e qualidade das decisbes (normalmente
proferidas por especialistas na matéria, que puderam se dedicar
intensamente ao caso a eles submetido), mas cobra seu preco: exige
lealdade, boa-fé e respeito, cujo reflexo se darg, no final, pela obediéncia a
autoridade desta jurisdicao. *°

N&o obstante a expectativa legitima de que o laudo seja espontaneamente
cumprido, a pratica, construiu algumas ferramentas para exercer uma espécie de
coercdo que ela, em face da auséncia da coercio e execucio do juizo arbitral,
efetivamente ndo possui. Isso se justifica, em virtude de que "[...] a diferenca entre a
tarefa do arbitro e a tarefa do juiz [na execucdo], reside no fato de que somente o

segundo pode exercer o poder do Estado." ?’

%% Sobre o tema, FONSECA anota que: "[...]. ha uma tendéncia & maior aceitacéo do resultado, e nem
sempre é necessario propriamente executar a sentenga, que acaba cumprida espontaneamente.
Especialmente quando as partes sédo atores experimentados e freqiientes no comércio internacional,
h& uma espécie de coergcdo moral bastante eficaz que constrange as partes a aceitarem os
resultados das arbitragens mesmo quando lhes sdo desfavoraveis. Aquele que habitualmente
questionar as decisdes dos arbitros sera visto como um mau perdedor, como um parceiro comercial
ndo confiavel, que nao respeita as regras do jogo, e isto pode acabar acarretando perdas comerciais
superiores aquela derrota pontual numa arbitragem especifica.” (FONSECA, 2005, p. 259).

%6 CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
293.

* MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Procedimentos Especiais, 22 Ed. rev. atual.
e ampl. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 377. A licdo de Francisco José Cahali € no
mesmo sentido: "Advirta-se, neste momento, e uma vez mais, ser excluida da arbitragem parcela
importante da jurisdicdo: a coercio e a execucio, e assim, se necessaria a imposi¢do destes atos
coercitivos ou executorios para a satisfagdo material do provimento deferido, indispensavel a
participagdo do Poder Judiciario." (CAHALI, 2013, P. 295).
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CARMONA, ilustra a situacéo, ao referir que, além da expectativa legitima de

que a parte que obteve decisdo contraria a seus interesses cumpra a deciséo:

[...] somam-se, portanto, varios outros elementos de pressdo, que estédo
longe de ser qualificados como meramente psicoldgicos. O primeiro deles
pode ser vislumbrado na imagem negativa formada em relagdo ao
inadimplente, o segundo refere-se ao custo e aos riscos do processo estatal
de impugnagdo dos laudos (considerando-se a especializagdo cada vez
maior dos 6rgéo arbitrais, tende a diminuir o nimero de decisdes estatais
gue anulam laudos arbitrais); o terceiro concretiza-se nas sancdes
corporativas (como se vé no Juizo Arbitral da Bolsa de Mercadorias e
Futuros, que impede o inadimplente de continuar a atuar no mercado se
deixar de cumprir a decisdo, o que atinge as raias de um verdadeiro
boicote). %2

Assim, a fase executoria do procedimento arbitral ocorre tdo somente nos
casos em que nao atendido o comando judicial de forma espontanea pela parte.

"ApOs a prolacdo da sentenca arbitral, encerra-se a jurisdicdo dos arbitros e o

Tribunal arbitral é dissolvido." %°

N&o obstante o ordenamento juridico brasileiro conceda a sentenca arbitral o

|30

status de titulo executivo judicial **, impfe-se que seja reconhecida a autonomia da

arbitragem, nesse sentido, a licio de DINAMARCO indica que esta:

[...] apoia-se em trés pilares fundamentais representados (a) pela dispensa
de homologacéo da sentenca arbitral pelo juiz togado,(b) pela equivaléncia
funcional entre a sentenca dos arbitros e a deste (LA, art. 31) e (c) pela

8 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario a Lei no 9.307/96. 3a ed. Séo
Paulo: Atlas, 2009, p. 381. No mesmo topico, Francisco José Cahali cita a sang&o "[...] imposta pela
BMF Bovespa a atuacao no mercado de valores mobiliarios de quem desobedecer as decisbes de
sua Camara de Arbitragem no Mercado." (CAHALI, 2013, p. 294).

* EARIA, Marcela Kohlbach de. Acdo anulatéria da sentenca arbitral: aspectos e limites. Brasilia:
Gazeta Juridica, 2014, p. 38.

%0 Art. 475-N. S&o titulos executivos judiciais:[...] IV — a sentenca arbitral; [...]. (BRASIL, Lei n° 5.689,
de 11 de janeiro de 1973). Por outro lado, hd quem entenda que a sentenca arbitral deve ter a
natureza intermediaria, denominada de titulo executivo semi-judicial, nesse sentido, a argumentagdo
trazida por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart se sustenta em virtude das matérias que
podem ser alegadas para obstar a execu¢éo da sentenca arbitral: no cumprimento de sentenca pode
ser alegado apenas as hipoteses trazidas pelo art. 475-L do Cédigo de Processo Civil, ndo sendo
possivel a alegacao de qualquer matéria,como é cabivel nos embargos a execucéo de titulo
extrajudicial e ndo suficiente, na acdo anulatéria de sentenca arbitral, as matérias arguiveis séo
aquelas elencadas pelo art. 32 da Lei de Arbitragem (MARINONI; ARENHART, 2010, p. 376). O
tépico serd melhor abordado posteriormente, entretanto, por hora, basta dizer que discordamos da
referida natureza semi-judicial atribuida as sentencas arbitrais pelos eminentes professores.
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invulnerabilidade da sentenga arbitral a qualquer censura de mérito a ser
efetivada pelos 6rgdos do Poder Judiciario. **

Entretanto, dependendo do conteudo decisorio da sentenca, diversas sao as
formas de que a parte autora pode exigir o seu cumprimento: dependendo do teor da

decisdo *, portanto, a sentenca arbitral tera eficacia natural erga omnes ou n&o.

Nas sentencas declaratérias, constitutivas ou executivas lato sensu, o teor do
decisum, na maioria das vezes, sera suficiente para vincular as partes - seja declarar
uma situacao juridica, constitui-la ou mesmo determinar que algum procedimento
especifico previsto em lei seja seguido, respectivamente -, de forma que prescindivel
uma atuacao estatal significativa para que as sentencas obtenham o efeito pratico
pretendido *.

Por outro lado, nas hipoteses de sentenca arbitral que implique o pagamento
de quantia certa, faz-se necessario 0 ajuizamento de uma acdo de execucdo de
sentenca arbitral, que fara as vias de cumprimento de sentenca arbitral. I1sto posto,
serd imperativo que o credor, munido da sentenca arbitral dé inicio a referida acao,
junto ao judiciario, momento em que deve ocorrer a citacdo do devedor, para que
este pague o débito, o que provavelmente ndo ocorrera por ato de liberalidade, ja
que este ndao adimpliu a obrigacdo e deixou de obedecer o comando do juizo

arbitral.

1 DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 210. Com relacao ao controle e relagao do juizo estatal em face da
sentenca arbitral, alinhando-se a ideia de autonomia da arbitragem acima referida, € a licdo de Flavio
Luiz Yarshel: "[...] o controle estatal da sentenca proferida pelos arbitros é excepcional e suas
hipoteses de cabimento — até mais do que ocorre com a agao rescisoria — devem ser interpretadas de
forma estrita. Por outras palavras, a regra é a de que o controle estatal prestigie a decisdo arbitral e
gue lhe dé suporte." (YARSHEL, Flavio Luiz. Carater Subsidiario da Sentenca Arbitral. Doutrinas
Essenciais Arbitragem e Mediag&o. vol. 3,| p. 989 - 998 set-2014).

% Nesse aspecto, acerca do cumprimento de sentenga ajuizado pelo vencedor do procedimento
arbitral, a licdo de Leonardo de Faria Beraldo é no sentido de que: "[...] proferida a sentenca arbitral e
nao cumprida imediatamente, ou no prazo por ventura estabelecido pelo arbitro, nascera para o
credor a pretensdo executiva. Sera necessario redigir uma peti¢ao inicial e juntar os documentos
mencionados no art. 614 do CPC, quais sejam, o titulo executivo judicial (e ndo extrajudicial , como
dispde o inciso 1); o demonstrativo do débito atualizado até a data da propositura da acao, quando se
tratar de execucdo por quantia certa; e a prova de que se verificou a condicdo ou ocorreu o termo
(art. 572)" (BERALDO, 2014, p. 455).

%8 CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
300-303.
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Nessas hipoteses, portanto, para que a sentenca adquira forca executiva,

sera necessario que seja ajuizado o cumprimento de sentenca arbitral por parte do

litigante que venceu o processo, nesse sentido, cabe trazer a licdo de CAHALL:

A sentenca arbitral "tem os mesmos efeitos da sentenca proferida pelos
orgdos do Poder Judiciario" (art. 31 da Lei 9.307/1996) e, como tal, na
mesma medida, terd eficacia natural erga omnes. Apenas se condenatoria,
qualifica-se como titulo executivo judicial apto a ensejar o cumprimento (ou
execucao forcada) perante o juizo estatal. (art. 31 da Lei n® 9.307/1996; art.
475-N, IV, do CPC). **

Isto posto, nos casos em que a sentenca arbitral que constitua obrigacéo de

pagar quantia certa, obrigacdo de entregar coisa certa ou incerta, ou obrigacao de

fazer ou ndo fazer, deve ser ajuizada perante o judiciario uma acao de execucao de

sentenca arbitral, de forma a dar efetividade a sentenca arbitral ndo observada pela

parte. No topico, CAHALI leciona:

[...] a acdo de execucdo de sentenca arbitral inaugura o processo judicial
necessario para transformagdo no mundo real do estado das coisas, no
caso das sentencas arbitrais impondo a obrigagdo: pagar determinado valor,
fazer, ndo fazer ou dar, consideradas condenatérias no sentido amplo e
para o efeito estabelecido nas leis (art. 31 da Lei 9.307/1996; art. 475-N, IV
do CPC - titulo executivo judicial). Instaurada a relagdo processual na acao
de execucdo de sentenca arbitral, serd iniciada uma sequencia de atos
processuais previsto no Coédigo Processual, dependendo da forma ai
prevista para se impor o cumprimento da obrigacao estabelecida no juizo
arbitral (pagar, fazer, ndo fazer e dar). [...]. Ocorre porém, que existem
provimentos qualificados pela doutrina como executivos lato sensu, para os
quais o cumprimento forcado do comando contido na sentenca se faz de
uma forma especifica e direta, como adiante se verd. Nesses casos,
também irrelevante discutir se a sentenga executiva lato sensu representa
categoria autbnoma ou se esta se contém na condenatoria. Este debate
tem pertinéncia para discutir classificacdo da sentenca, mas ndo para
direcionar o cumprimento do provimento arbitral.*®

E esse é o ponto de partida do presente estudo: independente do contetdo

da obrigacdo imposta pela sentenca arbitral, o0 que pode fazer a parte perdedora

% CAHALI, Op. Cit., p. 294. No mesmo sentido é o que dispde FONSECA, ao referir que : "[...] a Lei
11.232/2005 previu expressamente que continua a ser impositiva a citacéo formal do executado-
devedor. E o que consta do art. 475-N, paragrafo Gnico, do CPC, segundo o qual, na hipétese do
inciso IV — execucao de sentenca arbitral — 0 mandado inicial devera incluir ordem de citagéo do
devedor no juizo civel.41 E o fez com acerto. " (FONSECA, 2014, p. 1215).

% CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo0 Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.

297-298.
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para obstar o cumprimento da sentenca arbitral? Quais sdo 0s meios dos quais a
parte pode fazer uso para evitar a execuc¢do forcada? Quais sdo suas hipoteses de

cabimento? Quais os efeitos possiveis dai advindos?
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2 MEIOS DE DEFESA DO EXECUTADO NO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
ARBITRAL

Restando vencido no procedimento arbitral, inadimplente e tendo contra si
ajuizada uma acao de execucao de sentenca arbitral, o que pode a parte fazer a

respeito? %

A resposta para tal questionamento encontra-se, em parte, através do exame
da prépria lei n® 9.307/1996. No art. 33, caput e 83° estdo listadas duas das formas
pelas quais o executado pode se insurgir em face do cumprimento de sentenca
arbitral (em que pese nem todas as sentengas arbitrais ensejem o inicio da fase
executiva como ja exposto), séo elas: o ajuizamento de acdo anulatéria de sentenca
arbitral - movida dentro do prazo de 90 dias -, ou a insurgéncia através da

impugnacao ao cumprimento de sentenca.

N&o suficiente, parte da doutrina entende como cabivel em virtude da
similitude entre os procedimentos executérios da fase arbitral e da judicial, a
irresignacdo da parte vencida no juizo arbitral através de exceg¢do de pré-
executividade, construcdo doutrinaria e pretoriana ja largamente utilizada

atualmente, conforme sera exposto.

Indicadas as hipdteses de defesa do executado, cabera portanto analisar as
peculiaridades de cada um desses institutos, com relacdo aos seus aspectos
procedimentais, hipoteses de cabimento e efeitos do julgamento, seja procedente ou
improcedente. Oportunamente, cabe referir que, em que pese exista parte da
doutrina que entenda como cabivel a insurgéncia da parte com a utilizacdo de acéo
rescisoria, alinhamo-nos ao entendimento de Carlos Alberto Carmona, quanto a nao

compatibilidade da resciséria com juizo estatal.*’

% Cabe fazer uma ressalva inicial: as hipéteses de execucéo analisadas no presente trabalho nao
abarcam as hipdteses de execuc¢édo de sentencas domésticas, ndo sendo examinados, portanto, 0s
meios de defesa do executado quando ajuizado o cumprimento de sentenca de uma sentenca
estrangeira ja homologada pelo STJ.

%" Quanto ao ndo cabimento da utilizacdo da ac&o resciséria na via arbitral, Carlos Alberto Carmona
leciona que: "O rol constante da Lei inclui todas as hipoteses que estavam inseridas no dispositivo
revogado do Estatuto Processual e acrescenta outras que aumentam a garantia das partes. E o caso
da previsédo do inciso VI do art. 32, que incorpora um dos casos de rescindibilidade da propria
sentenca estatal, reforcando a credibilidade da via arbitral como meio eficaz e seguro para a solugéo
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Entendemos nesse sentido, tendo em vista que, a acdo rescisoria tem como

hipéteses de cabimento, decisdes judiciais j4 com transito em julgado *, momento

no qual, no juizo estatal, a sentenca ndo mais pode ser modificada ou é passivel de

recurso. Na esfera arbitral, por outro lado, o transito em julgado da sentenca ocorre

no momento em que exaurido o prazo de interposicdo da acdo anulatéria prevista
nos arts. 32 e 33 da lei 9.307/1996. Assim, cabe trazer a licho de ARMELIN, in

verbhis:

Em verdade, o legislador, ao centrar na a¢éo anulatoria a via judicial para a
decretacdo da nulidade da sentenca arbitral, procurou descartar a via da
acao resciséria, com prazo decadencial de dois anos, longo demais para
manter sob risco de modificacdo da sentenca arbitral. Depois, é mister
ressaltar que a rescisoria implica, em regra, a conjugagdo do juizo
rescindens com o juizo rescissorium, o que acarretaria a necessidade do re-
julgamento da causa pelo Judiciario, porque ja finda a jurisdigdo arbitral no
caso. Portanto ndo estaria apenas o tribunal judicial anulando a decisédo
arbitral e sim rejulgando, no plano da jurisdicdo estatal, uma causa
submetida aquela arbitral que excluira a estatal. Sem dulvida, se o
julgamento cingir-se a anulacdo, ndo havera a necessidade de re-
julgamento, mas, nessa hip6tese, a acdo rescisOria estard atingindo o
mesmo resultado que emerge, em regra, da procedéncia da acao
anulatéria. Haveria, assim, inaceitavel bis in idem, com a duplicagdo de
remédios processuais para a mesma situacao juridica e com o alongamento
do prazo para a anulacdo da deciséo arbitral.

De todo exposto, e tendo em vista a existéncia de meios pelos quais a parte

pode insurgir-se quanto ao mérito do julgamento arbitral (salvo nas hipéteses em

que existentes figuras analogas as dos recursos com previsdo no regimento interno

do 6rgdo arbitral), em razdo da existéncia da acdo anulatoria ja prevista pelo

legislador (bem como em razdo da diferenca de prazo para interposicdo da acéo

de controvérsias. Diante da redacéo do dispositivo legal citado, ndo hesito em afirmar que n&o cabe
acao rescisoria de sentenca arbitral, sendo inaplicavel, portanto, o disposto no art. 485 do Codigo de
Processo Civil." (CARMONA, 2009, p. 27).

% Nesse sentido, cabe referir, acerca do cabimento da acdo rescisoria, a ligdo de Donaldo Armelin;
"Em se tratando de cabimento de acao rescisoria, instituicdo de direito processual civil, mister se faz
preliminarmente ressaltar que é ela admissivel, consoante a sua disciplina legal, quando tem por
objeto uma decisao de mérito transitada em julgado (art. 485, caput, do CPC (LGL\1973\5)). Mérito,
neste dispositivo legal, corresponde ao pedido, de sorte que uma decisao de mérito refere-se a uma
decisao sobre o pedido. Por sua vez, o transito em julgado, no processo civil, resulta da
irrecorribilidade e da imutabilidade do decidido a respeito do mérito." ARMELIN, Donaldo. Notas sobre
acao resciséria em matéria arbitral. Revista de Arbitragem e Media¢&o, ano |, n. 1, S&o Paulo, jan. -

abr. 2004.
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anulatoria do art. 33 da Lei 9.307/1996 e da rescisoria do art. 485 do Cdédigo de

Processo Civil), inviavel a utilizagdo da acéo rescisoria em face da sentenca arbitral.
39

Entretanto, perfeitamente possivel o de ajuizamento de acéo rescisoria em
face da acao anulatoria, por exemplo. Isso porque a acao anulatoria foi movida no
proprio ambito estatal, por exemplo e ndo no ambito arbitral. Nesse contexto,
alinhamo-nos a doutrina de DINAMARCO, nesse aspecto:

Também a acdo rescisoria pode ser admissivel contra a sentengca ou
acorddo com transito em julgado que haja decidido o mérito da acao
anulatéria (CPC, art. 485, caput), desde que presente algum dos
fundamentos postos na lei processual (art. 485, incs. I-IX). Tais
fundamentos devem referir-se diretamente A sentenca ou acérddo proferido

pelo Poder Judiciério, e ndo a sentenca arbitral. 40

Soma-se a a¢do anulatéria e a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, a
insurgéncia da parte mediante a oposicdo de excec¢do de pré-executividade,
construcdo doutrinaria ja largamente aceita pela jurisprudéncia nos casos em que

ajuizado o cumprimento de sentenca.

Estes sdo os meios de defesa que serdo analisados sendo que, a divisdo aqui
proposta para melhor compreensdo dos seus limites tem como critério a

necessidade de ajuizamento de acao de execucao de sentenca arbitral.

Assim, a divisdo da da conta dos meios que independem da fase de
cumprimento de sentenca (no caso a acdo anulatoria de sentenca arbitral) e os

meios que dependem da fase de cumprimento de sentenca (consistindo na

% plinha-se, & Carmona e Cahali, Ricardo Ranzolin, ao entender que "[...] a agdo rescisoria se insere
dentro de espectro préprio de medidas especificas ao processo judicial que, do mesmo modo que as
espécies recursais a ele pertinentes, ndo se aplica a arbitragem." (RANZOLIN, Ricardo. Controle
judicial da arbitragem. Rio de Janeiro: GZ, 2011, p. 191).

““ DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. S&o Paulo: Malheiros,
Sao Paulo: Malheiros, 2013, p. 258. Analogo é o entendimento de ARMELIN: " Portanto o cabimento
da rescisoria diz respeito apenas a decisao judicial que julgar o pedido de anulagdo daquela arbitral e,
mesmo assim, se configurada uma das hipéteses do art. 485 do CPC." (ARMELIN, 2004, p. 3).
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impugnacdo ao cumprimento de sentenca e a utilizagdo da excecdo de pré-
executividade).
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3 IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

A impugnacdo ao cumprimento de sentenca constitui meio de defesa do
executado que teve contra si iniciada a fase de cumprimento de sentenca em virtude

da procedéncia de sentenca condenatéria ao pagamento de quantia.**

Tal instituto requer, portanto, a execucao prévia por parte daquele que obteve
a sentenca de procedéncia no ambito arbitral, nesse sentido, cabe trazer a de
MARINONI e ARENHART, in verbis:

A declaracdo de nulidade da sentenca arbitral - além de poder ser
reconhecida em acao autbnoma, na forma acima descrita - também poderéa
ser pleiteada por intermédio de embargos a execugéo, hoje impugnagdo ao
cumprimento de sentenca, na hipdtese em que a sentenca arbitral venha a
ser executada judicialmente (art. 33, §3°).

Entretanto, ha que se pontuar questao controversa na doutrina, qgue comeca
com o prazo em que cabivel a insurgéncia da parte através de impugnacdo ao
cumprimento de sentenca e termina tratando das matérias alegaveis na
impugnacao. Tal situacdo tem inicio, quando interpretado o art. 32 da lei n°

9.307/1996 em conjunto com o art. 33, 83° do mesmo diploma, que abaixo segue:

*! Nos termos da licdo de MARINONI e MITIDIERO, "A defesa do executado na fase de cumprimento
da sentenca condenatéria ao pagamento de quantia certa - Unica que interessa para efeitos de
cumprimento da sentenca por execuc¢édo for¢cada - ocorre normalmente por meio de impugnacéao (art.
475-L, CPC). Pode o executado voltar-se contra a execugao, contudo, por outros meios. Além de
impugnar a execucao, pode opor excec¢do de pré-executividade (a rigor, objecao de pré-
executividade) e embargos a adjudicacéo, a alienacéo ou a arrematacao (art. 746, CPC). Nao pode o
executado, todavia, no prazo de que dispde para oferecer impugnacao, reconhecer divida exequenda
para efeitos de obtencéo de parcelamento (art. 745-A, CPC).A razéo € bastante simples: ndo ha
razao para estimular o condenado a reconhecer a divida, uma vez que essa ja foi afirmada existente
pela sentenca condenatéria." (MARINONI; MITIDIERO, 2014, p. 471-472).

“2 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Procedimentos Especiais, 22 Ed. rev. atual.
e ampl. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 375. Na mesma linha é o entendimento de
RANZOLIN: "Primeiro, a nova desacao do artigo 475-N do CPC (dada pela Lei 11.232/2005) elenca a
decis&o arbitral entre os titulos executivos judiciais. Porém, deve-se ter presente que, do mesmo
modo que nem todas as sentencas judiciais atingem o status de titulo executivo - como, e.g., as
sentengas com carga de eficacia preponderantemente declaratdria -, mesmo ocorre com aquelas
decisdes arbitrais que ndo exigem qualquer ato de imperium para gerar os efeitos que determinam.
Assim, essa medida processual a mais para o controle jurisdicional sobre a decisdo arbitral tem
aplicacéo restrita as decisdes arbitrais que exigirem execucao. Todas as demais ndo ensejarao tal
hipotese adicional de controle jurisdicional.” (RANZOLIN, 2011, p. 284).
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Art. 33. A parte interessada podera pleitear ao 6rgdo do Poder Judiciario
competente a declaracdo de nulidade da sentenca arbitral, nos casos
previstos nesta Lei. [...]

§ 30 A declaracdo de nulidade da sentenca arbitral também podera ser
arguida mediante impugnacédo, conforme o art. 475-L e seguintes da Lei no
5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Cddigo de Processo Civil), se houver
execucao judicial. *

Pois bem. A acao anulatoria, cujas matérias arguiveis encontram-se no art. 33
da Lei de Arbitragem deve ser ajuizada dentro do prazo de 90 dias; por sua vez, a
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme disposto no art. 475-J, 81° do
Cédigo de Processo Civil *, deve ser interposta dentro do prazo de 15 dias. Nesse
contexto, situagcdo complexa se desenvolve quando a lei permite que as hipoteses
de nulidade da sentenca e que ensejariam a propositura de a¢do anulatoria sejam

matéria da impugnacao ao cumprimento de sentenca.

Isso se evidencia, quando a fase de cumprimento de sentencga, N0 processo
judicial constitui isso: fase e jA no caso da sentenca arbitral condenatéria ao
pagamento de quantia ndo ser obedecida pelo devedor, ndo ha fase de cumprimento
de sentenca propriamente dita, mas sim processo autbnomo iniciado por uma agao
de execucdo de sentenca arbiral. Assim, a relacdo entre a acdo anulatéria e a
impugnacdo ao cumprimento de sentenca ainda é alvo de debates na doutrina,
como se vera adiante, entretanto, ndo nos parece incorreto inferir que a impugnacao
s6 ocorrera - e tera lugar respeitado o prazo legal de 15 dias - quando houver acdo
de execucdo de sentenca arbitral previamente ajuizada pela parte vitoriosa no juizo
arbitral. Esse é o entendimento, v.g. de MARINONI e ARENHART:

Para esta hipétese, evidentemente, ndo se aplica o prazo de noventa dias
antes referido, mesmo porque ndo tera o executado como controlar a

3 (BRASIL, Lei n® 9.307, de 23 de setembro de 1996).

* Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em liquidagéo,
nao o efetue no prazo de quinze dias, o montante da condenacgéo sera acrescido de multa no
percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso I,
desta Lei, expedir-se-4 mandado de penhora e avaliagdo. § 10 Do auto de penhora e de avaliagdo
sera de imediato intimado o executado, na pessoa de seu advogado (arts. 236 e 237), ou, na falta
deste, 0 seu representante legal, ou pessoalmente, por mandado ou pelo correio, podendo oferecer
impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias. (BRASIL, Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973).
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ocasido em que, na execucdo, lhe sera facultado defeder-se do
requerimento para cumprimento de sentenca. *°

Em que pese os efeitos propriamente ditos, com relacdo a cada uma das
hipoteses do art. 475-L do CPC serem analisados em seguida, cabe referir que, a
impugnacdo ao cumprimento de sentenca desafia a interposicdo de agravo de
instrumento, salvo nas ocasides em que acolher a impugnacado trazida pelo
executado e extinguir a execucao, razdo pela qual, ganhard contornos terminativos e

portanto sera desafiada por recurso de apelacéo, conforme a licdo de GUERRERO:

Finalmente, a sentenca que julgar a impugnacédo estara sujeita a agravo de
instrumento, exceto quando importar em extingdo da execucdo, caso em
gue caberd apelagéo (art. 475-M, § 3.°, do CPC (LGL\1973\5)). Permanece,
assim, a relacdo de complementaridade existente entre a execucdo e 0s
embargos para o cumprimento da sentenca e a impugnagao. 4

3.1 Hipo6teses de cabimento e efeitos do julgamento

Com relacdo as matérias que podem ser arguidas na impugnacao ao
cumprimento de sentenca além daquelas elencadas no art. 475-L do Cddigo de

Processo Civil, verbis:

Art. 475-L. A impugnacédo somente podera versar sobre:

| — falta ou nulidade da citagdo, se o processo correu a revelia;

Il — inexigibilidade do titulo;

[l — penhora incorreta ou avaliagdo errénea;

IV — ilegitimidade das partes;

V — excesso de execucao;

VI — qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagdo, como
pagamento, novagdo, compensacdo, transagdo ou prescricdo, desde que
superveniente a sentenca.

§ 10 Para efeito do disposto no inciso Il do caput deste artigo, considera-se
também inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo
declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em
aplicacdo ou interpretacdo da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo
Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicao Federal.

*> MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Procedimentos Especiais, 22 Ed. rev. atual.
e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 375.

*® GUERRERO, Luis Fernando. "Cumprimento da Sentenca Arbitral e a lei 11.232/2005". Revista de
Arbitragem e Mediac&o. vol 15, p. 102-116. Out-Dez/2007, p. 6.
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8§ 20 Quando o executado alegar que 0 exequente, em excesso de
execugdo, pleiteia quantia superior a resultante da sentenga, cumprir-lhe-a
declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de rejeicao
liminar dessa impugnacéo.

A lei de Arbitragem, por sua vez, possui permissivo expresso no sentido de
gue a impugnacdo ao cumprimento de sentenca pode ser arguida com fundamento
nas causas de nulidade da sentenca arbitral, elencadas no art. 32 da Lei 9.307/1996.
E dai, surge questdo controversa na doutrina, eis que ha, como se vera,
entendimento no sentido de que ambos os institutos ndo se confundem, entretanto,

no aspecto, cabe trazer a licdo de DINAMARCO, que, no tépico, dispde que:

A matéria que a Lei de Arbitragem remete a impugnacao consiste somente
nas causas de nulidade indicadas em seu art. 32 e que também podem ser
alegadas na acdo de nulidade regida pelo art. 33 (supra, n.° 92), mas isso
ndo exclui que possa a impugnacdo a esse cumprimento de sentenca
apoiar-se, também em outros fundamentos elencados nos incisos do art;
475-L do Cddigo de Processo Civil - sempre considerando-se que a
arbitragem e sua lei ndo vivem isoladamente no ordenamento juridico, mas
integram-se no sistema refido pelo processo civil comum. 48

Superada momentaneamente a controvérsia a esse respeito, cabe analisar as
hipoteses de cabimento da impugnacédo ao cumprimento de sentenca e em seguida
investigar quais os seus efeitos, caso acolhidas ou rejeitadas, sempre partindo do
principio de que, a teor do disposto no art. 475-M, caput, do Cddigo de Processo
Civil, a impugnacdo ndo é dotada de efeito suspensivo, que pode ser deferido,
desde que relevantes os fundamentos trazidos pelo devedor e que restar
comprovado que a execucdo acarretara ao devedor danos de grave ou incerta

reparacao. Nesse sentido GUERRERO, refere que:

A impugnacdo nao tera efeito suspensivo, via de regra, mas o juiz podera
atribuir tal efeito na hipétese de considerar relevantes os seus fundamentos
e caso o procedimento da execucao puder causar prejuizos ao devedor (art.
475-M, caput, do CPC. O credor na hip6tese de obtencdo de efeito

“"BRASIL, Lei n° 5.869 de 11 de janeiro de 1973.

** DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 269.
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suspensivo, no entanto, podera requerer o prosseguimento do cumprimento
da sentenca se oferecer caucéo (art. 475-M, § 1.2, do CPC). *

3.1.1 Falta ou nulidade da citacéo

A falta ou nulidade da citacdo constitui fundamento para a oposicdo de
impugnacdo ao cumprimento de sentenga. A auséncia da citagdo consiste
pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo e trata-se de argui¢do
gque ndo pode ter sido levantada anteriormente, eis que nessa hipoOtese estaria

configurada a preclus&o. >°

Assim, acolhida a alegacdo de falta ou nulidade de citacdo ao longo do
procedimento arbitral e apenas somente nos casos em que 0 processo tenha
ocorrido a revelia do executado, extinguir-se-a a execuc¢do, de forma que "[...] ao
exequente remanescera a possibilidade de retormar a acdo condenatoria

promovendo a citacdo vélida do réu." >*

Nesse contexto, tendo em vista que a "jurisdicdo arbitral” se encerra apos a
sentenca e exauridos os prazos para esclarecimentos e alegacdo de nulidade da
sentenca seguidos do ajuizamento da execucdo e consequente impugnacao,
questionamento pertinente é se a nova citagdo valida e regular ocorreria no mesmo
juizo arbitral ou se devera ser firmado novo compromisso? Com efeito, nada impede
qgue as partes decidam, por mais improvavel que possa parecer, litigar dessa vez,

perante o judiciario.

3.1.2 Inexigibilidade do titulo

9 Luis Fernando. "Cumprimento da Sentencga Arbitral e a lei 11.232/2005". Revista de Arbitragem e
Mediacdo. vol. 15, p. 102-116. Out-Dez/2007, p. 108.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil - Processo de Execucdo e
Cumprimento de Sentenca, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia - vol. Il. R io de Janeiro:
Forense, 2014, p. 60.

°L ASSIS, Araken de. Manual da execuc&o. 13° ed. rev. ampl. e atual. S&o0 Paulo: RT, 2010, p. 1251.



31

A inexigibilidade do titulo, tratada pela doutrina como inexequibilidade do
titulo, refere-se ao fato a obrigacdo ndo ser ainda exigivel, assim, conforme a licdo
de MARINONI e MITIDIERO, a impugnacdo ao cumprimento de sentenca fundada
no inciso Il do art. 475-L do CPC:

[...]. possibilita ao executado alegar ndo s6 a inexibilidade da obrigagdo
estampada no titulo executivo, mas toda e qualquer alegacao tendente a
negar forga executiva ao titulo apresentado. Vale dizer: permite igualmente
a alegacédo de auséncia de certeza e de liquidez da obrigacdo documentada
no titulo executivo. Ausente obrigacao liquida, certa e exigivel representada
no titulo, carece de base a execugéo (arts. 580, 586 e 618, |, do CPC). 5

Nesses casos, portanto, o argumento da parte diz respeito a auséncia de
liquidez, certeza e exigibilidade do titulo executivo, v. g., no processo civil, o titulo
executivo ainda ndo ter transitado em julgado ou ainda houver hipétese de o
devedor ndo estar em mora. THEODORO JUNIOR, ainda faz referéncia a hipétese
do direito do exequente nédo ter se tornado exigivel, pela auséncia de implementacao
de uma condig&o ou termo néo alcancado. >

Na esfera arbitral, portanto, tal hipotese se verificaria quando ajuizada a acdo
de execucdo de sentenca arbitral dentro do prazo previsto para interposicéao - e
inclusive na pendéncia do exame - do pedido de esclarecimentos, por exemplo.
Nessas hipoteses, reconhecida a inexigibilidade do titulo, em verdade a sua
inexequibilidade, impositiva a extincdo da acdo de execucédo da sentenca arbitral.
Corolario logico que o ndo acolhimento da alegacdo do executado importaria no

regular prosseguimento da execucao.

3.1.3 Penhora incorreta ou avaliagéo err6nea

A impugnacéo fundada em seu inciso Il possibilita a impugnacéo da penhora
de diversas formas, como por exemplo: a penhora tiver sido realizada sobre bem
impenhoravel, tiver ocorrido sobre um bem de valor muito superior a divida sendo

executada, ou mesmo tendo sido realizada e atribuido valor inferior ao valor real do

2 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil comentado artigo por
artigo. 62 ed. rev. e atual. Sao Paulo: RT, 2014, p. 473.

*% Op. Cit. p. 60.
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bem objeto da penhora. Nessa linha € o que referem MARINONI e MITIDIERO,
antecipando, ainda, a hipdtese de ter ocorrido a penhora ap0s o prazo para a

insurgéncia através da impugnacao fundada no inciso llI:

O art. 475-L, lll, CPC, refere que podem ser invocadas na impugnacao
provlemas concernetes a penhora incorreta ou avaliacdo errdnea. Pode
acontecer, contudo de o prazo para impugnacdo ja ter expirado ou
consumido antes de realizada a constricdo, ja que essa nao constitui
pressuporto para sua propositura (analogamente, art. 736, CPC). Tendo em
conta que o direito brasileiro ndo prevé remédio préprio para oposicao a
penhora, a solugdo esta em admitir-se adicdo a impugnagdo ou nova
impugnacao, acaso o executad ndo a tenha oferecida antesm haja vista que
ndo se pode furtar do executado a possibilidade de discutir judicialmente
guestdes referentes a regularidade da penhora e da avaliacdo do bem
destinado a expropriacéo (art. 5, inciso, XXXV, CFRB). **

H& quem questione a auséncia, de previsdo, em tal dispositivo, das hipéteses
referentes ao dolo na avalicdo, matéria tratada pelo art. 683, I, do Cddigo de
Processo Civil, como é o caso de Araken de Assis, vez que sugere que o art. 475-L,
lll, seja interpretado conjuntamente com o art. 683 incluindo, portanto, a referida
hipétese. >

Fato €, que a impugnacao fundada no inciso Ill do art. 475-L do Cédigo de
Processo Civil, caso acolhida, determind a realizacdo de nova avaliacdo do bem
maculado pela constricdo. Seguro afirmar, a contrario sensu, que rejeitada a

impugnacao, nesse sentido, manter-se-a o valor atribuido ao bem.

3.1.4 llegitimidade das partes

A ilegitimidade elencada pelo dispostivo refere-se tanto a ativa, quanto a
ilegitimidade passiva, entretanto, impositivo que se pontue que tal ilegitimidade diz

respeito a execucdo, ndo se tratando de ilegitmidade ad processum: a alegacao do

>* MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil comentado artigo por
artigo. 62 ed. rev. e atual. Sao Paulo: RT, 2014, p. 473.

°> ASSIS, Araken de. Manual da execuc&o. 13° ed. rev. ampl. e atual. Sdo Paulo: RT, 2010, p. 1352.
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devedor deve, em sintese, ou dizer que o exequente ndo poderia cobrar seu crédito,
ou que ele, devedor, ndo responde pela divida. *°
THEODORO JUNIOR, na mesma linha, refere que, verbis:

Pode, também, ser ad causam ou ad processum, conforme diga respeito a
titularidade da obrigacdo ou a capacidade para agir em juizo. Vale dizer: O
cumprimento da sentenca ndo pode ser promovido sendo pela parte
vencedora na fase de conhecimento do processo, ou seu legitimo sucessor,
nem pode ser intentado sendo contra o devedor apontado na sentenca, ou
seu sucessor de direito. Desrespeitada essa pertinéncia subjetiva, seja no
polo ativo ou no polo passivo, dar-se-a a ilegitimidade da arte prevista no
inciso IV do art. 475-L. >’

3.1.5 Excesso de execucéo

O excesso de execucao é regulado pelo art. 743 do Codigo de Processo Civil
8 e é matéria arguivel na impugnacdo ao cumprimento de sentenca. A doutrina
refere que tal instituto deve ser utilizado sempre em observancia ao disposto no §2°
do art. 475-L do CPC e com um acréscimo: além de ser 6nus do impugnado insurgir-
se contra o valor apontado pelo credor, ele deve indicar o valor que entende como
correto e ainda, junto da irresignacao, apresentar demonstrativo detalhado do débito.
Dessa forma, restam desencorajadas tentativas de protelar o feito, razédo pela qual,

no entendimento de MARINONI e MITIDIERO:

Ao apontar a quantia que entende devida, esse valor torna-se incontroverso
e a execucdo deve prosseguir imediatamente para satisfacdo dessa
guantia. Eventual efeito suspensivo outorgado a impugnacdo ndo acarretara
a paralisacdo da execucdo pelo valor incontroverso. Observe-se que a

°® MARINONI; MITIDIERO, Op. Cit., p. 474.

> THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil - Processo de Execucdo e
Cumprimento de Sentenca, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia - vol. Il. R io de Janeiro:
Forense, 2014, p. 60

%8 Art. 743. Ha excesso de execucao:

| - quando o credor pleiteia quantia superior a do titulo;

Il - quando recai sobre coisa diversa daquela declarada no titulo;

Il - quando se processa de modo diferente do que foi determinado na sentencga;

IV - quando o credor, sem cumprir a prestacéo que lhe corresponde, exige o adimplemento da do
devedor (art. 582);

V - se o credor ndo provar que a condicao se realizou. (BRASIL, Lei n°® 5.869 de 11 de janeiro de
1973))
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estratégia do legislador de obrigar o executado a referir qual o valor que
entende devido para viabilzar o prosseguimento da execuc¢éo pela parcela
incontroversa é altamente positiva, pois concretiza o direito fundamental a
duracédo razoavel do processo e desestimula as defesas destituidas de
fundamento, voltada apenas a protelar o pagamento da quantia reconhecida
na sentenca condenatdria. >

Assim, a alegacao de impugnacdo ao cumprimento de sentenca na hipotese
de excesso de execucao importara, em indicacdo do devedor do valor que entende
devido, tornando-o controverso, o que ja permitira, desde logo, o levantamento, por

parte do credor do valor alegado, mantendo-se a discussao sobre a quantia restante.

3.1.6 Qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacao

Possivel a oposicao de impugnacdo ao cumprimento de sentenca em face
guando alegada qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintitva da obrigacéo.
Entretanto, quanto ao rol trazido no inciso VI do art. 475-L do Cddigo de Processo
Civil - pagamento, novacdo, compensacao, transacdo ou prescricdo, - a doutrina
entende as hipéteses sdo meramente exemplificativas ®. O que importa é que tais
hipoteses importem modificacdo (impedimento ou extincdo da obrigacdo) e que
sejam fundamentos posteriores a prolacdo da sentenca arbitral, razao pela qual, se

assim nao fossem, seriam atingidas pela preclusao.

** MARINONI; MITIDIERO, Loc. Cit., 2014. Analogamente, quanto ao prosseguimento da execucao,
ASSIS refere que: "Convém notar que eventual procedéncia da impugnacéao, sob tal fundamento,
implicard tdo sé a reducéo da bitola da divida, motivo por que, em principio, ndo cabe a execuc¢ao, a
teor do art. 475-M." (ASSIS, 2010, p. 1353). Na mesma linha é o que dispde GOMES: " A
necessidade de sinalizar o valor eventualmente reconhecido pelo devedor no tépico de excesso de
execucao, ndo sé impediu as costumeiras alegagfes vazias contrarias ao valor indicado na execucao,
que apenas tinham o condao de impugnar tal numerério, transvertendo, via de regra, o 6nus de
demonstrar a legalidade do mesmo ao credor, como esta criando a cultura do devedor indicar com
precisdo em que consistiria 0 excesso, aparelhando a sua impugnagédo com demonstrativos que
esclarecam ao julgador a titulo de que foram acrescidos valores indevidos, sob

pena de rejeicéo de tal alegacdo sem fundamento."(GOMES, 2009, P. 93).

O mesmo posicionamento é adotado por THEODORO JUNIOR, momento em que refere, inclusive,
gue as hipoteses de faléncia e concorda ou mesmo insolvéncia civil ndo estéo incluidas no rol do art.
475-L, VI do CPC, mas seriam causas extintivas, impeditivas ou modificativas da obrigacdo. Nesse
aspecto, sua licao é esclarecedora, in verbis: "A enumeracao do art. 475-, inc. VI, é exemplificativa,
existindo outros casos impeditivos do cumprimento da condenag&o nos autos em que foi proferida,
como por exemplo a concordata e a faléncia do comerciante e a declaracdo de insolvéncia do
devedor civil." (THEODORO JUNIOR, 2014, p. 62).
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Acolhida a impugnacao nos termos do inciso VI, a licdo de MARINONI e

MITIDIERO, acerca de seus efeitos refere que:

[...] as causas impeditivas e modificativas ndo conduzirdo necessariamente
a extincdo da execucado. O acolhimento de tais alegacdes podera resultar na
paralisacdo da execucdo (em relagdo as causas impeditivas) ou na

~ P L. . . 61
alteracdo do seu contetudo (no caso de matérias modificativas).

. MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil comentado artigo por
artigo. 62 ed. rev. e atual. Sao Paulo: RT, 2014, p. 475.
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4 EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE

4.1 Conceito

A excecdo (ou objecdo) de pré-executividade constitui meio de defesa do
executado que teve contra si movida execucao. Tal recurso trata-se de construcéo
doutrinaria e pretoriana que nao possui 0s mesmo requisitos formais que os outros
meios pelos quais o0 executado tem para obstar a execucdo forcada, a saber os
embargos a execucao e a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, sendo que tal
construcdo atualmente é aceita pela jurisprudéncia. *

Sendo construcdo da doutrina processualista, parece que tal meio de defesa
do executado, nas hipéteses em que este teve contra si ajuizado o cumprimento de

sentenca é cabivel, inclusive no ambito arbitral:

Bem entendido esse conceito, é natural que os raciocinios pelos quais os
tribunais brasileiros acolheram e deram curso a ideia desse meio de defesa
tenham plena aplicacdo ao cumprimento de sentenga arbitral, tanto quado
ao da judicial, ndo havendo razdo para distinguir, porque as situacéo sédo da
mais profunda similitude. Cumprimento de sentenga la, cumprimento de
sentenga ca. Titulo judicial 14, titulo judicial c& - ambos produzidos mediante
o exercicio da jurisdicéo. *

4.2 Aspectos Procedimentais: Matéria Arguivel, Legitimidade, Prazo,
Competéncia, Honoréarios Sucumbenciais e Efeitos do Julgamento

Sendo a excecdo de pré-executividade construgcdo importada para o
microssistema arbitral, outro ndo poderia ser o entendimento, no sentido de que a
matéria arguivel regularmente nas excec¢fes de pré-executividade também sera a
mesma quando utilizada em face do cumprimento de sentenca arbitral. Sdo elas:

(matérias de ordem publica que poderiam ser analisadas ex officio pelo Juiz/Arbitro

®2 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicbes de direito processual civil 1V, 32 ed. Sdo Paulo,
Malheiros Editores, 2009, p. 851-852, Apud. Idem, A arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sao
Paulo: Malheiros, Sdo Paulo: Malheiros, 2013, p. 273.

%% Ibidem, p. 273.Na mesma linha é o entendimento de Ricardo Ranzolin: "Nao se pode olvidar,
contudo, da possibilidade da excecédo de pré-executividade contra a execugao/cumprimento da
deciséo arbitral, a qual sera permitida nas mesmas hipéteses excepcionais em que for cabivel frente
aos demais titulos executivos" (RANZOLIN, 2011, p. 186).
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ao longo da instrucdo processual, facultada a utilizagdo prova documental pré

constituida nos autos (no caso produzida no feito arbitral), sendo inviavel a diligéncia

probatéria®¥), acrescentando-se ainda, no que couber, as causas de nulidades da

sentenca arbitral nos termos do art. 32 da Lei n® 9.307/1996; nesse sentido é a licao
de DINAMARCO, in verbis:

As excecbes de pré-executividade admissiveis no cumprimento de sentenca
arbitral poderéo ter por fundamento as mesmas razfes aceitdveis quando
se trata de cumprimento de sentenca judicial, mais aquelas relacionadas
com a nulidade da sentenca dos arbitros (LA, art. 32). Podendo essas
nulidades ser opostas pela via da impugnacéo (art. 33, §3°), compreende-se
gue também o possam por essa via excepcional, sempre que haja um
fundamento capaz de comprometer a eficacia ou a executividade do titulo
(nulidade da convencéo arbitral, sentenca proferida além dos limites desta,
sentenga sem 0s requisitos formais enunciados no art. 26 etc.) 65

A titulo ilustrativo, cabe trazer julgado recente do E. STJ, na qual foi oposta

excecdo de pré-executividade, alegando-se a nulidade do titulo em virtude da

cladusula compromissoria contida no contrato firmado inter partes depender de

"posterior compromisso arbitral”:

PROCESSO CIVIL. POSSIBILIDADE DE EXECU(;AO DE TITULO QUE
CONTEM CLAUSULA COMPROMISSORIA. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE AFASTADA. CONDENAQAO EM HONORARIOS
DEVIDA.

- Deve-se admitir que a clausula compromissdria possa conviver com a
natureza executiva do titulo. Ndo se exige que todas as controvérsias
oriundas de um contrato sejam submetidas a solugdo arbitral. Ademais, néo
€ razoavel exigir que o credor seja obrigado a iniciar uma arbitragem para
obter juizo de certeza sobre uma confissdo de divida que, no seu entender,
ja consta do titulo executivo. Além disso, é certo que o arbitro ndo tem
poder coercitivo direto, ndo podendo impor, contra a vontade do devedor,
restricdes a seu patrimdnio, como a penhora, e nem excusséo for¢cada de
seus bhens.

- Sao devidos honorarios tanto na procedéncia quanto na improcedéncia da
excecao de pré-executividade, desde que nesta Ultima hip6tese tenha se
formado contradit6rio sobre a questao levantada.

% No mesmo sentido é o entendimento de Araken de Assis: "Admitidas excecdes substantivas, de
regra vedadas ao conhecimento ex officio do érgéo judiciario, desaparece o critério da iniciativa como
elemento comum dessas questfes. Examinando a casuistica do assunto, porém, ha um traco
constante: o carater restrito da prova admissivel na excecdo. Essa € a marcante diferenca entre a
impugnacao (art. 475-L) e a excecdao, inclusive para medir e, se for o caso, sancionar a resisténcia
protelatéria do executado." (ASSIS, 2010, p. 1231).

®® Ibidem, p. 274.
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Recurso Especial improvido. ®

No caso, o fundamento utilizado pela parte recorrida e que moveu a excegao
de pré-executividade, diz respeito a nulidade do titulo executivo, vez que a clausula
compromissoria contratual supostamente requisitava que houvesse compromisso

arbitral posterior a assinatura do contrato.

Tal alegacéao foi afastada pela Corte Superior tendo em vista que através do
exame do feito restou comprovado que a clausula compromisséria, em verdade, era
cheia, detalhando como dar-se-ia o procedimento arbitral, de forma que inexistia, in
casu, nulidade no titulo executivo. O posterior compromisso arbitral, conforme
entendimento da E. Relatora, Ministra Nancy Andrighi, € necessario apenas nos
casos de clausula compromissoria vazia, conforme disposto no art. 6° da Lei n°
9.307/1996, de forma que ausente a alegada nulidade, era caso de razao o recurso
especial interposto pela parte teve seu provimento negado, em julgamento unanime
da Terceira Turma do E. STJ.

Em tempo, cabe referir que o entendimento de DINAMARCO acerca das
matérias arguiveis na excecdo de pré-executividade, assim como na impugnacao ao
cumprimento de sentenca, € no sentido de que inviavel insurgéncia da parte contra o

mérito da sentenca arbitral.®’

Legitimados para a propositura da excecdo de pré-executividade sdo as
partes que participaram no procedimento arbitral, bem como seus sucessores, nos

mesmos termos, portanto, que a acéo anulatéria de sentenca arbitral.

06 REsp 944.917/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2008,
DJe 03/10/2008.

®” candido Rangel Dinamarco, no aspecto, refere que: "Obviamente, jamais podera a excecao de pré-
executividade lancgar-se contra o julgamento de mérito realizado pelos arbitros, como também a
propria impugnacgédo ndo poderd." (DINAMARCO, 2014, p. 274).

®8 Entretanto, cabe referir gue apesar de que, os terceiros, no juizo estatal, estdo legitimados para
mover a excecdo de pré-executividade , inviavel, aparentemente, que tal hipétese ocorra na excegao
de pré-executividade movida em face de sentenca arbitral, vez que o terceiro, no caso, hdo participou
do processo ajuizado perante o juizo arbitral, o que afasta, portanto, sua legitimidade para a
propositura da exce¢éo. Acerca da legitimidade de terceiros na excecao de pré executividade, a licdo
Assis € no sentido de que: "Também os terceiros, no sentido proprio desta condigéo, legitimam-se a
oferecer a excecao de pré-executividade." (ASSIS, 2010, p. 1233).
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Quanto ao prazo, na objecao de pré-executividade, situacdo peculiar deve ser
apontada. Isso de deve em virtude do fato de que matéria impugnada, sendo de
ordem publica, poderia ser conhecida a qualquer momento no processo, inclusive ex
officio. Assim, a parte excipiente, de fato, ndo esté vinculada a nenhum prazo para a
alegacdo da excecdo de pré-executividade, bastando apenas que a parte tenha
contra si iniciada uma fase de cumprimento de sentenca fundada em demanda

arbitral que a parte foi derrotada.

Acerca da competéncia para julgamento da exce¢ado, ndo parece incorreto
referir que a excecdo sera apreciada pelo juizo em que iniciada a fase de
cumprimento, leia-se ajuizada a acdo de execucado de sentenca arbitral, vez que a

excecao é oposta através de simples peticdo nos préprios autos.

Por fim, cabe analisar os efeitos do julgamento da excec&o. Nos casos de
rejeicdo, pelo juizo, da excecdo oposta, o recurso cabivel através do qual pode a
parte manifestar sua irresignacdo € o agravo de instrumento. Ademais, rejeitada a
excecdo, por parte do Magistrado, o entendimento da doutrina € que s6 sera cabivel
0 pagamento de honorarios advocaticios quando excecao for acolhida total ou
parcialmente, ndo sendo cabivel, o pleito de pagamento de honorarios de
sucumbéncia, portanto, por parte do exequente, em desfavor do excipiente, quando

rejeitada a excecdo. ®°

Nos casos de acolhimento da excecdo, por outro lado, é cabivel a

interposicao de recurso de apelacdo por parte do exequente, vez que o acolhimento

® THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil - Processo de Execucéo e
Cumprimento de Sentenca, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia - vol. Il. Rio de Janeiro: Forense,
2014, p. 467. Cabe referir, por outro lado que tal entendimento, acerca dos honorarios serem devidos
€ novo, vez que em julgado de 2007, por exemplo o E. STJ entendia que devidos os honorarios de
sucumbéncia mesmo quando rejeitada a excec¢éo de pré-executividade:

PROCESSO CIVIL. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO DE TiTULO QUE CONTEM CLAUSULA
COMPROMISSORIA. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE AFASTADA. CONDENAGAO EM
HONORARIOS DEVIDA. - Deve-se admitir que a clausula compromisséria possa conviver com a
natureza executiva do titulo. N&o se exige que todas as controvérsias oriundas de um contrato sejam
submetidas a solucéo arbitral. Ademais, ndo é razoavel exigir que o credor seja obrigado a iniciar
uma arbitragem para obter juizo de certeza sobre uma confissao de divida que, no seu entender, ja
consta do titulo executivo. Além disso, é certo que o arbitro ndo tem poder coercitivo direto, ndo
podendo impor, contra a vontade do devedor, restricdes a seu patriménio, como a penhora, e nem
excussdo forgada de seus bens. - Sdo devidos honorarios tanto na procedéncia quanto na
improcedéncia da excecao de pré-executividade, desde que nesta Ultima hipétese tenha se formado
contraditorio sobre a questéo levantada. Recurso Especial improvido.( REsp 944.917/SP, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2008, DJe 03/10/2008).
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da excegéo tem natureza terminativa. Nesse sentido é a licdo de ASSIS: Deduzindo
a excecao de executividade, o devedor cria incidente, cuja rejeicdo enseja agravo;

do acolhimento, porque ato extintivo da execucao, cabe apelacéo. "

© ASSIS, Araken de. Manual da execuc&o. 13° ed. rev. ampl. e atual. Sdo Paulo: RT, 2010, p. 1237.
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5 ACAO ANULATORIA DE SENTENCA ARBITRAL

A acdo anulatoria de sentenca arbitral possui previsdo expressa na lei n®
9.307/1996, nos termos do art. 33 "* e é entendida pela doutrina como: "[...]
instrumento por exceléncia para o exercicio do controle jurisdicional sobre a deciséo

arbitral.” "

Nota-se que ap6s a modificacdo da Lei de Arbitragem pela Lei n°® 13.129 de
2015, a sentenca arbitral € entendida como nula quando, nos termos do seu artigo
32: for nula a convencao de arbitragem (inciso 1), for proferida por quem nao poderia
ser arbitro (inciso 1), ausentes os requisitos da sentenca, elencados no art. 26 Lei
(relatério, fundamentos, dispositivo, data e lugar; inciso Ill), ultrapassar os limites da
convencao de arbitragem (inciso V), comprovadamente for elaborada em hipéteses
de prevaricacdo, concussdo ou corrupcdo passiva (inciso VI), for emitida fora do
prazo de 6 meses (excetuada a hipotese de disposicdo em contrario pelas partes,
inciso VII) e nos casos de desrespeito dos principios do contraditorio, igualdade das

partes, imparcialidade do arbitro e seu livre convencimento (inciso VIII).

Entretanto, ainda que a lei defina como nula a sentenca arbitral, o
entendimento adotado por parte da doutrina € que a maioria das situacoes
elencadas no artigo referem-se a anulabilidades, eis que, caso ndo movida a acéo

anulatéria, a sentenca permanece higida . Nessa linha, se nula a sentenca arbitral

"t Art. 33. A parte interessada podera pleitear ao 6rgdo do Poder Judiciario competente a declaragéo
de nulidade da sentenca arbitral, nos casos previstos nesta Lei. § 10 A demanda para a declaracdo
de nulidade da sentenca arbitral, parcial ou final, seguira as regras do procedimento comum,
previstas na Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Cédigo de Processo Civil), e devera ser proposta
no prazo de até 90 (noventa) dias apos o recebimento da notificagdo da respectiva sentenca, parcial
ou final, ou da deciséo do pedido de esclarecimentos. 8 20 A sentenca que julgar procedente o
pedido declarard a nulidade da sentenca arbitral, nos casos do art. 32, e determinard, se for o caso,
que o arbitro ou o tribunal profira nova sentenca arbitral. § 3o A declaracéo de nulidade da sentenga
arbitral também podera ser arguida mediante impugnacado, conforme o art. 475-L e seguintes da Lei
no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Cdodigo de Processo Civil), se houver execucao judicial. § 40 A
parte interessada podera ingressar em juizo para requerer a prolacdo de sentenca arbitral
complementar, se o arbitro ndo decidir todos os pedidos submetidos a arbitragem. (BRASIL, Lei n°
9.307, de 23 de setembro de 1996).

2 RANZOLIN, Ricardo. Controle judicial da arbitragem. Rio de Janeiro: GZ, 2011, p. 180.

® DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. S&o Paulo: Malheiros,
Sao Paulo: Malheiros, 2013, p. 398. Na mesma linha é a licdo de Marcela Kohlback de Faria, ao
dispor que: "[...] a sentenca arbitral, ainda que contenha qualquer dos vicios apontados no artigo 32
da lei n® 9.307/1996, s6 deixara de produzir seus regulares efeitos apds o reconhecimento do vicio
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eivada dos vicios, caberia apenas sua declaracdo, por parte do juizo. Com efeito, o
espaco diminuto do presente ensaio ndo seria suficiente para esgotar a matéria ja
analisada pela doutrina especializada. Basta, em um primeiro momento, pacificar
que as hipdteses de cabimento da acdo anulatoria dizem respeito a aspectos
processuais "* do procedimento arbitral e que, em virtude disso, a acéo anulatéria
ndo pode servir como subterflgio para que seja rediscutido o mérito debatido

originariamente na via arbitral.

Apenas a titulo ilustrativo, cabe pontuar que parcela da doutrina, em virtude
da terminologia utilizada pelo legislador ser deficiente, vez que, de fato, o art. 32 néo
lista nulidades, entende como cabivel a utilizacdo de acdo declaratoria para
impugnar a sentenca arbitral, entretanto, conforme refere CAHALI: "A sistematizagéo
apresentada pela escassa doutrina a respeito ainda merece amadurecimento,
principalmente por se confundir, como antes referido, com os vicios do art. 32 da lei
com aqueles defeitos do negdcio juridico.” "®, de forma que nao trataremos acerca

da matéria, que merece aperfeicoamento ainda.

Assim, portanto, proposta a a¢do anulatoria, a decisdo que Ihe dé provimento
e entende como nula a sentenca arbitral impugnada, possui efeitos constitutivos

negativos. '’

através do ajuizamento de acao anulatéria prevista no artigo 33 do mesmo diploma legal”. (FARIA,
2014, p. 44).

™ Nesse aspecto, Francisco José Cahali refere que: "[...] a invalidade da sentenca é matéria que deve
ser analisada com as lentes do direito processual civil, por sua vez a nulidade do compromisso
(causa legal para aquela) se apura com base nos elementos do direito civil (direito material).”
(CAHALLI, 2013, p. 330). Assim, , em face das modifica¢Bes trazidas pela lei n° 13.129 de 2015, que
revogou o disposto no inciso | do art. 32 da Lei de Arbitragem, pertinente, portanto, alegar que
atualmente as hip6teses de cabimento da acao anulatéria dizem respeito a aspectos eminentemente
processuais.

> A licao de Francisco José Cahali ilustra o silogismo aqui defendido: "[...] de forma alguma se

pode utilizar deste expediente para se rediscutir a matéria de fundo decidida. O inconformismo com a
solucao juridica dada ao conflito pelo arbitro (ou tribunal arbitral) ndo é causa da acdo de invalidacao
de sentenca arbitral, ou seja, error in judicando é matéria estranha & desconstitui¢céo do julgado pela
forma prevista na Lei de Arbitragem e o Poder Judiciario ndo € instancia revisora ou recursal da
sentenca arbitral." (CAHALI, 2013, p. 334).

® CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013 p.
346.

" Nesse sentido, Francisco José Cahali entende que: "A tutela ndo é declaratéria de nulidade, mas
desconstitutiva pelo vicio de nulidade (processual) que na sentenca se contém." (CAHALI, 2013, p.
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5.1 Hipoteses de Cabimento

As hipoteses de cabimento da acdo anulatéria sdo regidas pelo disposto na
Lei n°® 9.307/1996, em seu artigo 32. Tal entendimento € adotado por parte da
doutrina, como é o caso de Francisco José Cahali, que argumenta no sentido de que
as hipdteses elencadas no artigo 32 séo taxativas, na medida em que "[...] ndo
podem as partes ampliar os motivos de impugnacéo nem estabelecer na convencao

de arbitragem novas normas de reviséo judicial do laudo."

Por outro lado, ha quem defenda que a interpretacdo do dispositivo referido
deve ocorrer a luz da constituicdo, de forma que sentencas arbitrais proferidas
fazendo uso de provas obtidas por meios ilicitos ou mesmo laudos que infrinjam o

direito de acdo devem ser combatidos por meio de acdo anulatéria.

5.1.1 Convencgdao de arbitragem nula

E cabivel o ajuizamento de acdo anulatoria de sentenca arbitral sob o
fundamento de que a convencao de arbitragem € nula, conforme disposto no art. 32
da Lei n.° 9.307/1996. Nesse contexto, a titulo ilustrativo, cabe referir que a redacéo

original da lei falava em nulidade do compromisso, de forma que apés a sua

332). Candido Rangel Dinamarco, analogamente leciona: "A demanda de sua anulacdo tem natureza
claramente constitutiva negativa, porque a prontncia de sua procedéncia tem por efeito a
implantagdo de uma situacao juridica nova mediante a eliminacéo da sentenca impugnada do mundo
juridico." (DINAMARCO, 2009, p. 236).

8 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario a Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p. 399. Apud DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do
Processo. S&o Paulo: Malheiros, Sdo Paulo: Malheiros, 2013, p. 398.

" RICCI, Edoardo Flavio. "A impugnacao da sentenca arbitral como garantia constitucional”. In: A Lei
de arbitragem brasileira. S&o Paulo, Ed. RT, 2004, p. 78-82. Apud DINAMARCO, Céandido Rangel. A
arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros, Sdo Paulo: Malheiros, 2013, p. 242.
DINAMARCO, prudentemente pondera a respeito da interpretacéo integrativa sugerida, vez que o art.
21, 82° da lei n.° 9.307/1996 analisado conjuntamente com o art. 32, VI do mesmo dispositivo dispde
que é nula a sentenca arbitral que for proferida violando-se os principios do contraditério, igualdade
das partes, imparcialidade do arbitro e seu livre convencimento. Nesse contexto, qualquer garantia
constitucional do processo "[...] ainda quando indiretas ou reflexas e mesmo que nédo estejam
indicadas em tal dispositivo. seriam passiveis de servir como fundamento para a propositura de acéo
anulatoria." (DINAMARCO, 2013, P. 242).
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reforma, com a edi¢cdo da lei 13.129/2015 fala-se agora em nulidade da convengéo.
80

Ainda que a convencéo de arbitragem consista, a teor do disposto no art. 8°
da Lei n® 9.307/1996, na clausula compromissoria arbitral - seja cheia ou vazia -, ou
no compromisso arbitral, firmado judicialmente, a doutrina entende que a convencgao
de arbitragem € negécio juridico. Assim, suas hipoteses de nulidade sdo as
mesmas elencadas no art. 166 do Caodigo Civil de 2002, sem prejuizo da hip6tese de
simulacéo, regida pelo art. 167 do mesmo diploma. &

N&o suficiente, a nulidade da sentenca arbitral em virtude de vicio na
convencao de arbitragem pode ser arguida com fundamento na incapacidade das
partes, ocasido em que ndo poderiam celebrar o compromisso arbitral, ou ainda "[...].
quando o objeto da arbitragem versar sobre matéria de direito indosponivel, pois,
nestes casos faltara o requisito da arbitrabilidade subjetiva e objetiva (art. 1° da Lei
9.307/1996) [...]. &

Oportunamente, a titulo ilustrativo, cabe trazer julgado recente do E. STJ cuja

ementa abaixo segue:

RECURSO ESPECIAL. JUIZO ARBITRAL. CASSA(;AO DE SENTENCA
EXTINTIVA SEM EXAME DE MERITO. REFORMA. MAIORIA. EMBARGOS
INFRINGENTES. DESCABIMENTO. INSTANCIAS ORDINARIAS
ESGOTADAS. CLAUSULA COMPROMISSORIA CHEIA. VICIO DE
CONSENTIMENTO ALEGADO. ARTIGO 8°, PARAGRAFO UNICO, 20, 32
E 33, DA LEI 9.307/96. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. N&o sédo cabiveis embargos infringentes contra acérdao que, conquanto
por maioria, cassa a sentenca extintiva e determina a reapreciacdo da
guestao na primeira instancia.

2. Tratando-se de clausula compromissoéria "cheia", na qual é designado o
orgéao arbitral eleito, estabelecida em documento escrito, por partes maiores
e capazes, acerca direitos disponiveis,devem as questdes acerca de sua
interpretacdo, validade e eficicia ser, em principio, dirimidas pelo &rbitro,

% Nessa linha, Francisco José Cahali, aponta, antes mesmo da edi¢édo da lei n® 13.129/2015, o
equivoco do legislador: "Embora se conheca a hermenéutica do sentido de interpretar restritamente a
norma impositiva de sancédo - aqui gravissima consistente na invalidagcao da sentenca -, é patente ter
havido erro do legislador na indicacao do instrumento a ser avaliado. Disse o legislador menos do que
pretendia: leia-se no texto convencao arbitral, e ndo apenas compromisso." (CAHALI, 2013, p. 334-
335).

8 CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo0 Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
335.

% |bidem, p. 336.
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restando a parte interessada a possibilidade de impugnacdo da sentenca
arbitral nas hipoteses previstas no art. 33 da Lei 9.307/96.
3. Recurso especial conhecido e provido. %

No caso a recorrida, ajuizou acdo anulatéria, impugnando a validade da
convencdao de arbitragem sem que houvesse se insurgido, em um primeiro
momento, junto ao juizo arbitral 3. Em face disso, a recorrente interpds recurso
especial, que restou provido pelo E. STJ, momento no qual foi reconhecido que a
interessada deveria ter levado tal questionamento em um primeiro momento ao juizo

arbitral antes de impugnar a validade do compromisso junto ao judiciario.

5.1.2 Proferida por quem né&o podia ser arbitro

A acao anulatéria pode ser fundada nos casos em que a sentenca arbitral for
proferida por quem né&o poderia ser arbitro. Tal impedimento tratado no art. 14 da Lei
n® 13.307/1996 %, portanto, diz respeito as caracteristicas do arbitro. Assim, a licdo
de Candido Rangel Dinamarco refere que:

Estdo Impedidos de funcionar como arbitros os incapazes e aqueles que
tenham com as partes relacdo que caracterize qualquer um dos casos de
impedimento ou suspei¢gdo minuciosamente relacionados nos arts. 134 e
135 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.*

8 REsp 1327619/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
20/08/2013, DJe 28/08/2013.

# Sobre a necessidade questionar a validade da convencéo de arbitragem, a propria lei n°
9.307/1996 refere, em seu art. 8, paragrafo Unico, que incumbe ao arbitro, ex officio ou a
requerimento das partes analisar as questdes referentes a validade do compromisso arbitral.

% Art. 14. Estdo impedidos de funcionar como arbitros as pessoas que tenham, com as partes ou com
o litigio que Ihes for submetido, algumas das relagBes que caracterizam os casos de impedimento ou
suspeicdo de juizes, aplicando-se-lhes, no que couber, os mesmos deveres e responsabilidades,
conforme previsto no Codigo de Processo Civil.

§ 1° As pessoas indicadas para funcionar como arbitro tém o dever de revelar, antes da aceitacdo da
funcédo, qualquer fato que denote divida justificada quanto a sua imparcialidade e independéncia.

§ 2° O arbitro somente podera ser recusado por motivo ocorrido apés sua nomeacao. Podera,
entretanto, ser recusado por motivo anterior & sua nomeacao, quando:

a) ndo for nomeado, diretamente, pela parte; ou

b) o motivo para a recusa do arbitro for conhecido posteriormente a sua nomeacao. (BRASIL, Lei n°
9.307, de 23 de setembro de 1996).

% DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. S&o Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 401.
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Por outro lado, apesar de concordar com o silogismo acima exposto, quanto a
(in)capacidade do arbitro ser caso de nulidade da sentenca arbitral, Leonardo de
Faria Beraldo acrescenta ainda a hipétese do arbitro néo ter sido escolhido pelas

partes, in verbis:

Dentro desse inciso genérico, ha trés hipéteses distintas, nas quais é
cabivel e possivel buscar a decretacao de nulidade da sentenca. Séo elas:
a incapacidade do arbitro, o seu impedimento 7para ser arbitro e o fato de
nao ter sido escolhido pelas partes para tanto. ®

Por fim, cabe referir que a convencéo de arbitragem, pode determinar que a
figura do arbitro, tenha certas qualificacdes ou especializacfes, assim, na hipétese
do arbitro ter elaborado o laudo arbitral sem o preenchimento das caracteristicas
requisitadas pelas partes, podem estas ajuizarem a acdo anulatéria pertinente,
desde que tenham se insurgido em momento oportuno através da excecao cabivel,
nos termos do art. 20 da lei n° 9.307/1996. 8

5.1.3 Auséncia dos requisitos obrigatdrios da sentenca arbitral

Os requisitos da sentenca arbitral encontram-se positivados na lei n°
9.307/1996, de forma que sua ndo observancia implica em nulidade da sentenca.

Quanto aos requisitos formais, sdo os quatro elencados nos incisos do artigo
26 da lei n.° 9.307/1996: relatério, motivacdo da decisdo, dispositivo e local e data
em que proferida a sentenca. Ainda, somam-se aos jaA mencionados, a forma escrita
do laudo arbitral (art. 24, caput, da Lei de Arbitragem) e o respeito do prazo de 6
meses para elaboracdo da sentencga (art. 23, caput, da Lei de Arbitragem), salvo

disposicéo em contrario pelas partes.

8 BERALDO, Leonardo de Faria. Curso de arbitragem: nos termos da lei n° 9.307/96. S&o Paulo:
Atlas, 2014, p.489.

% CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario a Lei no 9.307/96. 3a ed. Sdo
Paulo: Atlas, 2009, p. 402.
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Acerca do relatorio, para ensejar a propositura de acdo anulatoria, a licdo de
CARMONA dispde que:

[....] apenas sua ausencia total pode levar a nulidade: a insuficiéncia, a
brevidade, a excessiva concisdo do relatério, nada disso é suficiente para a
decretacao da nulidade; mas um relatdrio que néo diga respeito a causa em
analise deve ser tido por inexistente. *

Com relagdo ao dispositivo, a sua auséncia, na sentenga, importa em
inexisténcia do laudo, situacédo que afasta a contagem de prazo decadencial de 90
dias para propositura da acdo anulatéria. Entretanto, nesse contexto, a sugestao
dada pela doutrina, e que ao parece sensata € que tal irregularidade seja sanada
através de simples peticdo nos autos, de forma conjunta entre as partes, solicitando

que o préprio arbitro retifique a sentenca. %

5.1.4 Sentenca fora dos limites da convenc¢éo de arbitragem

A sentenca que € supera os limites definidos na convencédo de arbitragem é
entendida pela doutrina como extra petita ou ultra petita. Ela sera extra petita nas
hipéteses em que decidir sobre bem ou relacdo juridica distinta daquela objeto do
processo, sera ultra petita, por outro lado, quando decidir a mais do que foi pleiteado
pelo autor da demanda. Assim, a lei n® 9.307/1996 entende que nos casos em que 0
laudo arbitral consistir em decisdo extra petita ou ultra petita, restam violados os

limites delineados pela convencéo de arbitragem, sendo nula a decisao.

N&o obstante a lei novamente definir como nula a sentenca, situacdo peculiar
deve ser pontuada. Isso porgue em nenhum dos casos o laudo sera, efetivamente
nulo: quando for extra petita, a sentenca serd anulavel em sua integralidade, de
forma que a sentenca de procedéncia da acdo anulatéria podera determinar que o

arbitro ou os arbitros emitam novo laudo; situacdo distinta ocorrerd quando a

8 CARMONA, loc. cit. Leonardo de Faria Beraldo, entende da mesma forma: "N&o consideramos que
um relatério mal feito dé azo a uma acéo anulatéria." (BERALDO, 2014, P. 494).

% BERALDO, Leonardo de Faria. Curso de arbitragem: nos termos da lei n° 9.307/96. S&o Paulo:
Atlas, 2014, p. 494.
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sentenca for ultra petita, vez que o entendimento da doutrina dispde que o decisum
sera apenas anulavel naquilo em que extrapolar os limites da lide °*, aproveitando-
se, na medida do possivel, o julgamento.

Isto posto, tendo em vista as modificacées que a lei 13.129/2015 efetuou no
art. 33, caput e §4° %2, é pacifico dizer que a nova elaboragéo da sentenca arbitral,
guando reconhecida sua natureza extra petita, sera de responsabilidade do arbitro

ou tribunal arbitral.

5.1.5 Sentenca proferida mediante prevaricacdo, CONnCUusSSao ou corrupacao
passiva

A sentenca arbitral pode ser anulada mediante a propositura de acao
anulatéria de sentenca arbitral alegando que o arbitro ou tribunal arbitral incorreu na
pratica dos delitos tipificados nos arts. 316, 317 e 319 do Cdédigo Penal (artigos que
tratam dos casos de concusséo, corrupcao passiva e prevaricacao). Tal hipotese se

justifica, quando observado o disposto no art. 17 da Lei 9.307/1996. %3

Assim, as sentencas proferidas nos referidos casos podem ser anuladas pela

Corte Judicial e tal medida, em verdade, tem como fundamento a violacdo, ndo sé

! Nessa linha é o entendimento de Carlos Alberto Carmona: "Submete-se ao regime de nulidade
tanto o laudo extra petita quanto o laudo ultra petita, embora ndo se possa deixar de dar a um caso e
a outro tratamento distinto: enquanto o reconhecimento do vicio extra petita levard, em principio, a
anulacdo do laudo, a constatacdo de que a sentenga é ultra petita conduzira apenas a reducao do
ambito da deciséo, o que equivale dizer que entendo perfeitamente possivel a anulacdo do laudo, de
modo a fazer aplicar também ao laudo arbitral, com temperamento necessario, a solugdo encontrada
pela jurisprudéncia para correcéo (e salvacdo) das sentencas ultra petita.” (CARMONA, 2009, p. 405).
Francisco José Cahali advoga no mesmo sentido: "O vicio consiste em se preferir uma decisao ultra
petita, e tal qual se faz em relacédo a sentencga judicial, apenas a parcela contaminada pelo vicio deve
ser comprometida, preservando-se a parte sadia do julgamento. Haverd, entéo, invalidagédo apenas
parcial do laudo." (CAHALLI, 2013, p. 339).

%2 Art. 33. A parte interessada podera pleitear ao 6rgdo do Poder Judiciario competente a declaracdo
de nulidade da sentenca arbitral, nos casos previstos nesta Lei. [...] 8 20 A sentenca que julgar
procedente o pedido declarara a nulidade da sentenca arbitral, nos casos do art. 32, e determinara,
se for o caso, que o arbitro ou o tribunal profira nova sentenca arbitral. [...] § 40 A parte interessada
podera ingressar em juizo para requerer a prolacao de sentenca arbitral complementar, se o arbitro
nao decidir todos os pedidos submetidos a arbitragem. (BRASIL, Lei n® 9.307 de 23 de setembro de
1996).

% Art. 17. Os érbitros, guando no exercicio de suas fun¢des ou em razao delas, ficam equiparados
aos funcionarios publicos, para os efeitos da legislagcao penal. (BRASIL, Lei n°® 9.307 de 23 de
setembro de 1996).
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do principio do devido processo legal, que restaria flagrantemente ferido, bem como
no principio da independéncia do arbitro.

Questionamento advindo da hipotese em que alegada a prética, pelo arbitro
ou tribunal arbitral, de um dos delitos tipificados, € se € necessaria a condenacédo do
arbitro para que tenha fundamento, de fato, a acdo anulatéria proposta. Em que
pese tal questdo ser, aparentemente relevante, a controvérsia se extingue quando
analisado o fato de que a a¢do anulatéria tem prazo decadencial de 90 dias para ser
proposta, do exposto, é pacifico na jurisprudéncia que ndo € necessaria a
condenacdo dos imputados na pratica do delito, sob pena de que reste exaurido o

prazo para propositura da demanda anulatéria.®

5.1.6 Sentenca proferida fora do prazo

Conforme visto anteriormente, a sentenca arbitral tem prazo para ser
proferida pelo arbitro - ou tribunal arbitral -, sendo que tal prazo pode ser modificado
pelas partes em comum acordo ou, no seu siléncio, sera de 6 meses, nos termos do
art. 23, caput, da lei 9.307/1996. A nao observancia do prazo, portanto, sera causa
de nulidade da sentenca arbitral e servira como fundamento para o ajuizamento da
pertinente acdo anulatdria quando devidamente feita a notificacdo que trata o art. 12,

Il da Lei de Arbitragem e ainda sim n&o apresentado o laudo. %

O entendimento da doutrina processualista de ARENHART e MARINONI é o

mesmo, in verbis:

A sentenca arbitral deve ser prolatada no prazo previsto pela convenc¢éo de
arbitragem; em sendo omisso este pacto, 0 prazo para a sentenca sera de

% No mesmo sentido, Carlos Alberto Carmona refere que: "O fato de reportar-se a Lei a topos penais
nao implica a necessidade de esperar-se a condenacao do arbitro na esfera criminal para, s6 entéo,
anular-lhe o laudo:se assim fosse, seriam raras as hipoteses de anulacao de laudos, ja que o prazo
peremptério e ataque esfumaca-se em 90 dias. Por isso mesmo, independente da apuracéo dos
crimes a que se ancora o inciso sob observacao, pode a parte interessada, alegando ter ocorrido
alguma das condutas tipificadas nos artigos referidos, promover a demanda desconstitutiva do laudo,
produzindo no juizo civel a prova bastante para este efeito." (CARMONA, 2009, p. 408)

% BERALDO, Leonardo de Faria. Curso de arbitragem: nos termos da lei n° 9.307/96. S&o Paulo:
Atlas, 2014, p. 505.
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seis meses, contados da instituicdo da arbitragem ou da substituicdo do
arbitro (art. 23). O descumprimento deste prazo - desde que a parte
interessada haja notificado o arbitro, concedendo-lhe prazo de dez dias para
a entrega da sentenca - acarreta a extincdo do compromisso arbitral e,
concequentemente, a nulidade daquele julgamento (art. 32, VII). O prazo,
porém, podera ser prorrogado por acordo das partes com o arbitro, tantas
vezes quantas correspondam ao interesse dos litigantes. *°

5.1.7 Desrespeitos dos principios contidos no art. 21, 82°, da lei n.° 9.307/1996

Nos termos do art. 21, §2°, da lei de Arbitragem, os principios do contraditorio,
da igualdade das partes, da imparcialidade do arbitro e do seu livre convencimento
devem ser respeitados. °’ Assim, a ndo observancia, ao longo do procedimento
arbitral, dos referidos principios enseja a propositura de acdo anulatoria sob tal

fundamento.

Quanto ao principio do contraditério, a0 menos preliminarmente, inexiste
incompatibilidade da sua observancia com os casos em que acordado pelas partes
em que ocorrera julgamento por equidade, vez que, conforme a doutrina de
CARMONA indica, "o julgamento por equidade nao se traduz em julgamento

arbitrario". %

Por sua vez, a observancia do principio da igualdade das partes ganha
especiais contornos no caso do procedimento arbitral. Isso se deve em virtude do
fato de que, comumente, as demantas arbitrais envolvem grandes players de
mercado, litigando, por vezes, com conglomerados menores ou mesmos partes que,

a sua maneira, serao naturalmente mais frageis. Assim, com relacao a preocupacao

% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Procedimentos Especiais, 22 Ed. rev. atual.
e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 372.

9 Art. 21. A arbitragem obedecera ao procedimento estabelecido pelas partes na convencéo de
arbitragem, que poderda reportar-se as regras de um érgao arbitral institucional ou entidade
especializada, facultando-se, ainda, as partes delegar ao préprio arbitro, ou ao tribunal arbitral,
regular o procedimento.

[...] 8 2° Seréo, sempre, respeitados no procedimento arbitral os principios do contraditério, da
igualdade das partes, da imparcialidade do arbitro e de seu livre convencimento. [...]. (BRASIL, Lei n.°
9.307 de 23 de setembro de 1996).

% CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p. 410.
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em manter tal principio como um norte ao longo da instrucdo arbitral, cabe

reproduzir a licdo de Carlos Alberto Carmona, in verbis:

A preocupacdo da igualdade das partes na arbitragem é preocupacao
patente do legislador, a fim de evitar que o contratante economicamente
mais poderoso possa impor sua vontade através de um simulacro de
processo. Nestes termos, sera causa de anulacdo do laudo qualquer
previsdo na convengéo arbitreal que carreie a uma das partes todo 6nus
probatério ou torne excessivamente dificil a prova dos fatos que lhe possam
ser favoraveis; do mesmo modo, sera inadmissivel qualquer previsdo que
preveja a necessidade de prestacdo de caucdo por apenas uma das partes
para aggealizagéo de certos atos ou para a producdo de determinadas
provas.

A imparcialidade do arbitro é principio positivado na lei 9.307/1996, em seu
art. 13, 86°. Assim, sua violacado pode servir como fundamento de eventual acao
anulatéria. Nesse contexto, a doutrina indica, que a parte ndo necessariamente
precisa esperar o fim do procedimento arbitral e a elaboracéo do laudo arbitral, de
forma que: "diante da suspeita de potencial julgamento tendencioso, pode a parte
apresentar excecdo de recusa do arbitro, apontando os motivos de sua

desconfianca.” 1%

O livre convencimento do arbitro, constitui, de certa forma, reflexo do disposto
no art. 131 do Cédigo de Processo Civil 1%, de forma que incumbe a ele, proferir a
decisdo de acordo com o entendimento adotado apds o livre exame das provas
produzidas ao longo do feito. Nesse sentido, € inviavel que as partes vedem ou

% Op. Cit, p. 410
100 cAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013 p.
343.

190 Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos
autos, ainda que néo alegados pelas partes; mas devera indicar, na sentenca, 0s motivos que Ihe
formaram o convencimento. (BRASIL, Lei n.° 5.869 de 11 de janeiro de 1973). Sobre a aprecia¢cdo da
prova, pelo Juiz, a licdo de MARINONI e MITIDIERO assim dispde: "O juiz apreciara a prova das
alegac@es de fato em conformidade com o modelo de constatacdo que deve ser empregado para
andlise do caso concreto levado ao seu conhecimento. Dentro do modelo, apreciard livremente, sem
qualgquer elemento que vincule o seu convencimento a priori. Ao valorar liviemente a prova, tem, no
entanto, de indicar na sua decisdo os motivos que lhe formaram o convencimento. No direito
brasileiro vige, pois, o sistema da livre valoragdo motivada (também conhecido como sistema da
persuasdo racional).”" (MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, 2014, p. 180).
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restrinjam a apreciacdo da prova pelos arbitros. A esse respeito, a licdo de
CARMONA é esclarecedora:

Por fim, o livre convencimento do arbitro: a escolha de regras de julgamento
gue impinjam ao arbitro decisdo contraria a sua convic¢do (através de
normas rigidas de valoracéo das provas) € inaceitavel, preconizando a Lei a
prevaléncia do principio da prova racional sobre o principio (hoje residual)
da prova legal. Significa isto que ndo podem as partes retirar ao arbitro a
faculdade de realizar livremente o exame critico de todos os elementos
provatérios para chegar a solucéo que lhe parecer mais justa, tornando-se
claro, como ponto de equilibrio do sistema, que o contrapeso desta
liberdade (necessaria) é a (também necessaria) motivacdo da sentenca). %

Mas e quando deve ser alegada a violacdo de cada um dos principios? A
doutrina entende que na primeira oportunidade, sob pena de violacao do principio da

boa-fé objetiva.'®

5.2 Aspectos procedimentais - Legitimidade, Prazo, Competéncia e Efeitos do
Julgamento

Superadas as hipéteses de cabimento, pertinente analisar 0 que a doutrina
dispbe acerca dos aspectos procedimentais da acdo anulatéria de sentenca arbitral.

Preliminarmente, quanto a legitimidade para propositura da acdo anulatoria,
cabe referir que podem as partes ou suas sucessoras ajuizarem a presente

demanda **, independe o pélo em que estas figuraram ao longo do procedimento

192 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o

Paulo: Atlas, 2009, p. 410-411.
198 Esse é o entendimento de Leonardo de Faria Beraldo, cuja licdo dispde: "Na eventualidade de
surgir algum fato que, na visdo de uma das partes, viole um dos principios supramencionados, devera
ela se manifestar na primeira oportunidade que puder, apés tomar conhecimento inequivoco do ilicito
processual, sob pena de preclusao? Sim, do contrario, abre-se a oportunidade para que haja violagédo
ao principio da boa-fé objetiva. Nao pode a parte, que sabe que foi prejudicada, quedar-se inerte e
esperar o resultado da sentenca, para, caso lhe seja desfavoravel, ajuizar a acdo anulatéria. Com o
devido respeito, a estratégia de se 'deixar uma carta guardada na manga' é atitude que viola os
principios da boa-fé objetiva e da confianca, e, por essa razao, deve ser punida. Lembremos que a
cooperacao e a lealdade sdo dois dentro os varios deveres anexos de conduta que as partes devem
guardar, uma com a outra. " (BERALDO, 2014, p. 507-508).

1% ROCHA, José de Albuquerque. Arbitragem: uma avaliacao critica. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 118
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arbitral: a demanda anulatdria sera ajuizada no domicilio do réu da propria demanda

anulatéria, como argumenta Candido Rangel Dinamarco:

"Para a determinacao do foro cumum, que como se sabe é o do domicilio do
réu (CPC, art. 114), tem-se por réu aquele que o for na propria acao
anulatéria, e ndo necessariamente o sujeito que nessa condigdo houver
figurado no processo arbitral.” **

Com relacéo ao prazo para ajuizamento da acéao anulatéria, a irresignacéo da
parte deve ocorrer dentro do prazo de 90 dias contados ap6s a prolacdo da
sentenca que pretende-se anular, sendo que, conforme a licdo de Marcela Kohlbach
de Faria: "O aludido prazo possui natureza decadencial, o que implica a perda do

direito de impugnar a decisédo". '*°

A guestdo do prazo para propositura da acado anulatoria, entretanto, ganhou
novos contornos tendo em vista a modificacdo da lei n°® 9.307/1996 pelo advento da
lei 13.129/2015. Isso porque a reforma ocorrida na lei de arbitragem alterou a
redacdo original do art. 32, revogando seu inciso V, de forma que agora, restou
superada na doutrina e jurisprudéncia a controvérsia a respeito das sentencas

arbitrais parciais.

Entretanto, permitidas as sentencas parciais, qual seria o prazo para o
ajuizamento da acao anulatoria? Conta-se a partir da sentenca parcial ou da final? A
jurisprudéncia do E. STJ, por sua vez, ofereceu solucdo prudente, em que pese a
guestao mereca maior esmero, ao entender que as sentencas parciais e definitivas

seriam espécies do género sentenca, assim 0 prazo para ajuizamento da acéo

1% Op. cit., p. 253. Leonardo de Faria Beraldo leciona no mesmo sentido, fazendo ressalva com

relacdo a existéncia de clausula de eleicao de foro: "Sobre a competéncia de foro, ou seja, da
comarca, deve-se observar, em primeiro lugar, se no contrato existe clausula de eleicdo de foro. Se
houver, pensamos que deva ser respeitada. Caso ndo exista, consideramos seja preciso ajuizar a
acao no foro do domicilio do réu, nos termos do art. 94 do CPC." (BERALDO, 2014, p. 527).

1% EARIA, Marcela Kohlbach de. Acdo anulatéria da sentenca arbitral: aspectos e limites. Brasilia:
Gazeta Juridica, 2014, p. 41.
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anulatoria para cada uma das espécies, portanto, seria contado a partir da prolacao
da respectiva sentenca arbitral, seja parcial ou definitiva. %’

Devidamente ajuizada, a acdo anulatéria ter& sua competéncia para
processamento definida em razdo das partes que figuraram no procedimento
arbitral, sendo de competéncia da justica estadual quando néo figurar, no processo,
nenhuma pessoa juridica de direito publico, o que importaria no deslocamento da
competéncia para o ambito federal, eis que a competéncia estadual é residual. Outro

nao € o entendimento de Candido Rangel Dinamarco, in verbis:

Postas as premissas acima, e portanto levando em consideragdo o0s
elementos constitutivos da propria acdo anulatéria de sentenca arbitral
brasileira, serd competetente para esta um juizo de primeiro grau
pertentence a Justica Federal sempre que nessa acdo figure como parte
uma das pessoas juridicas de direito publico cuja presenteca conduza a
competéncia dessa Justica (Unido, autarquias ou empresas publicas
federais - Const., art. 109, inc. ). Em todos os demais casos serdo
competentes as Justicas dos Estados, as quais tém competéncia residual,
s6 ndo a tendo quando por determinacdo constitucional a competéncia
pertencer a alguma outra (Const. art. 25, §1°).'%®

Com relacéo a possibilidade de que parte possa insurgir-se contra a demanda
arbitral, nos casos em que supostamente houve nulidade ao longo do processo,
utilizando-se da acdo anulatoria, é preciso fazer uma ressalva quanto a utilizacéo
desta. Isso porque, tendo em vista a gama de fundamentos que podem ensejar a
sua propositura, ha risco de que o instituto da arbitragem acabe sendo enfraquecido,
inclusive, restando prejudicada a celeridade do processo e eficiéncia procuradas por
aqueles que submetem a resolucao dos seus conflitos através da via arbitral. Noa

mesma linha é a licdo de Marcela Kohlbach de Faria, in verbis:

Por outro lado, espeficamente no que tange a arbitragem, a anulacdo da
sentenca arbitral traz consequéncias graves com relacdo a economia
processual, principalmente diante da impossibilidade do juiz estatal assumir

197 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Informativo de Jurisprudéncia n® 0568/STJ. Disponivel em:

< http://www.stj.jus.br/SCON/SearchBRS?b=INFJ&tipo=informativo&livre=@COD=%270568%27>.
Acesso em: 25 nov. 2015.

1% DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 253.
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a demanda e julgar a causa. A procedéncia da sentenca anulatéria leva as
partes a estaca zero, ndo restando opcdes a estas sendo se submeterem a
todo o procedimento novamente, seja ao arbitral, seja ao judicial. Assim,
devem sempre ser observados os principios da instrumentalidade das
formas, da auséncia de nulidade sem prejuizo e a gravidade do vicio do ato
processual no julgamento da demanda anulatéria. A acdo de anulacdo da
sentenca arbitral € de suma importéncia para a preservacdo das garantias
processuais instrumento de controle. Por outro lado, a sua utilizacdo de
forma abusiva pode representar o enfraguecimento do instituto da
arbitragem, ja que o simples ajuizamento da demanda ja traz insita a perda
de diversas caracteristicas tidas como positivas na arbitragem, como a
confidencialidade, a celeridade, a flexibilidade do procedimento. °

Reconhecida a nulidade da sentenca arbitral, quais os efeitos advindos do

julgamento de procedéncia? Pode o juizo arbitral adentrar no mérito da demanda

processada na esfera arbitral? E pacifico na doutrina e jurisprudéncia que ndo*'°. A

resposta encontra-se no art. 33, 82° e 84°. Da mesma forma que ocorre quando

reconhecida a ocorréncia de sentenca arbitral extra petita, o laudo pode ser

integralmente anulado, de forma que incumbira ao juizo arbitral proferir nova

sentenca, determinacéo obtida através do provimento da agdo anulatéria. Por outro

lado, nas hipoteses de sentenca ultra petita, anula-se a sentenca naquilo em que

ultrapassou os limites da convencao, através da sentenca de procedéncia da acao

anulatéria, que determinara a elaboracdo de sentenca complementar. Analogo, no

tépico, quanto aos efeitos do julgamento da acdo anulatéria, é a licdo de CAHALLI:

109

Julgado procedente o pedido contido na agdo, sera desconstituida no todo
ou em parte a sentenca arbitral, invalindando-se parcial ou totalmente o
proprio procediment e ainda, conforme o caso, ficara comprometida até
mesmo a opcdo pela jurisdicdo arbitral. O resultado é circunstancial,
dependendo da causa que lhe deu origem. ***

FARIA, Marcela Kohlbach de. Acdo anulatéria da sentenca arbitral: aspectos e limites. Brasilia:

Gazeta Juridica, 2014, p. 54.

110

Na mesma linha é o entendimento de Marcela Kohlbach de Faria, verbis: "A opcao pela arbitragem

retira das partes a possibilidade de ver a controvérsia decidida no mérito pelo juiz estatal. A
arbitragem n&o deve funcionar como uma primeira insténcia e a agdo anulatéria ndo pode ser
utilizada como sucedéaneo de recurso de apelacdo.". Loc. cit p. 183.

111

344,

CAHALI, Francisco José. Curso de arbitragem. 3a ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013 p.
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5.3 Acado Anulatoria de Sentenca Arbitral x Impugnacéo ao cumprimento de
sentenca

Com efeito, tendo em vista as particularidades da acao anulatéria, situacdo
peculiar se verifica quando examinada a Lei 9.307/1996. Isso porque, nos termos do
permissivo do art. 33, 83° do diploma: "a declaracdo de nulidade da sentenca arbitral

também podera ser arguida mediante impugnacdo, conforme o art. 475-L e

seguintes [...]".

Assim, como se percebe, as matérias elencadas no art. 32 da Lei n°
9.307/1996 poderdo ser alegadas através da impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, que tem rito, prazo e procedimento proprio. Para melhor entendimento da
guestao, cabe esclarecer se a matéria arguivel num instituto pode ser alegada no

outro e se sim, quais as condi¢des para isso.

A matéria é seguramente controvertida na doutrina, conforme aponta
AMBRIZZI:

Consoante relata Felipe Scripes Wladeck, boa parte dos tratadistas — entre
os quais Joel Dias Figueira Junior, Clavio de Melo Valenga Filho, Selma
Maria Ferreira Lemes, Jodo Bosco Lee e Araken de Assis — filia-se a
corrente ampliativa, entendendo que as matérias do art. 32 da Lei
9.307/1996 podem, sim, fundamentar os embargos ou a impugnacdo ao
cumprimento de sentenca. Desde que, é claro, ndo tenham sido objeto de
prévia demanda anulatdria, sob pena de configurar-se a litispendéncia ou a
coisa julgada. Outros estudiosos, por sua vez, aderem a corrente restritiva.
Em total oposicdo aquele primeiro entendimento, defendem que a
invalidade da sentenca arbitral s6 pode ser postulada mediante agdo
anulatéria do art. 33 da Lei 9.307/1996 e dentro do prazo nonagesimal do §
1.° do mesmo dispositivo. Com isso, seria vedado ao executado valer-se
dos embargos (ou da impugnacdo ao cumprimento de sentenca) para
suscitar as hipoteses do art. 32 da Lei 9.307/1996, ficando a sua defesa
adstrita aos temas dos arts. 475-L e 741 do CPC. '*®

O entendimento de Carlos Alberto Carmona, por outro lado, alinha-se a

corrente restritiva, ao referir que: "Uma visdo sistemaria do tema, sugere, portanto,

12 (BRASIL, Lei n° 9.307, de 23 de setembro de 1996).

13 AMBRIZZI, Tiago Ravazi. Reflexdes sobre o controle judicial da sentenca arbitral. Revista de

Processo. vol. 214/2012, p. 299 - 322, Dez / 2012, p. 309.
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que as hipoteses do art. 32 ndo se misturam e ndo se confundem com as do art.
475-L do Cédigo de Processo Civil." ***

Entretanto, ha quem entenda como possivel a irresignacéo da parte utilizando
como fundamentos da impugnacédo, as hipéteses de nulidade da sentenca e que

ensejariam a nulidade da sentenca.

Nesse aspecto, se cabivel o intercambio de matérias em ambas as
insurgéncias, haveria  lispendéncia caso opostas as  irresignacdes
concomitantemente? H& quem entenda que n&o, como por exemplo Rodrigo Garcia
da Fonseca, ao referir que "[...] havendo concomitancia entre a acdo de nulidade e
os embargos [do devedor], em principio, ndo havera litispendéncia." **°. RICCI, por
outro lado, refere que impugnado o cumprimento de sentenca ap0s o0 ajuizamento de
acdo anulatoria, resta prejudicada a apreciacdo da impugnacdo, que deve ser

suspensa, ocasido em que deve ser reconhecida a litispendéncia, in verbis:

Iniciado o cumprimento de sentencga, mas ja tiver sido proposta a acao
anulatéria, e caso ndo seja permitida a comulacdo, devera a impugnacéo
ser suspensa,com base no art. 265, IV, a do CPC, que regula a chamada
prejudicialidade externa.™'®

Por outro lado, h4 quem entenda nesse sentido apenas nos casos em que
ambas as irresignacdes possuirem os mesmo fundamentos, como € o caso de Tiago
Ravazi Ambrezzi: "[....] estando os embargos (ou a impugnacédo) fundados na
mesmissima causa de pedir ja suscitada na demanda anulatéria, a situacdo ha de

ser encarada como de litispendéncia entre as demandas." **’

114 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o

Paulo: Atlas, 2009, p.430.
11° FONSECA, Rodrigo Garcia da. Reflexdes sobre a sentenca arbitral, Revista de Arbitragem e
Mediacao, vol. 6,. S&o Paulo: RT, 2005. p. 11.

18 RICCI, Edoardo F. Reflexdes sobre o art. 33 da lei de arbitragem. In: Lei de Arbitragem brasileira:
oito anos de reflexdo - questdes polémicas, Sdo Paulo: RT, 2004, p. 213 Apud BERALDO, Leonardo
de Faria. Curso de arbitragem: nos termos da lei n® 9.307/96. S&o Paulo: Atlas, 2014, p. 234.

7 AMBRIZZI, Tiago Ravazi. Reflexdes sobre o controle judicial da sentenca arbitral. Revista de
Processo. vol. 214/2012, p. 299 - 322, Dez / 2012, p. 308.



58

Uma possibilidade intermediéria, em principio, seria mais prudente, no sentido
de que possivel o intercambio de matérias nas hipéteses em que a impugnacéo
estiver dentro do prazo de 90 dias do art. 33, 81° nessa linha, € o que refere

Leonardo Beraldo de Fatria:

Sendo assim, a melhor interpretetacédo do §3° do art. 33 da LA é no sentido
de que tal possibilidade sera permitida desde que a matéria afeta ao caso
esteja prevista no rol exaustivo do art. 475-L do CPC e o protocolo da
impugnacao se dé até o nonagésimo dia, contado do transito em julgado da
senteca arbitral. '

No mesmo sentido € a licdo de Candido Rangel Dinamarco:

Conclui-se pois que na impugnacdo ao cumprimenteo de sentenca arbitral a
alegacéo das nulidades indicadas no art. 32 da Lei de Arbitragem so sera
admissivel quando deduzida no prazo de noventa dias contado do
"recebimento da notificacdo da sentenca arbitral ou de seu aditamento” - e
isso constitui uma natural consequéncia de a impugnacao portadora dessas
defesas ser um sucedaneo da acéo anulatéria, o que também concorre para
gue o prazo para op6-la seja regido de modo coincidente com o prazo para
propositura desta ". **°

De todo exposto, a corrente intermediaria, no sentido de que intercambiaveis
as matérias da impugnacdo e da acdo anulatoria de sentenca arbitral possui duas
vertentes: uma em que cabivel a interposicdo de impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, com fundamento nas hipoteses do art. 32, da Lei 9.307/1996 inclusive
apos escoado o prazo de 90 dias para tanto nas hipoteses em que as nulidades
poderiam ensejar a nulidades que importariam na inexisténcia da sentenca arbitral e

a outra em que admite que a impugnacao funde-se nas matérias do art. 32 da lei n°

18 BERALDO, Leonardo de Faria. Curso de arbitragem: nos termos da lei n° 9.307/96. S&o Paulo:

Atlas, 2014, p. 459.
19 DINAMARCO, Candido Rangel. A arbitragem na Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros,
Séo Paulo: Malheiros, 2013, p. 271. Na mesma linha em que Dinamarco, acerca da identidade de
ambos institutos e possibilidade de utilizagdo dos fundamentos da acao anulatéria na impugnacao,
quando respeitados os prazos cabiveis, Ada Pellegrini Grinover leciona que: "O que desse
entendimento se extrai € apenas uma limitagédo a alegacéo, em embargos, dos fundamentos proprios
da acdo anulatéria. Tanto mais, diriamos nés, quando nos embargos se pretende aduzir novamente
fundamentos ja articulados na acao anulatoria." (GRINOVER, Ada Pellegrini. "Arbitragem. Execucéo.
Acdo para reconhecer a invalidade da arbitragem. Embargos a Execucao. Identidade". Revista de
Processo, vol. 146, p. 271-295, Abr/2007).
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9.307/1996 desde que a impugnacao respeite o prazo de 90 dias elencado no §81° do
dispositivo *?°. Carlos Alberto Carmona faz parte desta vertente, eis que observado

seu entendimento no topico:

[...] terd o impugnante, em tal hipotese, perdido, por inércia, o direito de Ivar
ao conhecimento do juiz tofado qualquer uma das matérias enumeradas no
art. 32 da Lei. Enfrentara o impugnante as mesmas limitacdes impostas ao
executado que ataca a sentenca judicial condenatoria.

A corrente ampliativa, nos termos em que proposta por Felipe Scripes
Wladeck'®?, ainda que em consonancia, conforme o autor argumenta, com O
microssistema arbitral, ndo nos parece adequada. Isso porque a possibilidade do
devedor ter a faculdade de arguir as nulidades da sentenca elencadas no art. 32 da
lei 9.307/1996 em sede de impugnacdo ao cumprimento de sentenca, fora do prazo
decandencial de 90 dias elencado no §1° do art. 33 do mesmo diploma, além de
gerar grande inseguranca juridica, fere a igualdade de posicdes em que se
encontrariam exequente e executado e, ao contrario do que alega o autor, tornaria

em termos praticos, obsoleta acdo anulatéria.

120 WLADECK, Felipe Scripes. O pleito de Anulacdo da sentenca arbitral nacional em sede de

execucdo. Revista de Arbitragem e Mediacéo, n. 16, S&o Paulo, jan.-mar. 2008, p. 102.
2L CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: uma comentario & Lei no 9.307/96. 3a ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p.431.

22 \WLADECK, Felipe Scripes. O pleito de Anulacéo da sentenca arbitral nacional em sede de
execucao. Revista de Arbitragem e Mediacao, n. 16, Sdo Paulo, jan.-mar. 2008, p. 103.
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CONCLUSAO

Ao final do presente estudo, apesar de que inviavel a sistematizacéo integral
da matéria, algumas conclusGes gerais devem ser apontadas, de forma que os
guestionamentos que delinearam as pesquisas aqui realizadas foram respondidos.

Assim, alguns apontamentos devem ser feitos.

Apoés o exame da legislacdo pertinente, bem como de parcela significativa da
doutrina especializada e de breve incursdo na jurisprudéncia, foram encontrados
meios pelos quais o0 executado pode opdr-se ao cumprimento forcado de sentenca:
a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, a excecdo de pré-executividade e a
acdo anulatéria de sentenca arbitral: a impugnacdo e a acdo anulatéria possuem
previsdo expressa em lei e a excecao de pré-executividade € amplamente aceita na
jurisprudéncia e pela doutrina tendo em vista as similitudes do processo de
execucdo de sentenca arbitral e da fase de cumprimento de sentenca judicial
propriamente dita. No topico, h4 quem entenda pelo cabimento da agdo resciséria,
entretanto, tendo em vista as peculiaridades do instituto, bem como a diferenca de
procedimentos entre esta e a a¢do anulatoria, parcela expressiva da doutrina, a qual
alinhamo-nos, vé como inviavel a utilizacdo da acao rescisoria para desconstituir a

sentenca arbitral.

As sentencas arbitrais dividem-se conforme seu o conteudo, assim, os laudos
arbitrais terdo natureza constitutiva, declaratoria, executiva latu sensu, determinardo
obrigacdo de fazer ou ndo fazer e impor o pagamento de quantia. Todas as
sentencgas possuem requisitos necessarios, encontrados através do exame da lei n®
9.307/1996 (relatério, motivagdo, dispositivo, data, local, prazo para elaboragédo e
forma escrita), requisitos que, caso ausentes, poderdo importar em nulidade do
decisorio. O transito em julgado da sentenga arbitral, por sua vez, tera lugar apos
transcorrido o prazo para o pedido de esclarecimentos (espécie de recurso com
similaridades aos embargos de declaracdo judiciais) e apos transcorrido in albis o
prazo de 90 dias para que o perdedor insurja-se, através do judiciario, alegando a
nulidade da sentenca arbitral. Via de regra, todas elas, independente da natureza,
bastardo por si s6, para dar eficacia ao julgado, eis que as partes convencionaram

livremente e optaram por resolver seu conflito através da via arbitral; tal concluséo



61

se reforca eis que a prética, conforme verificado é o cumprimento espontaneo da

sentenga.

Entretanto, nas hipdteses em que ndo cumprido o laudo espontaneamente, 0
credor podera valer-se de acdo de execucdo de sentenca arbitral, que, quando
ajuizada em razdo de uma sentenca condenatdria de pagamento de quantia certa,
dard inicio a um processo de execucao que se assemelha a fase de cumprimento de
sentenca (razdo pela qual o legislador incluiu o permissivo, no art. 33, 83° da Lei n°
9.307/1996 que possibilita a insurgéncia da parte através de impugnacdo ao

cumprimento de sentenca).

Assim, com relacdo a acdo anulatéria de cumprimento de sentenca, tal
hipétese de insurgéncia do executado encontra-se regulada nos arts. 32 e 33 da lei
n.° 9.307/1996. Em que pese o legislador, tenha definido como nulas as decisdes
quando verificadas as hipéteses do art. 32 do referido dispositivo, a doutrina, em sua
maioria refere que tais nulidades, em verdade, seriam apenas anulabilidades, vez
que as nulidades cabem apenas ser decretada, inclusive ex officio. A acao anulatéria
tem hipoteses de cabimento elencadas no art. 32 do diploma; em que pese exista
entendimento no sentido de que cabivel a propositura de acdo anulatoria de
sentenca inconstitucional, por exemplo, entendemos que tal posicionamento é
descabido, vez que o rol do art. 32 seria taxativo.. Por outro lado, ainda que a acao
anulatéria seja faculdade e 6nus do executado, este ndo pode utilizar tal viés para
rediscutir o mérito da demanda, fato que analisado em conjunto do rol significativo
da acdo anulatéria poderia enfraquecer a utilizacdo da arbitragem. Por fim,
reconhecidas as ditas nulidades, os efeitos da sentenca estatal serdo apenas no
sentido de determinar que seja proferido novo laudo ou que parcelas que
extrapolaram os limites da convencdo ou do pedido da parte sejam removidos, de
forma que, novamente cabe referir: vedada a incursdo do juizo estatal no mérito da

sentenca arbitral.

Situacédo peculiar e controvertida na doutrina especializada pode ser trazida a
titulo de conclusdo. Tal topico refere-se a relacdo da acdo anulatéria e a
impugnacao ao cumprimento de sentenca. Isso se deve, em virtude de que, apesar
de ambos os meios de defesa possuirem particularidades, o legislador definiu

expressamente que, as matérias arguiveis na acdo anulatéria poderiam ser
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alegadas nas impugnac¢fes ao cumprimento de sentenca: nessa linha, o siléncio do
legislador, com relacdo a matéria é alvo de grande controvérsia na doutrina, vez que
a acao anulatoria esta subordinada ao prazo decadencial de 90 (noventa) dias, e a
impugnacao, por sua vez, pressupde o0 ajuizamento da acdo de cumprimento de

sentenca, por parte do credor.

A linha adotada neste estudo, e em principio, a mais prudente é no sentido de
que a impugnacgdo ao cumprimento de sentenca, so pode trazer como fundamentos
as causas do art. 32, da lei n® 9.307/1996 quando ajuizada no prazo decadencial de
90 dias.

Em tempo, quanto a excecdo de pré-executividade, a doutrina entende como
cabivel a sua utilizacdo, em parte em razdo das semelhanca entre a fase de
cumprimento de sentenca judicial e a execucdo de sentenca arbitral. Entretanto,
assim como a impugnacao, e diferentemente portanto da acao anulatéria, a excegao
s6 tem lugar quando ajuizada acdo executdria de sentenca arbitral em face da
executada. Por fim, assim como nos casos judiciais, as matérias arguiveis continuam
as mesmas: questdes de ordem publica, passiveis de apreciacdo a qualquer tempo,
inclusive ex officio, sendo inviavel, no aspecto, que a excecdo de pré-executividade

necessite de diligéncias probatorias.
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