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“Todas as vitdrias ocultam uma abdicacao”.

Simone de Beauvoir



RESUMO

Resumo: A Lei 11.235, de 22 de dezembro de 2005, acrescentou normativas para a
fase de cumprimento de sentenca dando origem ao sincretismo processual, o que
ensejou inUmeras controvérsias doutrinarias e jurisprudenciais no que tange a sua
aplicacdo. Neste sentido, o trabalho se propds a uma breve analise da multa do
artigo 475-J, mais especificamente na execucao provisoria, através de uma rapida
abordagem sobre a eficacia do direito a tutela jurisdicional consoante o principio da
inafastabilidade da jurisdicdo. Além disso, trata sobre a a coercdo indireta
consoante 0s principios da razoabilidade e proporcionalidade para aplicacdo da
respectiva multa.

Palavras-chaves: Sincretismo processual; multa do 475-J; execugao provisoria.

ABSTRACT

On December 22, 2005, the Law 11.235, expanded regulations for compliance to the
judgment phase which established the Procedural Syncretism, that was followed by
several doctrinal and jurisprudential conflicts related to its aplication. Therefore, this
paper intends to provide a brief survey of the fine penalty provided for the Article 475-
J, with focus on the Provisional Execution. To achieve this purpose, will be stated a
short approach of the effectiveness of Law and judicial protection, according to the
principle of the non-obviation of jurisdiction. In adittion to face the indirect coercion
according to the principles of reasonableness and proportionality in the aplication of
the respective fine penalty in the Article 475-J.

Keywords: Procedural syncretism; fine penalty of 475-J ; provisional execution.
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1. INTRODUCAO

O trabalho foi estruturado em quatro topicos para melhor compreenséao. Neste
sentido, o primeiro faz uma breve andlise acerca da tutela jurisdicional conforme o
principio da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que 0 acessO a justica esta
elencado nos direitos fundamentais, a fim de promover a efetiva tutela ao direito

violado.

O segundo topico, trata acerca da coercéo indireta nas decisfes judiciais,
mais especificamente sobre a multa do artigo 475-J, dentro do processo sincrético,
para que o credor cumpra com sua obrigacao visando satisfazer o credor. E, com o
objetivo de esclarecer o ponto de partida para a fixacdo da multa, € abordado, de
forma singela, os principios da razoabilidade e proporcionalidade como requisitos

para a fixacdo da aludida multa.

Assim, chega-se ao ponto principal do presente trabalho, onde no quarto
topico é abordada a execucdo provisoria, dividindo-se em seu conceito, e a

aplicacao da multa do artigo 475-J nesta fase processual.



2. O DIREITO A TUTELA JURISDICIONAL CONSOANTE O PRINCIPIO DA
INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO.

Imprescindivel discorrer, primeiramente, acerca da tutela jurisdicional uma vez
gue esta € a missdo do Estado a qual objetiva dirimir, conciliar, e mitigar lides e,
coroléario logico, resolver os diversos tipos de conflitos que se originam diariamente,
através da aplicacdo da lei ao caso concreto visando obter uma possivel decisdo

justa e coerente.

N&o obstante, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, mais
especificamente no artigo 52, inciso XXXV', percebe-se que desde o periodo
romano, a tutela jurisdicional sofreu incalculaveis alteracdes bem como evolugdes
para chegar ao que temos na atualidade. Neste sentido, a jurista italo-brasileira Ada

Pellegrini Grinover:

E claro que essa evolugdo ndo se deu assim linearmente, de maneira
limpida e nitida; a historia das instituicGes faz-se através de marchas e
contramarchas, entrecortada frequentemente de retrocessos e estagnacoes,
de modo que a descricdo acima constitui apenas uma analise macroscépica
da tendéncia no sentido de chegar ao Estado todo o poder de dirimir
conflitos e pacificar pessoas®.

Como se pode observar, trata-se da perspectiva de motivar a prestacao
jurisdicional visando garantir a tutela de direitos, ou seja, “é um direito fundamental
formal que carece de densificacdo através de outros direitos fundamentais

materiais®”.

Nesta realidade, o0 principio da inafastabilidade da tutela jurisdicional,
estatuido pela Constituicdo Federal, passou a ser um meio de efetivacdo dos direitos

fundamentais, in verbis:

1 XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito-

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm
> GRINOVER, Ada Pellegrini; CINTRA, Anténio Carlos de Arautjo; DINAMARCO, Candido Rangel;
Teoria Geral do Processo, 222 Edigdo, Malheiros Editores, 2006, pag. 29.
¥ CANOTILHO, J.J. Gomes. Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo. 7. ed., 9. reimp. Coimbra:
Almedina, 2003, pag. 496.
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Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: XXXV - a lei ndo excluira da apreciacao
do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito.

Neste passo, inevitavel a apreciacao pelo julgador em prestigio a efetividade

da tutela jurisdicional, como cita Mauro Cappelletti e Bryant Garth, na obra “Acesso a

4y

Justica™, in verbis:

O direito ao acesso efetivo tem sido progressivamente reconhecido como
sendo de importancia capital entre os novos direitos individuais e sociais,
uma vez que a titularidade de direitos é destituida de sentido, na auséncia
de mecanismos para sua efetiva reivindicacdo. O acesso a justica pode,
portanto, ser encarado como requisito fundamental — o mais basico dos
direitos humanos — de um sistema juridico moderno e igualitario que
pretenda garantir, e ndo apenas proclamar os direitos de todos.

Além disso, uma vez que 0 acesso a justica foi alcado a categoria de direito

fundamental, a normativa que se extrai do art. 329 do CPC® se coaduna com o

principio da inafastabilidade da jurisdicdo na licdo de J.J. Calmon de Passos®:

Entre a fase postulatdria, na qual as partes delimitam o tema para decisédo
do magistrado, e a fase instrutéria do procedimento, o Codigo colocou um
julgamento imposto ao magistrado, no qual ou ele p&e fim ao processo, se
for o caso, ou de logo o aprecia quanto ao mérito, tornando desnecesséria a
instrugdo subseqliente, ou assegura 0 julgamento do mérito, apos a

instrucao. (grifei)

Isto porque o disposto no referido artigo 5°, XXXV, da CF/88, consagrador do

poder de deduzir pretensdes em juizo, inadmite que se condicione ou obstaculize a

analise da lide pelo Poder Judiciario quando houver algum direito violado que

ensejou a demanda:

E na peticdo inicial que se encontram os elementos para identificar o objeto
litigioso, pois o autor é que o fixa. O réu, por sua vez, fixa 0s pontos
controvertidos de fato e de direito, mas ndo aumenta o objeto litigioso, salvo
se se servir da declaratéria incidental ou de reconvencéo. O juiz, ao julgar,
aprecia e decide todas as questfes que se encontram no processo,

* CAPPELLETTI, Mauro; GARTH, Bryant. Acesso & Justica. Traducdo de Ellen Gracie Northfleet.
Porto Alegre: Fabris, 1988, p. 11-12.

® Art. 329. Ocorrendo qualquer das hipéteses previstas nos arts. 267 e 269, Il a V, o juiz declarara
extinto o processo. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm

® Comentarios ao Cadigo de Processo Civil, lll vol. 32 edicdo. Editora Forense. p. 554.



mas sO sobre o objeto litigioso (lide) é que pesara a autoridade de
coisa julgada. Como o objeto litigioso ou lide é o mérito da acdo, deve ser
esta identificada, a fim de que a atividade jurisdicional s6 seja prestada uma
vez em relacdo & mesma pretensdo.’ (grifei)

Ainda, impende mencionar que 6rgaos auxiliares e de orientacdo do Poder
Legislativo, exercem atividade meramente fiscalizadora de irrecusavel relevancia,
importancia e inquestionavel essencialidade, contudo, suas decisbes tem carater

técnico-administrativo, sem, todavia, compreender atividade judicante.

Por isso suas decisbes nao vinculam, inibem ou diminuem a atuacao do
Poder Judiciario, sendo por este passivel de revisdo maxime em homenagem ao
principio da protecdo judiciaria, dito principio da inafastabilidade do controle
jurisdicional, em verdade a principal garantia dos direitos subjetivos assegurado pelo
referido artigo da Constituicdo Federal mencionado, uma vez que no sistema

judiciario patrio ndo ha coisa julgada administrativa®.

Destarte, resta claro que o principio da inafastabilidade da jurisdicdo segundo

Dinamarco, aduz que:

Entre as atividades das partes em contraditério e as inquisitivas do juiz, tem-
se por muito importante a instrucdo probatéria, que no processo de
conhecimento é vital para a efetividade da acdo ou da defesa, bem como
para o correto exercicio da jurisdicdo. [...] a atitude do juiz curioso
diante dos fatos a apurar, constitui fator de boa instrucao no processo,
portanto, elemento positivo quanto a efetividade dos seus resultados
institucionais®. (grifei)

Nesse norte, convém gizar que no artigo 461, do Codigo de Processo Civil,
apos algumas modificagGes introduzidas pela Lei n? 8952/1994, determinou que “o

juiz concedera a tutela especifica da obrigacdo ou, se procedente o pedido,

determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do

" ARRUDA ALVIM. Manual de Direito Processual Civil, vol. 1 — Parte geral. 62 ed. rev e atual., S&0
Paulo: Revistas dos Tribubais, 1997, p. 409 e 410.
® Apelacdo Civel N° 70059781591, Vigésima Segunda Camara Civel, Tribunal deJustica do RS,
Relator: Denise Oliveira Cezar, Julgado em 29/09/2014 e Apelacao Civel N° 70051590685, Vigésima
Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Genaro José Baroni Borges, Julgado em
04/09/2013
® DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do Processo. 52 ed. Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 1996, cit. p. 284. e 288
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adimplemento®®”

, OU seja, possibilita a imposicdo de medidas coercitivas para a
eficacia do titulo executivo judicial, consoante artigo 475-N, |, do Cddigo de Processo

Civil, in verbis:

Art. 475-N. Séo titulos executivos judiciais:
| — a sentenca proferida no processo civil que reconheca a existéncia de
obrigacéo de fazer, ndo fazer, entregar coisa ou pagar quantia™.

Ou seja, “valeu-se o legislador, no art. 461, da conjugacao de varios tipos de
provimento, especialmente do mandamental e do executivo lato sensu, para conferir
a maior efetividade possivel & tutela das obrigacdes de fazer ou ndo fazer'®.
Contudo, o poder outorgado ao juiz diante da sentenca que reconhece obrigacao de
pagar, possui natureza completamente diferente daquela que marca as sentencgas

que reconhecem obrigacdo de néo fazer, fazer e entregar coisa™.

Desse modo, se a sentenca traz a definicdo da relacdo juridica posta como
objeto de seu conhecimento e a exigibilidade da prestacdo consubstanciada

na sentenca, ndo ha como negar a eficicia executiva a tal ato processual™®.

3. DA COERCAO INDIRETA NA SENTENCA CONSOANTE SINCRETISMO
PROCESSUAL:

Ressalte-se que as sentencas executivas oriundas dos artigos 461, e 461-A,
do CPC, ndo autorizam a execucdo imediata, posto que exige o adimplemento do
réu. Caso este ndo quite com a obrigacdo imposta pelo titulo exequendo, calha
informar que a Lei n° 11.232/2005 alterou consideravelmente a execucédo de
decisdes judiciais, que passou a ser regulada no Capitulo X do Livro | do CPC

(artigos. 475,1 a 475,R), sob o titulo de “Do cumprimento da sentenca”.

19| ei 8952/1994. Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8952.htm
1 | ei 5869/73. Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm
2 WATANABE, Kazuo. Tutela antecipatoria e tutela especifica das obrigacGes de fazer e nédo fazer.
In: TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo.(Coord). Reforma do Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo:
Saraiva, 1996. p. 46.
* MARINONI, Luiz Gilherme. TECNICA PROCESSUAL E TUTELA DOS DIREITOS . pag. 101.
1 Agravo de Instrumento 70059687293, Décima Quarta Camara Civel, Relator: Des. Roberto
Sbravati, julgado em 08 de maio de 2014.
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Acerca deste tema, instrui Fredie Didier Jr.:

O art. 475-N, |, prescreve que € titulo executivo judicial a
“sentenca proferida no processo civil que reconheca a existéncia de
obrigacdo de fazer, ndo fazer, entregar ou pagar quantia”. Retirou-se do
texto legal a mencdo que havia a sentenca condenatéria (CPC, art. 584, I,
ora revogado), para deixar claro que qualquer sentenca que reconhecer
a existéncia de uma obrigacao exigivel, o que inclui a declaratdria, tem
eficacia executiva. De fato, se uma decisao judicial reconhece a existéncia
de um direito a uma prestacdo ja exigivel (definicAo completa da norma
juridica  individualizada), em nada ela se  distingue de
uma sentencga condenatoria, em que isso também  acontece.
A sentenca declaratéria, proferida com base no art. 4°, par. un., CPC,
tem forca executiva, independentemente do ajuizamento de outro
processo de conhecimento, de natureza “condenatéria”. O que
importa, para que uma decisao judicial seja titulo executivo, é que haja
o reconhecimento da existéncia de um dever de prestar, qualquer que
seja a natureza da sentenca ou da prestacéao. 5 (grifei)

Neste sentido, a legislacdo processual vigente estabelece o processo

sincrético, nao existindo mais a divisdo entre processo de conhecimento e processo

de execucdo como ocorria antes do advento da Lei 11.232/05, ou seja, trouxe a

opcao de plena satisfacdo da tutela efetiva sem a necessidade de um novo

processo, tornando um processo de duas fases, qual seja, fase de conhecimento e

fase de execucgdo. A este respeito, Marinoni:

Porém, quando se entendeu que a execucdo deveria ser entregue a
jurisdicdo, estabeleceu-se, para se garantir a liberdade e evitar o arbitrio do
judiciario, o principio de gue o juiz, além de depender da iniciativa da
parte, somente poderia_admitir 0S_meios_executivos_expressamente
tipificados na lei™.

Desta maneira, evidente que sentenca ndo pde mais fim ao processo, ou seja,

ela encerra a fase de conhecimento e, ato continuo, na inércia do devedor, o credor

manifesta-se requerendo o cumprimento de sentenca acostando aos autos a

memoria de calculo do quantum debeatur devido ou entdo, podera fazer uso do

requerimento de remessa dos autos a Contadoria ou contratacao de Perito Contabil,

> DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil. Vol. 5. Salvador: Editora JusPodivm,

2011, p. 160/163.

' MARINONI, Luiz Gilherme. Publicado em 05/2004. Elaborado em 09/2003. Disponivel em:
http://jus.com.br/artigos/5045/as-novas-sentencas-e-0s-novos-poderes-do-juiz-para-a-prestacao-da-
tutela-jurisdicional-efetiva#ixzz3Z0TYeZbf

11


http://jus.com.br/artigos/5045/as-novas-sentencas-e-os-novos-poderes-do-juiz-para-a-prestacao-da-tutela-jurisdicional-efetiva#ixzz3Z0TYeZbf
http://jus.com.br/artigos/5045/as-novas-sentencas-e-os-novos-poderes-do-juiz-para-a-prestacao-da-tutela-jurisdicional-efetiva#ixzz3Z0TYeZbf

consoante artigo 475-B, §3 e 4, do CPC'’, em casos de célculos mais complexos, e
entdo observara, preferencialmente a ordem de penhora do artigo 655, do CPC, in

verbis:

Art. 655. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte ordem:

| - dinheiro, em espécie ou em depodsito ou aplicagdo em instituicao
financeirall - veiculos de via terrestre; Il - bens mdéveis em geral;lV - bens
imoveis; V - navios e aeronavesVI - acdes e quotas de sociedades
empresarias; VIl - percentual do faturamento de empresa devedora; VI
- pedras e metais preciosos; IX - titulos da divida publica da Unido, Estados
e Distrito Federal com cotacdo em mercado; X - titulos e valores
mobiliarios com cotagdo em mercadoXI - outros direitos.

Note-se o entendimento de Marinoni, in verbis!®:

A dispensa da execucdo nada mais € do que uma modificacdo do grau de
eficacia executiva, que antes era subordinado a uma nova acdo e agora
permite que o efeito executivo seja produzido na prépria acdo que hoje
€ instaurada para a obtencao da tutela pelo equivalente ou para a tutela
do crédito e nado mais apenas para o simples alcance da
condenacdo.(grifei)

Além disso, resta claro que os artigos 461, e 461-A do CPC outorgaram ao
Magistrado o poder de fazer uso de medidas coercitivas para que o réu efetue o
pagamento estipulado no titulo exequendo, como por exemplo, a multa estabelecida
no artigo 475-J, introduzida pela Lei 11.232/05, visando a efetividade a tutela dos

direitos em sentenca condenatoria, in verbis:

Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou
ja fixada em liquidacdo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o
montante da condenacdo sera acrescido de multa no percentual de dez
por cento e, a requerimento do credor e observado o disposto no art. 614,
inciso Il, desta Lei, expedir-se-a mandado de penhora e avaliacéo. (grifei)

" Art. 475-B. Quando a determinacdo do valor da condenacdo depender apenas de célculo
aritmético, o credor requererd o cumprimento da sentenca, na forma do art. 475-J desta Lei,
instruindo o pedido com a memodria discriminada e atualizada do céalculo. § 3% Podera o juiz valer-se
do contador do juizo, quando a memoéria apresentada pelo credor aparentemente exceder os limites
da decis&o exeqiienda e, ainda, nos casos de assisténcia judiciaria. § 4° Se o credor ndo concordar
com os célculos feitos nos termos do § 3° deste artigo, far-se-a4 a execucéo pelo valor originariamente
pretendido, mas a penhora tera por base o valor encontrado pelo contador. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/5869.htm

'® MARINONI, Luiz Gilherme. TECNICA PROCESSUAL E TUTELA DOS DIREITOS . pag. 101.
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Ou seja, 0 objetivo de toda multa coercitiva € o de pressionar 0 cumprimento;
entretanto, no caso de inadimplemento, ela se converte automaticamente em sancao
punitiva pecuniaria®®, visando incentivar o pronto cumprimento da obrigacdo e

desestimular o uso de recursos.

Assim, a mencionada multa incide no caso de uma vez liquida, certa e
exigivel a obrigacdo de pagar quantia estampada na condenacao- pela inexisténcia
de recurso recebido com efeito suspensivo ou em face do transito em julgado-

cumpre ao condenado realizar o pagamento do débito®.

Destaca-se, também, que segundo Marinoni: “a multa, ou a coercéo indireta,

implica ameaca destinada a convencer o réu a adimplir a ordem do juiz.?*”, o que se

coaduna, no ponto, com o entendimento de que sdo admitidas naquelas decisdes
que resta declarado ao réu o cumprimento de alguma obrigacdo de fazer, ndo fazer
ou entregar coisa, posto que ha interesse em proteger-se a dignidade da norma
judicial®®. E, na mesma linha de raciocinio, segue Fredie Didier Jr., Rafael Oliveira e

Paula Sarno Braga uma vez que entendem que aludida multa possui "...dupla

finalidade: servir como contramotivo para o inadimplemento (coercdo) e punir o

inadimplemento (sanc&o?)”.

Ademais, segundo o entendimento do STJ:

E medida de coercéo indireta que visa, por um lado, a estimular o devedor
ao cumprimento voluntario da obrigacdo constante na sentenga
condenatéria que lhe foi “imfosta e, por outro lado, a puni-lo pelo
inadimplemento (san¢do legal)” 4,

' MARINONI, Luiz Gilherme. Publicado em 05/2004. Elaborado em 09/2003. Disponivel em:
http://jus.com.br/artigos/5045/as-novas-sentencas-e-0s-novos-poderes-do-juiz-para-a-prestacao-da-
tutela-jurisdicional-efetiva#ixzz3Z0TYeZbf
% MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Codigo de Processo Civil Comentado artigo por
artigo. 32 edicao, revista e ampliada. Sdo Paulo:RT. 2011, p. 465
*'MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela Especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2001, p. 72.
22 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro: multa do artigo 461 do CPC
e outras. Porto Aegre- Livraria do Advogado 2004, p. 25-57.
% BUENO, Cassio Scarpinella. A nova etapa da reforma do Cédigo de Processo Civil. Vol. I. 2. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2006, pag. 97.
** RESP ©1.111.686, p. 05.
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Ainda, sobre o tema:

O art. 475-J, caput, quer criar uma forma de incentivar o devedor a
cumprir voluntariamente a ordem judicial, pagando por ato seu,
embora instado jurisdicionalmente a faze-lo, o que deve (e sabe que
deve) ao credor. Trata-se, portanto de uma verdadeira técnica de
acatamento de ordens judiciais que foi usada pelo legislador
processual civil®.

Neste ponto, imprescindivel destacar o entedimento que se coaduna com o

principio da motivacao nas decisdes judiciais:

Tem de demonstrar, na motivacéo da deciséo, as razfes pelas quais,
naquela circunstancia em especifico, mostra-se adequado ordenar
sob pena de multa coercitiva (deve justificar por que esse meio leva a
realizacdo do fim), oferece-se necessario ordenar sob pena de
multa coercitiva (tem de justificar por que esse meio é
imprescindivel para a otima realizacdo do fim) e, revela-se
proporcional ordenar sob pena de mula coercitiva (precisa
apontar a razdo pela qual o alcance do fim fundamenta uma
maior restricdo a defesa daquele que deve cumprir a ordem).
Uma vez realizada essa valoracdo, e devidamente motivada,
legitima-se 0 emprego da multa coercitiva para obtencdo de quantia
em dinheiro®. (grifei)

Contudo, frisa-se que em sendo evidenciado o descumprimento da ordem
judicial, oriundo de titulo executivo judicial, é devida a astreinte fixada, porém, o valor
gque mantém o carater punitivo da multa, ndo pode causar o locupletamento ilicito
sem causa para o credor, consoante artigos 461, 86 do CPC e 884 do Codigo Civil,

in verbis:

Art. 461. Na acao que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de
fazer ou ndo fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigacao ou, se
procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento. § 6° O juiz podera, de oficio,
modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso verifique que se
tornou insuficiente ou excessiva®’. (grifei)

* WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. BUENO, Cassio Scarpinella. Aspectos Polemicos da Nova
Execucdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais. 2008, p. 66
?® MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Codigo de Processo Civil Comentado artigo por
artigo. 32 edicao, revista e ampliada. Sdo Paulo:RT. 2011, p. 464.
T Lei 5869/73. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869.htm
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Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enriguecer a custa de outrem,
sera obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a atualizacdo
dos valores monetarios?®. (grifei)

Neste sentido, o valor das astreintes cobradas ndo deve violar os principios
da proporcionalidade e razoabilidade, como veremos adiante, uma vez que
as astreintes tém natureza coercitiva para que o devedor cumpra o determinado no

titulo exequendo, incidindo somente em caso de descumprimento.

3.1 OS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE AO
ESTPILUAR A MULTA.

Cumpre destacar que Helenilson Cunha Pontes percebeu que:

O principio juridico da proporcionalidade, tal como o concebemaos, possui,
de fato, alguma semelhanca com o principio ou standard da razoabilidade,
sobretudo no que tange a identidade de fundamento funcional (ambos
objetivam impedir a concretizacéo do arbitrio no exercicio do poder), todavia
ndo possuem a mesma significagdo juridico-dogmatica. Vale dizer, assim
como um juizo de razoabilidade nem sempre representa a aplicacdo do
principio da razoabilidade, um juizo de proporcionalidade também longe
pode estar de consubstanciar a positivagdo do principio da
proporcionalidadezg.

Parafraseando Aristételes, que afirmava “ser gragcas aos principios que se
conhece o resto”, de acordo com Humberto Avila, “a proporcionalidade somente é
aplicavel nos casos em que exista uma relacao de causalidade entre um meio e um
fim. Sua aplicabilidade estad condicionada & existéncia de elementos especificos

30

(meio e fim)”™”, ou seja, a aplicacdo da multa de 10% - meio, acaba por compelir o

devedor em cumprir o titulo exequendo- fim.

Ja no tocante ao principio a razoabilidade, segundo Humberto Avila, “é
utilizado na aplicacéo da igualdade, para exigir uma relacdo de congruéncia entre o
critério distintivo e a medida discriminatoria. O exame da decisdo permite verificar

que ha dois elementos analisados, critério e medida, e uma determinada relacdo de

%% |ei 10406/02. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm
? PONTES, Helenilson Cunha. O Principio da Proporcionalidade e o Direito Tributario. Sdo Paulo:
Dialética, 2000, p. 85 e 86.
% AVILA, Humberto. Teoria dos Principios. [da definicdo a aplicacdo dos principios juridicos] 72 Ed.
Malheiros. Sdo Paulo. 2007, pag. 143.
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congruéncia exigida entre eles"®

32
|

, Nesse sentido, a licdo de Guilherme Rizzo

Amaral®® é esclarecedora:

a multa é medida coercitiva, destinada a pressionar o devedor para
cumprir decisdo judicial, e ndo a reparar 0s prejuizos do
descumprimento da mesma. O réu, ameacado pela incidéncia de
multa que, por incidir por tempo indefinido, pode chegar a
valores bem maiores que os da prépria obrigacdo principal, é
compelido a defender seu patrimdnio, através do cumprimento
da decisdo judicial. O exercicio da ‘técnica de tutela’ das ‘astreintes’
permite, assim, a materializacdo da ‘tutela jurisdicional’ almejada pelo
autor. (grifei)

Assim, resta claro que deve ser observado no caso em concreto, se 0
montante fixado pelo juizo estd em conformidade com os postulados da
razoabilidade e da proporcionalidade em comparacdo aos casos analogos, a fim de

evitar o enriguecimento injustificado em favor do credor.

4. A EXECUCAO PROVISORIA.

Importante destacar que para Leonardo Ferres da Silva®, “execucdo
provisoria” € um termo inapropriado uma vez que provisorio € o titulo sobre o qual se
funda a execucdo. Além do que, a execucdo dita proviséria nada mais € que a
antecipacao da eficacia executiva de um determinado pronunciamento judicial ainda

pendente de recurso.

Neste sentido, depreende-se do 81, do artigo 475-I, do CPC que:

Art. 475-1. O cumprimento da sentenca far-se-a conforme os arts. 461 e
461-A desta Lei ou, tratando-se de obrigagdo por quantia certa, por
execucdo, nos termos dos demais artigos deste Capitulo. § 1° E definitiva a
execucao da sentenca transitada em julgado e proviséria quando se tratar
de sentenca impugnada mediante recurso ao qual nao foi atribuido efeito
suspensivo.

L AVILA, Humberto. Teoria dos Principios. [da definicdo a aplicacdo dos principios juridicos] 72 Ed.
Malheiros. Sdo Paulo. 2007. Pag. 143.

% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro: multa do artigo 461 do CPC
e outras. Porto Aegre- Livraria do Advogado 2004, p. 61.

* RIBEIRO, Leonardo Ferres da Silva. Primeiras consideracbes a respeito da atual feicdo da
execucao proviséria com o advento da Lei 11.232/2005. In. ARRUDA ALVIM WAMBIER, Teresa
(Coord.). Aspectos polémicos da nova execucéo 3. Sdo Paulo: RT, 2006. p.417.
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Impende mencionar que se ndo houve efeito suspensivo, h&d sentenca
gerando efeitos e consequentemente execugdo provisoria. Ou seja, a execucao
provisoria pode ser reformada ou anulada. Nesta senda, havendo sentenca que
designa uma obrigacdo de pagamento por quantia certa, e em ndo havendo o
provimento do efeito suspensivo, o credor pode requerer a execucao provisoria da
sentenca que é nada mais € do que uma autorizacdo para que a decisao judicial
surta efeitos ao mesmo tempo em que ha uma pendencia de recurso perante as

instancias superiores.

Desta forma, o critério é a estabilidade do titulo executivo em que se funda a

execucao:

Se se tratar de decisdo acobertada pela coisa julgada material, a execugéo
€ definitiva; se se tratar de decisdo judicial ainda passivel de alteracéo
(reforma ou invalidacdo), em razdo da pendéncia de recurso contra ela
interposto, a que nao tenha sido atribuido efeito suspensivo, a execugéo é
provisoria>*.

Neste sentido, o artigo 521, do CPC:

Art. 521. Recebida a apelacdo em ambos os efeitos, o juiz ndo podera
inovar no processo; recebida sé no efeito devolutivo, o apelado podera
promover, desde logo, a execugao proviséria da sentenga, extraindo a
respectiva carta.

Assim, a execucao provisoOria de sentenca € uma possibilidade concedida ao
vencedor de, nos casos prescritos em lei, providenciar os atos que Ihe assegurem
efetivacdo do direito reconhecido, atendidas as normas acautelatérias do vencido,
para o caso de tornar-se vencedor®. Todavia, a pratica de alguns atos é limitada e
ao credor cabe o 6nus e a responsabilidade pelos danos decorrentes dos seus atos

em caso de reforma da decis&o, uma vez que sua responsabilidade é objetiva®.

% DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Curso de Direito Processual Civil. 5.
ed. Editora JusPodivm, 2011.

®5 LIMA, Alcides de Mendonga. Comentarios ao codigo de processo civil: Lei 5869, de 11/01/1973.
Rio de Janeiro: Forense, 1990, pag. 401/403.

% LIMA, Leonardo de Moreira. A nova regra do artigo 587, do CPC. In: BUENO, Cassio Scarpinella;
ALVIM, Teresa Arruda (coord). Aspectos Polémicos da Nova Execucdo, 4, Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2008, pag. 295.
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Fredie Didier Jr, Paula Sarno Braga e Rafael Oliveira assim acordaram sobre

o tema:

Execucdo definitiva € a execucdo completa, que vai até a fase final (com a
entrega do bem da vida) sem exigéncias adicionais para o credor-
exequente. Execucéao proviséria (fundada em titulo provisério) é aquela que,
embora no atual regramento possa ir até o final gartigo 475-0, CPC) exige
alguns requisitos extras para o credor exequente®”.

Ademais, uma vez que O prosseguimento daexecucdo provisoria seja
passivel de causar ao devedor lesdo de dificil ou incerta reparacdo, na medida em
que o quantum perseguido em execucao proviséria seja deveras vultoso, e em
estando pendente recurso interposto, a jurisprudéncia tem entendido, na forma do
artigo 557, 81-A, do CPC por suspender a execugdo provisoOria, porquanto a
comprovacao de lesdo grave e dificil reparacdo no que tange as peculiariedades do

caso concreto.

Por outro lado, no que diz respeito a necessidade de caugcdo consoante o
artigo 475-O, Il do CPC*, este apenas exige esta garantia na hiptese de
levantamento de depdsito em dinheiro ou da pratica de atos que importem alienacao
de propriedade ou dos quais possa resultar grave dano ao executado. Logo, o
processamento da execucao provisOria sem que se comprove a ocorréncia de
quaisquer daquelas hipoteses nédo exige o arbitramento de caucéo, caso ndo haja

qualquer determinagéo de levantamento de valores.

Assim, a execugdo proviséria € — dentre tantas outras — técnica de

efetivagcdo imediata ou antecipada de decisdes jurisdicionais ainda pendentes de

uma ulterior confirmac&o mercé do sistema recursal do Cédigo de Processo Civil*®.

" DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil. Vol. 5. Salvador: Editora JusPodivm,
2011, p. 160/163.
% Art. 475-0. A execucdo proviséria da sentenca far-se-a, no que couber, do mesmo modo que a
definitiva, observadas as seguintes normas: Ill — o levantamento de depdsito em dinheiro e a pratica
de atos que importem alienacéo de propriedade ou dos quais possa resultar grave dano ao executado
dependem de caucgdo suficiente e idGnea, arbitrada de plano pelo juiz e prestada nos proprios
autos. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm
% Execucao Provisoéria. Disponivel em:
http://www.scarpinellabueno.com.br/Textos/Execu%C3%A7%C3%A30%20provis%C3%B3ria.pdf
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4.1 A APLICABILIDADE DA MULTA DO ARTIGO 475-J NA EXECUCAO
PROVISORIA.

Aduz o artigo 475-J que:

Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou
ja fixada em liquidacdo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o montante
da condenacéo sera acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a
requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso Il, desta
Lei, expedir-se-a mandado de penhora e avaliacao.

Consoante Marinoni a ordem sob pena de multa objetiva forcar o demandado
a cumprir®®, ou seja, foi salutar a imposicdo automatica de referida multa sobre o
valor da condenacdo liquida, em favor do credor, caso ela ndo seja cumprida®*.
Nesta realidade, ndo estando suspensa a exigibilidade do decisum, admite-se a
execucao provisOria com as mesmas ferramentas e mecanismos a disposicdo na

execugao definitiva, mas com o0s cuidados e garantias inerentes a execugao

provisoria.

Além disso, evidente que a Lei 11.232/05, além do sincretismo processual,
abordado supra, preocupou-se em retirar o devedor de sua inércia, como acontecia
anteriormente a referida Lei, e trouxe-lhe o 6nus de imputar sua inércia com a
previsdio de multa de 10% em caso de nao cumprir com sua obrigacao

voluntariamente no prazo de 15 dias.

Neste sentido, temos o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL — MULTA DO ART. 475-]J DO CPC — INCIDENCIA NA
EXECUCAO PROVISORIA — IMPOSSIBILIDADE — INCOMPATIBILIDADE
LOGICA — NECESSIDADE DE AFASTAMENTO DA MULTA. 1. O artigo
475-J, com redacdo dada pela Lei n. 11.232/2005, foi instituido com o
objetivo de estimular o devedor a realizar o pagamento da divida objeto de
sua condenacdo, evitando assim a incidéncia da multa pelo inadimplemento
da obrigacdo constante do titulo executivo. 2. A execucdo proviséria nao
tem como escopo primordial o pagamento da divida, mas sim de antecipar

“ MARINONI, Luiz Gilherme. TECNICA PROCESSUAL E TUTELA DOS DIREITOS . pag. 101.

* DINAMARCO, Pedro da Silva. A polemica multa do artigo 475-J do CPC. In: BUENO, Cassio
Scarpinella; ALVIM, Teresa Arruda (coord). Aspectos Polémicos da Nova Execucéo, 4, Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008, pag. 409.
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0s atos executivos, garantindo o resultado Util da execugdo. 3. Compelir o
litigante a efetuar o pagamento sob pena de multa, ainda pendente de
julgamento o seu recurso, implica em obriga-lo a praticar ato incompativel
com o seu direito de recorrer (art. 503, paragrafo Unico do CPC), tornando
inadmissivel o recurso. 4. Por incompatibilidade légica, a multa do artigo
475-J do CPC nao se aplica na execucéo proviséria. Tal entendimento ndo
afronta os principios que inspiraram o legislador da reforma. Doutrina.
Recurso especial provido. (REsp 1100658/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 21/05/2009,
grifo nosso).

Contudo, recentemente o Superior Tribunal de Justi¢ca pacificou entendimento

de que na fase de execucdao provisoria ndo ha incidéncia da multa consoante artigo

475-J, pois o dispositivo somente a prevé para o caso de descumprimento da

decisdo transitada em julgado, além disso, entendeu que o objetivo é antecipar os

atos executivos, o que afasta a aplicacdo da multa, in verbis:

A Corte Especial, ao prosseguir o julgamento, decidiu, por maioria, que, na
execucdo proviséria, nao pode incidir a multa de 10% prevista no art.
475-J do CPC (acrescentado pela Lei n. 11.232/2005). Para o Min. Aldir
Passarinho Junior, na execugdo provisoria, a parte ainda esta exercendo
seu direito constitucional de recorrer, entdo, ndo seria o0 momento
compativel para a exigéncia de multa incidental, pois ndo se poderia
punir a parte enquanto no gozo de seu direito constitucional de apelar,
visto que s6é ndo faz o pagamento porque se trata de uma execucao
proviséria, a qual ainda deveria aguardar uma decisdo definitiva.
Ressaltou que essa situagéo difere da execucéo definitiva quando a multa
prevista no citado artigo serve para punir aquele que se nega ou recusa a
pagar a obrigacdo decorrente de uma decisdo judicial ja transitada em
julgado, que é irrecorrivel. Também ressaltou precedentes julgados nas
Turmas do STJ, destacando a doutrina na qual se observa que o art. 475-J
utiiza os termos “condenado” e “condenacdo”; logo, ndo haveria
condenacdo enquanto houvesse recurso pendente de julgamento. Note-se
gue essa matéria € controvertida tanto na doutrina como na jurisprudéncia,
dai a remessa deste recurso oriundo da Quarta Turma para o julgamento na
Corte Especial, que pacificou o entendimento jurisprudencial. Precedentes
citados: AgRg no Ag 1.046.147-RS, DJe 16/10/2008; REsp 954.859-RS,
DJe 27/8/2007; AgRg no REsp 1.076.882-RS, DJe 8/10/2008; REsp
1.100.658-SP, DJe 21/5/2009; AgRg no Ag 993.399-RS, DJe 17/5/2010, e
REsp 1.038.387-RS, DJe 29/3/2010. REsp 1.059.478-RS, Rel. originario
Min. Luis Felipe Saloméo, Rel. para acérdao Min. Aldir Passarinho Junior,
julgado em 15/12/2010". (grifei)

Em que pese a decisdo do Supremo Tribunal de Justica, giza-se que até o

surgimento do Cddigo Civil em 2002, a execugdo provisOria possuia pouca

efetividade, uma vez que o credor ndo detinha meios eficazes para deter para si o

bem tutelado ou o quantum debeatur devido pelo credor. Ademais, a Lei

2 Informativo N°: 0460. Periodo: 13 a 17 de dezembro de 2010. Fonte: Site STJ.
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11.232/2005, ao revogar o artigo 588 do CPC, configurou em um avanco jamais
alcancado anteriormente, ao permitir a pratica de atos expropriatérios de modo a

satisfazer o credor.

Somado a este fato, para Marinoni**, a multa produz seus efeitos a partir de
guando ha o descumprimento do comando judicial, sendo irrelevante auséncia do
transito em julgado. Ademais, evidente que o devedor podera fazer uso do incidente
de impugnacdo ao cumprimento de sentenca, podendo ainda efetuar o depdsito

judicial do valor requerido pelo credor.

Ressalte-se que aplicar a multa na execucédo provisoria, 0 credor encontraria
Obice no que tange a expropriacdo dos bens do devedor, além disso, o proprio texto
legal é claro ao estabelecer que as regras da execuc¢ao definitiva, de maneira igual,

regula a execucgao provisoria, in verbis:

Art. 475-O. A execucgdo proviséria da sentencga far-se-a, no que couber,
do mesmo modo que a definitiva, observadas as seguintes normas:

| — corre por iniciativa, conta e responsabilidade do exeqlente, que se
obriga, se a sentenca for reformada, a reparar os danos que o executado
haja sofrido;

Il — fica sem efeito, sobrevindo acérddo que modifique ou anule a sentenga
objeto da execucéo, restituindo-se as partes ao estado anterior e liqguidados
eventuais prejuizos nos mesmos autos, por arbitramento.

Il — o levantamento de depésito em dinheiro e a pratica de atos que
importem alienacdo de propriedade ou dos quais possa resultar grave dano
ao executado dependem de cauc¢éo suficiente e idénea, arbitrada de plano
pelo juiz e prestada nos préprios autos.(grifei)

Além disso, corolario l6gico que o artigo 475-J desencoraja o devedor a fazer
uso dos recursos que lhe convém visando retardar o cumprimento das obrigacdes, e
criar obstaculos a efetividade da jurisdicédo e celeridade processual a fim de conciliar
os interesses de efetividade do credor e, por outro lado, de seguranca juridica do

devedor. Nesta mesma linha de entendimento, o Ministro Athos Gusmao Carneiro

* MARINONI, Luiz Guilherme, ARENHART, Sergio Cruz, Curso de Processo Civil. Sdo Paulo:
RT,2007, v.3, p. 237-238
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ensina que na execucgao provisoria o credor - tendo aguardado o transcurso dos 15

dias - acrescentara a planilha de calculo também a multa de 10%**.

“ Centro de Estudos do TJRS.Reformas do CPC - Questionamentos. Disponivel

em: www.tj.rs.gov.br/institu/c_estudos/Ref_processuais_ques_controvertidas.doc
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CONCLUSAO

Referente ao tema desenvolvido ao longo do presente trabalho, entendo que
a execucao provisoria € instrumento util que visa reduzir o tempo do processo, em
respeito ao direito fundamental de acesso a justica, o qual visa a efetiva tutela do

bem violado, e que importa igualmente em celeridade processual.

Além disso, considerando que a Lei 11.232/2005 modificou significantemente
o Cadigo de Processo Civil, no que tange a unidade das fases de conhecimento e
execucgao, entendo que tal unidade prestigia, igualmente, o credor que por sua vez,
podera fazer uso de uma simples peticdo para requerer o cumprimento de sentenca

visando acelerar a obrigacéo imposta ao devedor.

Consoante a isso, no que alude a multa do artigo 475-J entendo que esta
serve para estimular o devedor ao cumprimento voluntario da obrigacédo, e ao
mesmo tempo, puni-lo pelo seu inadimplemento e, uma vez que sequer ha ressalva
legislativa que distinga a execucédo proviséria da execucéo definitiva com relacdo a
multa, acredito que referida multa, em que pese o entendimento do Superior Tribunal
de Justica, deva ser aplicada nos casos em que o devedor simplesmente né&o

cumpre com a obrigacao do titulo exequendo.
Isto posto, a execucdo proviséria significa um avanco a fim de evitar a

morosidade no tramite processual, em prol da celeridade e efetividade processual,

motivo pelo qual entendo ser aplicavel a multa do artigo 475-J.
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