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RESUMO

O presente estudo discorre acerca da tutela proviséria de urgéncia satisfativa, a
qual, no Cddigo de Processo Civil vigente chama-se tutela antecipada. Para isto, no
primeiro capitulo, fala-se do instituto da antecipacéo de tutela, sua diferenciacédo da
tutela cautelar e de seus prossupostos. No segundo capitulo, busca-se esclarecer a
migragao do intituto para o novo Cdédigo de Processo Civil, a modificagdo de sua
nomeclatura para tutela de urgéncia satisfativa e as principais modificagcoes
decorrentes desta alteracdo, inclusive procedimentais, na visdo dos Professores
Marinoni, Arenheart e Mitidiero.

Palavras-chave:
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1. INTRODUCAO

O advento do novo Codigo Civil, sancionado em margo do corrente ano,
levantou inumeras discugdes acerca de seus dispositivos legais. Dentre eles, a

tutela provisodria satisfativa, objeto do presente estudo.

E para fins desta pesquisa, discorre-se acerca do instituto da antecipacao de
tutela, desenvolvido pela doutrina e inicialmente positivado em uma reforma do
Codigo Buzaid, e como este instituto migrou para o novo CPC, sob a nomeclatura

Tutela Provisoéria Satisfativa.

Busca-se verificar, no ambito das tutelas de urgéncia dentro do novo Cédigo,
a ainda existente diferenciacéo entre a tutela satisfativa e a tutela cautelar, que séo
tutelas provisorias de urgéncia, bem como diferencia-las também da tutela de
evidéncia. Ainda, tem-se as implicagdes da mudanca da nomeclatura e seu novo
procedimento, que agora podera ser incidental e antecedente, sob um olhar critico e

comparado ao Cédigo Buzaid.

Para que isto ocorra, discorre-se inicialmente sob o instituto da antecipacao
de tutela, seu desenvolvimento, sua positivagdo, diferenciacdo e pressupostos,
mencionando-se os principais debates juridicos relacionados. Em seguida, passa-se
a apresentar o Livro V do novo CPC, que previu as tutelas provisérias, sendo elas de

urgéncia e de evidéncia.

Dentre as tutelas de urgéncia encontraremos a tutela satisfativa e a tutela
cautelar, oportunidade em que serao diferenciadas em sua nova disposi¢ao legal,
esclarecendo o procedimento positivado, em especial no que atine a possibilidade
de requerimento da tutela satisfativa de forma incidental ou antecedente, assim

como as implicagcdes da estabilizacdo dos efeitos da tutela satisfativa antecedente.

Também sera apresentado um panorama do Livro V, com as disposicoes
gerais e especiais, objetivando-se, ao final, demonstrar que o advento do novo CPC,
essencialmente na visdo dos Professores Marinoni, Arenheart e Mitidiero, nao
esgotou as discussbes acerca das tutelas de urgéncia, mas ao contrario, trouxe

novos elementos ao debate.



2. O INSTITUTO DA ANTECIPAGAO DE TUTELA

A tutela jurisdicional, conforme definigdo do Professor Carlos Aberto, pode ser
definida como ‘resultado da atividade desenvolvida pelos 6rgdos do Estado que
exercem a jurisdicdo ou a tanto autorizados, visando a prote¢do do patriménio
juridico™. Este patrimdnio podera ser tanto o direito material quanto o processual.
Para isto a tutela jurisdicional devera se adequar ao direito material para conduzir a

plena realizagdo da justica no caso, fundada sempre no processo justo?.

Com este conceito, o instituto da antecipagao de tutela surgiu da obrigagéo de
o Estado prestar tutela efetiva a todas as situacbes concretas de conflito
apresentadas. Veja-se que, tendo o Estado verificado a necessidade de tutelar os
conflitos existentes entre os individuos, e, antes disso, averiguar a existéncia dos
direitos firmados em juizo, o que resulta em certo periodo a ser despendido para a

cognicdo da lide, surgiu a necessidade da antecipagao da tutela®.

Tanto o é, que o Professor Carlos Alberto bem esclareceu que o direito
material, de fato, influencia na conformacao e organizagao interna do processo. No
caso da tutela antecipada, percebe-se uma adequacdo teleolégica, na qual o
procedimento se adapta as diversas fungdes da jurisdicdo ou finalidades que se

pretende alcancgar por meio do processo*.

2.1. ATUTELA ANTECIPADA E O CODIGO BUZAID

A reforma processual de 1994 deu nova redagao ao artigo 273 do Cdodigo de

Processo Civil®, desta forma, apds o atendimento de alguns requisitos, seria possivel

1 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e Pratica da Tutela Jurisdicional. Rio de Janeiro;
Forense, 2008, p. 108.

2 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e Pratica da Tutela Jurisdicional. Rio de Janeiro;
Forense, 2008, p. 108.

3 MARINONI, Luiz Guilherme. A Antecipag¢édo da Tutela, 5% Ed. Sdo Paulo: Editora Malheiros, 1999, p.
111-112.

4 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e Pratica da Tutela Jurisdicional. Rio de Janeiro;
Forense, 2008, p. 99.

5 Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da
tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da
verossimilhanga da alegagéo e: | - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo; ou
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antecipar, no processo de conhecimento, os efeitos da tutela definitiva de mérito.
Para isto o legislador deu a antecipacdo de tutela uma disciplina processual e

procedimental diferenciada dos procedimentos cautelares®.

O artigo acima referido positivou uma tese muito discutida quando em
vigéncia o CPC de 19397, relativa a legitimidade das medidas provisorias
satisfativas, diferenciando a tutela satisfativa da tutela cautelar e possibilitando,
enfim, a antecipagao da tutela no ambito do processo exauriente sem a necessidade

do ajuizamento de outras demandas processuais®.

Quando uma situacdo de direito material requer uma tutela urgente de
cognicdo sumaria, o Estado ndo pode negar-se a prestar a devida tutela
jurisdicional, nos termos em que previsto no artigo 273, |, do CPC vigente, a qual
podera ser concedida no curso do processo de conhecimento, sem a necessidade
de ajuizamento de outra demandada, adequando-se as necessidades do direito

material in casu °.

2.1.1. Diferengas entre a tutela antecipada e a tutela cautelar

A tutela satisfativa, de forma classica, diferencia-se facilmente da tutela

cautelar, nos termos da da macica doutrina. Para tanto deve ser observado se a

Il - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propésito protelatério do réu. §
1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indicara, de modo claro e preciso, as razées do seu
convencimento. § 2° Ndo se concedera a antecipagio da tutela quando houver perigo de
irreversibilidade do provimento antecipado. § 3° A efetivagdo da tutela antecipada observara, no que

couber e conforme sua natureza, as normas previstas nos arts. 588, 461, §§ 4° e 5°, e 461-A. § 4° A
tutela antecipada podera ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisao fundamentada. §
5° Concedida ou ndo a antecipagéo da tutela, prosseguira o processo até final julgamento. § 62 A
tutela antecipada também podera ser concedida quando um ou mais dos pedidos cumulados, ou
parcela deles, mostrar-se incontroverso. § 72 Se o autor, a titulo de antecipagdo de tutela, requerer
providéncia de natureza cautelar, podera o juiz, quando presentes os respectivos pressupostos,
deferir a medida cautelar em carater incidental do processo ajuizado.

6 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagao da Tutela, 62 Ed. Sdo Paulo; Saraiva, 2008, p. 45.

7 As disposic¢des do art. 675 do CPC de 1939 abriam azo a discussdes envolvendo a existéncia, ou
nao, da previsdo do poder geral de cautela do Juiz. Na época discutia-se a possibilidade da
concessao de tutela sumaria satisfativa. (MARINONI, Luiz Guilherme. A Antecipag¢éo da Tutela, 52
Ed. Sao Paulo: Editora Malheiros, 1999, p. 88-91).

8 MARINONI, Luiz Guilherme. A Antecipacao da Tutela, 5% Ed. Sdo Paulo: Editora Malheiros, 1999, p.
92.

9 MARINONI, Luiz Guilherme. A Antecipacgao da Tutela, 52 Ed. Sao Paulo: Editora Malheiros, 1999, p.
113.
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tutela garante a viabilidade do direito ou o direito em si, para garantir a efetividade
direito, concede-se tutela cautelar, para garantir ou conceder o direito em si,

concede-se tutela antecipada™.

A previsdo da antecipagido de tutela sumaria satisfativa, no Codigo Buzaid,
“(...) da aquele que afirma ter um direito tudo aquilo e exatamente aquilo que ele tem
o direito de obter ou possibilita o desencadeamento das atividades tendentes a

realizagdo do direito (...)™".

Ja a tutela cautelar, segundo definicdo do Professor Ovidio, “...) € uma forma
de protegéo jurisdicional que, em virtude da situagcdo de urgéncia, determinada por
circunstancias especiais, deve tutelar a simples aparéncia do direito posto em
estado de risco de dano iminente. A tutela cautelar, portanto, protege o direito, e ndo
o processo, como muitos entendem. (...)"*?. Tutelando eventual direito subjetivo ou
interesse legitimo, tratando-se de, na realidade, de um direito do Estado, com o

objetivo de preservar a utilidade e adequacéo da fungéo jurisdicional .

Quando se trata de antecipacdo de tutela, o conteudo do pedido faz parte
integral ou parcial do pedido final, ja quando se fala em tutela cautelar, o pedido é
diverso do bem de vida a ser buscado no mérito definitivo'. Entdo, a tutela
satisfativa (antecipada) antecipa o bem de vida buscado enquanto a tutela cautelar
garante a possibilidade de buscar este bem no processo principal, oportunidade em
que o meérito sera analisado. Exemplos para a tutela cautelar sdo as medidas para

antecipar producao de prova, arresto, sequestro, etc.

Outro ponto de diferenciacdo € o abuso do direito ou manifesto propdsito
protelatério do réu (art. 273, 1ll), visto que as medidas antecipatérias poderao ser

concedidas apenas sob este fundamento, o que ndo ocorre nas cautelares™.

10 MARINONI, Luiz Guilherme. A Antecipagao da Tutela, 5% Ed. Sdo Paulo: Editora Malheiros, 1999,
p. 93.

11 MARINONI, Luiz Guilherme. A Antecipagéo da Tutela, 5% Ed. S4o Paulo: Editora Malheiros, 1999,
p. 107.

12 SILVA, Ovidio A. Baptista da Silva. Curso de Processo Civil: Volume 3: Processo Cautelar (Tutela
de Urgéncia), 32 Ed. Sdo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2000, p. 49.

13 SILVA, Ovidio A. Baptista da Silva. O Processo Cautelar, 32 Ed. Rio de Janeiro, Editora Forense,
2001, p. 10.

14 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagéo da Tutela, 62 Ed. Sdo Paulo; Saraiva, 2008, p. 51-53.

15 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipacéo da Tutela, 6° Ed. S&o Paulo; Saraiva, 2008, p. 48-49.

16 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil: Processo de execugao e
cumprimento de sentenga: Processo cautelar e tutela de urgéncia: Volume I, 422 Ed. Rio de Janeiro.
Editora Forense, 2008, p. 764.
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Tal diferenciagdo ndo deve ser negada, embora, a época, tenham ocorrido
discussdes doutrinarias nesse sentido, visto que a tutela cautelar, diferentemente da
tutela antecipada, esta revestida de instrumentalidade. E equiparar uma a outra seria
um retrocesso, pois revestir a tutela antecipada com instrumentalidade resultaria na
atenuagao dela quando o conteudo for timido ou prudente, causando Obice a

satisfacdo do direito".

2.1.2. Teoria Dualista e Teoria Unitaria

Sem embargo da classica distingdo entre tutela antecipada e cautelar acima,
vale discorrer, rasamente, visto ndo ser esta a proposta da pesquisa, sobre a Teoria

Dualista e a Teoria Unitaria.

Inspirada em Piero Calamandrei, a doutrina por muito tempo aceitou a Teoria
Dualista no ambito dos procedimentos de urgéncia, na qual os provimentos
cautelares e antecipatérios correspondiam a fungdes diversas, motivo pelo qual seria
legitima a diferenciagdo de seus regimes juridicos. Desta forma, o procedimento

cautelar ndo foi feito para prestar tutela satisfativa™.

Embora a posigdo majoritaria, ha quem defenda a unitariedade destes
preceitos, porquanto todas as medidas provisérias de urgéncia serviriam para
assegurar a utilidade da prestagao jurisdicional. Dai que, sob a 6tica dos direitos
fundamentais — considerando os direitos fundamentais a tutela efetiva e adequada e
a duracao razoavel do processo — seria possivel a convergéncia das tutelas cautelar
e antecipatéria a mesma categoria do processo. Tanto que, como veremos abaixo,

foi este 0 modelo utilizado no novo CPC™.

17 MARINONI, Luiz Guilherme. Técnica Processual e Tutela dos Direitos, 32 Ed. S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2010, p. 83-85.

18 GORON, Livio Goellner. Tutela Especifica de Urgéncia: Antecipagao da tutela relativa aos direitos
e deveres de fazer e de nao fazer: Atualizado com o Projeto de Codigo de Processo Civil, Porto
Alegre. Editora Livraria do Advogado, 2013, p. 52-53.

19 GORON, Livio Goellner. Tutela Especifica de Urgéncia: Antecipagao da tutela relativa aos direitos
e deveres de fazer e de ndo fazer: Atualizado com o Projeto de Cddigo de Processo Civil, Porto
Alegre. Editora Livraria do Advogado, 2013, p. 55.
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2.1.3. A diferenciagdo funcional entre a tutela antecipada e a tutela

cautelar

Ao contrario dos posicionamentos antes mencionados, o Professor Mitidiero
esclareceu que “a tutela cautelar ndo é temporaria, ndo pode ser caracterizada a
partir da cognicdo sumaria, nem pode ser considerada forma de tutela preventiva”.
E, ao contrario da tutela cautelar, a tutela antecipada satisfativa nem sempre estara

vinculada a urgéncia®.

Portanto, no viés do macigo posicionamento doutrinario, a tutela cautelar e a
tutela satisfativa ndo sao distinguiveis pela estrutura de seus provimentos. Ambas
tutelas séo finais e visam disciplinar de forma definitiva uma situagao fatico-juridica.
A tutela cautelar é tao definitiva quanto a satisfativa, pois emm ambas a decisao final
estara vinculada a clausula rebus sic standubus, e, portanto, mesmo que a tutela
cautelar perca sua eficacia, ela sera ex nunc, ndo sendo o caso de se falar em

temporariedade?’.

A diferenciacdo entre elas esta nas situagbes fatico-juridicas. Na tutela
cautelar as situacdes serdao mais instaveis do que na tutela antecipada. A primeira,
visa a protecdo de um direito e durara enquanto durar o perigo. A segunda, visa a
realizacdo de um direito enquanto ndo se modificarem os pressupostos de sua

cencessdo. Assim, a diferenciagdo entre elas é funcional e ndo estrutural?.

Nesta esteira, tendo em vista se tratarem de decisdbes definitivas, séo
passiveis de configuracdo da coisa julgada. Veja-se apenas que a diferenca esta no
objeto a constituir coisa julgada na tutela cautelar, que ndo sera o direito tutelado.
Portanto, na tutela cautelar, o vinculo da referibilidade une o direito acautelado e o

direito a cautela, tratando-se de cognigdo exauriente do direito?.

20 MITIDIERO, Daniel. Antecipagéo da Tutela: da tutela cautelar & técnica antecipatéria. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 42.
21 MITIDIERO, Daniel. Antecipagéo da Tutela: da tutela cautelar & técnica antecipatdria. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 42.
22 MITIDIERO, Daniel. Antecipacdo da Tutela: da tutela cautelar & técnica antecipatéria. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 43.
23 MITIDIERO, Daniel. Antecipagéo da Tutela: da tutela cautelar & técnica antecipatdria. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 44.
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Provisioriedade e cognicdo sumaria dizem respeito a técnica antecipatoria, e
nao a tutela cautelar. Logicamente, a concessao de tutela cautelar liminar trata-se de
cognigao sumaria, no entdo, esta ndo é a natureza da decisao proferida ao final. “A
liminar que concede a tutela cautelar € — a todas as luzes — uma genuina

antecipagdo da tutela cautelar™.

2.2. REQUISITOS DA ANTECIPAGCAO DE TUTELA

Em quaisquer das espécies de antecipacao de tutela verificamos a
necessidade do preenchimento de alguns requisitos, sendo eles prova inequivoca e
verossimilhanca da alegagcdo, assim como o fumus boni iuris deve estar
especialmente qualificado. Exigem-se que os fatos sejam certos, porquanto na
antecipagdo da tutela de mérito € exigida verossimilhanga na alegacéo, ou seja,
relativa certeza sobre a verdade dos fatos. Diferentemente do procedimento

cautelar, que exige juizo de probabilidade do direito e plausibilidade®.

Ja de forma alternativa encontraremos os seguintes pressupostos: receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou abuso do direito de defesa ou manifesto
proposito protelatério do réu. O risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao deve

ser concreto, atual e grave®.

O risco grave, mas nao iminente, ndo justifica a concessao de antecipagao de
tutela. Ja o abuso do direito de defesa ou manifesto propésito protelatério do réu,
embora possua conteudo indeterminado e de preenchimento valorativo, ndo deve
ser utilizado de forma arbitraria. Devendo sempre ser privilegiada a celeridade da

prestacao jurisdicional?.

A tutela satisfativa também €& dotada de provisoriedade, tratando-se de
decisédo nao definitiva, passivel de revogacao ou modificagdo a qualquer tempo, mas

sempre por meio de decisdo fundamentada?.

24 MITIDIERO, Daniel. Antecipagdo da Tutela: da tutela cautelar & técnica antecipatéria. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2014, p. 45.

25 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipacao da Tutela, 62 Ed. Sao Paulo; Saraiva, 2008, p. 79.

26 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagéo da Tutela, 62 Ed. Sdo Paulo; Saraiva, 2008, p. 80.

27 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagéo da Tutela, 62 Ed. Sdo Paulo; Saraiva, 2008, p. 80-81.

28 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil: Processo de execugdo e
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Nao esquegamos aqui da reversibilidade da antecipagao de tutela, o art. 273
do antigo CPC previu a impossibilidade da concessdo da antecipacédo de tutela
quando houve perigo de irreversibilidade do provimento. Portanto, adiante-se a
medida satisfativa preservando-se o direito da parte contraria, para caso, no final,
seja dele e ndo do autor o vencedor ao final da lide®. No ponto, ressalvo que a

questao da irreversibilidade sera melhos analisada nos itens abaixo.

cumprimento de sentenca: Processo cautelar e tutela de urgéncia: Volume I, 422 Ed. Rio de Janeiro.
Editora Forense, 2008, p. 760.

29 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil: Processo de execugdo e
cumprimento de sentenga: Processo cautelar e tutela de urgéncia: Volume I, 422 Ed. Rio de Janeiro.
Editora Forense, 2008, p. 761.



3. O LIVRO V DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL — DA TUTELA
PROVISORIA

Passados vinte anos da entrada em vigor do Cédigo Buzaid, a evolugao social
natural repercutiu no processo, fazendo com que fossem imperiosas algumas
modificagdes no diploma legal, inclusive para ser melhor recepcionado pela
Constituicdo Federal de 1988%.

Em razao disto, novo Codigo de Processo Civil, sancionado em 16/03/2014, e
que entrara em vigor em 16/03/2016, trouxe grandes modificagbes no que diz
respeito a tutela antecipada, a qual, por sinal, passou a ser chamada de tutela

provisoria satisfativa — o que sera melhor esclarecido nos proximos itens.

Inicialmente, o novo CPC ndo contara com um livro destinado as tutelas
cautelares, o que, segundo os professores Marinoni e Mitidiero, foi uma decisao
acertada®. O procedimento cautelar e a antecipagdo de tutela foram reunidos em

unico livro, que trata das tutelas provisorias.

Com estas modificagdes, Marinoni, Arenhart e Mitidiero muito bem
mencionaram que o legislador, embora tenha acentuado as caracteristicas
meramente processuais da provisoriedade dos provimentos em detrimento da
relagao entre a técnica antecipatoria e a tutela dos direitos, ao menos reconheceu a
necessidade de o procedimento comum contar com atividade de cognigdo e de
execucao, bem como poder gerar decisdes provisorias e definitivas sobre o mérito

da causa®.

Tal percepcéo fez com que tutela proviséria satisfativa (antecipagéo de tutela)
fosse prevista na parte geral do livro da tutela provisoria, sendo utilizada de maneira
incidental ou antecedente, no procedimento comum ou no procedimento

diferenciado®.

30 RUBIN, Fernando. Fragmentos de Processo Civil Moderno: de acordo com o novo CPC, Porto
Alegre. Editora Livraria do Advogado, 2013, p. 28.

31 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. O Projeto do CPC : Criticas e propostas, Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 106.

32 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 196-197.

33 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
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O legislador intitulou o Livro V de Tutela Proviséria, no qual foram dispostas
as tutelas cautelar e satisfativa. No que atine a nomeclatura, verifica-se retrocesso,
conquanto optou-se por ver o processo de uma perspectiva interna, e nao de uma
perspectiva da tutela dos direitos, visdo esta que autorizou, no Cdédigo Buzaid, a
criacdo do instituto da antecipacdo de tutela, com a compreensao da tutela dos

direitos na perspectiva da técnica antecipatoria®.

Veja-se que em nao se reconhecendo a possibilidade de tutelar os direitos de
forma antecipada “(...) é perder de vista o que se busca no processo. E fazer com
que o legislador falte com o seu dever de legislar de modo a guiar a agdo dos juizes
e dos advogados para a prestagdo de uma adequada, efetiva e tempestiva tutela

jurisdicional dos direitos™.

3.1 TUTELAS DE URGENCIA: A TUTELA SATISFATIVA E A TUTELA
CAUTELAR NO NOVO CPC

Ha muito ja foi construido pela doutrina que a tutela antecipatéria fundada no
perigo e a tutela cautelar constituem espécies do género tutela de urgéncia® e na

mesma linha seguiu o novo CPC, unindo, de certa forma, os géneros, no Livro V*'.

A partir do art. 294 do novo CPC?* tratou-se da tutela proviséria fundada na

Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 196-197.

34 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 196-197.

35 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 196-197.

36 Tal construgao pode ser verificada no livro Efetividade do processo e tutela de urgéncia (Porto
Alegre: Fabris, 1994), no qual foi sustentada a questao antes mesmo da inclusao do art. 273 no CPC
vigente. (MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. O Projeto do CPC : Criticas e propostas,
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 106).

37 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. O Projeto do CPC : Criticas e propostas, Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 106.

38 Assim dispds de forma geral do Livro V: LIVRO V, DA TUTELA PROVISORIA, TiTULO |,
DISPOSICOES GERAIS, Art. 294. A tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou
evidéncia. Paragrafo Unico. A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser
concedida em carater antecedente ou incidental. Art. 295. A tutela proviséria requerida em carater
incidental independe do pagamento de custas. Art. 296. A tutela proviséria conserva sua eficacia na
pendéncia do processo, mas pode, a qualquer tempo, ser revogada ou modificada. Paragrafo unico.
Salvo deciséo judicial em contrario, a tutela proviséria conservara a eficacia durante o periodo de
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urgéncia e na evidéncia. A tutela de urgéncia podera ser satisfativa (antecipagéo de
tutela) ou cautelar, mediante provimentos provisorios fundados em cognigéo

sumaria, os quais poderao ser antecedentes ou incidentais®.

A tutela satisfativa e a cautelar, embora integrem o mesmo género,
diferenciam-se classicamente uma da outra de forma ténue: uma busca a satisfagao

do direito e a outra a asseguracdo de que o direito venha a ser satisfeito no futuro*.

Podemos dizer que, com a diferenciagcdo acima e considerando o capitulo
anterior deste estudo, a tutela satisfativa essencialmente € a tutela antecipada
prevista expressamente no Coédigo Buzaid. Para fins do novo CPC, o legislador
passou a utilizar a expressao “tutela satisfativa” a fim de demonstrar que ela satisfaz
o direito pretendido, e, portanto, podera estar presente inclusive na tutela cautelar,

sem jamais cometer o equivoco de afirmar que elas se confundem*'.

Assim, embora integrando o mesmo género, a tutela satisfativa (antecipada) e

a tutela cautelar, mesmo que, por vezes, também seja satisfativa, ndo devem ser

suspensao do processo. Art. 297. O juiz podera determinar as medidas que considerar adequadas
para efetivagédo da tutela proviséria. Paragrafo unico. A efetivagao da tutela proviséria observara as
normas referentes ao cumprimento provisério da sentenga, no que couber. Art. 298. Na decisdo que
conceder, negar, modificar ou revogar a tutela proviséria, o juiz motivara seu convencimento de modo
claro e preciso. Art. 299. A tutela proviséria sera requerida ao juizo da causa e, quando antecedente,
ao juizo competente para conhecer do pedido principal. Paragrafo unico. Ressalvada disposi¢ao
especial, na agdo de competéncia originaria de tribunal e nos recursos a tutela proviséria sera
requerida ao 6rgéo jurisdicional competente para apreciar o mérito. TITULO Il, DA TUTELA DE
URGENCIA, CAPITULO I, DISPOSICOES GERAIS, Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida
quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo. § 10 Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caucao real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a
sofrer, podendo a caugéo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente nao puder
oferecé-la. § 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagéo prévia.

§ 30 Atutela de urgéncia de natureza antecipada n&o sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisao. Art. 301. A tutela de urgéncia de natureza cautelar pode ser
efetivada mediante arresto, sequestro, arrolamento de bens, registro de protesto contra alienagao de
bem e qualquer outra medida idénea para asseguragéo do direito. Art. 302. Independentemente da
reparacao por dano processual, a parte responde pelo prejuizo que a efetivagdo da tutela de urgéncia
causar a parte adversa, se: | - a sentenca |lhe for desfavoravel; Il - obtida liminarmente a tutela em
carater antecedente, ndo fornecer os meios necessarios para a citagao do requerido no prazo de 5
(cinco) dias; Il - ocorrer a cessacgao da eficacia da medida em qualquer hipotese legal; IV - o juiz
acolher a alegacgao de decadéncia ou prescri¢cdo da pretensado do autor. Paragrafo Unico. A
indenizagao sera liquidada nos autos em que a medida tiver sido concedida, sempre que possivel.

39 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 197.

40 JUNIOR, José Herval Sampaio. Tutelas de Urgéncia: Sistematizagao das liminares de acordo com
o projeto de novo CPC, Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 52-53.

41 JUNIOR, José Herval Sampaio. Tutelas de Urgéncia: Sistematizagao das liminares de acordo com
o projeto de novo CPC, Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 54-55.
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tratadas da mesma forma e suas diferenciacbes devem ser consideradas pelo

julgador, sob pena nao ser prestada a devida tutela jurisdicional a parte*?.

3.2. ATUTELA SATISFATIVA

A tutela satisfativa pode levar a tutela preventiva contra o ilicito, agindo contra
a ocorréncia dele, tratando-se de tutela inibitdria no caso; a tutela repressiva contra
o ilicito, tratando-se de tutela contra o ilicito no caso, na qual busca-se remover o
dano ja causado; a tutela ressarcitoria, na qual busca-se o valor equivalente ao
dano; e a tutela do adimplemento, a qual busca o valor ou o equivalente a

prestacao®.

Para o alcance da tutela satisfativa pode ser necessaria a tutela cautelar, que
busca asseguracdo de que a tutela satisfativa ocorra futuramente. Portanto, a
técnica processual no novo CPC podera levar a prestacao de tutela satisfativa ou
cautelar, motivo pelo qual, logicamente, o legislador referiu que a tutela provisoria de

urgéncia podera ser tanto uma, quanto outra*.

A leitura destes dispositivos legais deve ser feita na perspectiva da tutela dos
direitos, visto que o legislador deixou de proporcionar “uma adequada abertura ao
plano do direito material” quando se trata de tutelas provisérias. Veja-se que, ao
tratar dos casos de urgéncia, fala-se em perigo de dano e risco ao resultado inutil do

processo, tal como se inexistissem tutelas contra o perigo de ilicito*.

E isto ndo é verdade, porquanto a tutela contra o perigo do ilicito é

expressamente assegurada no art. 4974 do novo CPC, que refere que para a

42 JUNIOR, José Herval Sampaio. Tutelas de Urgéncia: Sistematizagéo das liminares de acordo com
o projeto de novo CPC, Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 60.

43 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 197.

44 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 197.

45 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 197-198.

46 Art. 497. Na acgao que tenha por objeto a prestagéo de fazer ou de nao fazer, o juiz, se procedente
o pedido, concedera a tutela especifica ou determinara providéncias que assegurem a obtencao de
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concessdo de uma tutela especifica destinada a inibir a pratica, a reiteracdo ou a
continuagdo de um ilicito, ou a sua remocgéo, é irrelevante a demonstracdo da

ocorréncia de dano ou da existéncia de culpa ou dolo* .

Ainda, brevemente, n&o se refere a tutela cautelar como uma tutela de direito,
ou seja, uma tutela com incidéncia no plano do direito material. Em contrapartida, se
utlizasse apenas de uma interpretacédo direcionada a ver o processo como meio de
tutela dos direitos — extrapolando os limites meramente processuais — equacionaria
o que o legislador, como dito por Marinoni, Arenhart e Mitidiero, “preferiu embotar no

cimento das construgbes forjadas no processualismo™2.

A leitura da tutela satisfativa e, consequentemente, da tutela cautelar,
portanto, deve ser na perspectiva da relacdo entre a técnica processual e a tutela
dos direitos. Os critérios meramente processuais ndo deverdo ser considerados para
a compreenséo. Eles, citando a provisoriedade e cognigao sumaria como exemplos,

““

sdo importantissimos, mas nao sao, por si sés, suficientes para equacionar “o

relacionamento entre direito e processo no estado constitucional™®,

E em momento anterior a apresentagao da redacao final do Novo CPC, os
professores Marinoni e Mitidiero ja muito bem criticaram a redac&o a ser dada ao,
entdo, artigo 283 do Projeto. Pois nele ndo também havia sido distinguido

corretamente tutela cautelar de tutela antecipatéria®.

tutela pelo resultado pratico equivalente.

Paragrafo Unico. Para a concessao da tutela especifica destinada a inibir a pratica, a reiteragdo ou a
continuagao de um ilicito, ou a sua remocgéao, € irrelevante a demonstragao da ocorréncia de dano ou
da existéncia de culpa ou dolo.

47 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 198.

48 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 198.

49 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 198.

50 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. O Projeto do CPC : Criticas e propostas, Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 107.
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3.3. 0 ONUS DO TEMPO NO PROCESSO E A TUTELA DE URGENCIA

Quando o legislador referiu que a tutela de urgéncia serve para combater o
perigo de dano ou risco ao resultado util do processo incorreu em duplo equivoco,
segundo Marinoni, Arenhart e Mitidiero, pois tentou caracterizar a urgéncia capaz de

fundamentar o emprego da técnica antecipatoria®’.

Inicialmente, o legislador partiu do principio que a tutela antecipada
(satisfativa) s6 pode combater o perigo de dano, ignorando o fato de que é possivel
obter tutelas finais contra o ilicito — como dito antes. Como elas também podem ser
obtidas de forma antecipada (situagdo vista em outro item), a tutela satisfativa néo

serve apenas para combater o perigo de dano, mas também o perigo de ilicito®2.

Em seguida, pressup6s o legislador que a tutela cautelar é voltada a afastar o
risco ao resultado inutil do processo - como se o requerimento da parte ndo visasse
ao atendimento de tutela do proprio direito. Neste ponto, Marinoni, Arenhart e
Mitidiero esclarecem que a tutela cautelar, a despeito do que se posiciona a doutrina
ha muitas décadas atras, ndo serve para a protegcdo do processo. Ela é uma tutela

ao direito da parte®®.

Verificado este ponto, conclui-se que risco ao resultado util do processo
significa que “a tutela do direito corre perigo de ndo poder ser realizada — dai a

necessidade de satisfazer ou acautelar imediatamente um direito™*.

Para maior acuidade no ponto de vista da estruturacado da tutela provisoria e
maior permeabilidade as necessidades do direito material, o legislador poderia Ifazer
uso do conceito de perigo na demora nos casos de urgéncia. Ocorre que, por ser

intuitivo, ndo se pode conviver com o perigo da demora, motivo pelo qual se deve

51 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.

52 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.

53 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.

54 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.
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decidir de forma provisoria. Sem tutela proviséria que satisfaga ou acautele o direito,

corre-se o risco dele ndo poder ser realizado®.

O conceito de perigo na demora serve para viabilizar uma tutela contra o
ilicito e uma tutela contra o dano, porquanto possui conceito aberto*®. Neste sentido,

Marinoni, Arenhart e Mitidiero disseram que:

Ha perigo na demora porque, se a tutela tardar o ilicito pode ocorrer,
continuar ocorrendo, ocorrer novamente ou pode o dano ser irreparavel, de
dificil reparagdo ou ndo encontrar adequado ressarcimento. Dai que “perigo
de dano” e ‘risco ao resultado util do processo” devem ser lidos como
‘perigo na demora” para a caracterizagdo da urgéncia - essa leitura
permitira uma adequada compreensao da técnica processual a luz da tutela
dos direitos® .

Tanto a tutela satisfativa, quanto a tutela cautelar poderédo proteger contra o
perigo da demora. Nestes casos o juiz podera tutelar atipicamente o direito, tomando
as providéncias que entender necessarias € mais adequadas ao caso. Embora tal
disposicdo nao tenha sido explicita em relagcdo a tutela antecipada, foi explicito em

relagdo a tutela cautelar (art. 301)%.

O fato de o legislador ndo ter repetido as hipoteses de cabimento do arresto,
sequestro, do arrolamento de bens e do registro de protesto contra alienagao
significa que essas medidas cautelares se submetem aos requisitos das demais
cautelares, sejam eles fumus boni iuris e periculum in mora, que consta no novo
cbdigo como risco ao resultado util do processo. As medidas sao cabiveis tais quais
no antigo cdédigo e servem para asseguragado do direito quando houver perigo de

dano irreparavel ou de dificil reparagéo®.

55 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.

56 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.

57 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 199.

58 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 200.

59 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 200.
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Por fim, vale mencionar que ha previsdao de caucao real ou fidejussoria nos
casos de decisdo em cogni¢gdo sumaria, visto que ela implica a assung¢ao de riscos
(art. 300, §1°)%.

3.4. TUTELA PROVISORIAANTECEDENTE

Ja no Caddigo Buzaid verificou-se a possibilidade de que decisbes provisérias
fossem concedidas dentro do processo principal, evitando a segmentacao da tutela

jurisdicional, e tal posicdo se manteve no novo CPC®', sendo possivel a concessao

60 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 200.

61CAPITULO I, DO PROCEDIMENTO DA TUTELA ANTECIPADA REQUERIDA EM CARATER
ANTECEDENTE, Art. 303. Nos casos em que a urgéncia for contemporanea a propositura da agéo, a
peticao inicial pode limitar-se ao requerimento da tutela antecipada e a indicagao do pedido de tutela
final, com a exposic¢ado da lide, do direito que se busca realizar e do perigo de dano ou do risco ao

resultado util do processo. § 12 Concedida a tutela antecipada a que se refere o caput deste artigo:

| - o autor devera aditar a petigao inicial, com a complementagao de sua argumentagao, a juntada de
novos documentos e a confirmagéo do pedido de tutela final, em 15 (quinze) dias ou em outro prazo
maior que o juiz fixar; Il - o réu sera citado e intimado para a audiéncia de conciliagdo ou de mediagao
na forma do art. 334; lll - ndo havendo autocomposi¢ao, o prazo para contestacao sera contado na
forma do art. 335. § 22 N3o realizado o aditamento a que se refere o inciso | do § 12 deste artigo, o
processo sera extinto sem resolugdo do mérito. § 32 O aditamento a que se refere o inciso | do §

19 deste artigo dar-se-a nos mesmos autos, sem incidéncia de novas custas processuais. § 42 Na
peticdo inicial a que se refere o caput deste artigo, o autor tera de indicar o valor da causa, que deve
levar em consideragao o pedido de tutela final. § 52 O autor indicara na petigao inicial, ainda, que
pretende valer-se do beneficio previsto no caput deste artigo. § 6° Caso entenda que n&o ha
elementos para a concessao de tutela antecipada, o 6rgéo jurisdicional determinard a emenda da
peticdo inicial em até 5 (cinco) dias, sob pena de ser indeferida e de o processo ser extinto sem
resolucao de mérito. Art. 304. A tutela antecipada, concedida nos termos do art. 303, torna-se estavel
se da decis&o que a conceder nio for interposto o respectivo recurso. § 12 No caso previsto no caput,
0 processo sera extinto. § 22 Qualquer das partes podera demandar a outra com o intuito de rever,
reformar ou invalidar a tutela antecipada estabilizada nos termos do caput. § 32 A tutela antecipada
conservara seus efeitos enquanto nao revista, reformada ou invalidada por decisdo de mérito
proferida na agéo de que trata o § 2°. § 42 Qualquer das partes podera requerer o desarquivamento
dos autos em que foi concedida a medida, para instruir a peticao inicial da acdo a que se refere 0 §
29, prevento o juizo em que a tutela antecipada foi concedida § 52 O direito de rever, reformar ou
invalidar a tutela antecipada, previsto no § 2° deste artigo, extingue-se apds 2 (dois) anos, contados
da ciéncia da decisdo que extinguiu o processo, nos termos do § 12. § 62 A decisdo que concede a
tutela ndo fara coisa julgada, mas a estabilidade dos respectivos efeitos s6 sera afastada por deciséo
que a revir, reformar ou invalidar, proferida em agéo ajuizada por uma das partes, nos termos do §

2° deste artigo. CAPITULO, DO PROCEDIMENTO DA TUTELA CAUTELAR REQUERIDA EM
CARATER ANTECEDENTE, Art. 305. A petigao inicial da agéo que visa a prestagao de tutela
cautelar em carater antecedente indicara a lide e seu fundamento, a exposi¢cao sumaria do direito que
se objetiva assegurar e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Paragrafo unico.
Caso entenda que o pedido a que se refere o caput tem natureza antecipada, o juiz observara o
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de tutelas provisodrias dentro do processo de cogni¢cdo, sem que seja necessario o

pagamento de custas®?.

Assim como no caso de ser necessaria a concesséo de tutela em momento
anterior a propositura da demandada principal, propde-se demanda buscando-se a
concessao de tutela proviséria de forma antecedente, com o pagamento de custas.
Veja-se que a regra é a postulacdo da tutela provisoria no processo de cognigao,
sendo ela interna ao procedimento comum. A tutela proviséria antecedente é a

excecgdo®.

3.5. TUTELA DE EVIDENCIA

De forma rasa discorro acerca da tutela de evidéncia, visto que ela nao

integra o cerne da presente pesquisa.

O art. 311 dispbs sobre a tutela de evidéncia, elencando, para tanto, quatro de
possibilidades em que se presta esta tutela proviséria, quando: | - ficar caracterizado

o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério da parte; Il - as

disposto no art. 303. Art. 306. O réu sera citado para, no prazo de 5 (cinco) dias, contestar o pedido e
indicar as provas que pretende produzir. Art. 307. Nao sendo contestado o pedido, os fatos alegados
pelo autor presumir-se-do aceitos pelo réu como ocorridos, caso em que o juiz decidira dentro de 5
(cinco) dias. Paragrafo unico. Contestado o pedido no prazo legal, observar-se-a o procedimento
comum. Art. 308. Efetivada a tutela cautelar, o pedido principal tera de ser formulado pelo autor no
prazo de 30 (trinta) dias, caso em que sera apresentado nos mesmos autos em que deduzido o

pedido de tutela cautelar, ndo dependendo do adiantamento de novas custas processuais. § 12 O
pedido principal pode ser formulado conjuntamente com o pedido de tutela cautelar. § 2° A causa de

pedir podera ser aditada no momento de formulagéo do pedido principal. § 32 Apresentado o pedido
principal, as partes serdo intimadas para a audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo, na forma do art.
334, por seus advogados ou pessoalmente, sem necessidade de nova citagéo do réu. § 42 Nao
havendo autocomposicéo, o prazo para contestagao sera contado na forma do art. 335. Art. 309.
Cessa a eficacia da tutela concedida em carater antecedente, se: | - o autor ndo deduzir o pedido
principal no prazo legal; Il - ndo for efetivada dentro de 30 (trinta) dias; Il - o juiz julgar improcedente
o pedido principal formulado pelo autor ou extinguir o processo sem resolugdo de mérito. Paragrafo
unico. Se por qualquer motivo cessar a eficacia da tutela cautelar, é vedado a parte renovar o pedido,
salvo sob novo fundamento. Art. 310. O indeferimento da tutela cautelar ndo obsta a que a parte
formule o pedido principal, nem influi no julgamento desse, salvo se o0 motivo do indeferimento for o
reconhecimento de decadéncia ou de prescri¢éo.

62 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 206.

63 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil: Volume 2: Tutela dos direitos mediante procedimento comum, Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2015, p. 206.
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alegacoes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver
tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante; Il - se
tratar de pedido reipersecutoério fundado em prova documental adequada do contrato
de depdsito, caso em que sera decretada a ordem de entrega do objeto custodiado,
sob cominagao de multa; IV - a peticao inicial for instruida com prova documental
suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova

capaz de gerar duvida razoavel®.

A tutela de evidéncia, de carater sempre satisfativo, une suas hipéteses por
um denominador comum — a defesa inconsistente. A tutela podera ser antecipada,

embora inexista urgéncia, porque a defesa do réu foi inconsistente ou sera®.

Marinoni, Arenhart e Mitidiero esclareceram que apenas o conceito francés
de defesa inconsistente serviria para abarcar as quatro hipéteses do art. 311, e muito
bem iluminaria os conceitos de abuso do direito de defesa e manifesto proposito
protelatério do Codigo Buzaid. No entanto, o legislador optou por especificar o que

se trata de defesa inconsistente nos quatro incisos do art. 311°.

Aqui, fazem uma ressalva Marinoni, Arenhart e Mitidiero, quando dizem:

Na verdade, os fundamentos que estdo por detras da ideia de distribuicao
do 6nus do tempo do processo foram muito mal compreendidos pelo
legislador. Bem por isso, perdeu-se a oportunidade para tragar, de modo
claro e autbnomo, a tutela antecipada em caso de “defesa de mérito indireta
infundada”. Essa forma de tutela, entretanto, obviamente pode ser
concedida com base em abuso de direito de defesa ou manifesto
protelatorio da parte®.

Por este motivo, o art. 311 deve ser lido como regra aberta, ele permite a
antecipagao da tutela sem urgéncia em toda e qualquer situagcdo em que a defesa

do réu se mostre fragil diante dos argumentos e provas apresentadas pelo autor.
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Esta técnica processual vista ao atendimento dos principios da igualdade e da

paridade de armas previstos na CF/1988%.

Em matéria de precedentes, Marinoni, Arenhart e Mitidiero apontam a
existéncia de equivoco, conquanto a disposi¢ao de que a tutela de evidéncia podera
ser concedido nos casos em existam julgamentos de recursos repetitivos ou

sumulas vinculantes. No entanto, tal matéria extrapola os limites deste estudo®®.

3.6. FUNDAMENTOS DA TUTELA DE URGENCIA E DA TUTELA EVIDENCIA

A fim de que o autor ndo tenha que ‘pagar pelo tempo do processo”,
independentemente da urgéncia na realizagdo da tutela ou da evidéncia da posi¢cao
juridica que defende nos autos, violando-se o principio da igualdade (art. 5°, |, da
CF/1988" e art. 7° do novo CPC""), é necessaria a distribuicdo do 6nus do tempo do

processo, observando-se determinados critérios ao longo do seu desenvolvimento’.

A técnica antecipatoria, que, segundo Marinoni, Arenhart e Mitidiero,
substituiria as tutelas provisérias do legislador, tem como fung¢do a distribuigao
isondmica do 6nus da tempo no processo. Os fundamentos utilizados para esta
distribuicdo ora € a urgéncia, ora é a evidéncia do direito postulado em juizo. Por
este motivo, o art. 294 do novo CPC explicita que a existéncia de tutela provisoria de

urgéncia, antecipada ou cautelar, e tutela proviséria de evidéncia™.
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faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicagcao de sangdes
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Enquanto a tutela de urgéncia podera ser satisfativa, a tutela de evidéncia

sempre sera satisfativa, como dispde o art. 311 do CPC™.

3.7. PRESSUPOSTOS DA TUTELA PROVISORIA

O art. 300 do novo CPC estabelece que as tutelas de urgéncia e de evidéncia
poderdo ser concedidas quando verificada a “probabilidade do direito”, ou seja, a

convicgdo do juiz analisada em sede de cognigdo sumaria’.

No cédigo Buzaid a antecipacgao da tutela estava condicionada a existéncia de
prova inequivoca e verossimilhanca da alegacdo. No novo CPC, verifica-se a
necessidade da existéncia da probabilidade do direito, o que da ao juiz a
possibilidade de decidir, em sede de cognigdo sumaria, ouvindo apenas uma das
partes, com “quadros probatérios incompletos” - vale dizer que se trata de uma
probabilidade logica, sendo desnecessaria a presenca de todas as provas

disponiveis a fim de que se conceda a tutela provisoria™.

Para valorar esta probabilidade, o juiz também deve considerar: o valor do
bem juridico sub judice; a dificuldade de o autor comprovar sua alegacdo; a
credibilidade da alegagéo, utilizando-se as regras de experiéncia (art. 375 do novo
CPC); e a alegada urgéncia. Portanto, o contexto em que inserido o pedido deve ser

analisado”’.

No que pertine a tutela antecipada inibitéria, devera ser considerado do fato
que constitui indicio de que ocorrera violagao futura. Assim, ao contrario do que

pensou o legislador, ndo podera ser considerada uma terminologia meramente
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processual para a formagao da convicgao do juiz, ele devera atentar ao fato violador
e a necessidade da prestacdo da tutela a fim de impedir que o dano se agrave.
Importa, portanto, verificar se o réu € o responsavel pelo dano e o fundado receio de

que, se ndo houver antecipacgdo da tutela, o dano se agrave’.

O art. 300, §3° cai em equivoco ao afirmar que “a tutela de urgéncia de
natureza antecipada nédo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade
dos efeitos da decisdo”. Ora, se ha direito provavel e a demonstragdo do perigo na
demora, deixar de conceder a tutela porque podera causar dano irreversivel ao réu
mostra-se um contrassenso. Admitir a impossibilidade da concessao da tutela pelo
juiz seria confessar a impoténcia da ordem juridica diante de ameaca ou efetiva

violagdo de direitos™.

3.8. QUEM PODE REQUERER, RECURSOS CABIVEIS E MOMENTO DA
PRESTACAO DA TUTELA PROVISORIA

Para a concessado da tutela de urgéncia ou de evidéncia deve haver
requerimento da parte. No Cddigo Buzaid admitia-se a concessao de tutela de oficio
pelo juiz. No entanto, tal disposicdo nao foi adotada pelo novo CPC. O juiz podera
consultar a parte acerca do interesse na concesséao de tutela proviséria, colaborando

com a parte, mas jamais concedé-la de oficio®.

Da decisao interlocutéria que deferir ou indeferir tutela proviséria, cabera
agravo de instrumento (art. 203, §2° e art. 1.015, ). No caso de indeferimento, o
autor podera requerer no agravo a antecipagao da tutela recursal para o tribunal (art.
1.019, I). Deferido o pedido, o réu podera requerer desde logo a suspensdo dos

efeitos da decisao (art. 1.019, 1). Se a tutela provisodria for confirmada, concedida ou
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revogada na sentenga, cabe apelagéo (art. 1.009, §3°)8'.

A tutela provisoria pode ser prestada ao longo de todo o procedimento comum
e na sentenca, bem como nada obsta que ela seja prestada em sede recursal. Em
suma: enquanto pendente de decisao definitiva, estando presentes os pressupostos
legais, é possivel obter decisdo mediante técnica antecipatéria. O melhor seria que a
sentengca definitiva tivesse aplicabilidade imediata, obviamente, sendo
desnecessaria a concessao de tutela provisoria na sentenga, ou ainda de forma
recursal. No entanto, o legislador perdeu a oportunidade de sanar este equivoco ao

manter o efeito suspensivo de apelagao®?.

Note-se ainda que a manutencéo deste dispositivo ndo € logica, visto que o
novo CPC admite que decisdes fundadas em cognigdo sumaria tenham eficacia

imediata e decisGes de cognigédo exauriente nao®.

3.9. MOTIVAGAO, EFETIVAGCAO, RESPONSABILIDADE E FUNGIBILIDADE
DA TUTELA PROVISORIA

As decisdes proferidas em sede de tutela provisoria devem ser
fundamentadas, conforme dispde a Constituicdo Federal. A fundamentacao devera
ser clara e precisa, nos termos do art. 298 do novo CPC, enfrentando os
fundamentos e expondo suas razbes, possibilitando, assim, a interposicdo de

recurso pelas partes e o conhecimento da pratica da jurisdigdo pela sociedade®.

Para a efetivagao da tutela provisoria poderao ser utilizadas as medidas que o

juiz considerar adequadas, considerando, no entanto, as normas referentes ao
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cumprimento provisorio da sentenga®.

O art. 302 prevé a responsabilizacdo da parte que causar prejuizo a parte
contraria em razdo da efetivagdo da tutela de urgéncia. Esta responsabilidade é

objetiva, sem dolo ou culpa, e sera liquida sempre que possivel®.

O principio da fungibilidade é aplicado as tutelas provisorias da forma mais
ampla possivel. sendo possivel conhecer pedido de tutela satisfativa como se de
tutela antecipada fosse e vice-versa, de forma incidental ou antecedente. Veja-se
que o direito fundamental a duragcdo razoavel do processo autoriza o

aproveitamento®’.

3.10. EFICACIA DA TUTELA PROVISORIA

A provisoriedade da tutela demonstra a possibilidade de sua revogacao, a
existéncia de termo final da eficacia e a existéncia de relagdo entre o provimento
provisorio e o definitivo. Veja-se que a tutela proviséria, conforme disposigao legal,
conservara sua eficacia na pendéncia do processo e durante seu periodo de
suspensao, pode ser a qualquer momento modificada, devendo, no entanto, ser
confirmada ou revogada no momento da sentenca, oportunidade em que, se

confirmado, passara a se tratar de provimento definitivo®.

De forma excepcional, a tutela provisoria podera ultrapassar os efeitos da
sentencas. Tal decisdo, embora pareca instavel, esta revestida de estabilidade,
sendo que a sua modificagdo se justifica apenas com o aparecimento de fatos

novos. E o mesmo vale para caso o pedido seja indeferido®.
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Em relacdo a eficacia temporal, verifica-se que a tutela provisoria tem seu
termo final com o advento da tutela definitiva. No entanto, vale mencionar a
possibilidade da manutencao da tutela proviséria em momento posterior a prolagao
da sentenca definitiva. Isso ocorre quando o perigo € maior que a convicgao judicial

a respeito da existéncia ou inexisténcia do direito da parte®.

Marinoni, Mitidiero e Arenheart declararam que “a provisoriedade do
provimento serve para marcar a relagcao existente entre o provimento provisorio e o

provimento definitivo”, sendo esta relagéo processual e de identidade®’.

Portanto, como s6 se antecipa o que pode vir ao final, a tutela satisfativa
(antecipada) guarda uma relagao de identidade, total ou parcial, com a tutela final,
motivo pelo qual o provimento provisorio que a concedeu sera
incorporado/substituido pelo provimento definitivo. Inexistindo relagdo de
instrumentalidade porquanto o provimento provisorio é reflexo do definitivo. E o
mesmo pertine ao provimento provisoério cautelar, visto que a tutela cautelar prestada

liminarmente guardara identidade com a confirmada na sentencga®.

Em contrapartida, quando se tratar de provimento provisério cautelar ao
direito, tal relacdo nao ocorrera, visto que se trata da relagao entre a tutela cautelar e
a tutela satisfativa, e uma nao podera ser incorporada a outra. Assim, a relacao é

material e de referibilidade®.
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3.11. ATUTELAAO DIREITO ANTECEDENTE AO PROCESSO

A possibilidade de que as tutelas de urgéncia sejam concedidas em carater
antecedente significou que, inicialmente, a tutela antecipada fundada na urgéncia,
ao contrario do Cdodigo Buzaid, ndo necessitara ser querida apenas em carater
interinal e ha a possibilidade de sua estabilizagdo®. Em segundo lugar, inovou ao
outorgar autonomia procedimental apenas em carater antecedente nas tutelas
cautelares, visto que no Cdodigo Buzaid a cautelar deveria ser pedida apenas de

forma incidental®.

3.11.1. Tutela antecipada antecedente

O fendbmeno da estabilizagdo da tutela antecipada, que teve sua inspiragao
advinda, principalmente, da Franga e da Italia, pressupde a estabilizacdo dos efeitos
da tutela de urgéncia, sem, no entanto, formar coisa julgada material. Isto faz com
que a decisdo possa ser modificada futuramente, caso sobrevenha decisao

contraria®.

Pois bem, no novo CPC, o legislador, ao autonomizar a tutela antecipada,
introduziu 0 mecanismo da estabilizacdo da tutela antecipada no direito patrio. No
entanto a leitura do art. 303 traz observagbes a serem feitas. (i) Qualquer tutela
satisfativa do direito podera ser requerida em carater antecedente, mas a tutela
cautelar devera ser querida nos termos do regramento dos artigos 305-310, (ii) o
pedido da tutela antecedente fundamenta-se apenas na urgéncia, ndo na evidéncia;
(iii) a leitura sistematica a autonomizagéo da tutela antecipada da azo a conclusao

de que a urgéncia ndo difere do perigo na demora capaz de justificar qualquer
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antecipacao da tutela®.

O importante durante o tramite processual do pedido de tutela antecipada
antecedente, para este estudo, é que, deferida a antecipagdo da tutela e nao
interposto agravo de instrumento pela parte contraria, o procedimento sequer segue,
permanece procedimentalmente autbnomo, a decisao torna-se estavel e o processo
€ extinto. A decisdo provisoria, neste caso, “projeta seus efeitos para fora do

processo”®.

Caso o demandado, ao invés de interpor recurso, apresente contestacido ou
requeira a designacado de audiéncia entre as partes, tal manifestagdo tera os
mesmos efeitos da interposicdo do agravo de instrumento, economizando a
interposicéo de recursos e dando a devida relevancia a manifestagcao de vontade da

parte®.

Dai, dentro do prazo de dois anos, quaisquer das partes podera ajuizar agao
visando exaurir a cognigao (art. 304, §5°). Neste caso, a petigédo inicial da acéo
sumaria € imprescindivel, visto que limitara a lide, e o juiz que decidiu acerca da
tutela provisoria sera prevento. A decisédo proferida em sede de tutela antecedente
nao fara coisa julgada, sera apenas estavel, mas seus efeitos ndo poderédo ser
afastados se, depois de dois anos, ndo for proposta acdo exauriente para

aprofundamento da cognigao'®.

Com isso, Marinoni, Arenheart e Mitidiero concluem que, mesmo sem que
tenha sido dito abertamente, transcorrido o prazo de dois anos sem ajuizamento de
acao exauriente para aprofundamento da cognigéo, os efeitos da estabilizagdo da
antecipagao de tutela tornam-se inafastaveis, ou ainda, imutaveis e indiscutiveis.

Neste ponto, os professores muito bem ponderam que nada obsta a criacdo de
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diversos tipos de procedimento. No entanto, a equipagdo dos efeitos da
estabilizagcdo da antecipacdo de tutela, em procedimento sumario, aos efeitos do

procedimento comum trazem duvida acerca da legitimidade constitucional ™.

O reconhecimento da equiparagdao dos efeitos da estabilizacdo da
antecipagao de tutela a coisa julgada, apos o transcurso do prazo de dois anos sem
0 ajuizamento da demandada pertinente, vai de encontro a ordem constitucional,
visto que n&o esta orientado dentro dos parametros do processo justo, pois ha

visivel limitacdo do direito ao contraditério e & ampla defesa'®.

Vale dizer de tudo isto, que, sob pena de ofensa a principio constitucional, é
possivel o exaurimento da cogni¢cdo, com o ajuizamento da agao pertinente, mesmo
apo6s transcorrido o prazo de dois anos, sendo que a discussdo aprofundada da
matéria encerra apenas com o exaurimento dos demais prazos previstos no direito

material para a estabilizag&o das relagdes juridicas (prescri¢gdo, decadéncia etc.)'®.

3.11.2. Tutela cautelar antecedente

Neste caso, ao contrario da tutela satisfativa, jamais ocorrera a estabilizagao
da antecipagao da tutela cautelar, caso nao ajuizada a agao que vista a satisfagcao

do direito, o caminho a ser tragado é a extingdo do processo'™.

Caso o autor pretendesse a concessdo de tutela satisfativa, utilizando-se o
principio da fungibilidade, o feito podera prosseguir como tutela satisfativa
antecedente e o juiz questionara a parte, desde logo, se deseja a estabilizagao dos

efeitos da antecipagao da tutela’.
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O mérito da causa, no caso da tutela cautelar, diz respeito a existéncia ou nao
de probabilidade do direito acautelado e de perigo de dano. Assim, inexistindo
contestacdo, presumem-se aceitos apenas fatos, mas os efeitos da decisdo
produzem efeitos apenas no limite da cognigdo cautelar. Contestado o pedido no

prazo legal, observar-se-a o procedimento comum™,

Efetivada a tutela cautelar, cabe ao autor formular o pedido principal no prazo
de 30 dias, em n&o sendo efetivada, o prazo passa fluir apds a sentenca, caso esta
conceda a tutela. Tal pedido podera ser formulado juntamente com o pedido cautelar,
sem a necessidade do pagamento de novas custas. Neste caso, obviamente, a
causa de pedir podera ser aditada, até porque as razdes de pedir da tutela cautelar

nao se confunde com a tutela satisfativa'”’.

A tutela cautelar cessara sua eficacia nos termos do art. 309. Caso isto
ocorra, a parte apenas podera renovar o pedido se houver novo fundamento. A
decisdo acerca da tutela cautelar ndo faz coisa julgada sobre o direito tutelado e o
seu indeferimento ndo obsta o ajuizamento da ag&o principal ou influi em seu

julgamento, salvo nos casos de reconhecimento de prescrigido e decadéncia’®.
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4. CONCLUSAO

O presente trabalho, por meio de uma analise sistematica, objetivou tragar,
em linhas gerais, um panorama da tutela de urgéncia satisfativa, prevista no Livro V

do novo CPC, no qual foi disciplinada a tutela provisoéria.

Inicialmente, verificamos o intituto da antecipacdo de tutela, que foi
desenvolvido pela doutrina e positivado por meio de uma reforma no Cédigo Buzaid.
Vimos que a antecipagcao de tutela se diferencia da tutela cautelar e seus

pressupostos.

Em seguida, discorremos acerca da migragéo do instituto da antecipacao de
tutela para o novo CPC, no qual passou a ser chamada de tutela satisfativa — o que

foi um equivoco na visao dos Professores Marinoni, Arenheart e Mitidiero.

Da mesma forma, foi possivel visualizar que a tutela, agora, satisfativa
continua se diferenciando da tutela cautelar, embora tenha sofrido algumas
alteragdes procedimentais. Dentre elas, a mais significativa foi a criacdo da tutela
satisfativa requerida em carater antecedente, a qual podera ser formulada antes do

ajuizamento da agao principal.

A tutela satisfativa requerida em carater antecedente, antes mesmo de sua
entrada em vigéncia, ja levantou debates na visdo dos Professores Marinoni,
Mitidiero e Arenheart, tendo a possibilidade da estabilizacdo de seus efeitos sem a

efetiva cognigao exauriente.

Por meio desta comparagéao, conclui-se que, ndo s6 algumas diferenciagcdes
basicas entre a tutela satisfativa e a tutela cautelar permanecem, como o novo
diploma tragara, ainda, diversos debates juridicos, especialmente no diz respeito a
imutabilidade da estabilizacdo dos efeitos da tutela requerida em carater
antecedente quanto ultrapassados dois anos da estabilizacdo dos seus efeitos

quando nao for ajuizada acao de aprofundamento da cognigao exauriente.
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