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L'Orso Bruno

Quando la luna della foresta
dipinge il fiume e la montagna

e un altro inverno senza dolore
posa le ali sulla tua terra.

Stai gia sognando lunghe stagioni
e mele acerbe da regalare

a chi ti aspetta senza parlare

nel tuo castello di roccia scura.
Dopo I'inverno la primavera
sveglia le cose con la sua pioggia
mentre i tuoi occhi chiusi nel sonno
stanno aspettando il suo richiamo.
Dio delle foglie!

Dio della valle!

Lui ti ringrazia per questo sonno
fa che il destino non sia crudele
per un tuo figlio sempre fedele.*

1#0 URSO ESCURO/ Quando a lua da floresta/ pinta o rio e a montanha/ e um outro inverno sem dor/ pousa

as asas sobre a tua terra./ Ja esta sonhando longas estacfes/ e macas verdes para dar/ a quem te espera sem
falar/ no teu castelo de pedra escura./ Depois do inverno a primavera/ acorda as coisas com a sua chuva/
enquanto os teus olhos fechados no sono/ estdo esperando o seu chamado/ Deus das folhas!/ Deus do vale!/
Ele te agradece por este sono/ faca que o destino ndo seja cruel/ por um filho teu sempre fiel.” Traducéo
nossa. VENDITTI, Antonello. L'Orso Bruno. 1972. Disponivel em <http://musica.com.br/artistas/antonello-
venditti/m/lorso-bruno/letra.html>. Acesso em 12/06/2014.
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RESUMO

A utilizacdo de animais no processo de apreensdo e producdo do conhecimento é de longa
data. O fundamento para tal pratica € a visdo antropocéntrica. Entretanto, essa relacdo tem
sido questionada por alguns membros da sociedade e da comunidade cientifica, que
consideram que a submissdo de outras formas de vida ndo é mais defensavel, seja por razes
morais ou de ordem cientifica. Assim, este trabalho pretende analisar tal questdo, orientado
pelo método dedutivo e amparado em pesquisa bibliogréafica e documental, além de meios de
informacdo virtuais. O desenvolvimento do tema esta dividido em trés capitulos, sendo o
ultimo dividido em dois subcapitulos. O primeiro capitulo analisa as relacfes entre os animais
e a apreensao e producdo do conhecimento ao longo da Histdria, 0 que se constitui numa
guestdo muito importante, dado que esclarecedora do pensamento geral e dos preconceitos
que os cientistas e os leigos possuem, mesmo na atualidade, acerca do uso de animais na
ciéncia e na educacdo. O segundo capitulo trata do Direito, levando em conta as normas
produzidas no Brasil sobre o tema discutido, antes e apds a promulgacdo da Constituicdo
Federal de 1988, bem como a Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais. Atencdo
especial é prestada a Lei n. 11794/08, conhecida como Lei Arouca. O terceiro capitulo analisa
0 questionamento acerca da real necessidade de se utilizar animais na ciéncia e na educagéo,
considerando aspectos de ordem moral e de ordem cientifica, razdo pela qual é subdividido
em duas partes. O primeiro subcapitulo esclarece a necessidade de limites éticos na ciéncia e
na educacgdo, tendo em conta que 0s animais sdo seres vivos capazes de sofrer e ter outros
sentimentos, razéo pela qual devem ser respeitados e levados em consideracdo, sendo preciso,
portanto, substituir a visdo antropocéntrica por uma viséo biocéntrica. O segundo subcapitulo
aduz que os resultados obtidos a partir de modelos animais nem sempre podem ser transpostos
para o ser humano, de modo que é necessario recorrer ao principio da precaugdo. Além disso,
é registrado que existem varios procedimentos alternativos aos modelos animais, que devem
ser disponibilizados pelas instituicdes de ensino aos estudantes. Se isso ndo ocorrer, 0
estudante pode invocar a clausula de objecdo de consciéncia. A conclusao é no sentido de que
a utilizacdo de modelos animais na apreenséo e producdo do conhecimento nédo se sustenta, se
o tema ndo for abordado sob o prisma de um antropocentrismo radical, o que esta sendo,
gradualmente, reconhecido por membros da sociedade civil e representantes do Estado.

Palavras-chave: Animais. Conhecimento. Direito. Moral. Ciéncia.



ABSTRACT

The use of animals in the process of aprehending and producing knowledge dates from a very
long time. The grounds for that practice is the antropocentric point of view. However, that
relation has been questioned by some members of society and the scientific community,
which consider that the submission of other living beings is no longer sustainable, either for
moral or scientific reasons. Thus this work aims to analyze that issue, using the deductive
method, aided by documental and bibliographical research, as well as virtual information
media. The developing of the ideas is divided in three main chapters, the last one divided into
two subchapters. The first chapter analyzes the relations between animals and the
apreheension and production of knowledge throughout History, which is a very important
issue to be considered, because it explains much of the general thought and prejudices that the
scientists and the laymen have even nowadays about the use of animals in science and
education. The second chapter deals with the Law, considering the rules produced in Brazil
about the discussed theme, before and after the Federal Constitution of 1988, as well as the
Universal Declaration of Animal Rights. A special attention is paid to Act number 11794/08,
known as Arouca Act. The third chapter analyzes the questioning about the actual need of the
use of animals in science and education, considering moral and scientific aspects, therefore
being subdivided into two parts. The first subchapter explains the need of ethical limits in
science and education, bearing in mind that animals are living beings able of suffering and
other feelings, so they should be respected and considered, replacing the antropocentric point
of view with a biocentric one. The second subchapter explains that the results obtained from
the use of animal models cannot be transplanted to the human being in all cases, so it is
necessary to use the precautionary principle. Added to that, it is reminded that there are many
available alternative procedures to the animal models and that the schools and universities
should provide students with those alternatives. If they do not, the student can invoke the
conscience clause. The conclusion is that the use of animal models in aprehension and
production of knowledge cannot be sustained, unless the theme is approached by a radicallly
antropocentric point of view, situation that has been gradually recognised by members of civil
society and State representatives.

Key-words: Animals. Knowledge. Education. Law. Moral. Science.
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1 INTRODUCAO

Em outubro de 2013, os meios de comunicacdo social brasileiros noticiaram o resgate
realizado por ativistas de 178 cées da raca beagle do Instituto Royal na cidade de S&o Roque,
Estado de S&o Paulo.’O referido estabelecimento trabalhava com pesquisas para a indUstria
farmacéutica e os cdes seriam utilizados em testes de medicamentos. O ato provocou distintas
reacdes por parte da sociedade e da midia, algumas apoiando os ativistas,*muitas criticando-
0s a0 argumento de que 0s experimentos com animais seriam necessarios.*

A noticia € relativamente recente, mas a utilizagdo de animais na apreensdo e na
producdo do conhecimento é uma pratica muito antiga, sendo possivel afirmar que a ciéncia
em sentido amplo, no mundo ocidental, desenvolveu-se a partir do uso constante de modelos
animais.

Essa espécie de procedimento remonta a Antiguidade Classica sendo que, no século
XVII, tornou-se prética corrente no estudo da biologia e da medicina. Na atualidade, é
possivel enquadrar a experimentacdo com animais em trés areas do saber, quais sejam,
pesquisa cientifica, testagem de produtos e ensino,’sendo que, para os fins da presente
monografia, os dois primeiros serdo considerados de modo uniforme. No decorrer da Historia,
é possivel constatar que as qualidades atribuidas aos animais foram se modificando ao longo
do tempo, as vezes, em seu beneficio, mas, na maioria dos casos, de modo desfavoravel a
eles. A consideracdo que Ihes foi atribuida € sobremaneira importante para entender as razoes
utilizadas pelos homens para justificar a utilizacdo desses seres vivos em experimentos, seja
No ensino ou na pesquisa propriamente dita.

O fundamento maior para a utilizagdo de animais €, evidentemente, o
antropocentrismo, assim entendida a concepg¢édo segundo a qual apenas os seres humanos sdo

criaturas dotadas de valor, situando-se em posicdo privilegiada acima de todas as demais

2 Anoticia foi amplamente divulgada na midia. A guisa de exemplo, veja-se: ALVES, Martha. Ativistas resgatam
cdes de laboratérios de testes em Sdo Roque (SP). Folha de Sdo Paulo, Séo Paulo, 18 out. 2013. Disponivel em
< http://www1.folha.uol.com.br/cotidiano/2013/10/1358477-ativistas-invadem-laboratorio-em-sao-roque.shtmi>.
Acesso em 04/06/2014.

*FAMOSOS se mobilizam com caso dos beagles recolhidos por ativistas em SP. Folha de S&o Paulo, Sao Paulo,
18 out. 2013. Disponivel em <http://f5.folha.uol.com.br/celebridades/2013/10/1358784-famosos-se-mobilizam-
com-caso-dos-beagles-resgatados-de-laboratorio.shtml>. Acesso em 04/06/2014.

*ROSA, Guilherme; SANTOS, Juliana. 'Uso de animais em experimentos no é opcional’, diz pesquisadora.
Revista Veja, Sdo Paulo, 28 out. 2013. Disponivel em: <http://veja.abril.com.br/noticia/ciencia/uso-de-animais-
em-experimentos-nao-e-opcional-diz-pesquisadora>. Acesso em 04/06/2014.

*SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de; TEIXEIRA NETO, Jodo Alves; CIGERZA, Juliana. Experimentacdo em
animais e Direito Penal: comentéarios dogmaticos sobre o art.32, § 1°, da Lei n® 9605/98, e 0 bem juridico
“dignidade animal”. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos
fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, p. 208-9.


http://www1.folha.uol.com.br/cotidiano/2013/10/1358477-ativistas-invadem-laboratorio-em-sao-roque.shtml
http://f5.folha.uol.com.br/celebridades/2013/10/1358784-famosos-se-mobilizam-com-caso-dos-beagles-resgatados-de-laboratorio.shtml
http://f5.folha.uol.com.br/celebridades/2013/10/1358784-famosos-se-mobilizam-com-caso-dos-beagles-resgatados-de-laboratorio.shtml
http://veja.abril.com.br/noticia/ciencia/uso-de-animais-em-experimentos-nao-e-opcional-diz-pesquisadora
http://veja.abril.com.br/noticia/ciencia/uso-de-animais-em-experimentos-nao-e-opcional-diz-pesquisadora

espécies. Desse modo, apenas 0 homem possuiria o atributo da dignidade no sentido kantiano
da palavra — ou seja, de ser um fim em si mesmo, de sorte que ndo poderia ser tratado como
meio ou objeto — além de somente ele deter a situacdo de sujeito de direito. Ao longo do
tempo, o antropocentrismo foi justificado a partir de algumas religides — notadamente, o
Cristianismo - bem como a partir de argumentos alegadamente racionais.

De outra banda, é preciso registrar que, apesar disso, sempre houve vozes dissonantes,
que reconheciam gue o ser humano - em que pese suas notaveis qualidades - estava inserido
em um contexto maior, no qual deveriam ser consideradas e respeitadas as demais formas de
vida. Infelizmente, tais vozes sempre foram absolutamente minoritarias no mundo ocidental,
embora, nas Ultimas décadas, tenha havido um incremento visivel no nimero de pessoas das
mais diversas areas — Filosofia, Biologia, Ciéncias Juridicas e Sociais, dentre outras - que
demonstra preocupacdo com as relacdes estabelecidas entre os animais humanos e 0s nao-
humanos.

Sobre a utilizacdo de animais na ciéncia, Anamaria Feij0 observa que seu uso
indiscriminado esta tdo arraigado em nossa cultura que causa espécie a muitos o fato de haver
guem o questione. Entretanto, registra ja ser perceptivel a busca por uma insercdo dos animais
ndo-humanos numa comunidade moral, a partir de uma releitura de nosso ordenamento
juridico.®

Existem inimeras normas juridicas que tratam da questdo da experimentacdo com
animais, no direito interno, no direito alienigena e, mesmo, no direito internacional. Por
oportuno, impende referir a Declaracdo Universal dos Direitos dos Animais (DUDA),
proclamada pela Organizagcdo das Nacdes Unidas para a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura
(UNESCO) em 27 de Janeiro de 1978," que reconhece a esses seres a qualidade de sujeitos de
direito, apartando-se, desse modo, do antropocentrismo. No ponto, Edna Dias observa que o
texto da Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais fundamenta-se numa posi¢édo
filoséfica que reconhece a unidade de toda a vida, aduzindo que existir implica viver com a
dignidade inerente a prdpria espécie, de modo que os direitos reconhecidos a humanidade
deveriam ser limitados pelos direitos das outras espécies. Assevera, assim, que a protecdo dos

animais faria parte da ética humana, razao pela qual eles deveriam ser protegidos por leis que

°*FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isaias; GREY, Natélia de Campos. O animal no-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 155.

"ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS PARA A EDUCACAO, A CIENCIAE A CULTURA. Declaragdo
Universal dos Direitos dos Animais, 27 de Janeiro de 1978. Disponivel em:
<http://portal.cfmv.gov.br/portal/uploads/direitos.pdf>. Acesso 13 abr. 2014.


http://portal.cfmv.gov.br/portal/uploads/direitos.pdf

considerem as suas necessidades.’Ha também autores que, embora entendam inviavel a
abolicdo completa da utilizagdo de animais no ensino e na pesquisa, reconhecem neles o
atributo da dignidade animal, asseverando que esta, tal como a dignidade humana, ha de
fundamentar a protecdo juridica dos animais.’

Por outro lado, ndo apenas questdes filosoficas concernem a relacdo entre animais e
conhecimento, mas também os aspectos cientificos e juridicos ndo podem ser desmerecidos.
Assim, imprescinde analisar o direito posto, em nivel constitucional, infraconstitucional e
infralegal, uma vez que existem inumeros documentos que tratam do tema, desde a Lei
Fundamental até as Resolucdes exaradas pelos conselhos de fiscalizagdo profissional. A
questdo recebe diferentes respostas conforme o ordenamento juridico considerado, razdo pela
qual optou-se por fazer uma analise limitada ao tratamento dispensado pela ordem juridica
brasileira. Ademais, o Direito Ambiental possui principios proprios. Diante disso,
considerando que é preciso verificar se a manutencdo dos modelos animais se sustenta, do
ponto de vista cientifico, sobrevém a necessidade de eventual aplicagdo do principio da
precaucao a especie.

Nesse contexto, importa perquirir se, no mundo atual, diante da expansdo das
preocupacdes éticas para outras formas de vida, bem como do préprio avanco das técnicas
cientificas, ainda é necessario matar animais para adquirir e produzir conhecimento, o que se
constitui no objeto do presente estudo de natureza monogréfica, orientado pelo método
dedutivo e amparado em pesquisa bibliogréafica e documental, além de meios de informacéo
virtuais.

A abordagem do contetdo leva em conta suas bases histéricas e normativas, bem
como 0 questionamento acerca da real necessidade da utilizagdo de animais na apreensdo e na
producdo do conhecimento, considerando os aspectos de ordem moral e de ordem cientifica
envolvidos. Por evidente, esta divisdo tem como Unica finalidade expor de forma mais clara e

didatica o contetdo, uma vez que tais aspectos, na realidade, estdo imbricados entre si.

®DIAS, Edna Cardozo. Bioética e direito dos animais. Forum de Direito Urbano e Ambiental, Belo Horizonte,
v. 8, n. 43, jan/fev. 2009, p. 17 e 20.

%SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de; TEIXEIRA NETO, Jodo Alves; CIGERZA, Juliana. Experimentagdo em
animais e Direito Penal: comentéarios dogmaticos sobre o art.32, § 1°, da Lei n® 9605/98, e 0 bem juridico
“dignidade animal”. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos
fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, 227. Todavia,
em que pese atribuam dignidade ao animal ndo-humano, tais autores entendem pela inviabilidade da completa
abolicdo dos modelos animais em razdo das necessidades da ciéncia, propugnando que as experimentacdes com
animais sejam realizadas somente como ultima ratio.



2 AS RELACOES ENTRE OS ANIMAIS E A APREENSAO E PRODUCAO DO
CONHECIMENTO AO LONGO DA HISTORIA

As relacGes entre 0s seres humanos e 0s animais, no que concerne a apreensao e a
producdo do conhecimento, sdo de longa data, sendo importante tracar um breve historico
dessas relagdes, porquanto sua evolucdo é esclarecedora acerca das nog¢Ges e preconceitos que
se tém, na atualidade, acerca da utilizacdo de animais no ensino e pesquisa.

Aristoteles (384 a 322 a. C.), que efetuou a elaboracdo antiga mais completa na
investigacdo dos fendmenos biologicos e dos seres vivos, pode ser considerado o primeiro
bidlogo da Histéria Ocidental. Conforme assevera Fritjof Capra, o filésofo estagirita
distinguia entre matéria e forma, mas ligava-as por meio de um processo de desenvolvimento.
Ele criou um sistema de logica formal e um conjunto de concepg¢des unificadoras que aplicou
as principais disciplinas de sua época — dentre elas, a biologia — sendo que sua filosofia e sua
ciéncia dominaram o pensamento ocidental pelos dois milénios que se seguiram a sua
morte.°

No que tange especificamente aos animais, esclarece Anamaria Feijo que Aristoteles
dedicou-se a seu estudo, observagdo e analise, considerando, ainda, seus processos biologicos.
Ele trabalhou sobre a nocdo de animal, sua reproducdo e fisiologia, bem como efetuou uma
classificacdo dos animais. Aristoteles tragava a linha divisoria entre eles e os seres humanos
na distincdo nitida entre pensamento e sensacao, retomando a ideia de Alcméon de Crotona.**

Afirmava ele que a alma seria o principio vital dos animais, constituindo-se na forma
que possibilita realizar suas funcdes vitais especificas, as quais compreendem desde a nutricdo
até o conhecimento intelectual. Assim, para ele, o ser vivo é composto através do sistema
corpo/alma, sendo um corpo que tem alma. Além disso, as funcgdes sdo estabelecidas de forma
gradual, de modo que os seres mais desenvolvidos sdo aqueles que possuem mais funcdes
especificas, ponto no qual insere-se a distingdo entre os homens e os animais.*?Todavia,
importa lembrar que, para Aristoteles, a alma estd em todos os entes, pois estes sdo
inteligiveis — aos quais se vincula o conhecimento intelectual — ou sensiveis — aos quais se
vincula a sensagéo. ™

Propunha ele um esquema teleoldgico, a partir da ideia de que a Natureza atuaria

YARISTOTELES, apud CAPRA, Fritjof. A teia da vida: uma nova compreensdo cientifica dos sistemas vivos.
Traducgdo: Newton Roberval Eichemberg. Sdo Paulo: Cultrix, 2006, p. 34.

UARISTOTELES, apud FEIJO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacao de animais na investigaco e
docéncia: uma reflexdo ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p.25.

2ARISTOTELES apud FEIJO, op. cit., p. 29.

BARISTOTELES apud FEIJO, op. cit., p. 30.



sempre segundo uma ordem, dirigindo-se a um télos. A tal proposta, acrescia o principio da
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gradualidade da Natureza, segundo o qual esta passaria dos seres inanimados aos dotados de
vida, de modo que tal continuidade impediria a percepcao nitida da fronteira que os separa. A
partir desse principio e da distin¢cdo ndo-gradual entre o inanimado e o animado, construiu ele
uma escala dos animais. De se referir, entretanto, que ele ndo tentou estabelecer um catalogo
completo das espécies animais nem uma taxonomia sistematica, tampouco criou uma
terminologia cientifica.'

Aristoteles utilizava a divisdo dicotdmica género-espécie e aduzia que, na escala dos
seres vivos, 0 homem é ser superior, porque raciocina com vistas a um fim, possuindo,

destarte, uma funcéo especifica a mais.' Sobre o tema, afirma Feijo,

Novamente, é necessario destacar que Aristételes coloca o homem na parte superior
da série e que, embora defenda o principio gradual, tende a separa-lo do resto dos
seres animados. A razdo é que o homem possui uma faculdade racional ndo-material
(nous). Esta separacéo se transmite a tradi¢do posterior como a distingcédo forte entre
0s instintos animais e a razdo humana [...]*

Assim, constata-se que, para ele, a natureza € essencialmente uma hierarquia, em que
aqueles que tém menos capacidade de raciocinio existem em beneficio dos que tém mais,
sendo a sua concepcao que se tornou parte da tradicéo ocidental posterior.*’

Sobrevindo o Cristianismo, ndo houve modificagdes significativas no status dos
animais. De efeito, em grande parte da teologia moral, considerava-se que os homens ndo tém
obrigacBes nem de justica nem de caridade com os animais.

Sobre o tema, importa lembrar que, nos termos do Antigo Testamento, Deus fez o
homem a sua propria imagem, o que confere aos humanos uma posi¢do especial no universo,
de modo que lhes foi conferido o dominio sobre todas as coisas viventes. Peter Singer
argutamente observa que, da leitura do Génesis, sugere-se que, antes do pecado original, 0s
seres humanos viviam de ervas e frutas das arvores; contudo, apos a queda — pela qual a
Biblia responsabiliza uma mulher e um animal, a serpente — matar animais passou a ser
permitido.*®

O Cristianismo, fundado e disseminado durante o Império Romano, herdou da tradi¢ao

judaica a singularidade da espécie humana, como acima referido, e também incorporou as

YARISTOTELES apud FEIJO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacdo de animais na investigagéo e
docéncia: uma reflexdo ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 26.

BARISTOTELES apud FEIJO, op. cit., p. 31.

®EENO, op. cit., p. 28.

YA titulo de curiosidade, cabe referir que Pitagoras — inolvidavel em razdo do teorema que leva seu nome — era
vegetariano e estimulava seus seguidores a tratar 0s animais com respeito.

8SINGER, Peter. Libertacao animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. S&o Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 272.
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ideias gregas acerca dos animais. Nesse contexto, sua doutrina apresentou-se progressiva
guanto aos seres humanos, de vez que representou uma enorme expansao da limitada esfera
moral concebida pela civilizacdo romana; quanto as demais espécies, entretanto, confirmou
sua posicdo subalterna conforme o Antigo Testamento, acentuando-a, inclusive. E
emblematica desse pensamento a afirmacdo de S&o Toméas de Aquino, no sentido de que a
proibicdo cristd de matar ndo se aplicaria a outras criaturas que ndo 0s proprios seres
humanos, porquanto ndo haveria pecado em usar algo para o fim a que se destina, sendo da
ordem das coisas que o imperfeito € feito para o perfeito. Assim, os limites da moralidade
cristd excluem os ndo-humanos, ndo havendo para eles, uma categoria de pecados.’*Da
mesma forma que Aquino, manifestava-se a imensa maioria dos pensadores cristdos.

Na contramao dessa ideia de absoluta hegemonia do homem, é de ser lembrado Sé&o
Francisco de Assis, 0 qual, na obra “O Cantico das Criaturas”, salientava e valorizava 0s
elementos cdsmicos de uma forma fraterna, chamando-os de irmaos e buscando uma profunda
comunhdo com todas as criaturas. Como afirma Anamaria Feij6, na obra desse autor, ha a
valorizacéo dos animais dentro de um contexto relacional, fraterno, expressivo e simbélico.?

A mudanca de paradigma nas ciéncias ocorre nos séculos XVI e XVII, quando a nogao
de um universo organico, vivo e espiritual foi substituida pela nogdo do mundo como uma
maquina. Varios foram os cientistas que se destacaram em tal mudanga, sendo de se referir 0s
nomes de Copérnico, Galileu, Descartes, Bacon e Newton.

Acerca do tema ora discutido, importa sobremaneira referir as ideias de Galileu Galilei
e René Descartes. O primeiro expulsou a qualidade da ciéncia, restringindo esta Ultima ao
estudo dos fenbmenos que podem ser medidos e quantificados, enquanto o segundo criou o
pensamento analitico, consistente em dividir fendmenos complexos em partes, com 0 escopo
de compreender o comportamento do todo, a partir da propriedade de suas partes.**

O filésofo francés negava a condicdo de ser consciente aos organismos Vivos,
inaugurando uma concepgdo ndo-aristotélica do organismo, a partir de um ponto de vista
mecanicista: o corpo é como uma maquina. Toda a matéria é governada por principios
mecanicistas, tal como um relogio. Essa ideia influenciou extremamente o pensamento
moderno e 0 método cientifico utilizado até a atualidade, em especial, na relagdo do homem

com o animal, de vez que aquele passou a compreender este ser vivo como o “animal-

SINGER, Peter. Libertac&o animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brando Cipolla. S&o Paulo: WMF,
Martins Fontes, 2010, p. 284.

2£E1JO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacdo de animais na investigacdo e docéncia: uma reflexdo
ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 35.

2ICAPRA, Fritjof. A teia da vida: uma nova compreensdo cientifica dos sistemas vivos. Tradugdo: Newton
Roberval Eichemberg. Sdo Paulo: Cultrix, 2006, p. 34.
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maquina”. Sobre o topico, impende lembrar as percucientes observacdes de Ingo Sarlet e
Tiago Fensterseifer:

O filésofo francés defende o entendimento de que 0s animais podem ser equiparados
a maquinas maéveis ou autdmatos, ja que, diferentemente do homem que é composto
de corpo e alma (e, portanto, nunca poderia ser identificado com uma simples
maquina), apenas possuem corpo. Ao afirmar que os animais ndo possuem nenhuma
razdo e, portanto, tampouco valor intrinseco, Descartes abriu caminho para a
separacdo entre ser humano e Natureza que até hoje marca a abordagem cientifica
em quase todas as areas do conhecimento, bem como para 0 processo de
instrumentalizacdo e apropriacdo da Natureza e dos recursos naturais, o que, em
grande medida, tem nos conduzido ao atual estigio preocupante de degradacdo
ambiental e risco existencial.?

No dizer de Singer, a filosofia de Descartes traz “a mais bizarra e dolorosa
consequéncia final” para os animais.?*De efeito, a consequéncia natural da aceitacdo de que
toda matéria é governada por principios mecanicistas seria a de que também o ser humano
deveria ser uma maquina, cujo comportamento seria determinado pelas leis que regem a
ciéncia. Com o escopo de evitar tal conceito que beirava a heresia, Descartes introduziu a
ideia de alma, aduzindo que 0os homens sdo seres conscientes, sendo gque a consciéncia ndo
pode se originar da matéria, identificando-se com a alma imortal, criada especialmente por
Deus para 0s homens, (inicos seres materiais que a possuiriam.*

Por tal razdo, ndo possuindo os animais alma, seriam eles apenas maquinas,
insensiveis a dor e a quaisquer outros sentimentos. Descartes compara a natureza que opera
nos animais com o mecanismo de um reldgio e aduz que a maquina que é o corpo de cada
animal é incomparavalmente melhor ordenada e com movimentos mais admiraveis do que
qualquer uma das feitas pelo homem, uma vez que feita pelas méos de Deus.”

No seu “Discurso do Método”, Descartes aduz que as duas maiores diferencas entre
animais e homens residem no fato de que estes possuem 0 pensamento e a capacidade de
expressa-lo, agindo em virtude de suas razdes. Nega ele que os seres humanos tenham
obrigagdes e deveres especificos para com 0s animais, que sdo seres desprovidos de alma e de
consciéncia, cujas manifestacbes de sofrimento, colera ou receio que manifesta ndo passam de

“efeitos reflexos dos mecanismos diversos de que é construido”, como refere Ost.*®

2SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Direito constitucional ambiental: Constituicéo, direitos
fundamentais e protecdo do ambiente. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 66.

ZSINGER, Peter. Libertacao animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. S&o Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 290.

*Loco citato.

DESCARTES, René. Discurso do Método. 4. ed. Traducdo: Maria Ermantina de Almeida Prado Galvéo. Sao
Paulo: WMF Martins Fontes, 2011, p. 94.

0ST, Francois. A natureza & margem da lei: A ecologia & prova do direito. Traducdo: Joana Chaves. Lishoa:
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A tese de Descartes contribuiu sobremaneira para a utilizagdo da pratica de vivisseccao
e outros experimentos crueis com seres ndo-humanos. Nessa época, a pratica de
experimentacdo em animais vivos tornou-se amplamente difundida na Europa. Com
fundamento na sua teoria, inimeras vivissecgdes foram realizadas na Escola de Port-Royal;
em tais ocasifes, os ruidos emitidos pelos animais conscientes ao serem seccionados eram
interpretados ndo como manifestacbes de dor, mas como o simples ranger de uma

méaquina.”’No ponto, lembra Singer que:

[...] Como a época ndo havia anestésicos, esses experimentos devem ter feito os
animais se comportar de tal modo que a maioria de nds interpretaria como
manifestacGes de dor intensa. A teoria de Descartes permitia aos experimentadores
que desconsiderassem quaisquer escripulos nessas circunstancias. O proprio
Descartes dissecou animais vivos com o objetivo de aumentar seus conhecimentos
de anatomia, tendo muitos dos fisiologistas renomados da época se declarado
cartesianos e mecanicistas.”?®

Entretanto, nem todos os homens da Modernidade comungavam da teoria cartesiana.

Décadas ap0s, Voltaire apresentou sua critica as ideias de Descartes, nos seguintes termos:

Imbecilidade é afirmar que os animais sdo maquinas destituidas do conhecimento e
de sentimentos, agindo sempre de igual modo, e que ndo aprendem nada, ndo se
aperfeicoam e dai por diante!

[-]

Esse animal, que excede o homem em sentimentos de amizade, é pego por algumas
criaturas barbaras, que pregam-no numa mesa, dissecam-no vivo ainda, para te
mostrar as veias mesentéricas. No corpo deste animal, encontras todos os 6rgdos das
sensacdes que também existem em ti. Acaso ainda atreve-se a argumentar, se fores
capaz, que a natureza colocou todos estes instrumentos do sentimento no animal,
para que ele ndo possa sentir? Dispde de nervos para manter-se impassivel? Sera que
ndo te ocorre ser por demais impertinente essa contradicdo na natureza.?

Com tais palavras, Voltaire explicitou sua discordancia com o0 mecanicismo cartesiano
e opOe-se de modo veemente as praticas de vivisseccdo, amplamente toleradas pela doutrina
cartesiana.

Impende referir, ainda que rapidamente, a revalorizacdo da sensacdo pelos fildsofos
empiristas britanicos, a qual veio a ser decisiva na formacéo do pensamento utilitarista. Para

John Locke, a origem de todo o conhecimento é a experiéncia, mas o discernimento e outras

Instituto Piaget, 1995, p. 241.

*’"CORREIA, Ana Karina de Sousa. Do direito dos animais — uma reflex&o acerca da inconstitucionalidade da
Lei Arouca — Lei n. 11.794/08. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 8, n. 12, jan/abr. 2013, p.
113.

SINGER, Peter. Libertacao animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 292-3.

Z\/OLTAIRE. Francois. Dicionario Filoséfico. Traducdo: Pietro Nassetti. S&o Paulo: Martin Claret, 2006, p. 30-
1.
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operacOes da mente situam o homem acima do resto dos seres sensiveis, pois 0s “brutos”
comparam imperfeitamente. No entanto, asseverava ele que todos os seres em condicdes de
perceber estariam num patamar superior, de modo que também o0s animais seriam criaturas
bastante desenvolvidas.**David Hume, por seu turno, defendia a supremacia do homem sobre
os animais,*'mas entendia que ambos buscam o conhecimento na experiéncia, inferindo que
0s mesmos eventos resultardo sempre das mesmas causas. >

Immanuel Kant, por seu turno, fundou a linha que da lugar a obrigacdes dos seres
humanos para com 0s animais, embora do ponto de vista antropocéntrico. Aduziu ele que o
homem, enquanto pessoa moral, é livre e sua liberdade é postulado de sua razdo préatica. Em
sintese, a formulacdo central do pensamento do filésofo de Konigsberg é no sentido de que o
ser humano € um fim em si mesmo, ndo podendo ser considerado como meio ou objeto para a
satisfacdo de qualquer vontade alheia, atribuindo, destarte, um valor intrinseco a cada
existéncia humana. Todavia, tal valor ndo se estende a vida ndo-humana, de modo que ele

considerava 0s animais como meios. O excerto a seguir é esclarecedor:

Agora eu afirmo: 0 homem - e, de uma maneira geral, todo o ser racional — existe
como fim em si mesmo, e ndo apenas como meio para 0 uso arbitrario desta ou
daquela vontade. Em todas as suas ac¢des, pelo contrario, tanto nas direcionadas a ele
mesmo como nas que 0 S&0 a outros seres racionais, deve ser ele sempre considerado
simultaneamente como fim. [...] Os seres, cuja existéncia ndo assenta em nossa
vontade, mas na natureza, tém, contudo, se sdo seres irracionais, um valor
meramente relativo, como meios, e por isso denominam-se coisas, ao passo que 0s
seres racionais denominam-se pessoas, porque a sua natureza os distingue ja como
fins em si mesmos, ou seja, como algo que ndo pode ser empregado como simples
meio e que, portanto, nessa medida, limita todo o arbitrio [...].

Se, pois, existirem um principio pratico supremo e um imperativo categérico no que
diz respeito & vontade humana, deverdo ser tais que, da representacdo daquilo que é
necessariamente um fim para todos porque é fim em si mesmo, constitua um
principio objetivo da vontade, que possa, por conseguinte, servir de lei pratica
univerzgl. O fundamento desse principio é: a natureza racional existe como fim em
si. [...]

A autonomia é o fundamento da dignidade da natureza humana e de toda natureza

racional. As coisas que tém preco podem ser substituidas por outras equivalentes; mas quando

% OCKE, John. Ensaio acerca do entendimento humano. 2. ed. Traduc&o: Anoar Aiex. Sdo Paulo: Abril
Cultura, 1978, p. 175-180.

3'HUME, David apud FEIJO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizagdo de animais na investigacdo e
docéncia: uma reflexdo ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 42-45.

*HUME, David apud SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de; TEIXEIRA NETO, Jodo Alves; CIGERZA, Juliana.
Experimentacdo em animais e Direito Penal: comentéarios dogmaticos sobre o art.32, § 1°, da Lei n® 9605/98, e o
bem juridico “dignidade animal”. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os
direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussao necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, p.
221,

3KANT, Immanuel. Fundamentacédo da Metafisica dos Costumes e Outros Escritos. Traduc&o: Leopoldo
Holzbach. Sao Paulo: Martin Claret, 2003, p. 58-9.
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estédo acima de qualquer preco, entdo, possuem dignidade:

No reino dos fins, tudo tem ou um pre¢o ou uma dignidade. Quando uma coisa tem
preco, pode ser substituida por algo equivalente; por outro lado, a coisa que se acha
acima de todo preco, e por isso ndo admite qualquer equivaléncia, compreende uma
dignidade.

[...]; mas o que se faz condi¢lo para alguma coisa que seja fim em si mesma, isso
ndo tem simplesmente valor relativo ou preco, mas um valor interno, e isso quer
dizer, dignidade.

Ora, a moralidade € a Unica condicdo que pode fazer de um ser racional um fim em
si mesmo, pois s6 por ela Ihe é possivel ser membro legislador no reino dos fins. Por
isso, a moralidade e a humanidade enquanto capaz de moralidade sdo as Unicas
coisas providas de dignidade. [...] **

Entretanto, Kant reconhecia que, com respeito aos animais, 0 ser humano possuia
deveres indiretos, que derivam do dever direto do homem até ele mesmo. Com tal argumento,
ele se opunha ao trato cruel e violento dos animais, bem como a experimentos fisicos
acompanhados de torturas, cujo unico escopo é a especulacao, quando o resultado pudesse ser
alcancado sem eles.®

Por seu turno, aproximadamente na mesma época, Jeremy Bentham - um dos
fundadores do utilitarismo - expds seu entendimento notadamente distinto dos filésofos que o
antecederam e de Kant sobre a posi¢cdo dos animais na ordem moral. Em sua obra “Uma
introducdo aos principios da Moral e da Legislacdo”, assevera ele que a condicdo de igualdade
deve ser outorgada a todos o0s seres sensiveis em razdo de sua capacidade de sofrimento. A
capacidade de sofrer e de sentir algum prazer seria um pré-requisito para um ser ter algum
interesse, consubstanciando-se na caracteristica vital que confere a um ser o direito a igual

consideracdo. Por oportuno, transcreve-se um conhecido excerto:

Talvez chegue o dia em que o restante da criacdo animal venha a adquirir os direitos
que jamais poderiam ter-lhe sido negados, a ndo ser pela mdo da tirania. Os
franceses ja descobriram que o escuro da pele ndo é razdo para que um ser humano
seja irremediavelmente abandonado aos caprichos de um torturador. E possivel que
um dia se reconheca que o nimero de pernas, a vilosidade da pele ou a terminacéo
do 0sso sacro sdo motivos igualmente insuficientes para abandonar um ser senciente
ao mesmo destino. O que mais deveria tracar a linha intransponivel? A faculdade da
razdo, ou, talvez a capacidade da linguagem? Mas um cavalo ou um cdo adultos séo
incomparavelmente mais racionais e comunicativos do que um bebé de um dia, de
uma semana, ou até mesmo de um més. Supondo, porém, que as coisas ndo fossem
assim, que importancia teria tal fato? A questdo ndo é “Eles sdo capazes de
raciocinar?”, nem “S8o capazes de falar?”, mas, sim: “Eles sdo capazes de
sofrer?”

*KANT, Immanuel. Fundamentacéo da Metafisica dos Costumes e Outros Escritos. Traducdo: Leopoldo
Holzbach. Sao Paulo: Martin Claret, 2003, p. 65.

%FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacgo de animais na investigacdo e docéncia: uma reflexdo
ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 48.

®BENTHAM, Jeremy. Uma introduc&o aos principios da Moral e da Legislacéo. Traduc&o: Luiz Jo&o
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Importa esclarecer que, consoante Singer, embora Bentham utilize a palavra “direitos”,
0 argumento em questdo referia-se, na verdade, a igualdade. Ele se referia a direitos morais
como um modo abreviado de se referir a protecdes que pessoas e animais devem, moralmente,
possuir.*

Seguindo a linha cronolodgica, impende citar a relevantissima contribuicdo do
Evolucionismo — doutrina que sustenta que a realidade ndo € estatica ou nao segue padroes
imutaveis ou eternos - a matéria em comento, notadamente, a partir das ideias de Charles
Darwin.

Quando jovem, Darwin atuou como naturalista a bordo de um navio em viagem de
pesquisas na América do Sul. Ao observar tartarugas, iguanas marinhas e tentilhdes nas ilhas
Galapagos, formulou a tese de que uma espécie poderia ser modificada para melhor se adaptar
ao meio ambiente, preconizando que a natureza é dindmica e mutavel, ndo tendo a criagdo
ocorrido de uma sO vez, como pregado pelos criacionistas. Influenciado, ainda, pelo
pensamento de Thomas Malthus acerca do conflito decorrente da limitacdo dos recursos
naturais e do aumento da populacdo em progressao geométrica, Darwin formulou a ideia de
“luta pela sobrevivéncia”, aduzindo que, em tais circunstancias, as variagdes favoraveis
tenderiam a ser preservadas e as desfavoraveis, destruidas, conduzindo & formacdo de novas
espécies.*®

Como refere Feijo, Darwin defendeu e explanou a ideia da evolucéo de forma simples
e légica, efetuando uma analise objetiva dos dados em todos os campos da biologia, com base
em trés principios:

a) Principio da variacdo — tal principio é apenas mencionado pelo bidlogo briténico,
sem a deducdo de uma explicacéo;

b) Principio da hereditariedade — consistente numa forca de conservacédo que leva a
transformacédo de uma geracgdo a outra;

c) Principio da luta pela existéncia — determinante de quais varia¢fes sobreviverdo no
ambiente futuro, em razdo da extin¢cdo das formas antigas — morte dos ndo-aptos - e da

producdo de novas formas aperfeicoadas.>®

Baratna. Sdo Paulo: Victor Civita, 1974 , p. 69.

¥SINGER, Peter. Libertacéo animal. Traducio: Marly Winckler; Marcelo Brand&o Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 12.

¥DARWIN,Charles apud LOURENGO, Daniel Braga. Direito dos animais: fundamentagao e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2008, p. 276.

¥DARWIN,Charles apud Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacdo de animais na investigacéo e docéncia:
uma reflexdo ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 55-58.
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Embora no livro “Sobre a Origem das Espécies por meio da Selecdo Natural ou “A
Preservacgéo das Ragas Privilegiadas na Luta pela Sobrevivéncia” Darwin néo tenha afirmado
claramente a descendéncia animal dos seres humanos, veio a fazé-lo em 1871, na obra “A
Origem do Homem”, em que asseverou que 0 ser humano ndo é mais do que o descendente
modificado de antepassados mamiferos; que o homem e 0 macaco séo descendentes de um
mesmo primata que 0s precedeu. Essa teoria ndo foi recebida com entusiasmo em todos os
setores, especialmente aqueles ligados as religides, dado que retirou 0 espaco antes reservado
a intervencdo divina, reduzindo os seres humanos & condicdo de animais.*’

A teoria da evolucdo claramente pde em xeque o paradigma antropocéntrico, de vez
gue esclarece que o desenvolvimento das espécies se da a partir dos principios supracitados, e
ndo pela outorga divina de uma superioridade a espécie humana, consubstanciada na
existéncia da “alma”, *“consciéncia”, “racionalidade” ou qualquer outro fundamento que
justificaria uma diferencga essencial entre o animal humano e o animal ndo-humano. No ponto,

a percuciente afirmacéo de Feijo:

A teoria da evolucdo retirou o privilégio outorgado a ele pelo tratamento de
Descartes, ou melhor, retirou do homem o carater dualista ja que a sobrevivéncia do
organismo ndo podia vincular-se ao espirito e aos fendmenos espirituais em geral.
[...] Homens e animais estdo emparelhados, em diferentes graus, é certo, mas
portadores de uma interioridade que os homens, como mais avangados de seu
género, tém consciéncia.**

No mesmo sentido, Lourengo conclui que a teoria da evolugdo comprova que o lugar
especial dos homens no mundo é uma construcdo e que tal constatacdo traz uma série de

consequéncias de ordem moral:

A reacdo ao pensamento darwiniano foi gigantesca, pois as implicagdes morais
advindas do fato de que todos os seres vivos tinham uma origem biolégica comum
eram igualmente avassaladoras. Tais teorias lograram desconstruir, bloco por bloco,
o lugar da humanidade no universo natural, subvertendo a nogdo de como 0 mundo
era visto e, em Gltima analise, a propria humanidade. **

Também no século XIX, o fisiologista Claude Bernard langou as bases da moderna
experimentacdo animal com o livro “Introducdo a medicina experimental”. Essa obra é um

dos mais importantes trabalhos justificadores da vivisseccdo, de modo que, a partir de

“LOURENCO, Daniel Braga. Direito dos animais: fundamentago e novas perspectivas. Porto Alegre: Sérgio
Antonio Fabris, 2008, p. 277.

“FENO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacdo de animais na investigacao e docéncia: uma reflexao
ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 57.

*LOURENCO, op. cit., p. 274.



19

Bernard, a experimentagdo animal ganhou novo impulso, destituida de qualquer consideracdo
ética por parte dos cientistas que transformaram inUmeras espécies em cobaias, sob a
justificativa de que a perda de suas vidas reverteria em prol da ciéncia.*’

Hodiernamente, € possivel referir a existéncia de determinadas tendéncias do
ambientalismo que se opdem a ideologia do progresso,*“subdividindo-se, basicamente, em
una posicédo caracterizada por um antropocentrismo débil, que reconhece apenas a existéncia
de deveres indiretos para com a natureza, e uma posicao inspirada por um ecologismo
biocentrista, que assevera a existéncia de deveres diretos para com a natureza. Esta segunda
tendéncia, por seu turno, pode ainda ser subdividida em biocentrismo mitigado — segundo o
qual, dadas entidades individuais detentoras de vida e de sensag0es merecem a tutela moral - e
biocentrismo global ou ecocentrismo, que entende merecerem considera¢do moral, ndo tanto
as entidades individuais, mas os conjuntos sistémicos.*

Dentre os tedricos que se dedicam ao tema do protecionismo animal, por sua vez, é
possivel referir a existéncia de duas grandes vertentes, o0 Bem-estar animal e o Abolicionismo
Animal. O movimento denominado “bem-estar animal” (animal welfare view)*® preocupa-se
com o estabelecimento de uma ética acerca da qualidade de vida dos animais ndo-humanos,
aceitando que esses seres possam ter seu uso concedido para certos fins — como a pesquisa —
devendo, entretanto, ser-lhes assegurado o direito ao ndo-sofrimento. Nesse sentido, considera
que a instrumentalizacdo é suficiente para que seja concedido um tratamento legitimo aos
animais ndo-humanos. Por seu turno, a vertente abolicionista é mais radical do que a anterior,
propondo uma ruptura total com o antropocentrismo, pugnando pelo reconhecimento de
direitos aos animais n&o-humanos como uma extensdo dos direitos fundamentais.*’Por
talrazdo, preconiza que o0s animais ndo podem ser submetidos a qualquer forma de
exploragdo.*®

Para a presente investigacdo, importa diretamente verificar as ideias defendidas pelos

“LEVAI, Laerte Fernando. O direito & escusa de consciéncia na experimentacdo animal. In: MOLINARO,
Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma
discussdo necessaria. Belo Horizonte: Forum, 2008, p. 431.

*por ideologia do progresso, entende-se uma exploragdo descriteriosa dos recursos naturais, a partir de um
antropocentrismo exagerado, tendo como consequencia um esgotamento desses e um acirramento das diferengas
sociais.

*JUNGES, José Roque. (Bio)Etica Ambiental. Sdo Leopoldo, Editora Unisinos, 2010, p. 18-26.
*MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de. Direito dos animais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p.
143 e 149.

*"RODRIGUES, Danielle Tetii. O Direito e os animais: uma abordagem ética, filoséfica e normativa. Curitiba:
Jurud, 2008, p. 206.

“*E de se referir a existéncia de uma vertente que aceita uma visdo hibrida, no sentido de que os direitos dos
animais sdo um objetivo a ser atingido a longo prazo, sendo necessario, a curto prazo, contentar-se em defender
0 seu bem-estar. Medeiros refere-se a esse grupo como 0s “novos bem-estaristas” (new welfarists). Medeiros, op.
cit., p. 165.
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partidarios do biocentrismo mitigado, dentre os quais salientam-se as figuras de Peter Singer —
j& varias vezes citado neste texto — e Tom Regan.*

Em 1975, Singer publicou o livro “Libertacdo animal”, tido pelos estudiosos como
revolucionario, dada a inovacdo das ideias nele veiculadas. Veja-se que o primeiro capitulo do
livro tem o titulo “Todos os animais sdo iguais...” e o subtitulo “ou por que o principio ético
no qual se baseia a igualdade humana exige que se estenda a mesma consideragdo também aos
animais”. A obra inicia tracando um breve paralelo com a luta pela emancipacdo feminina e a
rejeicdo que esse ideal teve de superar para que, um dia, fosse tido como “natural” que
homens e mulheres sdo iguais no que tange a direitos e obrigacdes.

Singer parte do utilitarismo classico, tendo por base a filosofia de Bentham, segundo o
qual os interesses de cada ser afetado por uma dada acdo deveriam ser considerados e receber
0 mesmo peso que os interesses semelhantes de qualquer outro ser.”’Lembra ele que a
igualdade é uma ideia moral, ndo a afirmacdo de um fato e elucida que “o principio da
igualdade dos seres humanos nédo é a descrigdo de uma suposta igualdade de fato existente
entre seres humanos; é a prescricdo de como devemos tratar os seres humanos.”>?Impende
referir que, em momento algum, ele afirma que animais humanos e ndo-humanos séo iguais e
devem ter os mesmos direitos; ao contrario, assevera que as diferengas devem ser
reconhecidas, o que fatalmente refletira no tratamento dispensado a esses seres.*®

O que Singer propde é a extensdo do principio basico da igualdade entre 0s animais
humanos para 0s animais ndo-humanos nao no sentido de que lhes seja conferido tratamento
igual ou idéntico, mas sim igual consideracdo. Nesse contexto, na esteira do que ja
preconizado por Bentham, considera o filésofo australiano que a capacidade de um ser vivo
sentir dor ou prazer — a senciéncia — € que lhe confere consideragdo moral. A capacidade de
sentir dor aumentaria a perspectiva de sobrevivéncia de uma espécie, na medida em que
induziria seus membros a evitarem fontes de danos fisicos. Assim, ndo haveria justificativa
moral para deixar de levar em conta o sofrimento (ou prazer) sentidos por um animal néo-

humano, sendo irrelevante a natureza do ser para tal consideracao, tendo em conta o principio

*Impende referir que néo se desconhece a existéncia do trabalho de Gary Francione, Hans Jonas, Henry Salt e
outros teoricos. Entretanto, dada a proposta desta pesquisa e as limitagfes temporais e espaciais impostas, &
necessario ater-se aos pensadores de maior destaque sobre o assunto.

SINGER, Peter. Libertacao animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 3-4.

> A base essencial da igualdade moral no sistema de ética de Bentham pode ser expressa pela formula “Cada um
conta como um e ninguém como mais de um”. Ibidem, p. 19

*’Loco citato.

>*|bidem, p. 4.
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da igualdade.®*

Singer utiliza a palavra “especismo” para designar 0 preconceito ou atitude
tendenciosa de alguém a favor dos interesses de membros da propria espécie, contra 0s das
outras,*aduzindo que as objecdes fundamentais ao racismo e ao sexismo devem aplicar-se
igualmente a tal sorte de conduta. Por oportuno, transcreve-se um excerto pertinente de sua

obra:

Os racistas violam o principio da igualdade ao conferir mais peso aos interesses de
membros de sua etnia quando ha um conflito entre os préprios interesses e 0s
daqueles que pertencem a outras etnias. Os sexistas violam o principio da igualdade
ao favorecer os interesses do préprio sexo. Analogamente, 0s especistas permitem
que os interesses de sua espécie se sobreponham aos interesses maiores de membros
de outras espécies. O padréo é idéntico em todos os casos.>®

De outra banda, Tom Regan parte de uma fundamentacdo filosdfica de matriz
deontoldgica para afirmar que os animais humanos e ndo-humanos séo sujeitos de uma vida,
de modo a merecer consideragdo moral e ser titular de direitos. Assevera que, por
enquadrarem-se nessa categoria, 0S animais sdo protagonistas do destino de suas vidas, as
quais ndo podem ser tomadas como mero objeto.>’Conforme seu posicionamento, o certo de
uma acdo depende ndo do valor das consequéncias da acdo, mas da correcdo do tratamento
conferido aos individuos no @mbito individual, nesse ambito considerados também os animais
ndo-humanos.*®Sua obra The Case for Animal Rights® — assim como “Libertacdo animal”, de
Singer — é considerada um classico sobre o tema.

Para Regan, sdo titulares de uma vida 0s seres que apresentam consciéncia, possuem
crencas e desejos, podendo conceber o futuro e ter metas, isto €, o seu valor inerente depende
da experiéncia mental do individuo ou grupo, independentemente da maneira em que 0
individuo conduz sua vida. Na categoria “sujeito de uma vida”, o filésofo americano engloba
todos 0s mamiferos mentalmente normais de um ano ou mais de vida.®

Regan preconiza que 0s animais possuem uma existéncia e valor préprios, razao pela

YSINGER, Peter. Libertac&o animal. Traducio: Marly Winckler; Marcelo Brand&o Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 24.

|bidem, p. 11.

*® Ibidem, 15.

YSARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Direito constitucional ambiental: Constituicéo, direitos
fundamentais e protecdo do ambiente. 2. ed. So Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 74-5.

*FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos. A dignidade e o animal ndo-humano. In: MOLINARO, Carlos Alberto
et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussao
necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, p. 137.

%0 debate sobre os direitos animais”, traducio nossa.

%FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos. Utilizacdo de animais na investigacdo e docéncia: uma reflexdo
ética necessaria. Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005, p. 103.
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qual o reconhecimento de seus direitos impde a aboli¢cdo de qualquer forma de exploragdo —
assim considerado o uso dos animais ndo-humanos pelos humanos - , e ndo uma mera
reforma. Por tal razdo, posiciona-se veementemente contrario a utilizacdo dos animais na
ciéncia, aduzindo que a cessacao desse uso € questdo predominantemente politica. Trata-se,
destarte, de uma proposta inclusiva, que propugna pelo respeito pelos individuos — ai
considerados certos animais ndo-humanos — como fins em si mesmos.*

Os direitos por ele defendidos s@o os direitos morais béasicos, atribuiveis a todos sem
discriminacdes atinentes a cor da pele, a nacionalidade, ao género ou a espécie. No entanto,
importa observar que, para Regan, os animais ndo-humanos ndo apresentam 0S MesSmOoS
direitos que os humanos, mas apenas os direitos basicos, tais como a vida, a liberdade e a
integridade fisica, os quais ndo podem ser sacrificados em beneficio de outrem. O
reconhecimento desses direitos implica outorgar aos animais humanos uma série de deveres
de tratamento para com 0s ndo-humanos. Verifica-se, asim, que Regan atribui dignidade aos
animais ndo-humanos, uma vez que 0s considera seres com valor inerente, o qual €
desrespeitado quando o animal humano usa forga fisica ou conhecimento para seu proprio

beneficio, causando-lhes danos.®?

*MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de. Direito dos animais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p.
169-171.

%2FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos. A dignidade e o animal ndo-humano. In: MOLINARO, Carlos Alberto
et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussao
necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, p. 138-9.



3 EMBASAMENTO JURIDICO

Existem inimeras normas que dispGem acerca da condi¢éo e do tratamento dispensado
aos animais em linhas gerais e, especificamente, nos processos de apreensdo e producdo do
conhecimento, seja no ordenamento juridico nacional ou estrangeiro, ou mesmo na ordem
internacional.®*Entretanto, considerando que o escopo da presente monografia é a analise
dessa tematica dentro da ordem brasileira, torna-se necessario limitar o objeto do estudo as
normas mais relevantes aqui produzidas, sem se olvidar, evidentemente, de um documento
internacional de extrema importancia — a Declara¢do Universal dos Direitos dos Animais — de
vez que tal texto informa uma série de principios a serem observados nas relagdes entre 0s
animais humanos e 0s animais ndo-humanos.

No ordenamento juridico patrio, os animais foram inseridos no Cddigo Civil de 1916
como res nullius, ou seja, coisa de ninguém, conforme artigos 592/598, que dispunham acerca
da coisa abandonada ou ainda ndo apropriada.®’No que concerne & fauna silvestre, sua
natureza juridica somente veio a ser modificada — para bem publico de propriedade do Estado
— com o advento da Lei de Protecéo & Fauna, Lei n. 5197/67.%

Posteriormente, foi editado o Decreto n. 24.645, de 10/07/1934,%°que estabelecia
medidas de protecdo aos animais, definindo, em seu artigo 17, o animal como sendo “todo ser
irracional, quadripede ou bipede, doméstico ou selvagem, exceto 0s daninhos”, e
asseverando, no seu artigo 1°, que todos 0s animais existentes no pais sdo tutelados do Estado.
Ha quem entenda que tal decreto foi revogado pelo Decreto Federal n. 11/1991. No entanto,
Adede y Castro refere que isso ndo ocorreu, de vez que o Decreto 24.645 possui hierarquia de
lei, porquanto editado em periodo de excepcionalidade politica, razdo pela qual somente
poderia ser revogado por outra norma de igual hierarquia, tanto que, no seu art. 18,°" refere-se
ao seu texto como lei.®®

O artigo 2° desse diploma dispde sobre as sancdes, consistentes em multa e/ou pena de

83A primeira lei a regulamentar o uso de animais em pesquisa foi o British Cruelty to Animal Act, de 1876, no
Reino Unido — Goldim, Raymundo, p. 6.

$BRASIL. Lei n. 3.071, de 1° de janeiro de 1916. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L3071.htm>. Acesso em: 13 abr. 2014.

$WIEDMANN, Sonia Maria Pereira. A fauna silvestre na legislago brasileira. In: Livro Vermelho da Fauna
Brasileira Ameaca de Extin¢do. Belo Horizonte: MMA/Fundagdo Biodiversitas, 2008, p. 71.

®*BRASIL. Decreto 24.645, de 10 de julho de 1934. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/1930-1949/D24645.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.

®"Decreto 24645/34, art. 18. A presente lei entrara em vigor imediatamente, independentemente de
regulamentacéo.

8 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacdo brasileira: fundamentacao e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 71.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L3071.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/1930-1949/D24645.htm
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prisdo, a critério da autoridade, sem prejuizo da acdo civel eventualmente cabivel. O artigo 3°,
por sua vez, em rol ndo exaustivo,®®elenca uma série de condutas que consubstanciam maus
tratos, das quais destacam-se - no que concerne a utilizacdo de animais em pesquisas € na

docéncia — as elencadas nos incisos IV, V, VI e XXXI, in verbis:

inciso IV - golpear, ferir ou mutilar, voluntariamente, qualquer 6rgdo ou tecido de
economia, exceto a castracdo, sO para animais domésticos, ou operagdes outras
praticadas em beneficio exclusivo do animal e as exigidas para defesa do homem, ou
no interésse da ciéncia;

inciso V - abandonar animal doente, ferido, extenuado ou mutilado, bem como
deixar de ministrar-lhe tudo o que humanitariamente se lhe possa prover, inclusive
assisténcia veterinria;

inciso VI - ndo dar morte rapida, livre de sofrimentos prolongados, a todo animal
Ccujo exterminio seja necessario, parar Consumo ou hao;

inciso XXXI - transportar, negociar ou cair, em qualquer época do ano, aves
insetivoras, passaros canoros, beija-flores e outras aves de pequeno porte, excecao
feita das autorizares para fins ciéntificos, consignadas em lei anterior (sic);

Tal decreto representou um significativo avanco°para a situagéo dos animais, uma vez
que, aparentemente, afasta-se da vis&o antropocéntrica de mundo como substrato ideolégico.”

No topico, a pertinente observagdo da doutrina:

Este Decreto, apesar de hoje ser considerado como desatualizado em algumas de
suas partes, se apresentou a época de sua criagdo como muito avangado em relagédo a
protecdo dos animais contra a crueldade, sendo possivel realizar dele uma leitura
pela qual se deduz que, ainda que de forma velada, havia um reconhecimento dos
animais como seres dignos e moralmente relevantes, que deveriam ser respeitados e
protegidos independentemente de algum beneficio direto ao ser humano.”

O diploma considera solidariamente responsaveis pelos maus tratos 0s proprietarios
dos animais e os prepostos ou aqueles que os tenham sob sua guarda (artigo 10), além de
atribuir aquele que eliminar um animal o 6nus de provar que foi por ele atacado ou que se
tratava de um animal feroz ou portador de moléstia perigosa (artigo 13). Adede y Castro
assevera que, no que tange ao aspecto civel, serdo responsaveis todos aqueles que
participaram do ato danoso ao animal.”*Demais disso, no artigo 15, determina a aplicacdo em

% ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentaco e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 2006, p. 82.

""No paragrafo 3°, do artigo 2°, o decreto estabelece que o Ministério Publico é substituto legal dos animais,
devendo assisti-los em Juizo.

TALVIM, Mariana Spacek. A experimentaco animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacdo conforme a
Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 193.
"FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isaias; GREY, Natélia de Campos. O animal néo-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 162.

"Ibidem, p. 87.
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dobro da pena de multa e da pena de prisdo nos casos de reincidéncia ou quando sobrevier
morte ou mutilagdo do animal em razdo dos maus tratos.

Posteriormente, ainda sob a égide do Governo Vargas, é editado o Decreto-lei n.
3688/41, a Lei de Contravencdes Penais (LCP).”*No seu artigo 64, a LCP considerava
contravengdo o ato de tratar animal com crueldade ou submeté-lo a trabalho excessivo,
cominando a pena de prisdo simples ou multa ao agente. O 81° do mesmo dispositivo
equiparava a essa conduta a de realizar em lugar publico ou exposto ao publico, experiéncia
dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos. O §2°, por seu
turno, continha uma majorante, na hipétese de o animal ser submetido a trabalho excessivo ou
tratado com crueldade em exibicdo ou espetaculo pablico.”

Em que pese a relevancia do fato de esse diploma conter um dispositivo especifico
acerca da utilizagcdo de animais nas pesquisas e no ensino, é de se referir que a infracao estava
alocada no Capitulo VII, que dispunha acerca das Contravengdes Relativas a Policia de
Costumes.

Em 1967, entra em vigor a Lei de Protegdo & Fauna (Lei n. 5197),° alhures referida.
Esse diploma, apesar do significativo avanco que representa ao modificar a natureza juridica
atribuida aos animais - que deixam de ser res nullius para se tornarem bens publicos, tutelados
pelo Estado - ndo traz nenhuma modificagdo no que concerne a experimentacdo e a educacao.

A Lei n. 6638/79"" estabelecia critérios para o uso de animais vivos em cirurgias, ou
seja, na vivissecgdo, exigindo registro no orgdo competente e autorizacdo deste (artigo 2°).
Eram garantidos aos animais submetidos as intervenc@es cuidados especiais (artigo 4°, caput).
O animal poderia ser sacrificado, quando houvesse indicacdo, atendendo-se as prescricoes
cientificas; ndo sendo esse 0 caso, o0 ser utilizado somente poderia sair do biotério trinta dias
apos a intervencdo, desde que destinado a pessoas ou entidades id6neas que por eles
quisessem responsabilizar-se (artigo 4°, paragrafos 1° e 2°).

No que concerne as sancdes, 0 artigo 5° remetia as penalidades da LCP, no caso de
tratar-se da primeira infracdo, e determinava a interdicdo e cancelamento do registro do
biotério ou do centro de pesquisa, no caso de reincidéncia.

Todavia, € de extrema relevancia referir que o artigo 3° proibia a vivissec¢do nas

"“BRASIL. Decreto-Lei 3.688, de 3 de outubro de 1941. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3688.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.
Aumento da pena por metade.

®BRASIL. Lei n. 5197, de 3 de janeiro de 1967. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L5197.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.
""BRASIL. Lei n. 6638, de 8 de maio de 1979. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/1970-1979/L6638.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3688.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3688.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/1970-1979/L6638.htm
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seguintes situacdes: a) sem 0 emprego de anestesia; b) em centros de pesquisa nédo registrados
no orgdo competente; c) sem a supervisao de técnico especializado; d) com animais que nao
houvessem permanecido mais de quinze dias em biotérios legalmente autorizados; €) em
estabelecimentos de ensino de primeiro e segundo graus; f) em quaisquer locais frequentados
por menores de idade.

A Lei 6638/79 foi revogada pela Lei n. 11794/08, conhecida também como Lei
Arouca, a qual sera oportunamente analisada.

A Lei n. 6938/817% a Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente (LPNMA),
asseverando, em seu artigo 2°, que essa tem por escopo a preservacdo, melhoria e recuperagéo
da qualidade ambiental propicia & vida, com vistas a garantir condi¢des ao desenvolvimento
socio-econdmico, aos interesses da seguranca nacional e a protecdo da dignidade da vida
humana. No seu artigo 3° traz uma série de conceitos, dentre 0s quais, 0 de recursos
ambientais, definindo estes como a atmosfera, as aguas interiores, superficiais e subterraneas,
0s estuarios, o mar territorial, o solo, o subsolo, os elementos da biosfera, a fauna e a flora.

O artigo 4° da LPNMA arrola os objetivos, sendo relevante, para o presente trabalho,
referir aqueles constantes nos incisos 111, 1V, VI e VI, a saber, o estabelecimento de critérios e
padrdes de qualidade ambiental e de normas relativas ao uso € manejo de recursos ambientais,
o desenvolvimento de pesquisas e de tecnologias nacionais orientadas para o uso racional de
recursos ambientais, a preservagdo e restauracdo dos recursos ambientais com vistas a sua
utilizacdo racional e disponibilidade permanente, concorrendo para a manutencdo do
equilibrio ecoldgico propicio a vida e a imposi¢édo, ao poluidor e ao predador, da obrigacdo de
recuperar e/ou indenizar os danos causados e, ao usuario, da contribuicdo pela utilizacéo de
recursos ambientais com fins econdmicos.

Do cotejo entre as defini¢es do artigo 3° e os objetivos da Politica Nacional do Meio
Ambiente, constantes no artigo 4°, resta evidente que - inobstante o significativo avango para
a protecdo do Meio Ambiente que esse diploma legal representou ao obrigar o Poder Publico a
protegé-lo, independentemente de suas prioridades politicas’® - a vida ndo-humana é
considerada apenas mais um recurso ambiental, possuindo valor somente enquanto Gtil de
alguma forma a Humanidade.

80
I,

Em 05 de outubro de 1988, foi promulgada a vigente Constituicdo Federal,” que

®BRASIL. Lei n. 6.938, de 31 de agosto de 1981. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L6938.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.

ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacdo brasileira: fundamentacéo e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 54.

% BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L6938.htm
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sucedeu a Constituicdo do periodo autoritario. Em razdo do contexto politico e social em que
foi elaborada, a Lei Fundamental é prddiga em estabelecer direitos e garantias fundamentais,
com o claro de escopo de assegurar que tais normas, além de materialmente constitucionais,
também o sejam sob o &mbito formal.

No ponto, impende referir que os direitos fundamentais tém como fundamento
material a dignidade da pessoa humana e se referem a principios que resumem a concepcéao de
mundo e informam a ideologia politica de cada ordenamento juridico, designando, no nivel do
direito positivo, as prerrogativas e instituicdes que ele concretiza em garantias de uma
convivéncia digna, livre e igual de todas as pessoas, conforme José Afonso da Silva.*'Para
esse autor, o direito a vida é a matriz de todos os demais direitos fundamentais do homem,
devendo orientar todas as formas de atuacdo no campo da tutela do meio ambiente,
consistindo em valor preponderante, acima de quaisquer outras consideragdes como as de
desenvolvimento e respeito ao direito de propriedade. De efeito, também estes sdo garantidos
no texto constitucional, mas, a toda evidéncia, ndo podem primar sobre o direito fundamental
a vida, “que esta em jogo quando se discute a tutela da qualidade do meio ambiente, que €
instrumental no sentido de que, através dessa tutela, 0 que se protege € um valor maior, a
qualidade da vida humana”.®

Além daqueles direitos tradicionalmente elencados nos textos constitucionais, a Carta
Cidad4™ dedica um capitulo inteiro a0 Meio Ambiente (Capitulo V1), no seu Titulo VIl — Da
Ordem Social. Na cabeca do seu artigo 225, afirma peremptoriamente que o meio ambiente
ecologicamente equilibrado € direito de todos, tanto das presentes quanto das futuras
geragBes, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo.
A fundamentalidade desse direito resta consagrada a partir da norma de abertura material do
paragrafo 2°, do artigo 5°, da Constituicdo, que assevera que o rol elencado nesse dispositivo
ndo é exaustivo, sendo reconhecida a existéncia também de direitos fundamentais em outros
dispositivos constitucionais, bem como em outros textos. Na conhecida classificagéo
geracional dos direitos, 0 meio ambiente esta situado na terceira geracdo, que se relaciona ao
ideal “Fraternidade”, de vez que é direito que tem por fundamento a solidariedade.

Assim, a promulgacdo da Lei Fundamental de 1988 atua como marco divisorio na

historia do Direito Ambiental brasileiro, uma vez constitucionaliza a protecdo ambiental. N&o

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 13 abr. 2014.
81SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo. 22. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003, p. 178.
82 H

Ibidem, p. 821.
8Expressdo utilizada por Ulysses Guimardes, que foi o Presidente da Assembleia Nacional Constituinte que a
produziu.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm
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apenas 0 seu texto afirmou a fundamentalidade do direito a0 meio ambiente sadio e
equilibrado, como, a partir dele, extraem-se uma série de principios préprios desse ramo do
Direito — tais como, 0s da participacao popular, do desenvolvimento sustentavel, da precaucéo
e da prevencdo — bem como varios institutos administrativos e instrumentos processuais
adequados & tutela ambiental.®*Demais disso, previu a possibilidade de responsabilizacdo
penal da pessoa juridica,®*rompendo com a tradic&o vigente no Direito Penal péatrio, baseado
no caréter subjetivo da responsabilidade.®

O paréagrafo primeiro do artigo 225 arrola uma série de deveres concretos do Estado,
sendo de extrema relevancia referir aquele constante no inciso VII, qual seja, proteger a fauna
e a flora, sendo proibidas as préaticas que coloquem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem
a extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade. E de se consignar que o texto
contempla, com a palavra “fauna”, os animais domésticos, domesticados, silvestres, exoticos
ou migratérios, sendo irrelevante sua funcéo e destinacéo para a protecdo constitucional.®’

A doutrina diverge acerca da interpretacdo do artigo 225, da Constituicdo Federal. H&
autores de renome que entendem que tal dispositivo possui uma clara orientacdo
antropocéntrica, no sentido de que a protecdo do meio ambiente e de todos os demais seres
vivos seria um dever cuja Unica finalidade é preservar a qualidade da vida humana.

Entretanto, ha doutrinadores que asseveram que esse dispositivo traz uma orientacao
biocéntrica, reconhecendo o meio ambiente e as formas de vida ndo-humanas como um valor
em si.®Ademais, ha ainda quem refira que a norma constante no caput do artigo 225 tem
fundamento antropocéntrico, todavia, a norma inserida no supracitado inciso VII possui um
fundamento biocéntrico, ao atribuir um valor a vida ndo-humana em si mesma,
independentemente de sua utilidade para os seres humanos. Conforme Paulo Affonso Leme

Machado, o caput do artigo 225 é antropocéntrico, aduzindo que 0 meio ambiente € um

¥FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 77.

8Conforme Luiz Flavio Gomes, a quest&o da responsabilidade penal da pessoa juridica é o tema mais
controverso do direito penal ambiental. Esse autor refere a existéncia de, basicamente, trés correntes sobre o
tema, a saber: 1) A CF/88 ndo criou a responsabilidade penal da pessoa juridica; 2) a pessoa juridica ndo pode
cometer crimes (societas delinquere non potest); 3) a pessoa juridica pode cometer crimes e sofrer penas
(societas delinquere potest). GOMES, Luiz Flavio; MACIEL, Silvio. Meio ambiente. In: GOMES, Luiz Flavio;
CUNHA, Rogério Sanches (Coord.) Legislagdo criminal especial. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2010, p.809/816

8FREITAS, Vladimir Passos de. A Constituicdo Federal e a efetividade das normas ambientais. 2. ed. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 213.

S"WIEDMANN, Sonia Maria Pereira. A fauna silvestre na legislacio brasileira. In: Livro Vermelho da Fauna
Brasileira Ameaca de Extin¢do. Belo Horizonte: MMA/Fundagdo Biodiversitas, 2008, p. 79.

88FE1J0, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isaias; GREY, Natélia de Campos. O animal néo-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p.162, afirmam que o inciso VII, do § 1°, do artigo 225, demonstra
uma preocupacao pelo animal em si mesmo.
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direito fundamental da pessoa humana, como forma de preservar a vida e a dignidade das
pessoas. Inobstante, refere o doutrinador que o equilibrio entre o antropocentrismo e o
biocentrismo € feito nos paragrafos do mesmo artigo, havendo a preocupacéo de harmonizar e
integrar seres humanos e biota.®*Por seu turno, Guilherme Figueiredo assevera que o inciso
VI, do parégrafo 1°, do artigo 225 — ao proibir as praticas que coloquem em risco a fungéo
ecoldgica da fauna, provoquem a extincéo de espécies ou submetam os animais a crueldade —
rompe com o paradigma antropocéntrico. %

Na legislacdo da nova ordem constitucional, importa analisar o contetdo da Lei
9605/98 — Lei dos Crimes Ambientais (LCA)®!, promulgada com o fito de instituir a devida
protecdo ao meio ambiente, como determinado na Lei Fundamental de 1988, na esteira da
qual, inclusive, tornou expressa a responsabilidade penal das pessoas juridicas.*

Esse diploma legal traz um capitulo acerca dos crimes contra a fauna, sendo de suma
relevancia referir o seu artigo 32, que tipifica a conduta de praticar ato de abuso, maus-tratos,
ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos,
cominando-lhe a pena de detencéo de trés meses a um ano, e multa. Assim, tem-se que o tipo
objetivo prevé quatro condutas: praticar ato de abuso (uso incorreto ou indevido); maus-tratos
(expor ao sofrimento o animal, colocando em perigo sua integridade fisica); ferir (machucar)
ou mutilar (cortar membros ou partes do corpo do animal). O sofrimento decorrente dessas
condutas pode ser de natureza fisica ou psicoldgica.**Trata-se de crime material, que exige
resultado naturalistico, admitindo, portanto, a tentativa.

Conforme o penalista Luiz FlIavio Gomes, 0 objeto juridico do tipo € a integridade
fisica dos animais, 0s objetos materiais sdo 0s animais - silvestres, domésticos, domesticados,
nativos e exoticos - , o0 sujeito ativo pode ser qualquer pessoa, inclusive o proprietario do
animal, e 0s sujeitos passivos sdo o Estado e a coletividade.**Entretanto, Mariana Alvim faz
uma leitura menos antropocéntrica da LCA, ao observar que a protecdo em sentido amplo
prescrita por esse diploma destina-se a todo e qualquer animal, independentemente dos

beneficios que possa gerar, havendo, dessa forma, o que a autora denomina como uma

¥MACHADO, Paulo Affonso Leme. Direito ambiental brasileiro. 16. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2008, p. 125.
YF|GUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 354.

SIBRASIL. Lei n. 9.605, de 12 de fevereiro de 1998. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L9605.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.

%Entretanto, como alhures referido, ha intensa controvérsia na doutrina acerca do tema.

BALVIM, Mariana Spacek. A experimentaco animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacio conforme a
Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 195.
*GOMES, Luiz Flavio; MACIEL, Silvio. Meio Ambiente. In: GOMES, Luiz Flavio;, CUNHA, Rogério Sanches
(Coord.) Legislacdo criminal especial. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 875/877.
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“individualizacdo dos ‘sujeitos de direitos' ndo-humanos”.**Também Souza, Neto e Cigerza

1,% assim como

afirmam que o bem juridico protegido pelo tipo penal é a dignidade anima
Feijo, Souza e Grey, que, além disso, entendem que o0 sujeito passivo do crime € o animal
individualmente considerado.®’

O tipo subjetivo € o dolo, consistente na vontade de abusar, maltratar, ferir ou mutilar
o animal. O delito ndo existe na forma culposa. O paragrafo 2° contém uma causa especial de
aumento - aplicavel tanto ao delito do caput, quanto ao tipo equiparado do paragrafo 1° - , a
saber, a ocorréncia da morte do animal, hipdtese em que a pena é aumentada de um sexto a
um tergo.

No que concerne a utilizacdo de animais nas pesquisas e na docéncia, o paragrafo 1°
do artigo 32 elenca uma figura equiparada, tipificando a conduta de realizar experiéncia
dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando
existirem recursos alternativos. Assim, a existéncia de recursos alternativos para realizagdo
das aulas, pesquisas e estudos desautorizaria 0s cientistas e professores a causarem

sofrimentos desnecessarios aos animais. Conforme Luiz Flavio Gomes,

Apenas quando for inevitavel a utilizagdo de animais (ndo houver nenhum recurso
alternativo) e quando o objetivo da experiéncia revelar um interesse socialmente
mais relevante do que a protecdo da integridade fisica do animal é que sera licita a
vivisseccdo. Assim, a experiéncia para a descoberta de uma vacina pode justificar o
emprego de técnica cruel; ja a experiéncia, v.g. para a descoberta de um cosmético
qualquer ndo nos parecer afastar a ilicitude da conduta.*®

Para o delito do paragrafo 1°, é cominada a mesma pena do caput.
Na contramdo do novo tratamento dispensado a fauna pela Carta Cidadd, o Cddigo
Civil de 2002%nao evoluiu em relagdo ao de 1916, no que concerne a condicdo dos animais,

de vez que ainda os considera como dotados de natureza patrimonial.’®No entanto, importa

®ALVIM, Mariana Spacek. A experimentaco animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacdo conforme a
Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p.194.
%350UZA, Paulo Vinicius Sporleder de; TEIXEIRA NETO, Jodo Alves; CIGERZA, Juliana. Experimentacdo em
animais e Direito Penal: comentarios dogmaticos sobre o art.32, § 1°, da Lei n® 9605/98, e o bem juridico
“dignidade animal”. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos
fundamentais para além dos humanos: uma discussao necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, p. 213.
YFEIJO, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isaias; GREY, Natalia de Campos. O animal nao-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 163.

*GOMES, Luiz Flavio; MACIEL, Silvio. Meio Ambiente. In: GOMES, Luiz Flavio; CUNHA, Rogério Sanches
(Coord.) Legislacdo criminal especial. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 878.

“BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Planalto. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.

'%FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 358.
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registrar que a novel Lei Substantiva é informada pelo principio da sociabilidade, de sorte que
também a propriedade € instituto que ha de observar sua funcdo social, o que, de alguma
forma, representa um certo avanco no que respeita ao tratamento dos animais, se comparado
com o Caodigo Civil de 1916.

Em 2008, sobrevém a jé citada Lei Arouca, sob o n. 11794,

a qual regulamenta o
inciso VIl do paragrafo 1° do artigo 225 da Constituicdo Federal, estabelecendo
procedimentos para o uso cientifico de animais e revogando a Lei no 6638/79. Esse diploma é
proveniente de um projeto elaborado pelo entdo deputado Sérgio Arouca em 1995, o qual foi
aprovado em 2008 sem significativas alteragdes no seu texto original, em que pese a discusséo
acerca da posicéo dos animais na ordem juridica tenha ganhado espaco nesse periodo.'%A lei
é regulamentada pelo Decreto n. 6899/09.

Ja no paragrafo 1°, do artigo 1° a Lei Arouca apresenta um retrocesso em relacdo a
legislacdo anterior, uma vez que permite a utilizacdo de animais na educacdo tanto nos
estabelecimentos de ensino superior, quanto nos de nivel médio, tratando-se de
estabelecimentos de educacdo profissional técnica da area biomedica. No ponto, cabe lembrar
que o artigo 3° da revogada Lei n. 6638/79 vedava a vivisseccdo em estabelecimentos de
ensino de primeiro e segundo graus, bem como em quaisquer locais frequentados por menores
de idade. Sobre a modificacdo trazida pela Lei Arouca, Fernanda Medeiros afirma que é
translicida a retrogradacdo ambiental, ou como j& se anunciou, 0 retrocesso

legislativo.'®No mesmo sentido, manifesta-se Mariana Alvim:

Desde a lei de experimentagdo animal produzida na década de setenta, ja se tinha
clareza do mal causado por esses praticas aos jovens, qual seja a dessensibilizacdo
em relacdo ao tratamento de outros animais e também dos humanos, mas mesmo
assim a Lei Arouca retrocedeu ao conferir essa abertura aos outros estabelecimentos
estudantis, cujo publico, geralmente, possui idade inferior quando comparado ao das
universidades. ™

O paragrafo 2° define como atividades de pesquisa cientifica todas aquelas
relacionadas com ciéncia basica, ciéncia aplicada, desenvolvimento tecnoldgico, producdo e
controle da qualidade de drogas, medicamentos, alimentos, imunobiolégicos, instrumentos, ou

quaisquer outros testados em animais. S&o excluidos desse conceito as praticas zootécnicas

101 BRASIL, Lei n. 11.794, de 8 de outubro de 2008. Planalto. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11794.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.
Y2ALVIM, Mariana Spacek. A experimentaco animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacdo conforme
a Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 197-8.
18\ EDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de. Direito dos animais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p.
231.

WALVIM, op. cit., p. 201.
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relacionadas a agropecuaria, a profilaxia e o tratamento veterinario do animal que deles
necessite, o anilhamento, a tatuagem, a marcagdo ou a aplicacdo de outro método com
finalidade de identificacdo do animal, desde que cause apenas dor ou aflicdo momentéanea ou
dano passageiro, bem como as intervencfes nao-experimentais relacionadas as praticas
agropecudrias (paragrafo unico do artigo 3°). Experimento, para os fins dessa lei, sdo
definidos como procedimentos efetuados em animais vivos, visando & elucidacdo de
fendmemos fisioldgicos ou patoldgicos, mediante técnicas especificas e preestabelecidas
(inciso I11, do artigo 3°).

Outro conceito importante, estabelecido para os fins da Lei Arouca, é o de morte por
meios humanitarios, assim entendida a morte de um animal em condi¢BGes que envolvam,
segundo as espécies, um minimo de sofrimento fisico ou mental (inciso 1V, do artigo 3°).

A Lei 11794 cria o Conselho Nacional de Controle de Experimentacdo Animal
(CONCEA), presidido pelo Ministro de Estado da Ciéncia e Tecnologia e integrado por
representantes do Ministério da Ciéncia e Tecnologia, Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico, Ministério da Educacdo, Ministério do Meio
Ambiente, Ministério da Saude, Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento,
Conselho de Reitores das Universidades do Brasil, Academia Brasileira de Ciéncias,
Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia, Federagdo das Sociedades de Biologia
Experimental Colégio Brasileiro de Experimentacdo Animal e da Federagdo Nacional da
Industria Farmacéutica (um de cada), bem como por 2 (dois) representantes das sociedades
protetoras de animais legalmente estabelecidas no Brasil."®Constata-se, assim, que a
participacdo da area ambiental nesse conselho € minoritaria.

O CONCEA tem natureza normativa, consultiva, deliberativa e recursal, regulando, na
via administrativa, a experimentacdo animal no Brasil.'®A competéncia do CONCEA vem
estabelecida no artigo 5°, segundo o qual é atribuicdo daquele Conselho formular e zelar pelo
cumprimento das normas relativas a utilizacdo humanitaria de animais com finalidade de
ensino e pesquisa cientifica, credenciar instituicbes para criacdo ou utilizagdo de animais em
tais atividades, monitorar e avaliar a introducdo de técnicas alternativas que substituam a
utilizacdo de animais em ensino e pesquisa, estabelecer e rever, periodicamente, as normas
para uso e cuidados com animais na educacdo e na investigacdo, em consonancia com as

convengles internacionais das quais o Brasil seja signatdrio, estabelecer e rever,

105 H

Artigo 7°.
1062E 130, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isaias; GREY, Natélia de Campos. O animal no-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 165.
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periodicamente, normas técnicas para instalagdo e funcionamento de centros de criacdo, de
biotérios e de laboratorios de experimentacdo animal, bem como sobre as condi¢des de
trabalho em tais instalacOes, estabelecer e rever, periodicamente, normas para credenciamento
de instituicbes que criem ou utilizem animais para ensino e pesquisa, manter cadastro
atualizado dos procedimentos de ensino e pesquisa realizados ou em andamento no pais,
assim como dos pesquisadores, a partir de informag@es remetidas pelas Comissdes de Etica no
Uso de Animais (CEUAS), apreciar e decidir recursos interpostos contra decisdes das CEUAs
e assessorar 0 Poder Executivo a respeito das atividades de ensino e pesquisa tratadas na Lei
Arouca.

A criacdo ou a utilizacdo de animais para pesquisa é restrita, exclusivamente, as
instituicbes credenciadas no CONCEA, conforme o artigo 12. Assim, constata-se que a lei
vedou a atuacao independente do pesquisador pessoa fisica para realizar experimentos com
animais, obrigando todas as instituicbes que pretendam fazé-lo a se cadastrarem no
CONCEA.*

A Lei n. 11794 também criou a obrigatoriedade da constituicdo prévia de CEUAS para
o credenciamento das instituicdes com atividades de ensino ou pesquisa com animais (artigo
8%). Tais comissdes serdo integradas por médicos veterinarios, bidlogos, docentes e
pesquisadores na area especifica e um representante de sociedades protetoras de animais
legalmente estabelecidas no pais, na forma do Regulamento (artigo 9°). Novamente, verifica-
se que a participacdo de representantes da area ambiental é declaramente inferior a das demais
areas.

O artigo 10° estabelece a competéncia das CEUAs, a saber: | - cumprir e fazer
cumprir, no ambito de suas atribuicOes, o disposto na Lei Arouca e nas demais normas
aplicaveis a utilizacdo de animais para ensino e pesquisa, especialmente nas resolucées do
CONCEA; Il — examinar previamente os procedimentos de ensino e pesquisa a serem
realizados na instituicdo a qual esteja vinculada, para determinar sua compatibilidade com a
legislacdo aplicavel; 11l — manter cadastros dos procedimentos de ensino e pesquisa
realizados, ou em andamento, na instituicdo, bem como dos pesquisadores; 1V — expedir, no
ambito de suas atribuicOes, certificados que se fizerem necessarios perante Orgdos de
financiamento de pesquisa, periodicos cientificos ou outros; V — notificar imediatamente ao

CONCEA e as autoridades sanitarias a ocorréncia de qualquer acidente com 0s animais nas

Y07EE 130, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isaias; GREY, Natélia de Campos. O animal no-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 165.
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instituicOes credenciadas, fornecendo informacdes que permitam ac¢des saneadoras.

Constatada a existéncia de qualquer procedimento em descumprimento as disposi¢des
da Lei 11794, cabe a respectiva CEUA determinar a paralisacdo de sua execucao, até que a
irregularidade seja sanada, sem prejuizo da aplicacdo de outras sancdes cabiveis (paragrafo 1°,
do artigo 10), sendo que sua omissdo, em tal hipétese, acarretard sangGes a instituicdo, que
podem ser de: adverténcia, multa, interdicdo temporaria, suspensdo de financiamentos de
fontes oficiais de crédito e fomento cientifico ou interdicdo definitiva.

O artigo 11 atribui ao Ministério da Ciéncia e Tecnologia a competéncia para licenciar
as atividades destinadas a criacdo de animais, ao ensino e a pesquisa cientifica. Para criar ou
utilizar animais para ensino e pesquisa, a instituicdo devera requerer credenciamento no
CONCEA, desde que, previamente, crie a CEUA (artigo 13).

O artigo 14 e seus paragrafos, por sua vez, traz disposi¢fes acerca dos procedimentos
realizados com os animais, asseverando que estes s6 poderdo ser submetidos as intervencgdes
recomendadas nos protocolos dos experimentos que constituem a pesquisa ou programa de
aprendizado quando, antes, durante e ap0s 0 experimento, recebam cuidados especiais,
conforme estabelecido pelo CONCEA. Alvim refere que € nesse dispositivo que resta
claramente demonstrado o grau de limitacdo imposto ao tratamento animal para a ciéncia,
escolhidos pelos tedricos e politicos que tratam com o tema.'®

No que pertine a eutandsia, o animal serd a ela submetido, observadas as prescri¢coes
pertinentes a cada espécie, conforme as diretrizes do Ministério da Ciéncia e Tecnologia,
sempre que, encerrado o experimento ou em qualquer de suas fases, for tecnicamente
recomendado aquele procedimento ou quando ocorrer intenso sofrimento. Excepcionalmente,
quando os animais utilizados em experiéncias ou demonstra¢cdes ndo forem sacrificados,
poderdo sair do biotério apos a intervencado, ouvida a respectiva CEUA, desde que destinados
a pessoas idoneas ou entidades protetoras de animais devidamente legalizadas, que por eles
gueiram responsabilizar-se. O dispositivo merece critica, na medida em que considera a
utilizacdo da eutanasia como regra geral, e ndo como procedimento a ser realizado com
parcimdnia, dado que ndo considera a morte do animal como um dano.®Demais disso, o
encaminhamento dos animais ja utilizados nos experimentos para pessoas idéneas ou

entidades protetoras dos animais &, na pratica, muito dificil de ser realizado, tendo em conta

8ALVIM, Mariana Spacek. A experimentacdo animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacdo conforme
a Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 198.

199 No ponto, Mariana Alvim refere que o fato de a lei estipular a eutanasia como regra geral é um sério problema
ético-juridico, mas esta conforme a pressuposi¢cdo do animal como objeto, o que € um fundamento desse
diploma. Ibidem, p. 201.
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que o acolhimento de animais sem raga definida, mesmo tratando-se daqueles ndo “mutilados
pela ciéncia”, ocorre em raras ocasifes.

O paragrafo 4° do artigo 14 esclarece que o nimero de animais utilizados deve ser o
minimo indispensavel para produzir o resultado conclusivo, enquanto o paragrafo 3° propugna
sejam utilizadas técnicas - fotografias, filmagens ou gravacgdes - para reproducdo das praticas
de ensino ja realizadas, a fim de se evitar a repeticdo desnecessaria de procedimentos
didéticos com animais.**°No entanto, esse dispositivo acaba por ser ineficaz, uma vez que
aduz que tais técnicas sejam utilizadas “sempre que possivel”, dando margem a que as
instituicOes possam valer-se da escusa da impossibilidade de efetuar a fotografia, gravacéo ou
filmagem do procedimento. Como refere Alvim, é clara a falta de vontade legal de estimular
os profissionais a substituirem o uso de animais na pratica.**Também nesse ponto, Fernanda
Medeiros assevera que a Lei Arouca viola o principio da proibicdo de retrocesso
socioambiental.'*?

A lei preocupa-se, em certa medida, com o sofrimento do animal objeto da pesquisa,
ao determinar que experimentos que possam causar dor ou angustia sejam desenvolvidos sob
sedacdo, analgesia ou anestesia adequadas (paragrafo 5°), e vedar o uso de bloqueadores
neuromusculares ou de relaxantes musculares em substituicdo a substancias sedativas,
analgeésicas ou anestésicas (paragrafo 7°). Demais disso, 0s experimentos cujo objetivo seja o
estudo dos processos relacionados a dor e a angustia exigem autorizacao especifica da CEUA,
em obediéncia a normas estabelecidas pelo CONCEA (paragrafo 6°). Sobre o topico, Alvim
refere que os dispositivos estdo na contramao do estabelecido na Constituicdo Federal, que
veda a crueldade contra os animais, de modo que tais pesquisas — que podem causar dor ou
angustia — ndo poderiam ser realizadas pelo simples fato de poderem trazer tais
consequéncias.**?

Resta vedada a reutilizacdo do mesmo animal depois de alcangado o objetivo principal
do projeto de pesquisa (paragrafo 8°). Entretanto, tratando-se de programa de ensino, €
permitida a utilizagdo de um mesmo animal, quando forem empregados procedimentos
traumaticos, desde que todos sejam executados durante a vigéncia de um Unico anestésico e
que o animal seja sacrificado antes de recobrar a consciéncia (paragrafo 9°). Tal dispositivo

demonstra o total descaso do legislador com a vida e a integridade fisica e psiquica dos

10 Aparentemente, o dispositivo adota a Teoria dos 3 Rs, que sera abordada no Capitulo 4 desta monografia.

11 ALVIM, Mariana Spacek. A experimentacao animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacio conforme
a Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 202.

112 MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de. Direito dos animais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013,
p. 231.

13 ALVIM, op. cit., p. 202-3.
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animais ndo-humanos, reforcando o desinteresse pelo estimulo a substituicdo da utilizacdo de
animais nas pesquisas.***

O artigo 15 da Lei Arouca também mereceu critica da doutrina. O referido dispositivo
estabelece que o CONCEA, levando em conta a relagdo entre o nivel de sofrimento para o
animal e os resultados praticos que se esperam obter, poderd restringir ou proibir
experimentos que importem em elevado grau de agressdo. No ponto, Guilherme Figueiredo
assevera que nao se trata de mera possibilidade, diante do dever imposto no artigo 225, 8 1°,
VII, da Constituicdo Federal, ao Poder Publico de proteger a fauna e vedar praticas que
submetam os animais a crueldade.™*

A fiscalizacdo das atividades reguladas pela Lei Arouca incumbe aos 6rgdos dos
Ministérios da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, da Salude, da Educacédo, da Ciéncia e
Tecnologia e do Meio Ambiente, nas respectivas areas de competéncia, conforme artigo 21.

Interessante disposicdo consta no artigo 23, segundo o qual, 0 CONCEA, mediante
resolucdo, recomendard as agéncias de amparo e fomento a pesquisa cientifica o
indeferimento de projetos que estejam sendo realizados sem a aprovagdo da CEUA ou cuja
realizacéo tenha sido suspensa pela CEUA.

Cabe registrar que, no dia 04 de junho de 2014, a Camara dos Deputados aprovou o
Projeto de Lei n. 6.602/2013,°que altera dispositivos da Lei Arouca, restringindo o uso de
animais nas pesquisas para producéo e desenvolvimento de produtos cosméticos.

O Decreto 6.899/09,*'como ja mencionado, regulamenta a Lei Arouca, detalhando o
seu conteudo ao aplicador do direito. Salienta-se o artigo 58, que prevé a possibilidade de
dispensa das exigéncias previstas no decreto, em casos de interesse ou calamidade publica,
assim declarado em ato do Ministro de Estado da Ciéncia e Tecnologia. O interesse publico
possui um conceito préprio contido no paragrafo Gnico do artigo 58, especifico para a
utilizacdo de animais na pesquisa, a saber, “os fatos relacionados a saude publica, a nutri¢do, a
defesa do meio ambiente, bem como aqueles de primordial importancia para o

desenvolvimento tecnoldgico ou socioecondmico do Pais”.

14 ALVIM, Mariana Spacek. A experimentacio animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretago conforme
a Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 203.

15 FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 357.

116 BRASIL. Projeto de Lei n. 6602 de 2013. Camara dos Deputados. Disponivel em:
<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=597587>. Acesso em 05 jun.
2014.

17 BRASIL. Decreto n. 6.899, de 15 de julho de 2009. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Decreto/D6899.htm>. Acesso em 13 abr. 2014,


http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=597587
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Decreto/D6899.htm
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Em 2011, foi promulgada a Lei Complementar n. 140,

que dispbe acerca das
competéncias dos entes federativos em matéria ambiental. No que concerne ao tema ora
estudado, importa registrar que esse diploma legal, no inciso XVIII, do artigo 8°, atribuiu aos
Estados a competéncia para controlar a apanha de espécimes da fauna silvestre, ovos e larvas
destinados apenas para a implantacdo de criadouros e a pesquisa cientifica. Todas as demais
hipbteses de apanha sdo de competéncia da Unido.

Demais disso, o inciso XIX, do artigo 8°, define ser da competéncia dos Estados
aprovar o funcionamento de criadouros da fauna silvestre, os quais podem ter finalidade
conservacionista, cientifica ou comercial. No entanto, esse dispositivo legal deve ser lido
conjuntamente com o artigo 225, 8 1° VII, da Constituicdo Federal, ndo podendo ser
interpretado de forma a inviabilizar o dever da Unido de promover o controle dos criadores da
fauna silvestre, ndo havendo qualquer violacdo do principio federativo em eventual atividade
correicional de ente federal sobre algum 6rgdo ambiental estadual.™*®

No ambito internacional, importa sobremaneira lembrar a Declaragdo Universal dos
Direitos dos Animais, de 27 de Janeiro de 1978. O seu conteudo € inovador, na medida em
que, ja no preambulo, enuncia que todo o animal possui direitos e que o reconhecimento pela
espécie humana do direito a existéncia das outras espécies animais constitui o fundamento da
coexisténcia das outras espécies no mundo, rompendo radicalmente, dessa forma, com o
antropocentrismo. De efeito, a DUDA é o primeiro documento a considerar o animal
individual como um sujeito de direito.?°Esse instrumento internacional aduz, ainda, que o
respeito dos homens pelos animais esta ligado ao respeito dos homens pelo seu semelhante.

A Declaracdo é composta por quatorze artigos, subdivididos em alineas, que
contemplam desde o reconhecimento da igualdade dos animais as varias formas em que este €
explorado pelo homem, e os modos pelos quais essa exploracdo ha de cessar ou, a0 menos,
diminuir.

Impende referir que é reconhecido ao animal o direito ao respeito (artigo 2°, alinea 1),
do qual decorre a proibicdo ao homem, como espécie animal, de exterminar os outros animais
ou explora-los violando esse direito, bem como o dever de por os seus conhecimentos ao
servico dos animais (artigo 2°, alinea 2). O art. 3° enuncia a proibicdo de submeter qualquer

animal a maus tratos nem a atos cruéis (alinea 1) e afirma que, em havendo necessidade de

118 BRASIL. Lei Complementar n. 140, de 8 de desembro de 2011. Planalto. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/LEIS/LCP/Lcpl140.htm>. Acesso em: 13 abr. 2014.

9 FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 351-2.

120 ALVIM, Mariana Spacek. A experimentacdo animal na nova Lei n. 11.794/08 & luz da interpretacdo conforme
a Constituicdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 7, p. 189-217, jul/dez. 2010, p. 194.
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matar um animal, ele deve ser morto instantaneamente, sem dor e de modo a ndo provocar-lhe
angustia (alinea 2). O conteudo desse artigo foi incorporado na Constituicdo Federal de 1988,
em certa medida, no artigo 225, 8 1° inciso VII, ao vedar a pratica de crueldade contra a
fauna de qualquer sorte.**

No que concerne especificamente a utilizacdo de animais na experimentagdo, é
asseverado que a experimentacdo animal que implique sofrimento fisico ou psicolégico é
incompativel com os direitos do animal, quer se trate de uma experiéncia médica, cientifica,
comercial ou qualquer que seja a forma de experimentacéo (alinea 1), devendo ser utilizadas e
desenvolvidas técnicas de substituicdo (alinea 2). Ademais, 0 ato que implique a morte de um
animal sem necessidade é definido como um biocidio, isto é, um crime contra a vida (artigo
11). Além disso, o artigo 12 define como genocidio - crime contra a espécie - todo o ato que
implique a morte de um grande numero de animais selvagens (alinea 1) e aduz que a poluicéo
e a destruicdo do ambiente natural conduzem ao genocidio (alinea 2).

Todavia, em que pese o Brasil seja signatario dessa declaracdo ha décadas, até a
redacdo deste trabalho ainda pende o referendo do Congresso Nacional (artigo 49, I, da
Constituicdo Federal), de modo que a norma ndo esta internalizada na ordem juridica
brasileira, ao que tudo indica, por uma certa falta de vontade politica.'*

Em nivel infralegal, a Resolucdo do Conselho Nacional de Saude (CNS) n.
01/88,*%que normatizou a pesquisa em salide no Brasil de 1988 a 1996 estava conforme a
proposta de reducdo, ja que propugnava pela utilizacdo de um minimo de animais com um
maximo de informacdes (artigo 52. 1). No entanto, a referida norma foi revogada pela
Resolucdo CNS 196/96,"* que dispunha acerca da pesquisa envolvendo seres humanos, mas
nada referia acerca dos testes em animais, exceto quanto a sua necessidade prévia a realizacdo
de testes em humanos (artigo 111.3, letra b). Por seu turno, a Resolucdo CNS 196/96 foi
revogada pela Resolucdo CNS 466/12,% cuja tnica mencéo a utilizacéo de animais consta no
artigo 111.3, letra a, ao estabelecer que as pesquisas que utilizem metodologias experimentais

na area biomédica, envolvendo seres humanos, deverdo estar fundamentadas em

121 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentagio e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 2006, p. 19.

122 CORREIA, Ana Karina de Sousa. Do direito dos animais — uma reflexéo acerca da inconstitucionalidade da
Lei Arouca — Lei n. 11.794/08. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 8, n. 12, jan/abr. 2013, p.
121.

122 CONSELHO NACIONAL DE SAUDE. Resolucdo n. 1, de 13 de junho de 1988. Disponivel em
<http://conselho.saude.gov.br/resolucoes/reso_88.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.

124 CONSELHO NACIONAL DE SAUDE. Resolucdo n. 196, de 10 de outubro de 1996. Disponivel em
<http://conselho.saude.gov.br/resolucoes/reso_96.htm>. Acesso em 13 abr. 2014.

125 CONSELHO NACIONAL DE SAUDE. Resolucdo n. 466, de 12 de dezembro de 2012. Disponivel em
<http://conselho.saude.gov.br/resolucoes/2012/Reso0466.pdf>. Acesso em 13 abr. 2014.
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experimentacao prévia com animais ou outros modelos experimentais em laboratorio.

Por sua vez, a Resolugdo n. 879, de 15/02/2008, do Conselho Federal de Medicina
Veterinaria, **°dispde sobre o uso de animais no ensino e na pesquisa. Esse documento
reconhece que 0s animais sdo seres sencientes e aduz que qualquer procedimento que cause
dor no ser humano causara dor em outras espécies de vertebrados (artigo 2°). Além disso,
assevera que as atividades de ensino e experimentacdo devem garantir o bem-estar dos
animais utilizados, proporcionando uma vida digna e respeitando a satisfacdo das suas
necessidades fisicas, mentais e naturais (artigo 5°). O Principio dos 3 Rs — substituir, reduzir e
refinar — é expressamente adotado pela Resolugdo, bem como o preceito das Cinco
Liberdades do bem-estar animal, com a finalidade de manter os animais: | — livres de fome,
sede e desnutricdo; Il — livres de desconforto; Il — livres de dor, injurias e doencas; IV —
livres para expressar o comportamento natural da espécie; V — livres de medo e estresse.

No ambito do Estado do Rio Grande do Sul, vige a Lei n. 11.915, de 21 de maio de
2003, que institui 0 Codigo Estadual de Protecdo aos Animais.*?’O referido diploma possui
um capitulo inteiro dedicado aos animais de laboratdrio, sendo a primeira secdo destinada as
normas para vivisseccdo, definida como *“os experimentos realizados com animais vivos em
centros de pesquisas” (artigo 18).

O Cadigo estadual determina que os centros de pesquisa sejam registrados no 6rgao
competente e supervisionados por profissionais de nivel superior, nas &reas afins (artigo 19).
O artigo 20, na esteira do que propunha a revogada Lei 6.638, proibe a pratica de vivissec¢ao
em estabelecimentos escolares de ensino fundamental e médio. Ademais, é também proibida a
sua realizagdo sem uso de anestésico (art. 20),"?®bem como utilizar animal j& submetido a
outro experimento ou realizar experiéncia prolongada com o mesmo animal, experiéncias com
fins comerciais, de propaganda armamentista e outras que ndo sejam de cunho cientifico
humanitario (artigo 21). Nesse contexto, verifica-se que a lei estadual determina que 0s
experimentos com animais somente sejam realizados para atender a interesse especifico e

necessario, ndo podendo servir para demonstrar o que ja é sabido ou que pode ser

126 CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA VETERINARIA. Resolugéo n. 879, de 15 de fevereiro de 2008.
Disponivel em: <http://portal.cfmv.gov.br/portal/lei/index/id/330>. Acesso em 13 abr. 2014. Importa consignar,
outrossim, que outros conselhos de fiscalizagdo profissional também abordaram o tema da utilizagdo de animais
nos seus Codigos de Etica.

127 R10 GRANDE DO SUL. Lei 11.915, de 21 de maio de 2003. Assembleia Legislativa. Disponivel em:
<http://www.al.rs.gov.br/legiscomp/arquivo.asp?Rotulo=Lei%20n%BA%2011915&idNorma=32&tipo=pdf>.
Acesso em 13 abr. 2014.

128 Os relaxantes musculares parciais ou totais ndo séo considerados anestésicos, conforme o paréagrafo tnico do
artigo 20.
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demonstrado por outras formas.*?

Tem-se, assim, que a matéria da utilizacdo de animais no ensino e na pesquisa esta
devidamente regulada, tanto em nivel legal como infralegal, ndo se restringindo apenas a
esfera federal, mas também sendo tratada em nivel estadual, em atencdo ao principio da
subsidiariedade. A questdo que, de alguma forma, permanece em aberto é a da eficacia dessas

normas juridicas.

129 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentagéo e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 181.



4 O QUESTIONAMENTO ACERCA DA REAL NECESSIDADE DA UTILIZACAO
DE ANIMAIS NO ENSINO E NA PESQUISA

A utilizacdo de animais na producdo e apreensdo do conhecimento é de longa data,
como exaustivamente referido no decorrer deste texto. Entretanto, é possivel verificar que os
defensores desse modo de producdo lato sensu da ciéncia - no ensino ou na pesquisa -
encontram-se respaldados muito mais por uma tradi¢do, do que por argumentos defensaveis
do ponto de vista ético ou mesmo cientifico. Sobre o tema, Paula Briigger afirma que nossa
cultura - e, por consequéncia, nossas instituicdes de ensino e de pesquisa - € dominada por
uma visdo mecanicista de ciéncia, o que, por evidente, reflete-se no pensamento acerca da
experimentago animal, que é também mecanicista, analitico e reducionista.**

O antropocentrismo remonta a Antiguidade Classica e integra o discurso de muitos dos
filésofos que embasaram a produgdo do conhecimento em todo o Ocidente (a guisa de
exemplo, lembre-se de Aristoteles, ja abordado no Capitulo 2), além de possuir forte
fundamento religioso - em especial no Cristianismo - consubstanciado na superioridade do
homem sobre os demais animais atribuida pelo Deus criador.***

Ademais, o método cartesiano ainda é considerado o método das ciéncias duras por
exceléncia, havendo pouco questionamento entre a maioria dos profissionais dessas areas
sobre as implicagBes de sua adocio, em que pese 0 avanco do pensamento sistémico*%e
outras formas de pensar na Academia. Trata-se praticamente de um dogma’*para muitos
integrantes da comunidade cientifica.

Além disso, esta disseminada na sociedade a ideia de que as pesquisas com animais
sdo absolutamente necessarias para salvar vidas humanas, o que seria impeditivo de

discussOes acerca de aspectos éeticos ou cientificos desses experimentos. Ndo sdao muitas as

1% BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 152-153.

131 Nisso se diferenciam as religides das ditas civilizaces ocidentais das tradicdes Janistas e Budistas, que
tinham em comum um profundo respeito pelos animais, bem como a crenga de que todos os animais, humanos e
ndo-humanos, sdo parte de uma mesma familia, como refere HESSLER, Katherine. Fundamentos filosoficos e
animais em testes: preocupaces e consequéncias. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 6, n. 8,
jan/jun. 2011, p. 67.

132 Capra esclarece que o primeiro critério do pensamento sistémico é a mudanca das partes para o todo, ou seja,
trata-se de uma forma de pensar “contextual”. CAPRA, Fritjof. A teia da vida: uma nova compreensdo cientifica
dos sistemas vivos. Traducdo: Newton Roberval Eichemberg. Sdo Paulo: Cultrix, 2006, p. 46-7.

133 Dogma, s.m. (gr. Dogma, pelo 1.) 1.Ponto ou principio de fé definido pela Igreja. 2. Conjunto das doutrinas
fundamentais do cristianismo. 3. Cada um dos pontos fundamentais de qualquer crenca religiosa. 4. Fundamento
ou pontos capitais de qualquer sistema ou doutrina. 5. Proposicdo apresentada como incontestavel e
indiscutivel. In: PRADO E SILVA, Adalberto et al. Dicionario Brasileiro da Lingua Portuguesa. v. 1. Sdo
Paulo: Encyclopaedia Britannica do Brasil Publicagdes, 1975, p. 623.
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V0zes que ousam opor-se ao mito da objetividade da ciéncia e a crenca cartesiana da certeza
do conhecimento. Bruigger, no ponto, questiona a “pseudoneutralidade da ciéncia ao tratar
seres sencientes como ferramentas”, bem como a existéncia de “uma Razdo que anula a
possibilidade de conceber a natureza como um fim (e ndo como um meio)”.***E evidente o
Imenso respeito que as pessoas tém pelos cientistas, apesar do advento das armas nucleares e
da poluicdo ambiental sugerir que, talvez, a ciéncia e a tecnologia ndo sejam tdo benéficas

como é apregoado, adverte Singer.* Sobre o tema, o oportuno excerto de Adede Y Castro:

Ao longo dos séculos, a medicina, as escolas e as indUstrias tém-se valido de
experimentos com animais vivos, 0 que determinou a descoberta de inimeros e
importantes medicamentos e sistemas de curas de doengas, melhorando a qualidade
de vida.

Criou-se, assim, verdadeiro tabu, no sentido de que, se é importante a descoberta de
medicamentos, o ensino das ciéncias e da medicina, o tratamento de doengas, e se
dispomos de organismos vivos, com funcionamento igual ou semelhante aos do
homem, nada mais justo, necessario e correto que usar 0s animais.

Aqueles que ousam, de qualquer forma, discutir ou contestar este tabu, sdo
encarados, pela comunidade cientifica, como ignorantes e inimigos do progresso da
medicina.

Como a ideia de que as experiéncias com animais ndo podem ser substituidas por
outros métodos, sob pena de prejuizo a pesquisa, esta cristalizada na imprensa, que
forma a opinido publica, a tentativa de discutir a questdo é vista, em regra, como
manifestacéo de pessoas que ndo conhecem o assunto.**

Demais disso, € de se referir a existéncia de uma verdadeira industria que sobrevive da
utilizacdo dos animais nas ciéncias, como denuncia Peter Singer. A experimentacdo animal da
origem a comercializagdo de uma série de produtos, tais como 0s proprios animais,
equipamentos, revistas especializadas e outros tantos inimagindveis para o leigo. Essa
industria atua em larga escala, movimentando numerario extremamente expressivo, o que, por
consequéncia, torna-a poderosa em termos politicos.**’No tépico, Paula Briigger denuncia que
“uma boa parte da ciéncia se tornou comprometida com a produtividade e ndo com a vida”.**®

Goldim e Raymundo sustentam que a utilizacdo de animais em pesquisas deve
considerar sua importancia para os seres humanos e a justificativa da prépria experimentagédo
cientifica nesse tipo de modelo. Asseveram, ainda, que a avaliacdo da necessidade da

utilizacdo de um modelo animal pode ser realizada em dois estdgios, quais sejam: a) ser o

13 BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discusséo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 147.

135 SINGER, Peter. Libertacdo animal. Tradugdo: Marly Winckler; Marcelo Brand&o Cipolla. S&o Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 102.

13 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentacéo e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 177-8.

137 SINGER, op. cit., 56-8.

13 BRUGGER, op. cit., p. 168.
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unico meio de estudar a situagdo proposta, demonstrado pelo pesquisador; b) ser a pesquisa
indispensavel, imperativa ou requerida. A pesquisa é indispensavel quando é essencial para
que alguma coisa seja feita ou ocorra; é imperativa quando estd associada a uma prioridade
maior (por exemplo, as pesquisas realizadas com o objetivo de minorar o sofrimento de
doencas graves); é requerida, quando é demandada por uma deciséo legal.***

A maioria dos testes pode ser enquadrada em duas categorias, que derivam de
diferentes perspectivas filoséficas. A primeira categoria é dos testes in vivo, ou seja, aqueles
realizados dentro do organismo em animais vivos. Esse tipo evolue e se fundamenta no
trabalho de Descartes, segundo o qual podemos aprender sobre rea¢Ges bioldgicas a partir de
modelos animais. Trata-se do atual padrdo em testes de toxicidade, adotado ha muitas
décadas.'*

Por seu turno, a segunda categoria € a dos testes in vitro, que refere a técnica de
executar um determinado procedimento em um ambiente controlado fora de um organismo
vivo. Trata-se de uma aproximagéo darwinista para testes, reconhecendo a autonomia do valor
dos animais e rejeitando a aproximacdo instrumental do uso de animais para a biologia e
fisiologia humanas, ao fundamento de que os dados obtidos em testes in vivo ndo sdo
suficientemente Gteis quando aplicados a realidade humana.***

No que tange a utilizacdo dos animais no ensino, cabe lembrar que a Universidade
possui a funcéo de ser um espaco de reflexdo e construcdo de novos paradigmas,**’e que ao
educador compete, além de fornecer conhecimento em sentido formal, também o dever de
transmitir valores aos educandos, ndo importa em que nivel de ensino estes estejam. Assim,
evidentemente, as questdes éticas decorrentes da utilizacdo de animais nas aulas praticas ndo
podem ser subestimadas. Além disso, a propria necessidade e utilidade desses experimentos é
altamente questionavel, porquanto, nas aulas praticas em que animais sdo utilizados, €
corriqueira a repeticdo de técnicas amplamente descritas em manuais — ou Seja,
conhecimentos ja sedimentados e divulgados na literatura cientifica - , de sorte que a pratica
passa a assumir um carater tedrico, ndo alcancando, destarte, sua finalidade.'*

Nesse contexto, impende perquirir acerca da real necessidade, nos dias de hoje, de se

utilizar animais no ensino e na pesquisa, tanto sob o aspecto moral, como sob o0 aspecto da

139 GOLDIM, José Roberto; RAYMUNDO, Marcia Mocellin. Pesquisa em satde e direitos dos animais. 2. ed.
Porto Alegre: HCPA, 1997, p. 09-10.

10 HESSLER, Katherine. Fundamentos filos6ficos e animais em testes: preocupacdes e consequéncias. Revista
Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 6, n. 8, jan/jun. 2011, p. 71.

1 Ipidem, p. 72.

142 SEIXAS, Mone Martins et. al. Consciéncia na substituicdo do uso de animais no ensino: aspectos histéricos,
éticos e de legislagdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 75.

3 Ibidem, p. 76 e 78.
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viabilidade e adequagdo dessa forma de producdo do conhecimento. Por uma questéo
puramente metodoldgica, € feita uma divisdo entre aspectos de ordem moral e de ordem
cientifica e juridica, embora seja evidente que, na realidade, os argumentos estdo imbricados

entre si,***

4.1 ASPECTOS DE ORDEM MORAL

Ha um conhecido episodio real que explicita a necessidade de estabelecimento de
limites & utilizacdo de animais na experimentacdo e ensino. Por volta de 1860, o famoso
fisiologista Claude Bernard utilizou o cachorro de estimagéo de sua filha para ministrar uma
aula; em resposta a esse ato, sua esposa fundou a primeira associacdo para a defesa dos
animais de laboratério.**°

Como jé referido, foi 0 pensamento cartesiano que, com sua metafora do reldgio,
arrancou dos animais qualquer espécie de respeito que poderiam receber dos humanos, em
especial daqueles que lidam com esses seres na experimentacdo e no ensino. Ao cotejar o
animal ndo-humano com uma maquina, negando-lhe peremptoriamente a possibilidade de
possuir alma e, com isso, sentimentos e consciéncia, Descartes afastou a produgdo e
reproducdo do conhecimento de qualquer consideracdo ética, no que concerne aos animais. E
foram suas ideias, somadas ao antropocentrismo ja vigente ha milénios no pensamento
ocidental, que imperaram por séculos na ciéncia em todas as suas formas.

Contudo, esse pensamento ja ndo se encontra livre de criticas na sociedade e, mesmo,
em alguns setores da comunidade cientifica. De fato, € necessario que o discurso da ética
passe a integrar as ciéncias e as normas juridicas,*®como norte no momento de sua producéo
e também na resolucdo de eventuais conflitos. Assim, impende refletir se, aos animais
humanos, foi concedido o direito de dispor da vida de seres sencientes, 0s animais nao
humanos.**’

A primeira publicacdo sobre aspectos éticos da utilizacdo de animais que teve

repercussdo consideravel foi o livro The principles of Humane Experimental Technique,**® do

1 BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discusséo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 146.

%5 GOLDIM, José Roberto; RAYMUNDO, Marcia Mocellin. Pesquisa em salde e direitos dos animais. 2. ed.
Porto Alegre: HCPA, 1997, p. 6.

146 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentagéo e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 179.

147 BRUGGER, op. cit., p. 46,

148 «principios da Técnica Experimental Humana”, tradug&o nossa.
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zoologista William Russell e do microbiologista Rex Burch, em 1959, e que fixou principios
para guiar as pesquisas desde ent&o. Na obra, seus autores propdem a utilizagdo dos trés Rs na
pesquisa com animais: replace, reduce e refine (substituicdo, reducdo e refinamento). A
proposta ndo € a abolicdo dos modelos animais, mas sim uma adequacdo no sentido de
humanizar a experimentagéo.'*

O primeiro R — replace — significa que a substituicdo do uso de animais por métodos
alternativos, tais como testes in vitro, modelos matematicos, simula¢Ges por computador,
dentre outros, deve ser estimulada. No ponto, Goldim e Raymundo referem que o
estabelecimento de alternativas de modelos ndo-animais deve atender a duas exigéncias, a

saber:

1. 0 risco de um teste ndo-animal, se utilizado como rotina, deve ser igual ou
inferior ao gerado pelo teste em animais, ja em uso corrente, principalmente no que
se refere a taxa de resultados falsos negativos;

2. 0 novo procedimento deve aumentar a eficiéncia do teste atualmente
utilizado. ™

O segundo pilar do principio € a redugdo do numero de animais utilizados nas
pesquisas, a fim de que a mesma qualidade de informacdes cientificas possa ser alcancada
com o uso de menos animais. O terceiro pilar consiste no refinamento das técnicas utilizadas,
aperfeicoando a eficiéncia da experimentacdo, de modo a minimizar a dor e o sofrimento nos
animais, o que inclui cuidados de analgesia e assepsia nos periodos pré, trans e pos-
operatorio, além de questbes metodoldgicas e estatisticas que permitem analisar dados obtidos
em amostras progressivamente menores. ™!

Katherine Hessler reconhece o avango que o principio dos 3Rs representou para a
causa animal no contexto da ciéncia. Contudo, observa que o principio ndao contempla
qualquer consideracdo moral para 0s animais enquanto cobaias, ndo representando, destarte,
uma mudanca de paradigma. Ademais, ndo prové um método para determinar se um
experimento é social ou cientificamente necessario, além de ser de aplicacdo duvidosa para
novas e emergentes tecnologias, que tendem a ser testadas, primeiramente, em animais, dado

que este é 0 método de validacdo mais comumente aceito na comunidade cientifica.'>>No

9 GOLDIM, José Roberto; RAYMUNDO, Marcia Mocellin. Pesquisa em satde e direitos dos animais. 2. ed.
Porto Alegre: HCPA, 1997, p. 7. Veja-se que houve publicacdes anteriores acerca da ética na utilizacdo dos
modelos animais, contudo, tais publicagdes ndo lograram alcangar o mesmo grau de disseminacao que a obra de
Russell e Burch.

130 Ipidem, p. 10.

131 Ipidem, p. 11.

152 HESSLER, Katherine. Fundamentos filos6ficos e animais em testes: preocupacdes e consequéncias. Revista
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mesmo sentido, lembra Feijo que a teoria dos 3Rs recebe severas criticas por parte dos
defensores dos animais, que argumentam que esta legitima a experimentagcdo animal, em vez
de propor sua substituicdo.’>®Permanece em aberto, assim, a questdo central, atinente a
justificacdo moral para o uso dos modelos animais.

Muitos dos experimentos mais dolorosos realizados sdo na area da Psicologia, dos
quais podem ser citados os que envolvem aplicagdo de choques elétricos para testar as

reacdes, desamparo aprendido,*>*

em suma, inumeros experimentos de condicionamento, cuja
crueldade é disfarcada pelo uso do jargdo técnico.**°Assim, ndo apenas o pesquisador ja
renomado se mantém a parte de criticas éticas, mas também o estudante ou jovem pesquisador
desenvolve a insensibilidade a dor alheia necessaria para se manter “fazendo ciéncia”.

Outra sorte de testes que tende a ser extremamente cruel aos animais s@o os testes de
toxicidade, para determinar qudo venenosa € uma dada substéncia. Tais testes foram
desenvolvidos na década de 1920 e, neles, os animais sdo forcados a ingerir certas
substancias, inclusive ndo comestiveis. O teste de toxicidade aguda mais conhecido é o DL 50
— dose letal para 50 por cento — a quantidade de substancia que matara metade dos animais do
estudo. A morte pode ser provocada pelo volume de substéncia engolido ou pela alta
concentracdo. Outro teste bastante usado € o Draize, para cosméticos e outros substancias.
Desenvolvido em 1949, por meio desse teste, determinada substancia é colocada nos olhos de
animais — geralmente, coelhos — que sdo postos em dispositivos imobilizadores, que mantém
apenas suas cabecas na parte externa do aparelho.**®

Conforme Peter Singer, a utilizacdo de animais na ciéncia e no ensino € pautada pelo
especismo, uma vez que, na imensa maioria dos casos, 0s pesquisadores sequer se importam
em justificar porque a realizacdo de um dado experimento é necessaria, tampouco em que ele
pode beneficiar a especie humana. Ele ainda adverte que muitos cientistas provocam dor

aguda e profundo sofrimento psiquico sem a mais remota perspectiva de beneficios ao homem

Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 6, n. 8, jan/jun. 2011, p. 79.

13 FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isafas; GREY, Natalia de Campos. O animal néo-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 157.

5 Em tese, 0 desamparo aprendido seria um modelo de depressdo humana. Para estuda-lo, os pesquisadores
administravam sistematicamente choques elétricos a cées para induzir um estado de desamparo e desespero. Tais
experimentos foram realizados nos Estados Unidos entre as décadas de 1950 e 1980 aproximadamente.
Entretanto, como observado por Singer, em artigo de revisdo de literatura, um dos cientistas que conduziu sua
carreira com base nos experimentos de desamparo aprendido, Steven Maier, concluiu que é improvavel que este
seja um modelo de depressdo. SINGER, Peter. Libertacao animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao
Cipolla. Sao Paulo: WMF Martins Fontes, 2010, p. 66-70.

155 Ibidem, p. 66-74.

138 Ibidem, p. 78-80.
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ou a quaisquer outros animais.**’Procedimentos s&o repetidos inlimeras vezes, embora 0s
resultados j& sejam conhecidos, e pesquisas séo realizadas com muito pouca variacdo entre si,
desperdicando vidas animais, sem nenhuma preocupacdo ética. Como ja referido, hd uma
poderosa industria que atua no setor da experimentacdo animal, a qual deve ser adicionada a
questdo dos financiamentos e bolsas de pesquisa, ofertadas pelos governos e, muitas vezes,
pelas proprias industrias do setor.

Paula Briigger consigna que o ensino das ciéncias da vida pautado em modelos
animais € representativo de nossa cultura “nao-ambiental”, de vez que incorpora uma visao da
vida ndo-humana como puramente instrumental a vida humana, conduzindo a um processo de
insensibilizacdo dos estudantes com relacdo ao préprio valor “vida”. Propde, entdo, a
formacéo de uma educacdo ambiental, no sentido de fundamentar uma racionalidade contra-
hegeménica a racionalidade mecanicista da sociedade industrial, rejeitando valores
antropocéntricos e especistas e promovendo uma abordagem biocéntrica.’*Em corroboracéo

a Singer, assevera ela que:

[...] o antropocentrismo e 0 especismo que se encontram no cerne do paradigma
cartesiano, mecanicista, ndo podem ser separados da sede de lucros que certamente
seria menos intensa se ndo encardssemos 0s animais ndo-humanos como ferramentas
de pesquisa. A ansia por lucros, poder e prestigio académico também esta
diretamente ligada ao paradigma cartesiano que vé na ciéncia e na técnica
importantes meios de aumentar a produtividade, de construir conhecimento e de
crescer economicamente.

[...] Néo é correto afirmar que é impossivel prescindir dos modelos animais quando
ndo hd um investimento sistematico (nem em educagdo, nem em pesquisa) no uso de
alternativas sejam elas técnicas substitutivas ou alternativas no sentido lato (como
bancos de dados clinicos, epidemiolégicos e outras fontes de informagéo).**®

Acerca da vivissecgdo especificamente, Jodo Epifanio Régis Lima classifica-a como
uma prética inercial, acritica e tradicional no meio académico, instrumento de reafirmagdo da
ordem cultural vigente, que transforma os animais em meros objetos descartaveis, criaturas
eticamente neutras.*®

Nesse contexto, o que se verifica é que a comunidade cientifica e, mesmo, a sociedade

57 Sobre o tema, Singer diz que devemos proporcionar & vida dos animais, 0 mesmo respeito que conferimos a
vida dos seres humanos com nivel mental semelhante, a fim de ndo cometer erros graves. SINGER, Peter.
Libertacio animal. Traducdo: Marly Winckler; Marcelo Brandéo Cipolla. S&o Paulo: WMF Martins Fontes,
2010, p. 33.

%8 BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 165-6.

59 Ibidem, p. 168-9.

180 IMA, Jo#o Epifanio Regis. Vozes do Siléncio. Cultura Cientifica: ideologia e alienac&o no discurso sobre
vivisseccdo. Sdo Paulo: Instituto Nina Rosa, 2008. Disponivel em <http://www.institutoninarosa.org.br/site/wp-
content/uploads/2013/07/PDF.pdf>. Acesso em 31-05-14, p. 173-4.
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em geral precisam levar em consideracao o sofrimento fisico e psiquico inflingido aos animais
utilizados na experimentacdo. Veja-se que um dos fundamentos usados pelos que defendem os
modelos animais é justamente as semelhancas entre humanos e outros animais; contudo, essa
semelhanca é terminantemente ignorada quando a questdo do sofrimento se pde. No ponto, a

percuciente observacédo de Singer:

H& muito tempo existe oposicdo a experimentacdo em animais. Essa oposicdo
alcancou poucos resultados porque os pesquisadores, apoiados por empresas que
lucram com o suprimento de cobaias e equipamentos, tém conseguido convencer 0s
legisladores e o publico de que a oposicao é feita por fanaticos desinformados, que
consideram os interesses dos animais mais importantes do que os interesses dos
seres humanos.'®!

Adede Y Castro, por seu turno, afirma nédo ser crivel que, na atualidade, considerando
todos 0s recursos tecnologicos existentes, ndo seja possivel realizar algum procedimento de
pesquisa sem 0 uso de animais. Nesse contexto, assevera ele que, em verdade, a escolha dos
pesquisadores recai sobre o0 método mais comodo e mais barato, qual seja, a morte do animal
na vivissecgao. %%

Impende registrar que a experimentacdo animal ndo estimula o respeito pela vida nos
estudantes, tampouco nos pesquisadores; ao contrario, torna-os insensiveis ao sofrimento
alheio, e, por via de consequéncia, também ao sofrimento humano.

De outra banda, é de se consignar que muitos fundamentam a manutencdo da
utilizacdo de animais na apreensdo e producdo do conhecimento, ao fundamento de que estes
ndo seriam sujeitos, mas meros objetos, razdo pela qual, por evidente, ndo podem titularizar
direitos, dentre os quais, o direito a vida e a integridade fisica.

Cabe observar os conceitos existem a partir de uma dada compreensdo histérica e
cultural, ndo sendo, dessa forma, condi¢Oes naturais dos seres humanos. De efeito, basta
lembrar que, hd menos de duzentos anos, os escravos ndo eram considerados sujeitos de
direito, mas meras coisas, passiveis de apropriacdo. Por outro lado, ha seres despossuidos dos
atributos que seriam pressupostos da condicdo de sujeitos de direito, mas que recebem essa
condicdo a partir da legislacdo, por exemplo, as pessoas juridicas.*®®

Nesse contexto, importa esclarecer que, hodiernamente, ha autores que entendem que

181 SINGER, Peter. Libertacdo animal. Tradugdo: Marly Winckler; Marcelo Brand&o Cipolla. S&o Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 59.

162 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentacéo e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 24.

163 RODRIGUES, Danielle Tetil. O Direito e os animais: uma abordagem ética, filoséfica e normativa. Curitiba:
Jurud, 2008, p. 188-9.
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também os animais ndo-humanos devem ser inseridos huma comunidade moral. No ponto
Anamaria Feijé sustenta que um dos critérios mais confiaveis a serem observados com o
escopo de definir a razdo pela qual determinado ser vivo ha de ter seus interesses
considerados é o da sensibilidade, ou seja, os seres que apresentam condi¢fes de sentir
interesse em evitar a dor devem ser vistos como fins em si mesmos, e nd0 cCOMo Meros
objetos.'®*

A pesquisadora lembra que o conceito kantiano de dignidade - basilar nos Direitos
Humanos — é objetivo e reducionista, restringindo tal atributo aos seres humanos. Propde, em
contrapartida, que a dignidade seja conceituada de forma subjetiva, sendo ampliada por meio
da aceitacdo do bindbmio dignidade/respeito, de modo a abarcar outros seres vivos, 0s quais
também sdo participantes da biosfera. Assevera, por fim, que o reconhecimento da dignidade
do animal ndo-humano de forma alguma vem em prejuizo do animal humano, nos seguintes

termos:

Em relacdo aos animais ndo-humanos, especificamente, podemos dizer que a
dignidade animal residiria no fato de o animal ser portador de um valor, talvez
intrinseco, e, em funcéo disso, ter interesse em ndo ser agredido. Tratar bem o
animal ndo-humano e preocupar-se com sua integridade ampliam a consciéncia e a
esfera de consideracdo moral humana e outorga uma dignidade subjetiva néo
padronizada a formas nao padronizadas de alteridade!'®

4.2 ASPECTOS DE ORDEM CIENTIFICAE JURIDICA

A adequacdo dos modelos animais as metodologias utilizadas em pesquisa, em
especial no que concerne ao estudo de determinadas doencas humanas é questionavel sob o
ponto de vista cientifico,**°0 que acarreta também consequéncias no &mbito juridico.

Katherine Hessler refere que a atual avaliacdo cientifica dos testes de toxicidade do
Conselho Nacional de Pesquisa dos Estados Unidos da Academia Nacional de Ciéncias
concluiu que os testes em animais sdo caros e demorados, ndo conduzindo a resultados

suficientemente bons, além de levar a morte milhdes de animais por ano, sem exigir o uso de

164 FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos; SANTOS, Cleopas Isafas; GREY, Natalia de Campos. O animal néo-
humano e seu status moral para a ciéncia e o direito no cenario brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 159/160.

185 FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos. A dignidade e o animal ndo-humano. In: MOLINARO, Carlos
Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discusséo
necessaria. Belo Horizonte: Férum, 2008, p. 143.

186 MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de. Direito dos animais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013,
p. 225.
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alternativas onde essas existam.*®’Demais disso, refere a professora que as teorias darwinistas
sugerem que a realidade humana é melhor compreendida a partir de estudos comportamentais
e outras aproximacdes, a partir de pesquisas em seres humanos, e ndo a partir da
vivisseccéo.

Paula Briigger sustenta que diversos autores, principalmente os que atuam na area da
salde, consideram esse procedimento pouco eficiente, diante do baixo nivel de confiabilidade
dos dados provenientes de experimentos com animais ndo-humanos, o que estaria,inclusive,
retardando o progresso da ciéncia e causando sérios problemas para a salde
humana.*®Consoante essa autora, todas as concepcdes e teorias cientificas sdo limitadas,
tratando-se de aproximaces da realidade, de modo que, se a base de um método de pesquisa
é falsa ou limitada, seus resultados sofreréo as mesmas falhas.'"

Assim, 0 pressuposto para que 0s animais ndo-humanos sejam aceitos como “modelos
analogicos causais” (CAMs — causal analogical models) é o de que o mecanismo causal de
determinada fungdo é o mesmo se um tipo de tecido desempenha essa funcdo em duas
especies diferentes. A fim de serem considerados modelos analGgicos causais, € necessario o
implemento de trés requisitos, a saber, caracteristicas comuns, conexdes causais entre as
caracteristicas e auséncia de disanalogias relevantes. E é neste Ultimo requisito que residem
possiveis problemas na extrapolacdo de dados entre uma espécie e outra, uma vez que 0S
animais humanos e 0s ndo-humanos foram submetidos a pressdes evolutivas muito diferentes.
Assim, embora a origem de todos 0s organismos vivos seja comum — como demonstra a
Teoria da Evolucdo -, o arranjo do material genético de cada espécie é distinto.*"*Por tal

razédo, Brigger conclui pela inaplicabilidade dos modelos animais nos seguintes termos:

Portanto, para um CAM predizer a realidade ndo poderia haver disanalogias causais
relevantes entre 0 modelo e o objeto a ser modelado. Mas isso, a luz da Teoria da
Evolucdo, é impossivel sem um conhecimento total a respeito tanto do modelo
(animal) quanto do organismo a ser modelado (humano). Como resultado, os
modelos animais falham em um critério central para uma teoria cientifica:
predictabilidade. Em outras palavras, ndo € possivel inferir nada prospectivamente,
apenas retrospectivamente. '’

7 HESSLER, Katherine. Fundamentos filos6ficos e animais em testes: preocupagdes e consequéncias. Revista
Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 6, n. 8, jan/jun. 2011, p. 66.

1% Ihidem, p. 72.

189 BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 147.

170 Iidem, p. 154.

1 Ibidem, p. 155-7.

172 |bidem, p. 157-8.
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Também Singer assevera que, na area da Psicologia, os resultados das pesquisas sao
triviais, Obvios e sem sentido, mesmo para 0s préprios experimentadores, apesar do
sofrimento  vivenciado pelos animais.'*Refere, ainda, que as pesquisas médicas,
frequentemente, duram décadas e, ao fim, nada trazem de conclusivo, inovador ou util, mas
servem apenas para encobrir mera curiosidade intelectual.*’*Em “Libertacdo animal”, arrola
varios casos de pesquisas que se estenderam por muitos anos, mediante o sacrificio de
inimeras vidas animais, e ao custo de grandes quantias, para que, ao final, a conclusao fosse
no sentido da inadequacao de transpor os resultados obtidos em modelos animais para 0s seres
humanos.*”

Da mesma forma, aduz o filésofo que varias pesquisas existem apenas para justificar o
numerario percebido de oOrgdos de fomento a pesquisa ou de industrias. Quando a
experimentacdo com animais torna-se 0 padrdo aceito de pesquisa em um certo campo, 0
processo passa a se autorreforgar, uma vez que dele decorrem as publicagbes, promocdes,
prémios e bolsas para os pesquisadores, incentivando-os a prosseguir utilizando modelos
animais nas suas carreiras.*’®

Dito isso, impende perquirir se a experimentacdo animal se sustenta diante do Direito
Ambiental, em especial, do principio da precaucéo.

Os principios do Direito Ambiental, mais do que meros instrumentos de integracéo,
constituem normas destinadas a otimizar a tutela juridica do meio ambiente, porquanto
projetam-se para todas as demais normas ambientais, norteando sua aplicacdo, observados 0s
objetivos e diretrizes do sistema desse ramo do Direito. Como alhures referido, varios
principios estdo positivados na Carta Constitucional de 1988, tais como os da participacao
popular, do desenvolvimento sustentavel, da precauco e da prevencdo.'’’Na questdo atinente
a utilizacdo de animais na pesquisa e docéncia, impde-se, sobremaneira, levar em
consideracdo o principio da precaucao.

O principio da precaucdo remonta ao inicio do século XX, ocasido em que surgem
referéncias ao Vorsorgeprinzip, no direito alemdo. Na década de 1970, essa norma ingressa no

Direito Ambiental, com o escopo de reduzir ou eliminar os riscos de danos a saide e ao meio

1 SINGER, Peter. Libertagdo animal. Tradugdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 73.

7% Ihidem, p. 90. O filésofo australiano acrescenta, ainda, que a conclusdo mais comum de uma publicagdo
cientifica é a de que “novas pesquisas sdo necessarias”. Ibidem, p. 107.

175 Citem-se as pesquisas realizadas acerca dos efeitos da submissao de animais a calor intenso (mais de 43 graus
Celsius), bem como sobre os choques produzidos por hemorragias em cées. Ibidem, p. 90-7.

178 Ibidem, p. 106.

YT FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 126-7.
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ambiente. Na Declaracdo do Rio de Janeiro, o principio resta consagrado no Enunciado 15,

nos seguintes termos:

Com o fim de proteger o meio ambiente, o principio da precaucdo devera ser
amplamente observado pelos Estados, de acordo com suas capacidades. Quando
houver ameaca de danos graves ou irreversiveis, a auséncia de certeza cientifica
absoluta ndo sera utilizada como razdo para o adiamento de medidas
economicamente viaveis para prevenir a degradaco ambiental.*®

Diferentemente do principio da prevencdo — que se da em relacdo ao perigo concreto —
a utilizagdo do principio da precaucio dirige-se ao perigo abstrato.*”°O principio da precaucio
é aplicavel nas hipdOteses de incerteza cientifica acerca dos riscos ambientais concretos
advindos de determinada atividade, seja a utilizacdo de dada tecnologia ou a introducdo de
algum produto no mercado, por exemplo. Isto é, tal norma exige uma acdo que se antecipe ao
risco ou perigo de dano ao meio ambiente, uma conduta anterior a concretizacdo do possivel
dano. Assim, deve ser aplicado com o escopo de reduzir a extensdo, a frequéncia ou a
incerteza do dano, sem imobilizar as atividades humanas, mas sim garantir a durabilidade da
sadia qualidade de vida e a continuidade da natureza existente no planeta.'*°

Consoante Figueiredo, trata-se de principio em constante evolugédo, impondo a adocao
de medidas de precaucdo sempre que constatadas novas ameacas. O referido autor aduz que o
grau de desenvolvimento técnico e cientifico de avaliagho do impacto ambiental é
determinante para a correta perquiricdo dos riscos e possiveis danos decorrentes de cada
atividade. '™ No mesmo sentido, manifesta-se Machado, ao aduzir que o risco ou perigo devem
ser analisados conforme o setor que puder ser atingido pela atividade ou obra, considerando o
custo das medidas de prevencdo aplicaveis em relacdo ao pais, a regido ou ao local.'®

Esse principio é constantemente criticado pelos defensores da liberdade ilimitada, seja
do ponto de vista econémico, seja cientifico (embora, na realidade, muitas vezes tais aspectos
estejam intimamente interligados). De efeito, ha tedricos que pugnam pela necessidade de
comprovacao da lesividade ao meio ambiente ou a saude publica para que novas técnicas ou
atividades sejam barradas. No ordenamento juridico brasileiro, tal ideia encontraria

fundamento no proprio texto constitucional, nos valores da livre iniciativa (artigo 1°, 1V,

178 Declaragdo do Rio de Janeiro. Disponivel em <http://www.onu.org.br/rio20/img/2012/01/rio92.pdf>. Acesso
em 28/05/2014.

19| EITE, José Rubens Morato; AYALA, Patrick de Aratjo. Direito ambiental na sociedade de risco. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 2002, p.62.

180 MACHADO, Paulo Affonso Leme. Direito ambiental brasileiro. 16. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2008, p. 66.
181 FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p.132.

182 MACHADO, op. cit., p.75-6.


http://www.onu.org.br/rio20/img/2012/01/rio92.pdf

53

segunda parte) e nos direitos da livre expressdo da atividade cientifica e da propriedade
(artigo 5°, incisos IX e XXII) e nos principios da Ordem Econdmica (artigo 170), inclusive na
garantia de livre exercicio da atividade econémica (artigo 170, paragrafo Unico).

Entretanto, importa lembrar que o indigitado principio atua quando ha certeza da
incerteza cientifica, impondo uma atuagdo cautelosa do Poder Publico e da sociedade. Demais
disso, o direito a0 meio ambiente sadio e ecologicamente equilibrado é direito fundamental
positivado na Constituicdo e a Ordem Econémica Constitucional ha de observar ndo apenas 0s
principios favoraveis a livre iniciativa, mas também a defesa do meio ambiente, conforme
disposto no inciso VI, do artigo 170, da Lei Maior. No ponto, Figueiredo pertinentemente
esclarece a falta de lastro das criticas ao principio da precaugéo:

Evidentemente, essas criticas ndo se sustentam, pois Ciéncia ndo se confunde com
exigéncias do lucro imediato e socialmente irresponsavel nem pode o ordenamento
juridico autorizar aos cientistas que aceitem o risco difuso como se este fosse
individualizavel e perfeitamente delimitado no espaco e no tempo, alcancando
somente os beneficiarios da empresa pretendida.*®

Da mesma forma, assevera Machado que a Constituicdo Federal, no artigo 225, § 1°,
inciso V, determina que “o Poder Publico ndo se omita no exame das técnicas e métodos
utilizados nas atividades humanas que ensejem risco para a salde humana e 0 meio
ambiente.” %

O principio da precaucdo é de fundamental importancia no que concerne a utilizacao
de animais na ciéncia. Veja-se que os defensores da utilizagdo de modelos animais sustentam
gue as praticas biomédicas e novos farmacos ou produtos devem ser testados, primeiramente,
nos animais, antes de serem utilizados nos seres humanos, dado que as vidas daqueles seriam
menos valiosas do que as destes, 0 que justificaria sua funcéo de cobaias.

No entanto, Goldim e Raymundo advertem que nem todos os conhecimentos gerados
em modelos animais sdo plenamente transponiveis ao ser humano.'®*Hé4 diferencas
anatdmicas, organicas, bioldgicas, metabolicas, histologicas, genéticas e psiquicas entre 0s
animais humanos e os ndo-humanos, de forma que os dados obtidos a partir de experimentos
com estes Ultimos podem ser perigosos se aplicados aqueles, ainda mais tratando-se de um

doente.*®0s conhecimentos obtidos a partir de animais podem ser estendidos aos homens,

183 FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. Séo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 132-3.

% MACHADO, Paulo Affonso Leme. Direito ambiental brasileiro. 16. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2008, p.76.
185 GOLDIM, José Roberto; RAYMUNDO, Marcia Mocellin. Pesquisa em salde e direitos dos animais. 2. ed.
Porto Alegre: HCPA, 1997, p. 9.

18 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentacéo e novas



54

mas ndo em todas as situagdes, sendo inviavel saber com certeza aprioristicamente se se esta
ou ndo diante de um resultado cientifico aplicavel a todos.

Um historico exemplo das consequéncias danosas da nao-utilizacdo do principio da
precaucao envolve o medicamento Talidomida, o qual, na década de 1960, era indicado as
gestantes. Singer lembra que a Talidomida foi extensivamente testada em animais antes de ser
liberada para o uso humano. Nenhum dos testes de laboratério provocou deformidades em
cadelas, gatas, macacas e hamsters prenhes, tampouco em galinhas, somente sendo
constatadas numa raca especifica de coelhos. Tais testes continuaram a ser feitos, mesmo
depois do surgimento da suspeita de que a droga pudesse causar disformias nos seres
humanos, contudo, ndo houve modificacdo nos resultados obtidos em modelos animais.*®’

Pouco tempo apés sua introducdo no mercado farmacologico, percebeu-se que o
referido farmaco era responsavel por alteracdes genéticas graves nos fetos em formacao,
ocasionando a reducdo dos seus membros superiores ou inferiores. No Japéo e nos Estados
Unidos, a relacdo entre o consumo do remédio e 0s nascimentos de criangas com 0S
problemas supracitados foi suficiente para a retirada do produto do mercado, como medida de
precaucdo. No Brasil, todavia, as autoridades relutaram em retirar a Talidomida do mercado -
embora houvesse denuncias dos seus possiveis efeitos negativos - uma vez que nao havia
comprovacéo cientifica de que o farmaco era teratogénico.®As consequéncias dessa omissdo
sdo bem conhecidas, uma vez que ndo € incomum, ainda nos dias de hoje, encontrarmos
individuos portadores de necessidades especiais em razdo da utilizacdo da Talidomida por
suas genitoras durante a gestacéo. *®

Brigger adverte, ainda, acerca da possibilidade de criagdo de novas doencgas, em razéo
de xenotransplantes (transferéncias de 6rgaos de uma espécie para outra), uma vez que €
inviavel precisar que sorte de seres podem ser transmitidos com cada 6rgdo, bem como o0s
resultados de sua insercdo no corpo humano. Demais disso, lembra o caso do Vioxx,
medicamento indicado para combater a artrite, o qual foi retirado do mercado global em 2004
apos ter causado 140 000 casos de ataques cardiacos e derrames apenas no Estados Unidos,

embora houvesse se mostrado seguro e benéfico aos animais ndo-humanos, quando neles

perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 2006, p. 186.

187 SINGER, Peter. Libertagdo animal. Tradugdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, 83-4.

188 FIGUEIREDO, Guilherme José Medeiros de. Curso de direito ambiental. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2012, p. 133.

189 Singer refere, em “Libertacdo animal”, vérios outros casos de medicamentos amplamente testados em
animais, mas que vieram a se revelar nocivos aos homens. A guisa de exemplo, os farmacos Practolol, indicado
para cardiopatias, mas que provoca cegueira; e o antitussigeno Zipeprol, que provocou convulsdes e coma em
alguns pacientes. SINGER, op. cit., p. 84.
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testado.

Ademais, observa Singer, a titulo de exemplo, que no caso da liga¢do entre 0 consumo
de tabaco e o céncer de pulmdo, sua prova decorreu de dados oriundos de observacdes
clinicas realizadas em seres humanos. Inobstante, dezenas de milhares de animais foram
forcados a inalar fumaca de tabaco durante meses ou anos para tentar comprovar tal
ligagdo. ™™

No ponto, Medeiros lembra o posicionamento de Levai, no sentido de que séo
inimeros os casos de produtos médicos previamente testados em animais ndo-humanos que

vem a revelar-se ineficazes quando aplicados aos humanos:

O autor defende que 'homens e animais reagem de forma diversa as substancias: a
aspirina, que nos serve como analgésico, é capaz de matar gatos; a beladona,
inofensiva para coelhos e cabras, torna-se fatal ao homem; a morfina que nos
acalma, causa a excitagdo doentia em cées e gatos; a salsa mata o papagaio e as
améndoas sdo toxicas para os cdes, servindo ambas, porém a alimentacdo
humana.'*%?

Assim, como assevera Briugger, os resultados enganosos provenientes dos modelos
animais sdo cada vez mais evidentes, embora a inddstria farmacéutica insista em afirmar a
seguranca de drogas testadas em animais, antes de serem administradas em seres humanos.®
Nesse contexto, a observancia do principio da precaucdo impde a cessacdo dos experimentos
com animais ou, ao menos, sua reducdo a um patamar minimo, limitado a situacbes de
absoluta e comprovada necessidade, dada a incerteza das consequéncias da transposi¢céo dos
resultados para os seres humanos.

Demais disso, hodiernamente, existem varios métodos substitutivos ou alternativos téo
ou mais eficientes do que o modelo animal e, muitas vezes, mais econémicos. Tais métodos
sdo reconhecidos pela parcela da comunidade cientifica que tem consciéncia ecoldgica e
produzem os resultados que atendem & sua finalidade.'**De se referir, entretanto, que a
definicdo de métodos alternativos ou substitutivos ndo € unanime na doutrina, havendo quem

afirme que tais seriam apenas aqueles que efetivamente dispensem o uso de animais. De toda

1% BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discusséo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 151 e 162. A autora lembra que pode haver a transferéncia de simbiontes como o
retrovirus, inofensivos ao hospedeiros original, mas potencialmente perigosos em outras espécies.

91 SINGER, Peter. Libertagdo animal. Tradugdo: Marly Winckler; Marcelo Brandao Cipolla. Sdo Paulo: WMF
Martins Fontes, 2010, p. 129.

192 | EVAI, Laerte Fernando apud MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de. Direito dos animais. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2013, p. 227.

1% BRUGGER, op. cit., p. 162.

1% ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislacéo brasileira: fundamentacéo e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 191.
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sorte, esses metodos exigem validacdo formal por parte dos interessados e tal etapa é a mais
dificil de vencer, pois dela depende a credibilidade do método proposto.'**Ademais, a
utilizacdo dos métodos alternativos pressupde, por Obvio, uma mudanca de paradigma no
contexto da apreensdo e producdo do conhecimento, impondo a professores a pesquisadores
que se questionem e fundamentem de forma robusta as razdes pelas quais ainda utilizam
modelos animais, fazendo uso de uma visdo menos antropocéntrica da ciéncia.

A seguir, sdo relacionados alguns dos métodos disponiveis, conforme Adede y Castro:

a) modelos e simuladores: Gteis no estudo da anatomia, fisiologia e cirurgia. Ha
modelos mecéanicos que simulam a circulagdo, de forma a permitir o estudo dos processos
fisiolégicos, além de simuladores de pacientes, ligados a computadores e manequins;

b) filmes e videos interativos: sdo baratos, duradouros e faceis de se obter e usar, alem
de permitir quantas repeticbes forem necessarias para 0 entendimento do processo ou
procedimento. Podem ser adicionados gréaficos, animacfes, elementos interativos e faixas
audiovisuais para permitir um maior aproveitamento;

c) simulagGes computadorizadas e realidade virtual: possibilitam o uso de técnicas de
imagem de alta qualidade no trabalho de diagnostico e tratamento no estudo e préatica de
medicina humana. Podem ser adaptadas pelos professores, de modo a focar nos objetivos
especificos da aula, além de também permitir a incorporacdo de outros meios (como filmes e
gréaficos, por exemplo);

d) uso responsavel de animais: na imprescindibilidade da experiéncia pratica com
animais, podem ser utilizados aqueles que morreram naturalmente, sofreram eutanésia por
motivos clinicos, foram atropelados etc. Havendo necessidade do uso de animais vivos, a
pratica clinica ¢ o método mais aplicado e humanitario, desde que severamente
supervisionada pelo profissional da area;

e) estudos de campo e observacdo: inimeras praticas alternativas podem ser aplicadas.
O estudo de zoologia, anatomia, fisiologia, etologia, epidemiologia e ecologia pode ser
realizado a partir de estudo préatico ndo invasivo e ndo prejudicial de animais;

f) experiéncias in vitro: culturas de tecidos podem ser utilizadas para experimentos

acerca de procedimentos bioquimicos envolvendo tecido animal. Outros procedimentos

1% FE1JO, Anamaria Gongalves dos Santos; SANDERS, Aline; RODRIGUES, Gabriela Santos. Estudo
exploratério acerca da utilizacdo de métodos alternativos em substituicdo aos animais ndo humanos. Revista
Bioética, [S.I.], v. 19, n. 2, 2011, p. 580 e 582. Trata-se de um pioneiro estudo realizado para verificar a
aceitacdo do uso de animais na pesquisa e na docéncia, mediante abordagem qualitativa e quantitativa, para o
qual foram convidados a participar todos os professores/pesquisadores da area da sadde e das ciéncias biologicas
da PUCRS. Importa mencionar que apenas cerca de 25% dos questionarios entregues foram respondidos, o que
permite inferir, conforme as autoras, desconhecimento, desinteresse ou falta de valorizacdo do tema.
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podem ser testados em micro-organismos ou culturas de células.***Células e tecidos humanos
removidos durante cirurgias, bidpsias ou post-mortem podem ser cultivados em tubos de
ensaios, permitindo que tais culturas ser monitoradas, de sorte a serem detectadas eventuais
mudangas.*®’

Paula Brugger lembra a existéncia de técnicas ndo invasivas, como o ultrassom, a
tomografia e a ressonancia magnética, bem como o projeto genoma, as pesquisas com células
troncos e a quimica combinatéria e acresce outros métodos aos ja citados:

a) autdpsias — procedimentos que, embora tenham conduzido a véarias descobertas, ndo
tém sido realizados com frequéncia;

b) modelagem matematica - técnica por meio da qual computadores simulam partes do
corpo humano como equacdes matematicas, procedimento que, embora exija simplificagdo
em varios sistemas do corpo, produziu resultados significativos na area do cancer de mama e
outras;

c) supervisdo de drogas ja comercializadas — com o escopo de detectar efeitos
colaterais ndo previstos,0 que poderia ter evitado danos aos animais que continuaram a ser
testados e aos seres humanos que consumiram as drogas alhures referidas;

d) cromatografia e espectometria de massa — técnica que permite a identificacdo de
compostos quimicos, bem como sua possivel atuagdo no organismo.

Da mesma forma, Laerte Levai arrola mais métodos, além dos acima elencados:**

a) farmacologia e mecéanica quanticas — avaliam o metabolismo das drogas no corpo;

b) estudos epidemiologicos — possibilitam desenvolver a medicina preventiva com
base em dados comparativos e na propria observacdo do processo das doengas;

c) estudos clinicos — analise estatistica da incidéncia de moléstias em populagdes
diversas;

d) necrdpsias e biopsias — as quais permitem mostrar a acdo das doencgas no organismo
humano;

e) uso da placenta e do corddo umbilical — com o escopo de treinamento de técnica

cirugica e testes toxicolégicos;

19 ADEDE Y CASTRO, Jodo Marcos. Direito dos animais na legislagéo brasileira: fundamentagio e novas
perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 2006, p. 187-9.

19" BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 163.

198 bidem, p. 164.

199 | EVAI, Laerte Fernando. O direito & escusa de consciéncia na experimentacéo animal. In: MOLINARO,
Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma
discussao necessaria. Belo Horizonte: Forum, 2008, p. 437-8.
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f) membrana corialantdide — trata-se do teste CAME, o qual usa a membrana dos ovos
da galinha com o fito de avaliar o grau de toxicidade de dada substancia.

No que pertine a pesquisa cientifica, importa lembrar que nenhum método consegue
prever com absoluta precisdo as reacdes dos pacientes, independentemente de tratar-se de
modelo animal ou n&o,*®uma vez que, como alhures referidos, embora todos os seres vivos
tenham uma origem comum, todos sdo, de alguma forma e em algum nivel, diferentes entre si.

No que tange é educacdo, Adede y Castro arrola uma série de vantagens da utilizacéo
de técnicas alternativas sobre a vivissec¢do no ensino, das quais se transcreve algumas, em rol
ndo exaustivo. Inicialmente, cabe lembrar que, as vezes, a experiéncia com o uso de animais
ndo logra seu objetivo e necessita ser repetida. Com um método alternativo, essa repeti¢do
ndo custara mais uma vida, além de diminuir a sensacao de frustracdo do estudante. Ademais,
0s metodos alternativos podem ser adaptados as diferentes capacidades de aprendizagem dos
alunos, além de permitir que a atencéo destes seja voltada aos conceitos, tendo por base o
material didatico. Além disso, diversos fatores e variaveis podem ser estudados
simultaneamente, permitindo uma visdo pormenorizada de dérgdos e sistemas, sendo que a
relacdo causa-efeito pode ser compreendida com mais facilidade.?**A tais vantagens, deve ser
acrescida a de que o aprendizado, com o0 uso de meios substitutivos, ocorre de acordo com a
ética e moral, sendo transmitidos, além dos contetidos da matéria, também valores éticos.?%?

Conforme Levai, a experimentagdo animal decorre de um erro metodoldgico que a
considera 0 Unico meio para se obter conhecimento cientifico, porquanto prepondera, no meio
académico, a mentalidade vivisseccionista. Por tal razdo, inclusive, raramente ha
guestionamento por parte dos estudantes acerca dessa metodologia reducionista adotada,
considerando a autoridade do professor, por receio de obter uma avaliacdo prejudicial e,
mesmo, por temor reverencial. Assim, consigna a necessidade de mudanca de paradigma por
parte dos mestres e pesquisadores, uma vez que existem inimeros métodos alternativos a
experimentaco animal.”®®

Nesse contexto, é de ser observado que a universidade exerce seu papel de centro do

290 BRUGGER, Paula. Vivissecgdo: fé cega, faca amolada. In: MOLINARO, Carlos Alberto et. al. (Org.). A
dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma discusséo necessaria. Belo
Horizonte: Férum, 2008, p. 165.
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perspectivas. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris, 2006, p. 189-190.
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saber e de construcdo de novas formas de pensar ao disponibilizar métodos substitutivos as
aulas com animais, dado com, com tais procedimentos, os estudantes passam a assimilar nao
apenas técnicas, mas tambem valores éticos. Por outro lado, quando o animal ndo-humano ¢
usado como mero instrumento de aprendizado, o valor transmitido é puramente
antropocéntrico e de desrespeito & vida.?*

Demais disso, € inegavel o direito a objecdo de consciéncia, por parte do estudante, no
que concerne a participacdo em atividades ditas “didaticas” que envolvam préaticas que
imponham crueldade aos animais. O artigo 5°, inciso VIII, da Constituicao Federal, assevera
que “ninguém serd privado de direitos por motivo de crencga religiosa ou de convicgdo
filosofica ou politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigacéo legal a todos imposta e

recusar-se a cumprir prestacdo alternativa, fixada em lei”. Desse modo, a autonomia
universitaria didatico-cientifica, prevista na cabeca do artigo 207, da Carta Maior, nao
autoriza as instituicdes de ensino imporem a seus alunos uma Unica visdo didatico-
pedagdgica, desrespeitando as alternativas disponiveis ¢, mesmo, o direito do aluno a agir
conforme sua consciéncia. De efeito, essa autonomia ndo € absoluta, mas sim relativa,
possuindo limites. Além disso, a Lei de Diretrizes e Bases da Educacéo (Lei n. 9384/96) nao
pode se afastar do comando ético constitucional que proibe a submissdo de animais a
crueldade, constante no multicitado inciso VII, do paragrafo 1°, do artigo 225.%%

Sobre a objecdo de consciéncia, Levai sustenta a adequacdo de o estudante buscar
meios mais compassivos de pesquisa, uma vez que estes existem e podem ser disponibilizados
pelas instituicdes de ensino. Assim, constitui uma recusa legitima a metodologia cientifica
oficial, permitindo ao estudante dissidente manter-se fiel a suas conviccbes, “diante de
procedimentos didaticos que se perfazem mediante a matanca de outros seres sencientes”. A
liberdade de consciéncia é que fundamenta o pedido de objecdo, de vez que a livre
manifestacdo do pensamento é prerrogativa dos regimes democraticos. Uma vez que inexiste
diploma legal em nosso ordenamento juridico que obrigue o estudante a realizar a
experimentacdo animal, pode ele valer-se do principio da legalidade, insculpido no inciso II,
do artigo 5°, da Constituicdo Federal.?*

No ponto, cabe lembrar a sentenca proferida pelo juiz federal Candido Alfredo Silva

Leal Filho no processo n. 2007.71.00.019882-0, no qual foi reconhecido o direito a objecédo

204 SEIXAS, Mone Martins et. al. Consciéncia na substituicdo do uso de animais no ensino: aspectos histéricos,
éticos e de legislacdo. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 5, n. 6, jan/jun. 2010, p. 90-1.

205 | EVAI, Laerte Fernando. O direito & escusa de consciéncia na experimentacéo animal. In: MOLINARO,
Carlos Alberto et. al. (Org.). A dignidade da vida e os direitos fundamentais para além dos humanos: uma
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2% |bidem, p. 432 -443.
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de consciéncia de aluno da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS),
determinando a instituicdo de ensino que providenciasse trabalhos alternativos em
substituicdo as aulas praticas com o uso de animais, sem distin¢do de grau para avaliacdo do

autor:

Pelas razdes expostas, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE A ACAO para:
(A) declarar nula a decisdo administrativa da UFRGS que negou a objecdo de
consciéncia requerida pelo autor nos autos do processo administrativo n°
23078.020775/06-35; (B) reconhecer o direito do autor & objecdo de consciéncia
apresentada e determinar ao réu que providencie junto aos professores responsaveis
pelas disciplinas de Bioquimica Il e Fisiologia Animal B no que for necessario para
assegurar ao autor a elaboracdo de trabalhos alternativos em substituicdo as aulas
praticas com o uso de animais, sem distingdo de grau para avaliacdo do autor e com
reconhecimento da Universidade desses trabalhos como sendo suficientes para
garantir o aprendizado do autor nas disciplinas referidas; (C) declarar o direito do
autor a exercer a objecdo de consciéncia relativamente a todas as disciplinas que
possuem aulas praticas com o uso de animais e envolvam préticas cruéis (causando-
lhes dor, morte ou sofrimento desnecessarios), quando disponiveis meios
alternativos; (D) determinar a UFRGS que disponibilize trabalhos alternativos para o
autor em substituicio as aulas praticas com uso de animais, sem distingdo de grau
para avaliacdo do autor, sendo que tais trabalhos deverdo ter o reconhecimento da
Universidade como sendo suficientes para garantir o aprendizado do autor nas
disciplinas, apresentando integral validade para fins de aprovacdo final em cada
disciplina e conclusdo do curso de bacharelado em Ciéncias Bioldgicas pelo autor;

[“.]207

Levai lembra que a objecao de consciéncia pode ser exercida mediante o exercicio do
direito de peticdo, na esfera administrativa, sem prejuizo da impetracdo de mandado de
seguranga em juizo, se necessario. Observa, ainda, que cumpre ao Ministério Publico, no
exercicio de suas funcgdes institucionais, defender os animais, podendo exigir que as
faculdades da area das biomedicas de sua comarca disponibilizem ao aluno formularios
préprios para veicular a objecdo de consciéncia, além de expedir recomendagdes, firmas
termos de ajustamento de conduta ou ingressar com a competente acao civil publica, se for o

caso.2%®
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E possivel constatar, destarte, como os aspectos de ordem cientifica atinentes a
utilizacdo de animais no ensino e na pesquisa podem interferir diretamente na ordem juridica,

de modo que tais aspectos — cientificos e juridicos — acabam por imbricar-se.

discussdo necessaria. Belo Horizonte: Forum, 2008, p. 448-9.



5 CONCLUSAO

A presente monografia teve por escopo discutir as relacdes estabelecidas entre os
animais humanos e ndo-humanos no que concerne a apreensao e a producdo do conhecimento,
quanto a utilidade e adequacdo, inclusive do ponto de vista moral e cientifico, da utilizacdo
dos seres vivos em experimentos em atividades de ensino e pesquisa cientifica.

Como exaustivamente referido no decorrer do texto, constatou-se que o uso de
animais pela ciéncia em sentido amplo atravessa os milénios, sempre sob 0 manto do
antropocentrismo, vigente, principalmente, nas civilizag6es ocidentais. No decorrer do tempo,
as qualidades atribuidas aqueles seres pelos homens foram distintas, as vezes, sendo-lhes
reconhecida alguma caracteristica que lhes favorecia no tratamento; contudo, em muitas
ocasides, sendo-lhes negada qualquer consideracdo, como se verifica, principalmente, com a
ciéncia produzida a partir da Modernidade, em especial com Descartes, que, com a metafora
do animal machine, transformou os animais em meros objetos, destituidos de consciéncia e
senciéncia. Verificou-se, assim, que a relacao entre o animal humano e o ndo-humano, a partir
daquele momento historico, foi pautada por um exacerbado antropocentrismo, extremamente
nocivo as demais espécies e que permeia a comunidade cientifica e varios setores da
sociedade até atualidade.

Entretanto, constatou-se que, apesar disso, houve pensadores de renome — tais como
Bentham e \oltaire — que manifestaram-se favoraveis a atribuicdo de consideracdo aos
animais. Ademais, na atualidade, a defesa dos animais encontra diversos adeptos, divididos
em varias correntes, mas que, basicamente, podem ser classificadas em duas fortes tendéncias:
a do Bem-estarismo e a do Abolicionismo. A primeira ndo se op0e a utilizagdo dos animais
quando necessaria, mas busca pauta-la por principios éticos; a segunda, por seu turno, opde-se
radicalmente a qualquer utilizagdo dos animais ndo-humanos pelos humanos, entendendo tal
conduta como exploracéo.

No que tange ao ordenamento juridico, registrou-se que a condicdo dos animais
apresentou uma sensivel evolucao no decorrer da producéo legislativa patria, dado que foram
alcados da natureza de “coisas de ninguem” - que lhes havia sido atribuida pelo Cédigo Civil
de 1916 - para a de seres que devem ser protegidos pelo Poder Publico e pela sociedade contra
qualquer manifestacdo de crueldade, a teor da norma insculpida no inciso VII, paragrafo 1°,
do artigo 225, da Carta Maior, inumeras vezes referida no decorrer do texto. Consignou-se
que, apesar do enfoque puramente patrimonial realizado pela Lei Substantiva Civil anterior,

foi editado o Decreto 24.645/1934, que é sobremaneira avancado para a época, uma vez que
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se afasta do antropocentrismo reinante, sendo possivel constatar, da leitura de seus
dispositivos, que considera 0s animais como seres intrinsecamente relevantes,
independentemente de sua utilidade para o0 homem.

Na sequéncia, varios diplomas legais que dispunham, em alguma medida, acerca da
utilizacdo de animais na ciéncia e no ensino foram publicados, sendo importante referir a Leli
de Contravencdes Penais, a Lei n. 6.638/79 e a Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente,
todas da ordem constitucional anterior. Por seu turno, a Constituicdo Federal de 1988 se
constitui num marco, uma vez que constitucionalizou o direito ao meio ambiente equilibrado,
elevando-o a categoria de direito fundamental, e elencou uma série de deveres ao Poder
Publico, dentre os quais se destaca a vedagdo de qualquer forma de crueldade contra a fauna.
Ja na vigéncia da nova ordem constitucional, impende lembrar a Lei dos Crimes Ambientais,
que tipificou a conduta de realizar experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que
para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alternativos, bem como a Lei
Arouca — n. 11.794/08, que revogou a Lei n. 6.638/79, estabelecendo procedimentos para o
uso cientifico de animais. Aduziu-se que esse ultimo diploma representou, em verdade, um
retrocesso a0 meio ambiente, porquanto passou a permitir a realizacdo de vivisseccdo em
estabelecimentos do Ensino Médio, disp6s participacdo visivelmente minoritaria aos
representantes da area ambiental no CONCEA e nas CEUAS e estabeleceu a eutanasia como
regra geral apos os procedimentos realizados em animais, dentre outras falhas apontadas pela
doutrina.

De outra banda, viu-se que, na ordem juridica internacional, a Declara¢do Universal
dos Direitos dos Animais reconhece tais seres como dotados de valor intrinseco, atribuindo-
Ihes direitos. Demais disso, define a morte desnecessaria de um animal como um biocidio e
propugna pela utilizacdo de técnicas substitutivas na ciéncia, dentre outras varias proposicoes
de viés biocéntrico. A DUDA foi assinada pelo Brasil e teve seu contetido incorporado, de
certa forma, na norma do inciso VII, do paragrafo 1°, do artigo 225, supracitada; contudo, até
0 presente momento nao foi referendada pelo Congresso Nacional.

Analisadas as bases historica e normativa da utilizacdo de animais na ciéncia e no
ensino, impde-se 0 questionamento da real necessidade dessa pratica, porquanto, o que
exsurge dessa analise, é que € a visdo cartesiana e mecanicista - aliada ao mito da neutralidade
da ciéncia, além de razdes puramente econdmicas - que imprescinde do uso de modelos
animais. A partir dessa constatacdo, imperioso se torna o cotejo dos aspectos de ordem moral,
cientifica e juridica dai decorrentes.

Sob o prisma moral, sustentou-se a necessidade de imposi¢do de limites éticos na
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utilizacdo dos animais, o que ensejou a Teoria dos 3 Rs (replace, reduce, refine), desenvolvida
por Russel e Burch na década de 1950, a qual propds uma readequacdo dos modelos animais,
mas ndo sua abolicdo. Por tal razéo, essa teoria - inobstante tenha representado um avanco a
época em que proposta - recebe criticas da doutrina, dado que mantém-se na linha do
antropocentrismo. Por outro lado, alguns estudiosos propugnam pela reducdo ou abolicdo dos
experimentos com animais com base na atribuicdo de valor intrinseco a eles, expandindo a
consideracdo moral para além do ser humano. Nesse contexto, Singer desenvolveu a nocao de
especismo - preconceito ou atitude tendenciosa de alguém a favor dos interesses de membros
da propria espécie, contra os das outras — e Regan conferiu direitos aos animais ndo-humanaos.
\erificou-se, portanto, o surgimento de correntes de pensamento que incluem os animais
numa comunidade moral ou, mesmo, conferem-lhes o atributo da dignidade, no sentido de
serem considerados fins em si mesmos.

Sob o prisma cientifico, por sua vez, registrou-se que os resultados obtidos a partir dos
modelos animais, muitas vezes, ndo podem ser transpostos a espécie humana, uma vez que,
embora todas as formas de vida tenham uma origem comum, as pressdes evolutivas a que
foram submetidas sdo distintas. Exemplos concretos existem dessa inadequacao, a saber,
inimeros medicamentos que foram amplamente testados em animais, mas que vieram a se
revelar nocivos aos seres humanos quando disponibilizados no mercado, tal como a
Talidomida.

Essa situacdo determina que se observe o principio da precaucdo, basilar no Direito
Ambiental, segundo o qual, quando ha certeza da incerteza cientifica, imp8e-se uma atuacéo
cautelosa do Poder Publico e da sociedade. Assim, dado que é impossivel saber com certeza
aprioristicamente se 0s resultados obtidos a partir de um experimento cientifico com animais
podem ser transpostos para 0s humanos, tais praticas deveriam ser abolidas ou, ao menos,
reduzidas apenas as hipoteses absolutamente indispensaveis. Nesse contexto, ainda que se
mantenha a visdo antropocéntrica, a observancia do principio da precauc¢do — fundamento de
ordem cientifica, portanto — sugere a aboli¢do dos modelos animais.

Verificou-se, ainda, que existem inimeros métodos substitutivos aos modelos animais,
que podem ser utilizados na pesquisa cientifica e no ensino. Contudo, para que tais
procedimentos sejam reconhecidos como validos e sejam efetivamente utilizados, é imperioso
que ocorra uma mudanca de paradigma na comunidade cientifica, porquanto a maior
dificuldade enfrentada para a cessacao do uso de animais € a ideia que a maioria dos cientistas
e professores tém de que esse modelo é o unico viavel e confidvel. Observou-se, ainda, que,

no ambito na educacdo, é possivel ao estudante fazer uso da cldusula de objecdo de
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consciéncia, com base na norma constitucional, na hipétese de ndo lhe serem disponibilizadas
alternativas pela instituicdo de ensino.

Por fim, impende ressaltar que a sociedade e alguns membros da comunidade
cientifica estdo percebendo que a utilizacdo de animais na apreensdo e na producdo do
conhecimento é uma pratica dificil de ser justificada quando nédo se aborda a questdo de um
modo radicalmente antropocéntrico. Essa percep¢do torna-se visivel a partir de manifestagdes
como a narrada na introducéo deste trabalho, quando ativistas ambientais resgataram os cées
que seriam usados pelo Instituto Royal. No mesmo sentido, cabe lembrar que, no dia 04 de
junho de 2014, foi aprovado pela Camara dos Deputados o Projeto de Lei n. 6.602/2013, que
altera dispositivos da Lei Arouca, restringindo o uso de animais nas pesquisas para producéo e
desenvolvimento de produtos cosméticos. A medida, por débvio, é apenas paliativa, mas
demonstra que o tema ja foi algado a preocupacdo do Parlamento brasileiro.

Nesse contexto, vé-se que sociedade civil e poderes instituidos, gradualmente,
caminham para o reconhecimento de uma maior consideracdo para as demais formas de vida,
0 que € absolutamente necessario, tendo em conta que o meio ambiente € partilhado por todos

0S animais, humanos e ndo-humanos.
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