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RESUMO

O presente estudo foi elaborado com base em leuanta bibliografico, com o objetivo de
demonstrar a relevancia dos conceitos desenvolypidodohn Stuart Mill para o debate sobre
as concepgoes liberais de sociedade aberta. Qoastambu pelo exame da concepcao de ser
humano e prosseguiu com a analise dos principaengelvimentos da teoria sobre a
liberdade, para finalizar com as consideracéesesalustica. O suporte principal da pesquisa
foram as obrasobre a LiberdadeUtilitarismo, Sistema de Loégica&Consideracfes Sobre o
Governo RepresentativA Sujeicdo das Mulheregd partir da analise da concepgéo de ser
humano de John Stuart Mill se pretende demonstuar @ padrdo unico da felicidade
utilitarista exige consideracfes mais amplas pamaat sua moralidade possivel, e que seus
fins estdo associados a doutrina da liberdade. £€amalise da liberdade social se pretende
provar que a declaracao de John Stuart Mill a fakoliberdade individual trouxe elementos
fundamentais para as propostas atuais de vida emdade, como a questdo acerca do
reconhecimento, através da liberdade de consciénaia interacdo social. No capitulo
relativo a analise da liberdade politica se preteptbvar que o individuo € o ponto de
conformacdo do projeto politico de John Stuart Midbm a analise da origem e
desenvolvimento das instituicdes, sobre o debdfdgmoe 0 antagonismo na democracia. Ao
final, na analise da concepc¢ao de justica, se mtetdemonstrar que a concepcao de justica
de John Stuart Mill se vincula a teoria utilitasisitravés de uma justificacdo de natureza
politica, na qual a liberdade esta relacionada eopromoc¢do do bem-estar social e o
aperfeicoamento constante das instituicdes.

Palavras-chave: Utilidade. Individualidade. Sentitoe sociais. Virtudes. Direitos morais.



ABSTRACT

This study was based on bibliographic researcbyder to demonstrate the relevance of the
concepts developed by John Stuart Mill to the delmat the liberal conceptions of open
society. The study began by examining the concépuman being and continued with the
analysis of the main developments of the theorfreagdom, to finish with considerations of
justice. The main support of the research weremvbis On Liberty, Utilitarianism, A System
of Logic, Considerations on Representative Goventizwed The Subjection of WomelRrom

the analysis of the conception of human being ImJ6tuart Mill is intended to demonstrate
that the single standard that utilitarian happirresgiires broader considerations to make this
morality possible, and that its aims are associatgd the doctrine of freedom. With the
analysis of social freedom is intended to prové tha statement of John Stuart Mill in favor
of individual freedom brought fundamentals to tlmerent proposals of life in society, as the
question about the recognition, through the freeddroonscience and social interaction. In
the chapter on the analysis of political freedormisnded to prove that the individual is the
point forming the political project of John Stuafill, with the analysis of the origin and
development of the institutions, of the politicalbdte and antagonism in democracy. Finally,
the analysis of the conception of justice, it ileied to demonstrate that the conception of
John Stuart Mill justice is linked to the utilitan theory through a political justification, in
which freedom is related to the promotion of sowelfare and the constant improvement of
the institutions.

Keywords: Utility. Individuality. Social feeling&/irtues. Moral rights.
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1 INTRODUCAO

O presente estudo buscou responder a pergunta: QQumpacto da concepcdo de
liberdade de John Stuart Mill para o debate solsecéedade? A liberdade € uma das mais
poderosas ideias transformadoras, que permitiarsol{poder criador do género humano e
sem a qual ndo seria possivel compreender a ewotlagsg sociedades humanas. John Stuart
Mill (1806 - 1873) foi um incansavel defensor dzelidade e em sua obra abordou conceitos
imprescindiveis para os debates que estdo em salse a sociedade abértgais como a
individualidade, a liberdade de consciéncia e ararhia. O autor articulou ainda um dos
mais importantes conceitos do liberalismo atrave&@sel principio do dano, apresentado no
seu ensaid&obre a Liberdad€1859). Com o propésito de demonstrar a relevadesses
conceitos para o pensamento libemlpara as concepcées de sociedade contemporaneas e
plurais, o trabalho foi desenvolvido da seguintentm iniciou pelo exame da concepgéo de
ser humano e prosseguiu com a andlise dos priscgesenvolvimentos da teoria sobre a

liberdade, para finalizar com as consideracoesesalustica.

O modo como Mill explorou a liberdade pode serdido em trés dimensdes distintas
do ser humano, que estdo interligadas: a sensiddida racionalidade e a sociabilidade. A
dimenséo sensivel envolve a dindmica dos sentimemtemocdes, a dimensdo racional
aborda a capacidade de comunicacdo e interacdonayreaa dimensdo social trata da
cristalizacdo das demandas da humanidade em ig8&tu Os trés capitulos que compdem
este estudo foram nomeados conforme as categatathiglas por Mill para promover o
debate sobre a liberdade: a liberdade social eadéule politica e a justica como liberdade. O
estudo teve como suporte principal as ol#abre a LiberdadeUtilitarismo, Sistema de

Légica Consideracdes Sobre o Governo Representativ@ujeicdo das Mulheres

! A referéncia ao termo “sociedade aberta” é ingigirao filosofo austriaco Karl Popper, que em sua 6i
sociedade aberta e seus inimiqd945) caracterizou como uma sociedade pluraligikerante, na qual a
discussdo das ideias é livre. Segundo Popper, Bedsgle aberta proporciona que o individuo reflita
racionalmente a respeito das consequéncias dedseasbes, ao contrario da sociedade fechada, due re
qualquer tipo de responsabilidade dos individuosjaemaior parte das vezes ndo oferece escolhas aos
individuos. Popper critica 0 uso de utopias so@aiefende o desenvolvimento natural das institgiggciais,
através da tentativa e erro. Para Popper, as nasldemocracias liberais sao herdeiras de um lomgegso de
abertura gradual das sociedades fechadas, tribaddetvistas do passado, processo que tera tiboiem
Atenas e noutras civilizacbes maritimas e comerciamo a da Suméria.
2 0 termo “pensamento liberal” foi usado para reférifilosofia politica denominada liberalismo, qigen
diversas variagbes, mas em geral tem como fundanaeénfase na liberdade dos individuos e na liditala
intervencdo do Estado nas mais diversas esfer#tsréduecondmica, politica, juridica, etc.). A mpgazia da
liberdade individual é considerada um valor paditessencial e um requisito fundamental para a &t
humana. O liberalismo também se apoia em princfaoo a racionalidade, a justica e a igualdade.
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Na introducdo ao segundo capitulo, que trata derddde social, foi analisada a
dimenséo sensivel do ser humano, a partir da eggmsbbre a concepcao de humanidade de
John Stuart Mill, pesquisada com base no ergslibarismo (1861). Se pretende demonstrar
que o padrdo unico da felicidade utilitarista ddl kige consideracfes mais amplas para
tornar sua moralidade possivel, e que seus fid® estsociados a doutrina da liberdade. Com
esse objetivo, 0 estudo iniciou pela demonstragdgue o individuo milliano tem preferéncia
pelas maneiras de viver mais nobres, que esta@iadas a conquista da independéncia
pessoal e ao senso de dignidade. A ética utikidamsilliana, nesse sentido, valoriza as
virtudes e a capacidade racional de deliberacadoparcialidade do ser humano. A essas
caracteristicas reflexivas do individuo Mill acresia a influéncia determinante dos
sentimentos sociais. A analise da antropologia dkg &b abordar aspectos humanos como a
nobreza de carater e a valorizacdo da individudéid@ermanece atual e relevante para os
debates contemporaneos sobre a liberdade, em qoe trafados temas como o
desenvolvimento das capacidades do individuo ardeéseus proprios esforcos e escolhas,

bem como a expressao plena das caracteristicaspess

Apés a introducao acerca da concepcgdo de ser humiliama, o segundo capitulo foi
dedicado a dimensdo racional do ser humano, commalisa dos principais conceitos
relacionados a liberdade social, que Mill deserewolem seu ensaiSobre a Liberdade
(1859). Se pretende provar neste ponto que a amségdeclaracdo de Mill a favor da
liberdade individual, pelo questionamento da exeassnposicdo da sociedade mediante a
repressdao moral e a conformidade de opinido, troeleenentos fundamentais para as
propostas atuais de vida em sociedade, como adguasérca do reconhecimehtatravés da

liberdade de consciéncia e da interacdo socialor@opde partida para atingir o objetivo é a

% O termo “reconhecimento” foi utilizado com o sifirado atribuido por Axel Honneth em suas olrasa por
reconhecimento - A Graméatica Moral dos Conflitogi&is, e Sofrimento de Indeterminacd&m brevissimo
resumo, através da categoria do “reconhecimento’temsia politica contemporanea, Honneth forneceu
categorias importantes que ajudaram a desenvolvediagnostico sobre a dindmica dos conflitos ssciai
surgidos com a intervengéo do Estado, democracimadsas e bem-estar social. Seu trabalho traz topagta
de engajamento da sociedade civil e ampliacdo dandag politica das reivindicagdes plurais de novos
movimentos sociais. A principal mudanca que o terfreconhecimento” traz € uma nova forma de
reconhecimento juridico voltada as propriedadesctaristicas de cada pessoa, para que 0s ator@ss soc
consigam desenvolver a consciéncia de que saogsedsodireito e que eles tém protecdo contra adavda
esfera da liberdade, o que lhes permite desenvaiiterrespeito A valoracéo social defendida por Honneth pde
em relevo as propriedades que tornam o individigratite dos demais (singularidade), e na comunidade
valores ha um horizonte intersubjetivo compartithgar todos os membros da sociedade como condigdo d
existéncia da forma de relacionamento que Honrfedima desolidariedade O trabalho de Honneth identificou
uma tenséo social permanente entre o pluralismgpoyeorciona desenvolver a concepcéo individuavida
boa e a definigdo de um pano de fundo moral qua die referéncia para avaliagédo social da moradidaue faz
da sociedade moderna uma espécie de arena naglegenvolve a luta por reconhecimento.
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abordagem da liberdade de pensamento e discussdo m@io para o livre e completo
desenvolvimento das faculdades humanas, tendo emaue a verdade para Mill deve estar
sob constante questionamento, conforme sua abandiagjeilista’ do conhecimento, na qual

0 erro e 0 engano sao elementos indissociaveigmaiéncia humana. A analise segue com a
abordagem ao principio do dano, proposto pelo agoro limitagdo da intervencgdo estatal,
de forma a evitar tdo somente condutas que causgrosda terceiros. Nesse ponto de
importancia central o autor trabalhou o conceitdilterdade negativaessencial nos debates
contemporaneos sobre a liberdade, inclusive parnposteriores discussdes a respeito dos
conceitos de liberdade positiva e paternalfsmdm final do primeiro capitulo foi feita a
andlise da obraA Sujeicdo das Mulheregl869), na qual Mill desenvolveu importante
reflexdo critica acerca da igualdade de géneroregsalta a opressdo social que privava as
mulheres da experiéncia da diversidade, bem contir€elibo ao aprimoramento intelectual. O
reconhecimento da igualdade de género, segundg tditha a sociedade mais justa e a
beneficia com as qualidades intrinsecas da mulher.

No terceiro capitulo, que aborda a dimenséo sdoiaer humano, a analise se voltou
para a liberdade politica, com base na d@bwasideracées Sobre o Governo Representativo
(1861), para provar que o individuo é o ponto ddamnacdo do projeto politico de Mill. A
resposta para a hipotese aventada se deu pelaeanaliorigem e desenvolvimento das
instituicdes politicas, e pela influéncia das fergaciais na formacédo do governo. O estudo
prosseguiu com a analise das principais caradgtasstlas instituicbes para o progresso do
governo, e finalizou com as consideracdes de Milirs o debate politico, da importante
funcdo do antagonismo e das instituicdes repretbeagana organizacao da democracia.

4 O termo “falibilismo” é adotado neste texto corsemtido que o filésofo Karl Popper Ihe atribuiupensador
argumenta que o conhecimento cientifico ndo sentss® chamado método indutivo, mas numa continua
interacdo entre conjecturas e refutacdes. Enfrdat@noblemas, o cientista formula teorias conjeisupara
tentar resolvé-los. Essas teorias serdo entdo s$ulasen teste. Se forem refutadas, serdo corrigidas
simplesmente eliminadas) e dardo origem a novags$eque, por sua vez, voltardo a ser submetidasta.
Mas, se ndo forem refutadas, ndo ser@o considecadasprovadas. Elas serdo apenas corroboradainaibm
se que, no futuro, poderdo ainda vir a ser refstgotar testes mais severos. O conhecimento é, por is
fundamentalmente conjectural e progride atravésmtativa e erro.
®> O sentido dos termos “liberdade negativa” e “litaete positiva” adotados neste texto s&o os afirmpdo
Isaiah Berlin na obr®ois Conceitos de Liberdad&959), cujas definicbes que seguem néo esgotdistassao
do autor: caracteriza como liberdade negativa @ ‘inferferéncia” e o “estar livre de”; enquantoitzetdade
positiva caracteriza o0 “autodominio” e o ‘“estarrdivpara’. Desse modo, a liberdade negativa pode ser
identificada pela auséncia de interferéncia, bexdiade positiva pela presenca para a acao politica
® O sentido da expressdo “paternalismo” é o adofsmoHerbert L. A. Hart na obr®ireito, Liberdade,
Moralidade (1987), a partir de uma crescente desconfiangdist@rnimento do individuo para escolher e lidar
com seus proéprios interesses. Diversos fatoregdinopsicoldgica, econdmica ou cultural afetamsaslbas
do individuo de modo a fortalecer o ceticismo goas condutas ditas livres, razéo pela qual Hatoapao
conceito de paternalismo.
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A analise da dimensao social do ser humano progsagujuarto capitulo, através da
exposicao acerca da concepcéao de justica do alédigorada em seu ensddlitarismo. A
hipotese que se pretende demonstrar € que a c@acdpgustica milliana se vincula a teoria
utilitarista através de uma justificacdo de natargwlitica, na qual a liberdade esta
relacionada com a promocdo do bem-estar social @peryfeicoamento constante das
instituicbes. O caminho para a resposta passoudsfinicdo do sentimento de justica, a
aplicacao da ideia de justica, as diferencas eftrgacdes morais, obrigacdes de justica e a
conveniéncia; e por fim a concepcao da utilidadaearincipio de justica. A relevancia da
concepcao de justica no pensamento de Stuart Ml @n que a consideracdo da autonomia
e da liberdade como fins humanos exige mecanisraagitica e resisténcia em relagdo as
instituicbes. O tema é atual, visto que a liberdadeautorrealizacao individual é questéo

central das modernas teorias de justica.
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2 LIBERDADE SOCIAL

O projeto politico de John Stuart Mill esta embasa&in uma concepcdo de ser
humano que neste trabalho foi analisada a partsedesnsaittilitarismo. Associado com o
lema “a maior felicidade para o maior numero”, itatismo recebeu sua formulacao inicial
com Jeremy Benthainque concebia a felicidade em termos estritamgméatitativos, para
que pudesse ser facilmente mensurada. Em compasacaacepcado de Mill, a visdo que
Bentham apresenta da vida humana é estreita. Ndoemse dedicou ao seu tutoainda que
tenha reconhecido sua agucada genialidade, Milinafi no que diz respeito a natureza
humana, que a filosofia benthamiana néo revelacstm&mpirismo de alguém com pouca
experiéncia®. Mill prossegue: “Bentham foi incapaz de derivuaz He outros espiritos. Seus
escritos contém poucos tracos de conhecimentospracbre outras escolas de pensamento
que ndo a sua proprid’ A seguir serdo expostas as ideias do autor salreoncepcio de
ser humano, que o diferenciaram do utilitarismoth@miano e tornaram oS conceitos
abordados em sua teoria substanciais para o ika@le para a concepcdo de sociedade

aberta.

2.1 A dimenséao sensivel do ser humano

2.1.1 A qualidade dos prazeres

O principio fundamental da moralidade, para Miitaeassociado a importancia das
acoes sobre a felicidade. Ele entendia que mesmexidtindo prova de que a felicidade € o
fim dltimo, sua aceitacdo ndo depende de um impmégo ou de uma escolha arbitraria, pois
ha fundamentos racionais para que a férmula uiflita seja aceita. Eis a descricdo do

principio da utilidade:

" Jeremy Bentham (1748 - 1832) foi o lider de unpgrde filsofos radicais cujo objetivo era reformareis e
instituicdes da Inglaterra segundo a linha utibtar Admiravel por sua consisténcia e simplicidadslogan do
utilitarismo benthamiano “a maior felicidade parenaior nimero” resume bem o pensamento do autogupo
o principio da utilidade como maximizagdo do agdegde felicidade das pessoas era, de fato, o wailko
ético para Bentham. A moralidade, insistia ele, ré@ sobre agradar a Deus, nem sobre ser fiel rasreg
abstratas. Em vez disso, a moralidade era fazewrmlontéo feliz quanto possivel, restringindo artilaele das
pessoas 0 minimo possivel. Isso significa que dledds iguais de felicidade sempre contam igualkenent
Segundo Mill, o utilitarismo fundado por Benthanegisava ser aperfeicoado em razdo da completaicagige
seu fundador em relacédo a natureza humana, quegastsua concepcdo do que seria prazer ou faliggpara
o0 homem. Bentham ndo conseguiu perceber a busqadgoio desenvolvimento como algo gratificante, o
autorrespeito e a dignidade pessoal ndo tinhamaelm sua doutrina.
8 MILL, John StuartBentham Madrid: Editorial Tecnos, 1993.
° Ibid. p. 34.Collected Works of John Stuart MiEdited by John M. Robson. Toronto: UniversityTafronto
Press; London: Routledge & Kegan Paul, 1963-19%1. 10 p. 221. De agora em diante CW V.10.
1%1pid. p. 35. CW V. 10 p. 219.
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O credo que aceita a utilidade ou o principio danfalicidade como a fundacao da
moral sustenta que as ac¢des sdo corretas na nmedidpe tendem a promover a
felicidade e erradas conforme tendam a produziomtrério da felicidade. Por
felicidade se entende prazer e a auséncia de doinfplicidade, dor e a privacédo do
prazer. Para dar uma ideia clara do padrdo motatheecido pela teoria, é preciso
dizer muito mais; trata-se de saber, em particolapie esta incluido nas ideias de
dor e prazer e em que medida esse debate é umti@uemerta. Mas essas
explicagbes suplementares ndo afetam a teoriaddasebre a qual se funda a teoria
da moralidade, a saber, que o prazer e a imunidader sdo as Unicas coisas
desejaveis como fins, e que todas as coisas deiej@s quais sdo tdo numerosas
no esquema utilitarista como em qualquer outro) dgsejaveis quer pelo prazer
inerente a elas mesmas, quer como meios para atoapgazer e evitar a dar

Na concepcao milliana de ser humano o individuo tema complexa relacdo com o

“nada desejar que ndo seja ou parte da felicidadeedo para alcangar a felicidade”, porque
sua concepcao de felicidade nao é satisfeita terst®e com prazeres corporeos. Trata-se de
reconhecer a necessidade dos prazeres do intetlagosentimentos e da imaginacao, de
forma mais significativa que a demanda por prazdeesnera sensacéo. Esta diferenca de
valor se justifica para Mill porque “os seres hupsmpossuem faculdades mais elevadas e
uma vez que tomam consciéncia delas ndo consideoano felicidade algo que ndo as
satisfaca*’. Na formac&o do individuo milliano a preferéncilas maneiras de viver mais
nobres estdo associadas a conquista da indepeadissoal e do senso de dignidade. A
preferéncia pelos prazeres mais elevados é resjgajoiela manifestacdo do individuo que
experimentou os diversos tipos de prazer e, indbEpgamente de qualquer sentimento ou

obrigacéo moral, indicou esses prazeres como oaeagjaveis:

Se 0s que estdo familiarizados com esses doisrpsaeetém competéncia para
julga-los colocam um deles tdo acima do outro duegam a preferi-lo, muito
embora saibam que dele se segue um grande volughesdententamento, e se ndo
aceitam renunciar a ele por mais que sua natuegaassscetivel de experimentar
uma grande quantidade do outro prazer, temos emaatribuir ao deleite escolhido
uma superioridade qualitativa, pois a quantidadeléotal modo subestimada que,
em comparagcao, tornou-se de pequena importancia

A condicéo para participar da deliberacdo sobreadidpde dos prazeres, portanto, é o
conhecimento desses prazeres e suas consequénciasgoe prazo, em sintonia com o
interesse de todos. O ser humano para Stuart Klitoena mais plenamente humano e

desenvolve um senso de dignidade intenso ao auliveensibilidade e a disposi¢do para

' MILL, John StuartA liberdade; Utilitarismo S&o Paulo: Martins Fontes, 2000. p. 18@llected Works of
John Stuart Mill Edited by John M. Robson. Toronto: UniversityTafonto Press; London: Routledge & Kegan

Paul, 1963-1991. Vol. 10 p. 330/331. De agora eamtdj a traducdo brasileira sera indicada como éJ&,
versdo original como CW V. 10.

12UT. p.189. CW V. 10 p. 331.
13UT. p.189. CW V. 10 p. 332.
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reconhecer os prazeres elevados. Para esses uaivids prazeres elevados representam
uma parte essencial da felicidade, e nada quem®ap eles poderia ser algo distinto de um
objeto momentaneo de deséjb'Esse ideal de dignidade consiste em um indivédypaz de
agir orientado por um interesse bem compreendidogulado ao interesse coletivo,
independente dos desejos e necessidades. Os desgjesesses ndo sao, portanto, a Unica
base para julgar o que é nobre e o que é vulggradbdo milliano parte de um ideal de
dignidade humana que ndo depende exclusivameniglaampe o individuo deseja e de

interesses pessoais ou coletivos.

Se a promocdo da individualidade € o caminho pafalicidade defendida pelo
utilitarismo milliano, os individuos cujas capaalda de deleite sédo de grau inferior, “ainda
gue tenham mais chances de se satisfazerem pletgacoen qualquer tipo de prazer, de fato
ndo terdo consciéncia das imperfeicbes as quai® estbmetidos, j& que ndo sentem de
maneira nenhuma o bem que os prazeres superiazesrt>. E importante notar, ainda que
valorize 0s prazeres superiores, que essa concapeafelicidade ndo almeja para os
individuos uma vida de arroubo, valoriza sim ostbh&lde consciéncia de si e de observacao
de si, junto com o cultivo do espirito. Dessa forpara Mill “a existéncia seria fundada, em
seu conjunto, em nao esperar da vida mais do qué eapaz de conceder. Uma vida assim
composta sempre se mostrou digna do nome felicidag@ue foram afortunados o bastante

para alcanca-1a®.

2.1.2 O interesse individual em consonancia cowc@ab

O utilitarismo milliano ndo supde que as pessoasrddixar seu espirito sobre algo
tdo genérico como a sociedade em seu todo. Seduitida grande maioria das boas acdes
visam nédo a beneficiar o mundo, mas os individdessas circunstancias os pensamentos do
homem mais virtuoso néo precisam ultrapassar @gidwbs particulares envolvidos, “exceto
na medida em que seja necessério certificar-seiel@a beneficid-los ndo viola os direitos de
ninguém mais”. A conex&o entre o pensamento voltado & sociedadescolha individual
ocorre atraveés da influéncia do sentimento so@ahdividuo, que “n&o consegue conceber o

resto de seus semelhantes como rivais que disputanele os meios para a felicidade, cujos

¥ UT. p. 191. CW V. 10 p. 333.
1*UT. p. 191. CW V. 10 p. 333.
®UT. p. 196. CW V. 10 p. 336.
' UT. p. 205. CW V. 10 p. 340.
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objetivos ele deve desejar ver frustrados paraaguseus sejam bem-sucedid8s® isso
porgue existe uma “concepcao profundamente enaigad cada individuo tem de si mesmo
como um ser socidl®. Para uma aproximacdo desse ideal, segundo o a@stdeis e o0s
dispositivos sociais devem situar a felicidade dateresse de cada individuo em harmonia
com os interesses do todo. O meio para atingpragdosito ndo € outro sendo as instituicoes;
através da educacdo e da opinido é possivel estabelm cada individuo uma associacao

indissoluvel entre sua propria felicidade pessaapeatica desses modos de conduta.

Stuart Mill reconhece que os sentimentos moraiss@aale fato uma parte da natureza
humana, no sentido de se encontrarem presentasiesiém algum grau perceptivel; eles séo
adquiridos pelo individuo, como é natural que asillttades humanas de falar, raciocinar,
construir cidades, sejam também adquiridas. Mas @autor: “a faculdade moral, ainda que
nao seja parte de nossa natureza, € um produtoedetale brotar espontaneamente e crescer
gracas ao cultivo, até alcancar um grau elevadalasenvolvimentd®. Os sentimentos
morais e sociais, portanto, se desenvolvem atrdagsnstituicoes, e a identificacdo com as

finalidades sociais se torna mais forte a medidaeenos sentimentos séo cultivados.

2.1.3 Os sentimentos sociais

O desenvolvimento do ser humano esta, segundot Uillr correlacionado a um
“centro diretor, uma poderosa classe de sentimartiwsos quais se harmoniza a associagao
moral?!. Essa fundacéo sélida é a dos sentimentos sat@almimanidade, que tende a se
fortalecer pelas influéncias do progresso da ea&@éo. Mill completa: “o estado social é a
um s6 tempo tdo natural, tdo necessario e taouadlbio homem que jamais ele se concebe a
si mesmo sendo como membro de um cdfp@egundo o autor, os mais fortes motivos do
interesse e da simpatia incitam o individuo a eavetse sentimento, e anima-lo em outros.
Esse modo de conceber o individuo e a vida humamesenta-se como algo natural a medida
que a civilizagao progride:

Nesse estado progressivo do espirito humano cresomestantemente as influéncias

gue tendem a gerar em cada individuo um sentimntmido com todos os outros;
sentimento esse que, se fosse perfeito, faria guelieiduo jamais concebesse e

1BUT. p. 228. CW V. 10 p. 353.
UT. p. 228. CW V. 10 p. 353.
20UT. p. 223. CW V. 10 p. 350.
2LUT. p. 224. CW V. 10 p. 351.
22UT. p. 225. CW V. 10 p. 351.
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desejasse para si mesmo uma situacdo que l|he kzmmiEgfica, e da qual seus
semelhantes n&o partilhassem o benéficio

Mesmo que as diferencas de opinido e a cultura seipititem compartilhar muitos
dos reais sentimentos dos seus semelhantes, Mitlaafjue “o individuo ainda precisa se
conscientizar de que sua verdadeira finalidade esié@ em conflito com o que os outros
realmente desejam, mas, ao contrario, a pronfavainda que o autor tenha constatado que
na maioria dos individuos esse sentimento é muigmas forte do que 0s sentimentos
egoistas, para 0s que 0 possuem reveste-se de @sdemracteristicas de um sentimento
natural e que se apresenta ao espirito como ubutrsem o qual no viveriam bem. E isso o
que faz todo espirito cujos sentimentos sejam le@mdados agir, ndo contra, mas a favor dos
motivos exteriores que o levam a se preocupar agmo “Até mesmo quando as sancdes
externas estejam ausentes essa convicgdo comstitgi SO uma for¢ca compulsoria interna,
tanto mais poderosa quanto mais sensivel e refiefiv o carate®. A condicdo humana,
para Mill, se constitui a partir da sensibilidadgoereconhecimento dos valores sociais, e para

isso se faz necessario o desenvolvimento da indhlithde.

E td0 importante que o sentimento social se enraizearater de cada individuo, que
Mill sugere o seu cultivo desde a tenra idade, paeaas criancas sejam instigadas a valorizar
esse sentimento de unido. A educagdo é apontadae adeodo, como uma importante
oportunidade para o desenvolvimento moral dos iddos, visto que ela tem o poder de
convocar aquele arbitrio que é virtuoso, que sealjzen sempre que comete atos nao
virtuosos, que fomenta o exame de consciéncia guat@a constante. A sancao interna que
decorre da violagcdo de um dever é também descgita gutor como “um sentimento no
proprio espirito, uma dor, mais ou menos aguda,sgueegue a violacdo do dever, e que as
naturezas morais apropriadamente cultivadas expetam num grau tal que, nos casos mais
graves, as faz recuar diante dessa violagdo comatedide uma impossibilidad&” A
sensibilidade cumpre um importante papel na ankogpo milliana, conforme demonstrado,
visto que ndo ha como concretizar as ideias destsalidade e liberdade por outro meio que

nao seja atraves da experiéncia.

2 UT. p. 226. CW V. 10 p. 352.
24UT. p. 228. CW V. 10 p. 353.
2 UT. p. 229. CW V. 10 p. 353.
2 UT. p. 220. CW V. 10 p. 348.
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2.1.4 Consideragdes sobre a moral utilitaristaiamd
Uma existéncia feliz, de acordo com a leitura dsa@Utilitarismo, sé é possivel se

acompanhada de certos ingredientes minimos, deg@@revaléncia dos prazeres superiores
sobre os inferiores e o cultivo do caréater indiaildiNa sua concepcédo de ser humano Mill
coloca a virtude em uma posi¢ao diferenciada, @&h e n&do abre méo, porque entende que
no longo prazo a virtude é essencial para a magéeda felicidade. Nota-se, por mais que
permaneca aberta a lista de ingredientes que compdeoncepcao de felicidade milliana,
que o autor ndo passou um cheque em branco aemmcpido de qualquer maneira. “O
utilitarismo, portanto, pode apenas atingir sens fjor meio do cultivo geral da nobreza de
carater®’. O respeito ao ser humano por seu valor intrinseatéio porque resultard numa
sociedade melhor, deixa Mill mais préximo de umaldde dignidade humana que nao €

estritamente utilitarista.

Stuart Mill sustenta ser dever de cada individuzerfaudo o que tenha a melhor
consequéncia para cada pessoa envolvida. A matelid@litarista milliana “reconhece nos
seres humanos o poder de sacrificar seus maionsspassoais pelo bem de outfsUm
sacrificio que ndo aumenta nem tende a aumentana wtal de felicidade é considerado por
Mill como um desperdicio. Assim, entre sua profelecidade e a de outros, o individuo deve
ser “ndo apenas estritamente imparcial como umcesm desinteressado e benevoléfite”
No entanto, € necessario questionar se a impaaiEi em Mill € mesmo um ideal téo
nobre?®, tendo em vista que as relacdes com a familiaigosndispdem os individuos a tomar
atitudes que néo fariam pelos outros, porque estasionamentos Sdo essenciais para a
felicidade. Nesse sentido, uma forma de dar coasseal problema é enfatizar as virtudes,
visto que algumas virtudes sdo parciais e outrassaa. A lealdade, por exemplo, envolve
parcialidade em relacdo aos que se ama e aos anagbeneficéncia envolve igual
consideracdo por todos. Portanto, o que € necessd@id € uma exigéncia geral de
imparcialidade, mas um entendimento de como esdaslas se relacionam entre si. Nesse
sentido, Mill parece nao ter negligenciado a quesid carater, 0 que o aproxima de uma
ética das virtudes. Se a sua teoria pode acomsdesrecepcdes da acao correta e de carater

virtuoso, 0 passo seguinte seria investigar quaistigas sociais, quais “qualidades de

2TUT. p. 194. CW V. 10 p. 334.
2 UT. p. 202. CW V. 10 p. 339.
29UT. p. 202. CW V. 10 p. 339.
% RACHELS, Jame<Elementos de Filosofia Mora$ao Paulo: AMGH Editora, 2013, p. 178.
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carater” mais provavelmente conduziriam ao meltesultadd'. Conforme a natureza
humana milliana, o individuo racional é capaz aeaioalguns fatos como razdes para decidir
de que modo se comportar. Desse modo, se uma jagkoaasatisfazer desejos, necessidades

e assim por diante — “promover interesses” — éipelsadota-la.

Outro aspecto importante é o fato de os indivickeencontrarem dirigidos a agir de
determinados modos como resultado de uma deliberag@no resultado de pensar sobre o
comportamento adotado e as consequéncias. Esagasitenvolve a nocdo de dever, como
aquilo que é devido fazer de acordo com as razé@ss fortes para se fazer. Contudo, os
raciocinios com base em razfes podem ser incom&steporque um fato pode ser aceito
como razao em uma ocasiao e ser rejeitado em sigtiar. Nesse ponto a imparcialidade do
utilitarismo milliano é plenamente aplicavel, paislica uma forma de agir que promove o

interesse de todos igualmente.

Por demandar o cultivo da nobreza de carater dasizado da individualidade, a
moral utilitarista milliana tem uma essencial ligagom a doutrina da liberdade apresentada
no ensaidobre a Liberdadamotivo pelo qual o proximo ponto desta andliseveoge para a
dimenséo racional da humanidade, pela andlise apacidades humanas de interacdo e

comunicacao e sua relagédo com o desenvolvimentadadualidade.

2.2 A dimenséo racional do ser humano
Em Sobre a Liberdad€1859) John Stuart Mill se propds a analisar olgagarecia a
guestao fundamental da liberdade em seu tempouensuggiam os regimes democraticos e
sociedades de massa. O surgimento da opinido pltdimo uma nova modalidade de poder,
cuja finalidade era promover a protecdo da natunemaana, trouxe opressao para qualquer
individuo que dela se desviasse. Com a consoliddgéianeios de comunicacdo de massa se
estabeleceu o que o autor denominou de “tiranialspque atingiu de forma profunda o
individuo. Mill observou que esse tipo de violéncrlativo a padronizacédo da conduta dos
individuos em detrimento do desenvolvimento ddeimandava atencao:
O assunto deste Ensaio ndo consiste na assim chahilaekdade do Arbitrio,
oposta de modo tao infeliz a doutrina inadequadénedesignada de Necessidade
Filoséfica, mas na Liberdade Social ou Civil, ojas@ natureza e os limites do

poder que a sociedade pode legitimamente exertee soindividuo. Trata-se de
uma questdo raramente formulada e quase nuncaid&s®@m termos gerais, mas

%1 RACHELS, Jame<Elementos de Filosofia Mora$ao Paulo: AMGH Editora, 2013, p. 179.
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que, por sua presenca latente, influencia profuedémnas controvérsias praticas
desta época, e que provavelmente em breve sendhemida como a questdo vital
do futuro. Esta questdo esta tdo longe de serteecpre, em certo sentido, vem
dividindo a humanidade quase desde as eras masagnTodavia, no estagio de
progresso em que entram atualmente os grupos miisaclos da espécie humana,
apresenta-se sob novas condi¢des, exigindo assinratamento diverso e mais
fundamentaf.

Historicamente a ideia de liberdade foi concebmiaa uma protecéo contra a tirania
dos governantes, em um momento em que o podeicpadita necessario a seguranca dos
suditos, mas por outro lado havia o inconveniergeqde, a0 mesmo tempo, esse poder
pudesse ser utilizado contra os seus interessédvlienta que: “enquanto a humanidade se
satisfez em combater um inimigo por meio do owdrem ser dominada por um senhor sob a
condicdo de que houvesse garantias mais ou meicagex contra a tirania dele, ndo levou
suas aspiracdes para além desse pohta’relacdo entre governo e o interesse populan, co
0 passar do tempo, passou a ser vista como um&quis interesse mutuo, na qual havia
uma identificacdo entre o governo e o interesse gio®rnados, conforme o autor: “No
momento em que os dirigentes fossem efetivamensponsaveis perante a nacao,
prontamente por ela removiveis, seria possiveli@elifes o poder para cujo exercicio a
prépria nacdo ditaria as regris”’O governo eletivo, entretanto, deixou de repr@sea
vontade do povo, “pois na pratica a representagguifisava a vontade da parte mais
numerosa ou mais ativa do povo, ou os que lograserfazer aceitos como a maiofa”
Dessa situagao resultou a imposi¢cdo da socieddmle es individuos isolados, muitas vezes
através de meios equivocados, onde ndo deverideintetornando-se mais nociva que a
opressao politica, pois penetrava mais profundameos detalhes da vida dos individuos,
deixando poucas vias de fuga:

N&o basta, portanto, a protecéo contra a tiranimalgistrado; € necessaria também
a protecdo contra a tirania da opinido e dos sentms dominantes, contra a
tendéncia da sociedade a impor, por meios outresngo os das penalidades civis,
as préprias ideias e praticas, como regras de tarahs que delas dissentem; a
aguilhoar o desenvolvimento e, se possivel, a impgdormacdo de qualquer

individualidade em desacordo com seus métodos, elimdp todos os tipos
humanos a conformar-se ao seu motelo

32 MILL, John Stuart, A liberdade; Utilitarismo. S#&aulo: Martins Fontes, 2000, p. 0Sollected Works of
John Stuart Mill Edited by John M. Robson. Toronto: Universitylafonto Press; London: Routledge & Kegan
Paul, 1963-1991. Vol. 18 p. 294. De agora em djamtaducdo brasileira sera indicada como SLyersdo
original como CW V. 18.
3 SL. p. 07. CW V. 18 p. 294.
% SL. p. 08. CW V. 18 p. 295.
% SL. p. 09. CW V. 18 p. 296.
%SL. p. 10. CW V. 18 p. 297.
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De acordo com Mill, a independéncia individual ni@ve sofrer tamanha interferéncia

da opinido coletiva, e essa dificuldade se tormalaimaior visto que o ndo era viavel a
solucéo por adaptacdes de outras experiénciassddessas situacdes os padroes de conduta
social sofrem tamanha intervencédo que: “cada sadeflistifica as regras que aplica como se
elas fossem evidentes por si mesmas, e o0 costuximana aplicacdo dessas regras que séo
impostas sem a necessidade de se fornecer razadesp®®’. Ainda que os individuos néo
admitam que o padréo de julgamento adotado consasasuas preferéncias pessoais, 0S
interesses sdo empregados ndo apenas como rar@smpente satisfatorias, mas as unicas
que de modo geral os individuos possuem para quegisig suas no¢des de moralidade, gosto
ou conveniéncia:

[...] sempre que ha uma classe ascendente, graartie gia moralidade do pais

emana de seus interesses e sentimentos de sufmt®ide classe. Por outro lado,

onde uma classe outrora dominante perdeu sua &upad ou onde sua

ascendéncia € impopular, os sentimentos moraisopriedntes frequentemente
trazem a marca de uma impaciente avers&o a sugadef.

Era necesséaria uma clara distincdo da esferanegid controle legal, bem como um
principio para avaliar a interferéncia do goverbBw. contrario, a limitacdo do poder da
sociedade sobre os individuos e sua pretensdo eieeexautoridade sobre dissidentes
permanecia sem a devida consideracdo. Segundo ‘@uescolha das decisbes do governo
estava determinada conforme preferéncias pessoas grau de sentimento pelo assunto
particular proposto a intervengdo, sendo raraseass@es tomadas e seguidas de maneira
consistente quanto ao que é adequado ao govemd*faA auséncia de regras ou principios
provocava erros de ambos os lados, e a interfer@acgoverno era impropriamente invocada

e impropriamente condenada. Eis o que motivou araut

A finalidade deste Ensaio é sustentar um princimstante simples, capaz de
governar absolutamente as relagdes da sociedadeocerdividuo no que diz
respeito a compulsdo e ao controle, quer os mergsegados sejam os da forga
fisica sob a forma de penalidades legais, quereec&o moral da opinido publica.
Esse principio é o de que a autoprotecdo constitinica finalidade pela qual se
garante a humanidade, individual ou coletivameintesferir na liberdade de acao
de qualquer um. O Unico propésito de se exercetinegnente o poder sobre
qgualguer membro de uma comunidade civilizada, acsiia vontade, é evitar dano
aos demais. Seu proprio bem, fisico ou moral, ngaréntia suficiente. Nao pode
ser legitimamente compelido a fazer ou a deixafader por ser o melhor para ele,
porque o fara feliz, porque, na opinido dos outfasé-lo seria sabio ou mesmo
acertado. Essas séo boas razdes para o advenmtestar, persuadir, instar, mas néo
para o compelir ou castigar quando procede de datraa. Para justificar esse

$7SL. p. 11. CW V. 18 p. 297.
¥ 3L, p. 13. CW V. 18 p. 298.

%9SL. p. 17. CW V. 18 p. 300.
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exercicio do poder, é preciso mostrar-lhe que dutanque se pretende impedi-lo de
ter produzira mal a outrem. A Unica parte da comdig cada um, pela qual é
responsavel perante a sociedade, € a que diz teesps outros. Na parte que diz
respeito apenas a si mesmo, sobre seu corpo e,réntividuo é soberafd

A zona de salvaguarda que deve existir para quseeldde humana se desenvolva,
afirma Mill, abrange a liberdade de consciénciasemtido amplo, que inclui o pensamento e
0 sentimento, a independéncia de opinido em todo®ssuntos, que € inseparavel da
liberdade de expressar e publicar opinides. Exagebém a liberdade de formular um plano
de vida “de acordo com as caracteristicas de catiéiduo, seus gostos, atividades e desejos
pelos quais esta sujeito as consequéncias quegoadadvir, sem que a sociedade possa

“*1 Conforme o autor: “a

interferir enquanto suas acdes nao prejudiquem @UBOS
humanidade ganha mais tolerando que cada um viiaroee o que Ihe parece bom do que
compelindo cada um a viver conforme pareca bonesiamte*”. As condicdes sociais para a
autorrealizacdo e uma nova forma de reconhecinstial j& estavam sendo defendidas por
Stuart Mill em seu projeto politico, quando demomstque nas sociedades tradicionais a
identidade de cada individuo estava associada gpagndo limitador, enquanto que na

sociedade liberal se orienta a ampliacdo das ssfleréiberdade e o respeito pela diversidade.

2.2.1 A liberdade de pensamento e discussao

O bem mais alto da vida humana, conforme John tSkidly € o livre e completo
desenvolvimento das faculdades humanas, e est&c@orsb é alcancada se a individualidade
€ reconhecida pela sociedade. Assim, uma variedadepinides passa a ter espaco e
contribuir para o compartilhamento dos valores asciPor isso Mill acusou de forma t&o
enérgica a coercao do Estado, de ser nociva quexetoida contra os individuos contrarios a
opinido publica, e ainda mais nociva quando exar&th conformidade com a opiniao
publica: “Se todos os homens menos um partilhagsemsma opinido, e apenas uma unica
pessoa fosse de opinido contraria, a humanidadéeriaanais legitimidade em silenciar esta
Unica pessoa do que ela se poder tivesse, emiailencumanidadé®. Mill afirma, portanto,
que é errado forcar as pessoas a viverem de acordocostumes e convengdes ou com a
opinido predominante, porque impede que os indoddtinjam a finalidade maxima da vida
humana, através do desenvolvimento completo ediersuas faculdades.

“0SL. p. 17-18. CW V. 18 p. 300-301.
“ISL. p. 22. CW V. 18 p. 303.
425L. p.22. CW V. 18 p. 303.
“3SL. p. 29. CW V. 18 p. 306.
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Com o passar do tempo, diz Mill, o respeito a tbee individual conduzirq a
maxima felicidade humana. Permitir a maioria sedamgos dissidentes ou censurar os livre
pensadores pode maximizar a utilidade hoje, pooénata a sociedade pior, e menos feliz, no
longo prazo. Desse modo, a liberdade individualdir@ito de discordar promovem o bem-
estar da sociedade no longo prazo; isso ocorreupofg opinidao dissidente pode ser
verdadeira, ou parcialmente verdadeira, represdojaassim, uma correcao da opinido da
maioria™*. E, mesmo que esse ndo seja o caso, submeteridooga maioria a uma vigorosa
contestacdo de ideias evitard que ela se transfeormdogma ou preconceito. A sociedade
que forca seus membros a abragar costumes e c@mgeasta privando-se da energia e da
vitalidade que promovem o avanco social. O pridorpbor que esta em jogo, segundo Mill, é

o0 reconhecimento da diversidade de modos de vida.

2.2.2 O falibilismo milliano
Mesmo se fosse possivel ter certeza de que um#&oprnverdadeira, o0 mal consiste

justamente em nao permitir a discusséo. Mill reecemo ser humano “a tendéncia a negar a

falibilidade. Embora as pessoas saibam que sawveifalina sua maioria ndo tomam

precaucdes nem admitem a possiblidade de estajeitasuao errd®. Por outro lado, as

pessoas que cultivam o habito de corrigir suasi@nquando erradas, depositam a mais

irrestrita confianga nas opinides partilhadas pdos:
Pois em proporcéo a falta de confianca em seu iprgpigamento solitario um
homem sempre se baseia, com implicita confiancafakbilidade do “mundo” em
geral. E o mundo, para cada individuo, significaagte deste com a qual esta em
contato: seu partido, sua seita, sua igreja, sasselsocial. Por comparacao, pode
chamar-se quase liberal ou licido o homem para quemindo significa algo téo
abrangente como seu pais ou sua época. Tampoudé sessa autoridade coletiva
de modo algum se deixa abalar pela consciénciai€®utras épocas, paises, seitas,

igrejas, classes e partidos pensaram e mesmo guamaam exatamente o
contrario™.

Inimeras opinides sustentadas com éxito em divé&gasas foram posteriormente
julgadas falsas e até mesmo absurdas. Mill obsewatudo, que essa constatacdo nao
autoriza que os homens deixem de tomar as deasdedase em seus juizos; devem sim
cumprir o dever de agir segundo as convicgOesdatelp aos interesses e em cumprimento

dos deveres. De qualquer modo, quer seja na politecmoral ou na ciéncia, a certeza requer

¢ SANDEL, Michael.Justica: o que é fazer a coisa cer&fio Paulo: Civilizac&o brasileira, 2011, p. 71.
“5SL. p. 30. CW V. 18 p. 307.
“6SL. p. 30. CW V. 18 p. 307.
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uma postura ndo dogmatica. Se os individuos saostddliveis, nenhum possui um
julgamento definitivo; toda definicdo é, em prirojpsujeita a revisdo. Uma vez que nao se
pode saber se a tese contraria € falsa, a certeamad teoria somente se sustenta na medida
em que esta aberta ao teste publico. Em razédo aipsosuasdo desempenha papel relevante
na constituicdo da verdade, que para o autor esté que dividida em partes; é da natureza
de qualquer coisa apresentar-se por varios anguéoda colecédo das diferentes perspectivas
acessadas pelos diferentes humanos que a verdagestsdi. Esse entendimento reforca a
necessidade de interagir com os outros, como unreiraade assegurar a veracidade do

conhecimento.

As consideracdes sobre o falibilismo na concepc@oMill evidenciam que o
conhecimento completo de qualquer assunto s6 évpba® ser humano se levar em conta a
grande variedade de opinido disponivel e pondedust os aspectos envolvidos. Essa é a
condicdo para que as opinides racionais prepondergre os homens. “Trata-se de uma
qualidade da natureza humana, a de corrigir oS e5®0s, e para iSso € necessario que haja
discussao a respeito da forma de interpretar ariéxp@™’. Logo, um individuo que tomou
ciéncia de tudo o que foi argumentado contra sk ,jsabendo que procurou as objecdes e
dificuldades em vez de evita-las, e ndo impediu spidancasse luz sobre o assunto, tem o
direito de pensar que seu juizo € melhor que cudéger pessoa que ndo tenha passado por
semelhante processo. A Unica maneira de o homehecenum objeto em sua totalidade é
ouvindo o que pode ser dito sobre ele por cadaopessada opinido diferente. Considerando
qgue o cultivo do intelecto e da capacidade de joéggo s6 pode acontecer por meio do
exame dos fundamentos de uma determinada opinidebate deve ocorrer através da
apresentacdo de argumentos a favor e contrarioglafassim, € necessario reconhecer que,
apesar da clara vantagem da discussdao para o @oehéx humano, ha crencas
indispensaveis ao bem-estar de determinadas coadesdjue os governos tém a obrigagédo

de manter:

Na época atual — ja descrita como “desprovida denéés aterrada pelo ceticismo”,
pois as pessoas tém certeza, ndo tanto de quendxes sejam verdadeiras, mas
de ndo saber o que fazer sem elas — a reivindigap@oque se proteja uma opinido
contra o0 ataque publico repousa menos na verdaddald®pinido, que na
importancia dela para a socied&de

47SL. p. 33. CW V. 18 p. 309.
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Desse modo, as crencas sao necessarias pelalglzdetimas Mill € exigente quanto
ao proposito da crenca em si: “a utilidade de umiai®o €, por si mesma, uma questao de
opinido: € tdo discutivel, tdo exposta a discuss@xige tanta discussdo como a propria
opinido™®. Nao basta sustentar a utilidade de uma opinidé peoibido defender a sua
verdade, porque a verdade de uma opinido faz parteua utilidade. Para o autor ndo é o
sentimento de certeza o que se denomina presuegacatibilidade, “é a tarefa de decidir tal
questdo por outros, sem lhes permitir ouvir o cpaepdizer o lado contrarid” Este ponto é

crucial na questéo politica, conforme seré tratemponto referente a representatividade.

A humanidade esta sujeita a cometer erros, e a romagio do engano € um
importante servico que o ser humano pode prestarsanos semelhantes. Entretanto Mill
observou que a ideia ndo havia encontrado assertinma pratica, visto que na historia
humana houve muitos casos de verdades silenciatpgrseguicdo. As opinides contrarias
ao pensamento dominante, ainda que permanecarn wingtsis vezes nao logram éxito em
iluminar os principais assuntos da humanidade; s#tisacoes sdo comemoradas pelos
individuos que tém interesse na manutencdo dasidepirdominantes, em prejuizo a
dignidade moral humana:

Trata-se de um plano muito conveniente para sederno mundo intelectual,
fazendo que tudo prossiga como antes. Mas 0 prggagar por essa espécie de

pacificacdo intelectual é o sacrificio completotoga a coragem moral do espirito
humang®.

A motivagdo a pensar, 0 atrevimento em questionaliseutir os temas, sao 0s
principais valores que s&o perdidos com a manutengise estado de coisas. Muitos
intelectos deixam de pensar com vigor e independéam razdo da permanéncia do
pensamento dominante. Ocasionalmente aparece alginiduo com essas capacidades, diz
0 autor, mas que exaure seus recursos tentandaeciggnoseus impulsos com o pensamento
dominante, sem sucesso. Conforme Mill: “A verdadahg mais até mesmo com erros de
alguém que, com o devido estudo e preparo, pernssi ptesmo, do que com as verdadeiras
opinides dos que apenas as professam por ndo setiEn pensar”. A liberdade de

manifestar a opinido é fundamental para a divedsidgois evita a formacdo de uma

49SL. p. 37.CW V. 18 p. 311.
SL. p.38. CW V. 18 p. 311.
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atmosfera generalizada de escraviddo mental. Nessd#&;des nunca houve, nem haverd um
povo intelectualmente ativo:
Quando nao ha debate livre e aberto acerca dadesrdaando nédo se discute de
maneira plena, frequente e corajosa, porque umlaibss reluta em admitir a
possibilidade de que sua posicdo seja falsa, aesule a opinido poupada do

embate, por mais verdadeira que seja, sera reputada um dogma morto, ndo
como uma verdade viva

A razao publica deve atuar em resposta a esta dienq@or diversidade e por uma
nova base de justificacdo para as medidas coegitlo Estado. A partir da premente
necessidade de discutir a liberdade do individwszmeolver sua identidade nas sociedades
plurais, € necessario atuar contra a imposicao plageréncias pessoais de um grupo
especifico da sociedade a todos os individuos, @ Mil determinou de “l6gica dos

perseguidores”.

2.2.3 A livre discusséo e o significado das opisife

Nos assuntos em que ha conflito, a verdade sondeaiteancada através do equilibrio
entre os argumentos das partes envolvidas. Temassggcitam esse tipo de discussao
desafiam os envolvidos em demonstrar que a outréatedo pode ser a verdadeira, sendo
que a maior parte dos argumentos em defesa deopaddo consiste em afastar os indicios
favoraveis ao outro lado. Mill defende que numaubsao livre os argumentos devem ser
apresentados por pessoas que efetivamente acredites) que os defendam ardorosamente e
se esforcem o maximo possivel por eles. Ha ne@sighortanto, de imparcialidade, de um
esforco para ver as razbes de cada um sob a nensanluz. A auséncia da livre discussao,
segundo o autor, causa um prejuizo ainda mais glavpie se pode pensar, pois se perde o
significado da propria opinido. “Em lugar de umgorbsa concepcéo, o individuo exposto a
essa situacdo guarda somente umas poucas frasgkss retecanicamente, a esséncia do

significado se perde, restando unicamerites6lucrodo significado®.

Uma doutrina ética é plena de significado enqudrdoconflito e disputa pela
supremacia sobre outras doutrinas. Tao logo termidescusséo, 0 seu significado deixa de
ser sentido com o mesmo vigor de antes. Essa dayiode prevalecer e se tornar opinido

geral, e entdo ser herdada pelos individuos, masanadotada. Lhe falta agora a forca

3L, p. 55. CW V. 18 p. 320.
*SL. p. 61. CW V. 18 p. 324.
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necessdria para converter outros individuos, eta gasse momento inicia o declinio de sua
forca viva. A vivida percepcgéo da verdade, que fpares sentimentos e estimula a conduta
do individuo, se mantém viva enquanto a doutrita pela sua existéncia, pois deixa mais
visiveis seus principios fundamentais para quars@enderados sob todos os angulos. “O
efeito sobre o carater € mais intenso quando wichah est4d profundamente imbuido na
crenca®. Por outro lado, a partir do momento em que ocpbsa a ser recebido de modo
passivo, sua aceitacdo deixa de ter qualquer bigagén a vida interior do individuo. E
natural que as controvérsias cessem em grande gastquestdes, a opinido se consolida e
ndo ha mais duvida e discusséo a respeito dagemia. tContudo, ainda que essa seja a
consequéncia natural e de certa forma saudavel, melsalva que “concluir que esse
inevitavel estreitamento da opinido seja sempréfimi>® é abrir mao do valor envolvido na
necessidade de explicar e defender uma doutrina@mgentes. Nesse sentido, a disputa e 0

argumento tém valor intrinseco para a busca ralcpata verdade.

Além dos casos em que a discussao se localiza sammiear dentre duas doutrinas
qual delas é verdadeira, 0 mais comum é duas dastdompartilharem entre si a verdade.
Nesse caso é necessaria a opinido discordantesparia 0 restante da verdade, da qual a
doutrina recebida incorpora somente uma parte. Mitibra que o ser humano, contudo,
tende a fazer escolhas unilaterais, nas quais edades afrontam-se como inimigas,
afirmando cada uma ter a verdade inteira. Apenaséd da discussdo e da diversidade de
opinido é possivel fazer justica em todos os aspeta verdade:

Quando se encontram pessoas que, em relacdo aiguaksunto, formam excegéo
a manifesta unanimidade do mundo, mesmo se o mastier certo, é sempre

provavel que os dissidentes tenham a dizer algoodilg se ouvir, e que a verdade
perca muito com seu siléncio

A discusséo parcial, para Mill, ndo proporcionaratividuo a capacidade para acessar
0s problemas através de uma compreensao asséitimenos que as opinides de ambos os
lados sejam expressas com igual talento e endagias 0s antagonismos permanentes que
ocorrem na vida pratica permanecerao sem 0s ajustessarios para reconciliar e combinar
os opostos®. E importante ter em consideracdo que a livreesgito das opinides tende a

transformar os conflitos em ofensa entre as pagtasdiscussao destemperada; esta situagao

> SL. p. 63. CW V. 18 p. 325.
*®SL. p. 68. CW V. 18 p. 327.
>"SL. p. 74. CW V. 18 p. 331.
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favorece sempre a opinido estabelecida, que usscorsb moderado como argumento para
evitar um ataque eficiente e vigoroso dos opositdds individuos que sustentam as opiniées
contrarias, geralmente com pouca influéncia, samrneatizados como homens maus e
imorais. Nesse contexto as opinides contrariasnfipeejudicadas, pois s6 se fazem ouvir por

meio de uma linguagem moderada, sob pena de perdeneno.

Apesar da instigante motivacdo ao debate, Mill meece que, independente de qual
opinido é professada, de qual partido o individmma, o uso da linguagem injuriosa é
condenavel. Deve prevalecer a calma para ver eestidade para afirmar o que realmente
sdo as opinides e seus oponentes, sem exagerascokamento de informacgdes. Esta é para
0 autor a verdadeira moralidade da discussao @uicapacidade do ser humano expressar
as facetas de sua identidade através da liberdadpidido deve ser complementada pela
opinido do outro, que consiste em um elemento fmedél para 0 modo como o individuo
enxerga a si mesmo. Assim a singularidade de caddwsmano se torna possivel pelo
reconhecimento social, razdo pela qual Mill assacesses sentimentos sociais as melhores

qualidades humanas.

2.2.4 Individualidade e bem-estar

A liberdade de formar opinides e exprimi-las sesereas se torna um tema universal
no pensamento de Mill, conforme sua adverténcéo t&o nocivas as consequéncias quando
a liberdade nédo é concedida, pois o prejuizo aemduntelectual do homem atinge também a
sua natureza moral. Nesse sentido os individuos devem ser livres pgieem de acordo
com as suas opinides, para coloca-las em pratauss vidas por sua prépria conta e risco,
sem que sofram com isso impedimentos fisicos eimpm@ parte de seus semelhantes. A
acdo, entretanto, ndo deve ser tao livre quantpirado, pois “atos que provoquem dano a
outros devem ser controlados, primeiro por sentioseedesfavoraveis e em ultimo caso pela
interferéncia ativa dos homefi$"Assim, a experiéncia de compartilhamento de urizdiate
de interpretacéo cultural permite que o individasethvolva o respeito para com os outros, de
forma que a conduta individual tenha limites redatatanto pela convivéncia social quanto

pela esfera juridica.

*SL. p. 85. CW V. 18 p. 337.
0SL. p. 86. CW V. 18 p. 337.
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O respeito pelas diferencas € til para que agdades de carater tenham liberdade
de acdo, para que “o valor dos distintos modosidke seja comprovado na pratica por todo
individuo que estiver disposto a testa-fdsEssa liberdade é decisiva para John Stuart Mill,
pois “quando a regra de conduta é ditada, néo gqmetater proprio de cada um, mas pelas
tradicdes e costumes alheios, falta um dos prirgipgredientes da felicidade humana, e
falta completamente o ingrediente central do pm=Epe individual e social®. A
espontaneidade individual tem um valor intrinsege g modo comum de pensamento nao é
capaz de perceber, pois a maioria das pessoas refif@rantes em reconhecer a
individualidade como um fim em si mesma. Para Nbblos deveriam sentir que o livre
desenvolvimento da individualidade constitui um gosneiros fundamentos do bem-estar,
uma condi¢do necessaria as questdes da civilizegam a instrucdo, educacao e cultura. Os
reformadores morais e sociais, segundo o autoeniva espontaneidade com desconfianca,
como uma perturbacdo, que obstrui a aceitacdo g@eraeta do que julgam melhor para a
humanidad€™. Conforme ja4 demonstrado anteriormente, a conftadé de opinido é tdo
nociva quanto a concepc¢ao de que nenhuma verdtalzekesida tem valor para o debate.
Mill afirma que é “absurdo pretender que os hom@ggessem viver como se nada fosse
conhecido antes de virem ao mundo, que nao hougesdéguer demonstracdo da experiéncia
sobre a superioridade de determinados modos deutzosdbre outro§®. Mas ao mesmo
tempo cada individuo deve conduzir seus interesgaimindo seu préprio julgamento:

Ninguém nega que o povo deva ser ensinado e pcipara juventude para
conhecer os resultados apurados pela experiénaiarfaue deles se beneficiar. Mas

é privilégio e condigdo propria do ser humano, ltgp alcance a maturidade de
suas faculdades, usar e interpretar a experiérstia énaneif&.

Consoante o autor, ainda que existam verdades laadas cuja utilidade ndo se
nega, as escolhas sao determinantes para a identidaindividuo: “As faculdades humanas
da percepcéo, do juizo, do discernimento, da ailédmental e até mesmo da preferéncia
moral exercem-se apenas quando se faz uma estolfada individuo faz uso de suas
faculdades com mais intensidade quanto maior fosrte de sua conduta regulada por seus
proprios juizos, mediante suas proprias decisfes-aSnatureza humana for construida

segundo um modelo, ndo se desenvolve de acordasdemdéncias das forcas internas que a

®1SL. p. 86. CW V. 18 p. 338.
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tornam algo vivo®’. Se o individuo goza de uma relativa imunidadet@rfieréncia externa,
mediante desenvolvimento de si, ele tem garantidgxeycicio da liberdade no sentido do
distanciamento; a capacidade do individuo distarsgacriticamente da tradicdo e descobrir
se os costumes de sua sociedade sdo apraziveasvédaunterior € uma habilidade sem a
qual a individualidade ndo subsiste. Da mesma faonao se reconhece que o entendimento
préprio de cada individuo deve interpretar o costam invés de segui-lo de forma mecanica,
deve ser reconhecida a necessidade de cada ingip@dsuir seus impulsos e desejos. Para o
individuo que mantém ativa e forte sua consciénasajmpulsos fortes nao representam
perigo:

Afirmar que os desejos e sentimentos de uma pessgomais fortes e mais variados
do que os de outra simplesmente equivale a dizeragqdose de matéria prima
humana é mais forte naquela, e por conseguint@aode fazer talvez mais mal,
mas certamente também mais bem. Impulsos forteapitas um outro nome para
energia. A energia pode se voltar para maus usas; uma natureza enérgica
sempre faz mais bem do que uma natureza indoléntpassiva’.

Stuart Mill acredita que os individuos cujos seetitos sdo mais naturais, quando
cultivam seus sentimentos os tornam mais fortesvielos. “As mesmas suscetibilidades
fortes, as quais tornam vividos e poderosos oslgopyessoais, sdo também a fonte de onde
se originam o mais ardente amor a virtude e o infiexivel autocontrole®. E pelo cultivo
destas qualidades de carater de seus individuassptassdo da sua propria natureza, que a
sociedade cumpre seu dever e protege seus interdsgmca do argumento de Mill esta em
seu apelo a livre individualidade, mas uma indiglitlade que através dos sentimentos
sociais se interliga a experiéncia intersubjetpaporcionando o reconhecimento de um

horizonte politico compartilhado.

Nas sociedades em épocas passadas a intervenig&iaseecessaria e era justificada
pela necessidade de seguranca: individuos com tesigitade e individualidade excessiva
sobrepujavam o poder de controle das autoridadestr® que essa intervencao, diz Mill,
provocou a escassez de individuos de carater giarserficientes para interagir e desenvolver
suas convicgles politicas. As sociedades modernggamam enormemente desde aqueles
tempos, “tendo superado de tal forma a individa@aledque o perigo que ameaca a natureza

humana agora nao reside no excesso, mas na faligpdisos e preferéncias pessodisAs

7SL. p. 91. CW V. 18 p. 340.
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pessoas passaram a viver como se estivessem safigislaacensura, em que nao ha entre os
individuos nem mesmo interesse em fazer escolhate@imento de suas inclinagdes, porque
sequer lhes ocorre ter qualquer inclinacédo. O camfmno passou a predominar nas acdes dos
individuos, cujas escolhas se direcionam “ao queucoente se faz, evitando a peculiaridade
de gosto e a excentricidade da conditafo abandonar sua prépria natureza, o individuo
experimenta o definhamento de suas faculdades lasnadio experimenta mais desejos
intensos e naturais, carece de opinides ou serttsenundos de seu interior, ou seja, ndo ha

mais qualquer sentimento que |Ihe pertenca propritane

O desenvolvimento da individualidade e da origawdie € sustentado com tamanha
firmeza por Mill, que acredita ser a forma de aprma os seres humanos do que melhor
podem atingir, sendo valioso até mesmo para osngoedesejam a liberdade. As pessoas
originais ndo apenas descobrem as novas verdadesnostram quando as verdades antigas
deixam de ter valor. Sem essas pessoas a vida husstagnaria, as crencas e préticas
degenerariam em algo maquinal: “As pessoas de génierdade, sdo e provavelmente
sempre serdo uma pequena minoria; no entantotédaa € necessario conservar o solo em
que crescem. O génio sé pode respirar livrementeanatmosfera de liberdadé” O livre
desenvolvimento do pensamento nesses individuesedifiados, no entanto, € uma questao
mais aceita na teoria do que na prética, pois mansaioria 0s individuos acreditam que
podem passar muito bem sem a presenca desses. génios

A originalidade € algo cuja utilidade os espiritafgares sao incapazes de perceber.
N&o conseguem enxergar de que lhes serviria. E patleriam? Se conseguissem,
nao seria mais originalidade. O primeiro service guoriginalidade precisa prestar-
Ihes é o de lhes abrir os olhos. Feito isso, teaamportunidade de ser, eles mesmos,
originais’.

A independéncia de acdo e o questionamento doanecestsdo, portanto, inegaveis
avancos para uma sociedade pelo fato de ofereagpentunidades de melhores modos de
conduta. Mas ndo sdo os unicos modos de acdo geendser oportunizados, pois todos os
individuos, inclusive os menos privilegiados emacagade mental, “possuem o direito a
conduzir suas vidas como quiseréfn’Nao ha razdo para que toda a existéncia humana se
construa segundo um padrao determinado ou um ndimetado de modelos, segundo Mill:

“Se alguém possui uma quantidade toleravel de sensmum e experiéncia, seu modo
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préprio de dispor de sua existéncia € o melhor,ptkque seja em si mesmo o melhor, mas
porque é o seu modo préprid” A humanidade é composta de individuos singulares
identidades proprias, por isso um determinado maelovida que proporciona todas as
faculdades de acédo e estimulo para um individu@ patro € um fardo perturbador que
esmaga toda a vida interior. A natureza humana pardesenvolver plenamente, exige a

diversidade:

Sao tais as diferencas entre os seres humanosogasnsuas fontes de prazer,
suscetibilidades a dor, e a agdo sobre eles deuliés fatores agentes e morais que,
salvo se houver uma diversidade correspondente eers s10dos de vida, nem
conseguirdo sua justa porcdo de felicidade, nestes@rdo a estatura mental, moral
e estética de que é capaz sua natliteza

Nas sociedades modernas, ressalta Mill, a tend@nqize os individuos ndo tenham
carater marcante. Toda parte da natureza humanaajuessai e diferencia determinada
pessoa do perfil comum é comprimida, alijada. An@a publica se tornou intolerante a
qualguer demonstracdo forte de individualidade. ‘@dividuos ndo possuem gostos
diferenciados, e porque néo tém desejos suficianiesos inclinem a fazer algo incomum,
ndo conseguem compreender 0s que possuem, clkasddios de desregrados e
destemperados, de tipos inferiords’A tendéncia a adocdo de regras gerais de conduta
aumenta, assim como cresce o esforgo para conf@adarum ao padrao aprovado:

A grandeza coletiva, para esses propositos, négedsiindividuos pequenos, que
somente sdo capazes de realizagBes se associadis, A luta travada contra a
individualidade elimina a possibilidade de que caddividuo atente para as
diferencas do outro e se conscientize da impededs seu proprio tipo. [...] Na
sociedade moderna a tendéncia a padronizacdodadaavez menores as diferencas
entre as posi¢des sociais e ocupacdes. As pesssasab mesmas coisas, ouvem as
mesmas coisas, vdo aos mesmos lugares, tendospeaargas e medos orientados
para os mesmos objetos, tendo os mesmos direlifosrdades, e 0s mesmos meios

de assegura-los. As diferencas que restaram nadesemitam em comparacao ao
que existi®.

A preocupacdo que motivou Stuart Mill a escrevar saesaioSobre a Liberdade
continua atual e os motivos sdo 0s mesmos, aindasojp nova roupagem; a padronizacao
cultural restringe a possibilidade de reconhecimaldas formas de identidade individuais.
Mill adverte que a assimilagdo tende a prosseguaimovida por mudancas politicas que
elevam o baixo e rebaixam o elevado. A educacaonsigh os individuos a influéncias

comuns, e através dos meios de comunicacdo osaht@sitde locais distintos permanecem

SSL. p. 103. CW V. 18 p. 347.
®SL. p. 104. CW V. 18 p. 347.
"SL. p. 106. CW V. 18 p. 348.
8SL. p. 107. CW V. 18 p. 348.
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em constante contato, influenciados pelo aumentmodeercio que favorece a propagacéo do
desejo de ascensao social. Ciente da gravidade desslro, o autor reconhece que essas
influéncias hostis a individualidade somente podles# superadas se a parte inteligente do
publico puder sentir seu valor, notar que as diigaie Sdo importantes, muito embora possa
parecer que algumas delas sejam para pior. Milerdel\que os direitos da individualidade
devem ser reivindicados enquanto ainda ndo se efrau totalmente a assimilacdo que esta
em andamento:

Se a resisténcia aguardar até que a gigesese reduza a um unico tipo uniforme,

todos os desvios desse tipo passardo a ser caundeimpios, imorais, até mesmo

monstruosos e contrarios a natureza. E imperiosgtaqo, que a humanidade
valorize a diversidade, antes que se desacostumilde.

As sociedades a que o autor se refere, distingypdaspromover as instituicdes
plurais, sdo as que valorizam as caracteristicascatka cidaddo, pelo estimulo ao
desenvolvimento da liberdade de consciéncia egaetntia de uma esfera de protecao contra
a padronizacdo das opinibes e das condutas. Edeesentos, associados a livre
individualidade, sdo fundamentais para a automagdio humana, e devem ser estimulados
pelas instituicbes, de forma a favorecer que owihgos, pelo uso da razéo, direcionem o
curso de suas vidas para os fins que melhor real&zms concepc¢des de vida particulares. O
principio do dano, apresentado a seguir, € a teatde Mill em fazer a mediacdo para a
dificil delimitacdo normativa entre a liberdadeiddividuo frente a necessidade de seguranca
do Estado.

2.2.5 O principio do dano
A seguranca em uma sociedade estad dependente di@rali@ a regras de conduta,
sendo prioritarias as normas que proibem a cormajadicial aos interesses uns dos outros,
e igualmente necessérias as normas relativas ansylidade nos esforcos necessérios para
a defesa da sociedade e seus membros. No entaitit@tddta que determinados atos que
podem ser prejudiciais a outros, em seu bem-eséar, violam necessariamente direitos
constituidos:
Em tais casos o ofensor pode ser justificadameamelp pela opinido, embora néo
pela lei. Se essa interferéncia favorecera ou nbBeno-estar geral, a questdo esta
aberta a discussao, mas ndo se pode admiti-la gma@duta afetar somente os

proprios interesses do individuo. A¢des dessa ewdudevem gozar de perfeita
liberdade, legal e social. E um equivoco entender @ssa doutrina defenda uma

SL. p.113. CW V. 18 p. 352.
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indiferenca egoista, em que os individuos se ppm@uy ou se interessem em
interferir no comportamento e no bem-estar dosogusomente se seu interesse
particular estiver em jogo. [...] Ajudando uns aagros, 0s homens orientam seus
sentimentos e metas mais sabios e elevados, evitentemas tolos e degradantes.
Entretanto, o interesse que qualquer um possa detbam-estar de outro €

insignificante, se comparado ao do prdprio indigiddom respeito a seus proprios
sentimentos e sua prépria situacdo, 0 homem ouemuitais comum detém os

melhores meios de conheciméfito

Enquanto é desejavel nas condutas dos seres humpai@osom seus semelhantes que
sejam observadas regras gerais, para que existviaipilidade, nas questdes particulares €
importante que o individuo exerca suas escolhasnémpeamente. Os outros podem apenas
oferecer consideracfes sobre seu julgamento, detinpara que aja de acordo com sua
vontade. Os erros que esse individuo podera conateta que advertido, serdo um mal
menor do que permitir que outros possam constremgéagir de outro modo. Os individuos
gue logram éxito em desenvolver qualidades queuzamd ao bem e ao desenvolvimento
aproximam-se, na opiniao do autor, da perfeicéal ida natureza humana, e por esse motivo
devem ser dignos de admiracdo, influenciando oginsemtos da sociedade por tais
qualidades. Se as qualidades faltam a uma detetenip@ssoa, 0s outros terdo por ela um

sentimento oposto a admiragéo.

A dificuldade em reconhecer publicamente a indigldiade como fundamento do
bem-estar motivou Mill a estabelecer seu princffmaano no ensa®obre a Liberdadepara
gue impulsos, desejos e espontaneidade, elementoardter individual, ndo fossem vistos
como problemas em si, mas elementos benignos adssca formacdo de uma consciéncia
livre e forte. Conforme o principio do dano milliara legitimidade da intervencéo estatal se
limita a evitar danos a terceiros, concedendo panaividuo uma esfera de liberdade na qual
pode agir como Ihe agradar mais, € nem mesmo s@ui@ibem, seja para torna-lo virtuoso
ou evitar a pratica de atos danosos a si propenara razdes suficientes para o Estado
intervir. Mill estabeleceu o dano a terceiros catenento legitimador da intervencéo estatal.
Trata-se de um conceito normativo, em que Millaantonferir-lhne um carater estritamente

racionaf.

Na abordagem do principio do dano, que possibitdJill diferenciar os interesses

envolvidos na conduta humana, o autor separou damoero aborrecimento, distinguindo os

80SL. p. 117. CW V. 18 p. 354.
8 BARRETO, Gustavo Augusto Ferreitdm limite absoluto para o Direito? O principio damb e o problema
da coacdo legitimaDissertacdo apresentada em 2014 na UFRJ.
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interesses em duas categorias: interesses dirénoreto$? Condutas que afetam apenas o
individuo significam para Mill referéncia diretapgimaria e, ainda que possa haver um
interesse indireto em regula-la ou mesmo proibalantervencdo sera ilegitima. De outro
lado, a intervencdao é legitima quanto as condwiasatetam direta e primariamente interesses
de terceiros. As condutas individuais, portantodaique danosas ou tolas, desde que afetem
apenas os interesses diretos do individuo, devear @sunes a coercdo estatal. Afetar
indiretamente, segundo Mill, significa afetar aqudjue alguém apenas desgosta, acha
repugnante ou imoral. Ainda que a intensidade aasae social por determinada conduta
individual possa ser entendida como relevante,eacéo estatal ou mesmo a presséo social
através da opinido publica ndo séo legitimas, yiesm oprimir ou segregar condutas que
afetam simplesmente sentimentos de repugnancial.s8endo de ordem emocional as Unicas
razdes a sustentar o desejo de restricdo de urnamatp@dual, como os afetos e aversoes, ou
crencas de que uma conduta é errada, a acao deventemdida como autorreferente.
Contudo, se o dano causado a outra pessoa € dae algdo aferivel, ha “um outro elemento
que permite considerar o ato como heterorreferéh&” assim, legitimar a restricdo da
liberdade.

2.2.5.1 Estrutura do principio do dano
Stuart Mill estruturou o principio do dano em desspas; em primeiro lugar, deve
haver a confirmacéo da ocorréncia do dano; em skeglugar, caso tenha havido dano se
“inicia a etapa das consideracdes utilitaristastinda que o dano tenha de fato ocorrido, e a
intervencdo esteja justificada, cabe ainda deadiresta deve ser implementada, o que
somente ocorrera se estiver de acordo com as rggeatenham a tendéncia de promover a
felicidade para o maior numero de pessoas. Naotsdos os danos que demandam
intervencdo. Sendo assim, a circunstancia de dstatimada a intervencdo em uma
determinada conduta, porque causadora de danoxerds, ndo leva necessariamente a
concluséo de que a intervengao ocorrera:
Tao logo qualquer parte da conduta de alguém infiaede modo prejudicial os
interesses de outros, a sociedade adquire juresdigidre tal conduta, e a questédo de
saber se essa interferéncia favorecera ou ndo eebemse abre a discussdo. Mas
ndo ha espaco para cogitar dessa questio quandadata de uma pessoa ndo afeta

sendo 0s proprios interesses, ou ndo afeta osessEw dos outros se
necessariamente ndo o querem (todas as pessoalidas/aendo atingido a

82 TEN, Chin Liew.Mill On Liberty. Oxford: Clarendo Press, 1980, p. 30.
®TEN, Chin Liew.Mill On Liberty. Oxford: Clarendo Press, 1980, p. 18.
¥ FRANKENA, William K. Etica. 3. Ed. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 19810p. 5
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maturidade e gozando do grau ordinario de discemio). Em todos esses casos,
deveria haver perfeita liberdade, legal e social, pdaticar acdes e assumir as
consequéncids

Se ao agente nao é possivel imputar um dever diizgmem ha razdes diferentes de
raciocinios paternalistas, perfeccionistas ou parden emocionais, que estdo excluidos
priori da raz&o publica milliafi§ a restricdo & liberdade individual ndo poderdeeada a
efeito. Um exemplo desse raciocinio é o caso danislade da intervencdo do Estado a
respeito do consumo de material pornografico. Gsgeomm de material pornogréafico, desse
modo, estard imune a restricdo estatal, salvo esm da outras hipoteses virem a ocorrer,
desde que tais hipdteses ndo sejam de indole phdtar(“tais materiais trazem dano aqueles
gue o consomem”), perfeccionista (“ndo é prépri@aldeém virtuoso consumir pornografia”)
ou emocional (“pornografia é nojento”). O princiflo dano, entretanto, ndo obstaculizara
eventual restricdo estatal a pornografia caso defaonstrado que a pornografia causa ou

incita a violéncia fisica ou psiquica contra a reulh

2.2.5.2 Criticas ao principio do dano

Embora através do principio do dano Mill tenha #@o em justificar os limites de
intervencao estatal, o autor ndo escapou de aitita relacdo aos exemplos de aplicacdes
apresentados ao final do quinto capituloWtditarismo, ha um nitido recuo de Mill na
aplicacao de limites ao Estado frente as conse@agde seu principio, como os exemplos da
regulamentacdo acerca da venda de veneno para @iiteacao criminosa e a proibicéo de
beber para bébados violentos que tenham sido caddsrpor isso, pois Mill entende que
ambas as limitacdes previnem danos sérios, aingl@ giano seja consideravelmente remoto.
A seguir serdo apresentadas algumas das princpat®s que o principio do dano suscitou,

por intermédio de Gertrude Himmelfarb, Herbert L Hart, John Rawls e Joseph Raz.

Uma das mais contundentes criticas ao principida veio da historiadora norte
americana Gertrude Himmelfarb. Em sintese, a aufirmmou que a partir da liberdade
individual sem limites s6 poderiam resultar efeftesniciosos, e ndo o florescimento humano
que o autor havia defendido. A cultura millianantcéria a todos os pressupostos e limites

impostos pela sociedade e cultura, teria restringigropria nogcéo de verdade:

8 SL. p. 116. CW V. 18 p. 353.
8 TEN, Chin Liew.Mill On Liberty. Oxford: Clarendo Press, 1980, p. 62.
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Ao fazer da verdade tdo dependente do erro de moeqguerer ndo somente a mais
livre circulagdo do erro mas seu cultivo deliberagle reforgou o relativismo das
geracdes posteriores. No mercado democratico tsjdeerdade e erro parecem ser
equivalentes. O préprio Mill ndo aceitou essa vidle ndo quis sugerir que ndo
havia tal coisa como a verdade ou mesmo que elaneognoscivel. Ele queria
asseverar, Como uma proposicao pratica, que adsatdendo poderia supor decidir
entre verdade e erro. Mas isto era o propésitaceréde sua doutrina que prevaleceu
e que parece conferir credibilidade ao temperametadivista correntt.

Para Himmelfarb a tentativa de Mill estabelecerprincipio pratico de neutralidade
acerca tanto das questdes de moralidade como dadegrera contraria a antropologia do
autor, que propunha uma liberagdo de qualquerdgpamarras para que o individuo atingisse
fins mais elevados. O resultado da completa inexesa de mediadores entre essa liberdade
com as necessidades circunstanciais de controleneigrave problema para o ideario liberal.
Segundo Himmelfarb, o Estado que assume somentesarpacao da liberdade negativa,
guando instado a assumir o papel no fomento dedkbe positiva, vé sua atuacgao livre de
limites precisos porque foi alijado de qualquertaéma de integra-lo aos conceitos de
individuo e sociedad® Assim, o paradoxo é inevitavel: o governo tenttermar-se ilimitado

quando a liberdade em si mesma € pensada patiarsidia.

A critica do filésofo do Direito inglés Herbert A. Hart ao principio do dano milliano
foi articulada no sentido de que precisava se adegs contingéncias de uma crescente
desconfianca no discernimento do individuo paraolbsc e lidar com seus proprios
interesse€¥. Segundo Hart, diversos fatores de ordem psiccadgecondmica ou cultural
afetam as escolhas do individuo, de modo a fodaleaeticismo quanto as condutas ditas
livres. A iniciativa de Hart se concentrou em prese o principio do dano, mantendo
legitimas as intervencdes de cunho paternalista.p8geto incitou um longo debate acerca
da definicdo, limites e justificacdo do paternabsnmma tentativa de diferencia-lo do
perfeccionismo mordl. Ainda que tenha proporcionado ganhos conceittst mudou o
foco inicial de Mill, que era no individuo, parac@centrar no dano a terceiros; dessa forma,
permitiu que toda conduta que se desviasse de eah @dondmico, fisico ou psiquico, fosse
causa de um dano, e em face disso fosse aceitpq@iipio do dano. Ao tornar justificadas
do ponto de vista liberal a imposicdo do uso ddociie seguranca, a imposicdo de

2; HIMMELFARB, Gertrude.The Case of John Stuart Miban Francisco: ICS Press, 1990, p. 38.
Ibid. p. 40

89 HART, H. L. A. Law, Liberty and MoralityOxford: Oxford University Press, 2006.
% Enquanto o paternalismo juridico é a limitagadilerdade de individuos adultos por meio de atomativos
que tém por objetivo evitar condutas autodestratma direciona-los ao préprio bem; perfeccionispuar, sua
vez, defende nédo haver diferenga entre as esféldEa e privada da moral, sendo dado ao Estads famm
que os individuos aceitem e materializem ideaisleglde virtude pessoal.
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contribuicdo para a previdéncia social, a proibigho suicidio assistido, bem como a
possibilidade de que quaisquer grupos de pressdespem ter seus objetivos justificados, 0
resultado obtido por Halft preocupava, porque assim o dano estaria expostiisanrso

demagdgico e deixaria de ser um principio mediaglire a liberdade individual e a

sociedade de massas.

O professor de filosofia politica norte americarmdird Rawls, por sua vez, entrou
nesse debate ao apontar que o paternalismo jugdaceroblematico para aqueles que prezam
a autonomia pessoal, visto que pressupde a inclokcido agente para tomar decisdes
racionais e decidir por si préprio como satisfageuns desejos. Rawls observou que para
exigir do Direito identificar as especificidadeslividuais frente as infinitas circunstancias da
vida, demandaria uma vasta maquina burocratiaaealiada por ndo menos vasta legislacao
regulamentar. A solugdo mais razoavel & busca daepracdo e uma certa eficacia da
Administracdo Publica no combate as decisbes amacs foi proposta por Rawls ebma
Teoria da Justicg1971), fundamentada na concentracdo dos benseghasca preservar. A
principal critica ao utilitarismo, que na opinido dutor justificaria seu afastamento, é a sua
cegueira a distingdo entre as pessoas. De acomoRawls, o utilitarismo chega a suas
conclusdes ao apelar as escolhas de um Unico absermparcial, que pela empatia torna-se
solidario aos demais. Diferente do utilitarismoa $eoria ndo apela para uma concepc¢ao de
bem, e sim visa estabelecer a prioridade da idejasio, mediante principios gerais na forma
e universais na aplicacdo. Rawls criticou as razigeMill para valorizar a liberdade, visto
qgue falham quanto a tentativa de justificar libedefaiguais para todos, porque ao final a
liberdade sempre deve ceder frente as finalidastebelecidas pela teoria moral ou politica.

Em um contexto politico no qual é impossivel saberverdadeiros anseios dos
individuos, Rawls entende necesséria a intervepg@analista, mas, por outro lado, é sempre
possivel indicar a melhor conduta a partir de umeto entendimento do que é razoavel. No
entanto, enquanto o paternalismo encontra judifE@s na teoria rawlsiana, o

perfeccionism® deve ser veementemente afastado. Ndo hdramTeoria da Justicaspaco

1 BARRETO, Gustavo Augusto Ferreitdm limite absoluto para o Direito? O principio damb e o problema
da coacdo legitimaDissertacao apresentada em 2014 na UFRJ.
92 para Rawls, ha duas variaces do que denomindrépio da perfeicdo: “na primeira, é o princigitico de
uma teoria teleoldgica que leva a sociedade a mayaas instituicdes e definir os deveres e aggabdes dos
individuos de modo a maximizar a perfeicdo daszaghes humanas na arte, na ciéncia e na cultusagdnda
variagcao, que se encontra em Aristoteles, entrgutem argumentos muito mais fortes. Nessa dwutriais
moderada, aceita-se o principio da perfeicdo apmras um dentre varios outros padrdes que ha enteona
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para agueles que estdo na posicao original apelarema Unica visédo forte de bem, assim
como para a conduzirem a implementacdo pela coeafgdestado. Na posicao original a
escolha de um padréo de perfeicao € contraintupimajue “anula as fortes reivindicacdes de
liberdade®®, afinal nenhuma das partes sabe, ou tem como,ssder protecdo de seus
interesses foi alcancada pelo ideal de exceléstabelecido para aquela sociedade.
Esse caso (perfeccionismo) é completamente difedmiaceitar um indice de bens
primarios como base de comparages interpessazss. iRdice tem, de todo modo,
um papel secundario, e os bens priméarios sdo cqisasos homens geralmente
qguerem a fim de atingir seus objetivos, quaisquer sgjam eles. Querer esses bens

nao distingue uma pessoa das outras. Mas é claraagita-los para fins de criacdo
de um indice ndo define um padrdo de excel&hcia

Com o fim de maximizar a liberdade, Rawls estaleetpee 0 principio da perfeicdo &
racionalmente inaceitavel, em raz&o das restricdgsitivas presentes na posicdo orighal
Para rejeitar o perfeccionismo, o autor se posiciditetamente ligado a ideia de bem
suportada por sua teoria, ideia preterida pelo @itmale justo, mas ainda assim presente,
pois, como afirma Rawls, “na justica como equidadeonceito de direito antecede o de
bem™®. Ainda que o direito anteceda a nocéo de bemhaammo prescindir dela, por forca
das suposi¢bes motivacionais feitas em nome désspagupantes da posi¢ao original, eis que
cada uma das partes deve estar imbuida de uma@dadeassoal de “buscar o projeto de vida
que possa se justificar racionalmeffeNo entanto, para que ndo supere a noc¢éo de fusto,
conceito de bem deve estar presente apenas en@mtgopara garantir a aceitacdo dos bens
primarios® e estabelecer quem s&o os membros mais desfalaseta sociedade. Rawls,
portanto, restringe sua concepcao de bem ao quemilesm de “teoria fraca”, que pode ser
definida pela decisdo pessoal acerca do projetad#eque lhe pareca mais racional e, por

isso, serve de base racional a escolha dos prsafgi posicao original.

intuicionista. Deve-se equilibrar esse principiancos outros por intuigdo. A medida em que essaovisd
perfeccionista depende, portanto, do peso dadrigéneias da exceléncia e da cultura” (p. 404-405).
% RAWLS, JohnUma teoria da justicaTraducédo J. Simdes. Sdo Paulo: Martins Fonte3.20 405.
*|bid. p. 407-408.
%*para chegarmos & ética do perfeccionismo, teriateoatribuir s partes a aceitacdo prévia de algewver
natural, digamos, o dever de educar seres humamotegham determinado estilo e graca estéticayraquer a
busca de conhecimento e o cultivo das artes. Ms& ®3posicdo alteraria drasticamente a interpietdaa
posicao original” (p. 408).
:s RAWLS, JohnUma teoria da justicaTraduc¢do J. Sim8es. Sdo Paulo: Martins Fonté}g.29 490.
Ibid. p. 490.

% “|ndividuos racionais, seja 0 que for que queiém disso, desejam certas coisas como pré-rezpijsira
realizarem seus planos de vida” (p. 491).
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A nocéo de bens primérios, aceita por todos, @ia ide garanti-los a cada integrante
da sociedade, foi adotada por Rawls como uma bmser a partir da qual fosse possivel
divergir acerca das infinitas acepcdes fortes e, lmei, como prefere Rawls, de “doutrinas
abrangentes®. A divergéncia é possivel porque ja h4& em comumfumdamento para a
comparacgao e distingcao entre as pessoas:

Ainda que pluralismo signifique a impossibilidade acordo sobre uma concepcao
exaustiva do bem fundamentada numa doutrina abmggalgumas ideias do bem
sdo indispensaveis a qualquer descricdo da jugimétjca ou ndo; e podem ser
livremente utilizadas na justica como equidade €agmge sejam compativeis com

ela enquanto concepcdes politicas. A concepcadapale bem estabelecida pela
interpretacdo dos bens primarios é uma dessasitleia

A maximizacao da felicidade proposta por Mill, cannfie se percebe, foi negada por
Rawls, que igualmente negou a adocao de qualqudidendo Estado com o fim de servir de
veiculo para a consecucdo de padrdes de excelémeciana. Ultrapassar os limites
estabelecidos pelo conceito de bens primariosfgigria conceber o Estado em favor de uma
determinada ideia de mundo. E justamente esteipoainento quéJma Teoria da Justica
procurou afastar ao contrapor-lhe uma espéciebdealismo livre de qualquer nocéo forte de
bem. Se a introdugdo de alguma nocdo de bem ésdeicesse restringe apenas a ideia de
beneficios racionais que possam ser objeto de umseoso sobreposfd. Rawls nao
especificou 0s bens primarios a serem partilhaghas, indicou regras nas quais podem ser
classificados, iniciando pelos direitos e liberdafiendamentais como sua primeira categoria;

enquanto a liberdade de escolha e pluralidade deurpdades seria a segunda.

A possibilidade de exercicio do poder franqueada @dadaos como algo basico,
assim como a distribuicdo adequada de renda ezagueram alguns dos bens basicos
apontados por Rawls, ressaltando ndo se tratamdeligta taxativa, que inclui também as
bases sociais do autorrespeito, o tempo para ¢aadibertacdo da dor fisica. A definicdo de
bens primarios e a justificacdo do paternalismpitgam para Rawls duas consequéncias de

vital importancia para sua teoria: primeiro a refolacdo dos principios de justica a partir da

% RAWLS, JohnUma teoria da justicaTraducdo J. Simdes. Sdo Paulo: Martins Fonté8.20 86.
10 RAWLS, JohnA Justica como Equidade: uma reformulac&éo Paulo: Martins Fontes, 2003. p. 86-87.
191 “Consenso sobreposto” é a ideia “de um acordorér g qual doutrinas distintas incluso opostasein
afirmar as bases publicas compartilhadas dos asajblicos” (Fernando Valespin). Tal conceito fRaavls €
inescapavel de sociedades democraticas nas quagernEde apoiar em uma determinada concepcaaindmut
abrangentes nos moldes de Kant e Mill, tampouceamvergéncia de interesses como em Hobbes. Nao ha
escapatoria para uma sociedade democratica seeidiar gua natureza liberal (p. 597).
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definicdo de bens primarios e do paternalifisegundo a justificacdo de sua ideia de
neutralidad&®. Segundo Rawls, a ideia de justica como equidate ser aceita como neutra
“ndo porque apele a um procedimento isento de ewmlonorais, tanto que valoriza o
pluralismo™®*. Sua concepcéo pressupde, ao contrario, uma ldadede objetivos, na qual

0 consenso sobreposto pode ser atingido conjuntancem a neutralidade de objetivos, isto
é, de forma que as “instituicdes béasicas e pdiiticdo sejam planejadas para favorecer
qualquer doutrina abrangente especifi®a’hdo devendo se preocupar, porque impossivel na
pratica, se esta “neutralidade acaba por influgatiga ou positivamente sobre algumas
doutrinas abrangenté$®. A intervencéo estatal destinada a fomentar a&wobia religiosa ou

de género, por exemplo, ndo o transforma em und&giarfeccionista, porque ndo é uma
concepcao de bem forte que o justifica, mas a weipluralismo e de prioridade do justo em

relacdo ao bem.

Com essa iniciativa, os objetivos de tolerancidqueapsmo de Mill foram alcancados
em termos mais justos do que o foram pelo prinapialano, conforme Rawls, porque néo é
necessario que alguns sejam prejudicados ao dauidie modo equivocado o rumo de suas
vidas. A ideia de bem, com 0 aspecto comunitarela parece exigir, uma vez aceita, deve
adentrar no cenario constitucional apenas em s@tecgolitico, o que significa dizer que o
bem deve ser conformado a justica como concepdé&aao

102« evando-se em conta a discusséo anterior (aadwsaprincipios do paternalismo e dos bens primpgrios
podemos reformular o primeiro principio de justgacopla-lo a regra de prioridade apropriada. Cye® as
alteracbes e acréscimos sejam autoexplicativogpridsipios agora se expressam asdirimeiro principia
Toda pessoa deve ter um direito igual ao sistenaéh teais abrangente de iguais liberdades fundarseqtee
seja compativel com um sistema similar de liberdguea todoskRegra de prioridadeOs principios de justica
devem ser classificados em ordem lexical e, patantiberdade s6 pode ser restringida em nomédalade.
Existem dois casos: a) uma liberdade menos extimsareforcar o sistema local de liberdades padds por
todos, e b) uma liberdade menor deve ser consideregitavel por aqueles cidaddos com a liberdaderhe
103 Ainda que Rawls n&o goste do termo: “Mas ndo demsio termaeutralidademuito feliz; algumas de suas
conotacdes sdo extremamente enganosas, outrasm@ppata principios inteiramente impraticaveis. Bso,
ndo o empreguei nestas conferéncias. Contudo, sleleotomar as devidas precaucdes e usa-lo apemss co
uma peca de cenario, por assim dizer, podemos anasimo a prioridade do justo se relaciona comuas d
ideias do bem mencionadas acim@’l(iberalismo PoliticpEd. Atica, 2000, p. 238-239).
194 RAWLS, JohnO Liberalismo PoliticoS&o Paulo: Martins Fontes, 2008 p. 240.
19 bid. p. 241.
1% Rawls cuida para que sua doutrina ndo seja refradé virtudes politicas, tampouco de sua capdeidie
valorizar como superiores determinados modos delidade: “Embora o liberalismo politico procure um
terreno comum e seja neutro quanto ao objetivan@oitante enfatizar que, apesar disso, pode afianar
superioridade de certas formas de carater momaterajar certas virtudes morais. Assim sendo, icaisomo
equidade inclui uma definicdo de certas virtudeltipas — as virtudes da cooperacéo social equitatais
como as virtudes da civilidade e da toleranciaadaabilidade e do senso de justica (IV: 5-7). Gtparucial é
qgue admitir essas virtudes no ambito de uma codcepolitica ndo leva ao Estado perfeccionista da um
doutrina abrangente”.
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O filésofo politico israelense Joseph Raz buscoulerloralidade da Liberdade
promover uma ressignificagdo do principio do da@@dahn Stuart Mill. Em seu trabalho, no
entanto, a concepcao antiperfeccionista millianiavértida, por meio do principio do dano
como sustentagdo para o que se costuma denomitiaeds-perfeccionismd’. O principio
do dano, desse modo, retornou ao debate, paréicastuma proposta de perfeccionismo
politico na qual o ideal de neutralidade € sulstitude modo a conferir a possibilidade de
fixacdo de ideais a sociedade sem que, no entéigicem prejudicadas as esferas de
liberdade. Diversamente do que entende tenha &do por Rawls quando conferiu a
liberdade valor meramente instrumetffalpara Raz a liberdade tem “um valor intrinseco que
de modo algum dependeria de um caréater individazifs. Assim como emSobre a
Liberdade a doutrina da liberdade raziana consiste em ipio& que forcam as autoridades a
observar e proteger a liberdade dos individuosea subordinados. O embate de Raz é
justamente contra a ideia de imposicdo aos govedrosma cegueira a ideais morais e
concepgcbes de bem. Para Raz, o liberalismo néois@recaracterizar-se como
antiperfeccionista para levar a efeito a prote@@a@utonomia pessoal e, portanto, “os ideais

de vida boa podem retornar a legitima esfera degatuestatat™®

A questdo da autonomia para Raz esta interligagleestdo da coercdo, de modo que
seus conceitos estao inter-relacionados. Contu@oitar ressalta que a autonomia nao deve
ser interpretada como a completa auséncia de abeogdo concebida em termos liberais:

A autonomia s6 é possivel dentro de uma estruteracahstrangimentos. Uma
pessoa completamente autbnoma é uma impossibilidadgeal do existencialista

perfeito sem qualquer natureza bioldgica e sotialdue cria a si mesmo enquanto
caminha é um sonho incoerente. Uma personalidad@@ua pode tdo somente se

197 Embora tente a conciliacdo de filosofias tradialorente opostas, Raz pode sem nenhum problema se
integrar as fileiras liberais, pois, como afirmabBd P. George: “0 que distingue teorias politidasrais de
teorias ndo liberais, que contudo valorizam a dlbde individual e adotam o pluralismo, é a iddiarkl que ha
normas morais estritas (e ndo limites meramentegmaiais) que excluem por principio o paternalisnwal e
0 uso da coergdo para prevenir o dano de ordeml.nfotaoria de Raz, ainda que consideravelmenteosien
libertaria ou individualista que as teorias de DkimrRawls ou Richards, contudo qualifica-se commueoria
“liberal” de moralidade politica. Enquanto Raz arédeais morais (s6lidos) como razdes legitimaa paacao
politica (inclusive governamental), ele exchor principio a proibicdo legal de imoralidades “sem vitimas”
como insuficientemente respeitosas do valor danamé” (Robert P. GeorgeMaking Men Moral: Civil
liberties and Public MoralityOxford: Clarendon Press, 2002, p. 167).
1% Como visto, Rawls acusa utilitaristas e perfedstas do mesmo erro que sua teoria teria corrigido:
utilizacdo da liberdade para fins instrumentaidependentemente de quem de fato instrumentalibee@ade,
parece possivel ver a questdo como uma questdcemdpeptiva. Para perfeccionistas como Raz, Rawls
instrumentaliza a liberdade ao coloca-la como nuEorealizacdo de seus desejos; enquanto paraidibera
igualitarios como Rawls, € Raz que a instrumerdadia coloca-la a servico de uma ideia forte de embos
parecem estar certos, de acordo com sua perspectiva
199 RAZ, JosephA Moralidade da LiberdadeS&o Paulo: Elsevier — Campus, 2011, p. 16.
119pid. p. 101.
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desenvolver e prosperar contra um passado de sépsedioldgicas e sociais que
estabelece algumas das suas necessidades hithanas

Sendo a autonomia total impossivel, torna-se a aidénoma uma tentativa concreta
de aproximacdo deste ideal, no qual gradacdes erfieigbes sdo aceitas como proprias a
uma vida concreta real. Raz concede, desse mogag@ss circunstancias nas quais a
coercao € praticada. Atendidos os graus comumeet®sa de valorizacao da liberdade num
determinado Estado, e havendo livre participacéoodeatica, Raz entende como menor, ou
até irrelevante, o insulto caracterizado pela é@erg autonomia individual, notadamente
guando se entende que a coercéo € levada a eeitdat/or” da autonomia. Raz tem como
desafios os problemas de um ideal moral de podar pplos rumos da prépria vida, de modo
gue “o ideal de autonomia pessoal ndo deve setifidado com o ideal de se dar unidade a
vida de alguém. O bem-estar de uma pessoa autocmmseste em buscas bem sucedidas de
objetivos e relacionamentos escolhidos por elar@8p?® Joseph Raz optou por recorrer ao
principio do dano de Stuart Mill, como ferramengagomelhor interpretar sua concepcao de
principio do dano, movimento que demandou o afsmtéonde sua teoria das teorias

desenvolvidas por pensadores liberais, de inddigidualista mais acentuada.

A partir do pressuposto de que a autonomia € ual ideral, h4 um dever pessoal de
tornar-se autbnomo e possibilitar a todos que fagamesmo. Se por um lado impor a
autonomia é contraditorio, por outro é possivajusdo Raz, “assegurar condi¢des de fundo
que possibilitem a pessoa de ser autdndfiaN&o basta abster-se da coercdo ou da
manipulacéo dos interesses e desejos alheios,e dstabelecer as condicbes adequadas de
escolha. N&o ha, reconhece Raz, como tornar oalebatca dos elementos da autonomia e
da liberdade positiva menos vago, porque exprdeszeatos que ndo podem ser medidos ou
comparados: “ndo ha nenhuma imprecisdo, mas umxeceflas incomensurabilidades que
abundam da vid&**. Evitar a coercdo, o que é caracteristico dadiéme negativa, ganha
relevancia apenas e tdo somente se € util a autarem liberdade positiva. Também nédo
alcanca a autonomia o que é moralmente ruim ougrgmie. E autdbnomo aquele que faz
escolhas ruins, mas o valor da autonomia € daaodielcionamento ao bem. O principio da
autonomia raziano, nesse sentido, ndo é compativel coercdo legal da moralidade. Seu

principio do dano volta a ser um medidor construédo favor da liberdade, mas agora

1 RAZ, JosephA Moralidade da LiberdadeSao Paulo: Elsevier — Campus, 2011, p. p.144.
112 y4;
Ibid. p. 347.
131pid. p. 381.
14 pid. p. 383.
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inserido em uma doutrina distinta daquela que roatsua articulacao inicial. De acordo com
Raz, o principio milliano mantém seu vigor para éalip a imposi¢cdo da moral baseada em
meros sentimentos de repugnancia ou simploéria ip@osla moral socialmente estabelecida,
Ou seja, continua a prestar seus servicos contr@ralismo legal e em favor de um ideal

racional de liberdade e autonomia pessoal.

De acordo com Raz, a autonomia e o principio do d&m em comum a ideia de que
qualquer ato que impeca alguém de ter opcdes ad@sjuaejam oportunidades ou
habilidades, ou frustre sua busca por projetosngpoomissos, esta a lhe infligir um dano.
Raz reinterpreta o principio do dano de modo aneleteque causar dano a outrem significa
deixar “a pessoa em pior situacao do que ela estavdeveria estar, em um modo que afeta
seu bem estar futurb™® Joseph Raz, desse modo, completa com a noca@mediar
individual a lacuna que havia sido apontada peltea@s de Mill, no sentido de que faltava
conteudo a seu principio. A ideia de causar dguleré&a de sentido normativo, porque ha uma
teoria moral na qual esta inserida, como afirma: Reem uma tal conexdo com a teoria
moral, o principio do dano é um principio formaterde de conteudo concreto especifico e

que nao leva a nenhuma concluséo plaustel”

2.2.5.3 O principio do dano depois de Joseph Raz
Se em Mill o principio do dano era um mediador eergrliberdade individual e a

soberania popular, funcionando como verdadeireelvarg intervencédo estatal e social nas
escolhas do agente; em Raz o principio do dan@{sernum principio conformativo para a
intervencao estatal legitima, isto €, a mediac&sga ser feita a partir de consideracdes de
autonomia pessoal, e o principio do dano passarafegr apenas ao modo pelo qual a
interferéncia pode ser feita. Entende Raz que assmacleo individual permanece livre da
coergao, como pretendido por Mill, com uma altepaigindamental de perspectiva: se antes
nenhuma intervencdo em beneficio do agente eravphgsexceto nos casos de danos a
terceiros; diante da ressignificacdo do principigpeeendida por Raz, a norma juridica de
carater paternalista ou perfeccionista € possiletde que ndo se utilize da coercédo. O
principio do dano a partir da perspectiva raziam#arma a intervencao estatal, ndo a ponto
de impedir justificagBes perfeccionistas ou patestas, e sim para guid-lo no modo correto

de fazé-lo:

115 RAZ, JosephA Moralidade da LiberdadeSao Paulo: Elsevier — Campus, 2011, p. 385.
116 (i
Ibid. p. 387.
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Considerando-se que as pessoas deveriam levaradttasomas, o Estado ndo pode
forca-las a serem morais. Tudo que ele pode fazdorecer condicdes de

autonomia. O uso da coercao invade a autonomissanaprejudica o propoésito de

promové-la, a ndo ser que isso seja feito para gremautonomia, evitando-se o

dand"’.

O principio do dano tem importancia na defesa loerdiade, mas para Raz deve ser
tomado em sua medida correta. Segundo o autorinoigio merece papel de destaque por
seu valor permanente, mas seu lugar no palcoluzsléides ndo é no papel de protagonista, e
sim no de coadjuvante. Trazé-lo ao papel principagligencia outros aspectos da doutrina
da liberdade”, pois “encoraja uma crenca falsalipgedade politica é liberdade de coercéo,
nada mais, nada menos. Ela cega-nos para as nedlidss por tras da nossa preocupacao
guanto ao uso da coercdao, isto é, que, frequentemambora nem sempre, esta € sujeita ao
uso excessivo, e que coercdo politica infringe @remmia do coagidd®®. Raz defende,
portanto, uma cultura publica de valorizacdo ddosegostos e objetivos que ndo seria

contraria ao principio do dano.

Desde a critica de Gertrude Himmelfarb, cujo ppaktreceio era a possibilidade de o
Estado nao ter limitacdes claras, pela falta de integragcdo com os conceitos de individuo e
sociedade; passando por Herbert L. A. Hart e sga fe@ticismo quanto as reais condi¢cdes
das escolhas dos individuos, supostamente liviéshe Rawls, que se posicionou contrario a
adocao de doutrinas abrangentes, tendo sugerida gogdo de bem pode ser conformada a
justica como concepcao politica; constata-se queirzipio do dano concebido por John
Stuart Mill permaneceu suscitando o debate, aindaap final dessa analise ficaram mais
claros os motivos pelos quais ele pode ser questmrDe qualquer modo a existéncia do
debate prova que permanece relevante a visdo de addrca da sociedade liberal,
especialmente em razdo de sua abordagem de umridogpgis conceitos do liberalismo,
visto que os limites a intervencéo do Estado caatimsendo ponto central da discussao.

John Stuart Mill reconhece que o debate deve daiitecionado a analise das
instituicbes: “Se a sociedade permite que um nuroensideravel de seus membros cresca
como meras criangas, incapazes de ser influencigasconsideracéo racional de motivos

remotos, é a sociedade que precisa se censurar @misequénciat’®. Por fim, o autor

17 RAZ, JosephA Moralidade da LiberdadeSao Paulo: Elsevier — Campus, 2011, p. 383.
118 |}a;
Ibid. p. 393.
1951 . p. 126. CW V. 18 p. 359.
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adverte que uma sociedade que procura facilitamanastracao dos valores sociais mediante
a diminuicdo da capacidade de seus homens de bos@atiberdade, ndo tera um futuro
promissor, descobrira no futuro que com “homensueegs nao sdo possiveis as grandes
realizacdes*, e que a perfeicdo da maquina pela qual o Estectifisa a liberdade de seus
cidaddos de nada lhe servir4, pois ja ndo existrga vital que conduz ao livre

desenvolvimento da individualidade.

2.3 A liberdade da mulher

2.3.1 A desigualdade

A luta pela emancipacao da mulher iniciou algun@sadas antes de John Stuart Mill
publicar seu ensaié Sujeicdo das Mulheregm 1869, no qual retomou questbes centrais
como o papel da mulher na sociedade, a importalzieducacao para a sua efetivagéo e o
impacto dessa mudanca na sociedade como um todloprbiiurou demonstrar o principio
que regula as relacdes sociais entre os dois sexagmentado na subordinacdo legal de um
sexo ao outro, que constitui um dos principaisahgos ao desenvolvimento humano. Esse
principio deveria ser substituido por outro de gitafigualdade, que ndo admitisse qualquer
poder ou privilégio de um dos lados nem discrim@imaglo outro. Segundo o autor, a
abordagem do assunto enfrentou muita dificuldadéddeas opinides fortemente enraizadas
nos sentimentos, que nao s6 nao se deixavam abt@tao, se tornavam ainda mais firmes por
haver argumentos de maior peso contra elas. Taliag@v se baseava unicamente em
sentimentos e ndo em um raciocinio, e “quanto péus defensores se saiam dos debates,
mais convencidos ficavam da profundidade de suacare de que ndo poderia ser abalada

por argumentos®

O estado de serviddo das mulheres teve origemnmoérgios da sociedade humana,
quando as mulheres, inferiores em forca muscutagnsontravam sujeitas ao homem, o que
foi consagrado pelas leis e sistemas politicosdd¢c@o deste sistema jamais resultou de uma
deliberacdo ou reflexdo prévia, nem de ideais sooiade qualquer espécie de nocao do que

pudesse conduzir ao beneficio dos seres humaré$®aa ordem da sociedade:

1205 p. 174. CW V. 18 p. 387.
2L MILL, John StuartA Sujeicdo das Mulhere€oimbra: Almedina, 2006, p. 3€ollected Works of John
Stuart Mill. Edited by John M. Robson. Toronto: UniversityTafronto Press; London: Routledge & Kegan
Paul, 1963-1991. Vol. 21 p. 330. De agora em djanteadugdo portuguesa seré indicada como ASMeesdo
original como CW V. 21.
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SO que essa dependéncia, tal como presentemenste, exio € uma instituicao
originaria que se tenha renovado com base em arasé@ib de justica e
conveniéncia social — € antes o primitivo estad@st@avatura que subsiste ainda,
através de sucessivas mitigacdes e modificacdasjomadas pelas mesmas causas
gue suavizaram os comportamentos em geral e calodadas as relagées humanas
sob um maior controle da justica e uma maior imfti# dos sentimentos
humanitario&?.

Instituicbes dessa natureza, segundo Mill, s6 seténaconservadas até essa época,
de civilizacdo ja avancada em muitos outros assundevido a um sentimento bem
fundamentado da sua adaptacdo a natureza humansua dontribuicdo para o bem comum.
Mill tinha dificuldade de justificar por que motivas detentores do poder mantiveram por
tanto tempo instituicbes perniciosas, consideragade as instituicbes dessa natureza, em

razao de suas caracteristicas sociais, levam tpamacceder.

J& naquela época era visivel a substancial difargog as instituicdes do mundo
moderno apresentavam em relacdo as instituicoesuiitd passadas, “pelo fato de os seres
humanos ja ndo nascerem com um lugar predestinadoda ao qual devam permanecer
acorrentados, mas sim livres de usar as suas &rdde todas as oportunidades que lhes
surjam para alcancar o destino que consideremdeaijavel*?® Trata-se de um assunto em
total discrepancia com todo o conjunto, bem commduadical oposicdo entre a sua natureza
e 0 movimento do progresso de que tanto se orguthando moderno, um tema que oferece

seguramente matéria para reflexdo a um observadsciencioso da natureza humana”

Segundo o autor, cada passo no caminho do progtessosido acompanhado
invariavelmente por um passo dado na elevacao ttutss social das mulheres, tanto que
“historiadores e filosofos tém sido levados a adatssua elevacdo ou rebaixamento, em
termos gerais, como o teste mais seguro e a madidacorreta da civilizagdo de um povo ou
de uma épocd®. As alegadas diferencas intelectuais e moraie dmmens e mulheres,
consideradas inextirpaveis, ja ndo podem mais aefirmadas pelos estudiosos. Ninguém
pode sequer afirmar que existe qualquer diferegxeeto as que podem ser explicadas pela

educacao ou pelas circunstancias externas:

122 ASM. p. 41. CW V. 21 p. 333-334.
123 ASM. p. 62. CW V. 21 p. 343.
124 ASM. p. 69. CW V. 21 p. 345.
125 ASM. p. 71. CW V. 21 p. 346.
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Trata-se de questdo supérflua impedir as mulherdazér algo que elas ndo sejam,
por natureza, capazes de fazer. E relativamentei@sdo capazes, mas ndo tdo bem
como 0s homens seus concorrentes, a competic@ossiidiente para exclui-las do
mercadd®®.

A demanda que a sociedade necessitava enfrentagrvoi o autor, ndo era
simplesmente o pleito de quaisquer regras que dagesem as mulheres, mas tdo somente
que as regalias e leis protecionistas a favor dasehs fossem abolidas. A partir da mudanca
nas instituicdes, Mill acreditava que a sociedadeeementaria uma evolucao significativa,

tendo em vista as qualidades de carater e sedaitdicaracteristicas da condicdo humana.

2.3.2 A instituicdo do casamento

A instituicdo do casamento se encontrava, na épecaill, em uma condicao
peculiar, dado que nenhuma escravatura ia tdo lemgen sentido tdo pleno da palavra como
a da mulher. Dificilmente um escravo, exceto aquidetamente ligado a pessoa do seu
proprietario, era escravo em todas as horas e osiridd dia como era a condi¢cdo da mulher
no casamento. Dentro de certos limites até o esdiatia seu proprio tempo e uma vida
familiar em que o dono raramente se intrometiab@sa da instituicdo do casamento naquela
época era visto com preocupacao, visto que homereddb tipo de natureza, até os mais
brutos, em nada estavam impedidos de obter unmavétravés da lei matrimonial:

E, todavia, estes sdo apenas os casos extremaesBefam o fundo do poco, mas
existe uma triste sucessdo de niveis, cada vezlrariss, até |4 chegar. Na tirania
doméstica, tal como na tirania politica, a exisgmie monstros absolutos retrata a
instituicdo sobretudo por demonstrar que ndo hécpraente horror nenhum que

nao possa ocorrer No seu seio, se 0 déspota asdrsefar, o que evidencia bem a
terrivel frequéncia com que coisas apenas um pouEaos atrozes seguramente
acontecenf".

Na variedade da natureza humana, segundo Mill,nh& pequena possibilidade de
existirem seres totalmente brutos, “mas com mugguéncia se encontram homens que agem
de forma selvagem ainda que com ocasionais laigdsuchanidadé®®. No vasto espaco que
0s separa de quaisquer representantes dignos @adeskpmana, o autor indaga “quantas nao
serdo as formas e gradacoes de bestialidade emegqgise vivem em paz com a lei e mantém
uma aparéncia de respeitabilidade perante todagi®1d0 estédo sob o seu podEr?De

uma forma de instituicAo com essas caracteristiada se pode esperar de melhor, visto que

126 ASM. p. 82. CW V. 21 p. 351.
127 ASM. p. 99. CW V. 21 p. 359.
128 ASM. p. 99. CW V. 21 p. 359.
129 ASM. p. 100. CW V. 21 p. 359.
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as mas tendéncias da natureza humana s6 se magriém de certos limites quando nao lhes
é dado espaco para se expandirem. “Por uma quéstéopulso e hébito, quando ndo por
intencdo deliberada, quase todos aqueles perast® @3 outros se vergam tendem a ir
abusando deles até estes chegarem a um ponto esd@uoerigados a resistir-lhé¥ Sendo
esta a tendéncia comum da natureza humana, dsigiss sociais daquela época conferiam
ao homem um poder que se poderia chamar de gqiragadb, outorgando-lhe carta branca
para que “dé livre curso aquelas facetas de seitecaoriginario que, em todas as suas
relacdes, ele tera considerado necessario repeimagultar, acabando essa repressao por se
converter, com o tempo, numa segunda natut&€z&om o passar do tempo, acredita Mill, as
instituicBes valorizardo de forma crescente a eiapas associacdes, a forma igualitaria e a
justica como virtude primordial. Ja ndo sera maisstinto de autoprotecdo que prevalecera,
mas uma simpatia cultivada, que néo excluira nimgwe&ndo, em idéntica medida, extensiva

a todos.

2.3.3 Mérito e reconhecimento
Na concepcao de Mill o principio do movimento mww na moral e na politica € o de
gue s6 a conduta, e nada mais do que ela, corifei® @o respeito:
Que ndo é o que os homens sdo, mas sim o que faaerautoriza a sua pretensao a

deferéncia dos outros; e, acima de tudo, que éérdane nao no nascimento, que
se funda a Unica reivindicac&o legitima de podarteridadé®.

A sociedade moderna tem condi¢des para reprimijuatica em todos os dominios da
vida, através de um adequado exercicio da forcarsupque a civilizacdo lhe confere, de
maneira a tornar a existéncia dos membros mai®srdo corpo social toleravel para os

proprios.

A influéncia das mulheres na moral publica se faeiatir ja naquele tempo, uma vez
que sua esfera de acéo ja havia sido alargada@mnsideravel nimero delas se ocupavam a
promover, na pratica, objetivos que iam além dapeetivas familias e lares. As mulheres ja
influenciavam na época por sua aversdo a guerrsua dedicacdo a filantropia, ainda que a
benevoléncia ndo fosse vista por Mill como favof@autonomia e prosperidade individual.

Com o tempo o papel desempenhado pelas mulherédsrmacéo da opinido publica se

130 ASM. p. 101. CW V. 21 p. 360.
131 ASM. p. 101. CW V. 21 p. 360.
132 ASM. p. 189. CW V. 21 p. 398-399.
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modificaria para melhor gracas a melhor qualidade irktrucdo e conhecimento que
decorreriam de sua emancipacdo social e politicguéstdo institucional, contudo, ainda
demandaria tempo para que uma razoavel igualdadeasypectos essenciais viesse a se
concretizar. A educacao diferenciada entre os sexoava quase impossivel a constituicao
de uma unido harmonica:
Quando em um casamento nem o homem nem a mullder st uma relacdo de
insipidez ou falta de personalidade, mas existi® afgltuo, a constante partilha das
mesmas coisas, conjugada com a sua simpatia reajlespertara as capacidades

latentes em cada um para se interessar por aqualaagprincipio, apenas interessava
ao outrd®,

E assim se opera uma gradual assimilagédo dos gpg@sonalidades entre o homem

e a mulher, “em parte pela sutil modificagdo deacamn, mas mais por um real
enriguecimento da natureza de ambos, traduzidatoade cada um deles adquirir os gostos e
as capacidades do outtd” Mill reconheceu que, ainda que tal ideal foss#f\fal, o que se
constatava na sociedade era uma grande quantidackesdmentos nos quais o respeito pela
liberdade da vida pessoal ndo era um principicbeltaido, onde faltava o sentimento de
dignidade pessoal constituido pela livre direc@fisposicdo das faculdades préprias de cada
um, principalmente da mulher. A perda da mais eséinte forma de prazer pessoal era
seguida pela desilusdo e uma profunda insatisfeméoa vida:

De todas as licbes que os homens precisam paraegros a luta contra as

inevitaveis imperfeicdes de seu destino na Teeahuma lhes sera mais necessaria

do que a de aprenderem a ndo agravar os males gatuza inflige com as
restricdes que, por rivalidade e preconceito, §§&m uns aos outrba

Em consonancia com a sua preocupac¢éo com o bendagtamanidade, Stuart Mill
nao poderia deixar de destacar a igualdade de @é&eedo apontado a forma arbitraria com
gue a sujeicdo das mulheres foi estabelecida, sensatenha possibilitado a discusséo sobre
os fundamentos para a manutencao de instituictges G realidade social e ao bem que a
sociedade estava se privando. Trata-se de maipreasao social que deve ser combatida,
pelos mesmos motivos pelos quais Mill defendewre lidlesenvolvimento da individualidade,
da liberdade de consciéncia, bem como pelo valeragdiversidade representa para a plena

realizacdo do ser humano.

133 ASM. p. 210. CW V. 21 p. 408.
134 ASM. p. 211. CW V. 21 p. 408.
135 ASM. p. 225. CW V. 21 p. 414-415.
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O dever imposto as mulheres de se tornarem magmoeas, sem que tenham acesso a
outras possibilidades, restringe toda possibiliddeeautorrealizacdo, na medida em que a
identidade da mulher € privada da experiéncia é\asidade, imprescindiveis para a plena
felicidade. Apesar das diferencas entre homenslieemas, Mill ressaltou que ndo ha qualquer
diferenca suficientemente significativa para impedi direito legal de voto, nem o
desenvolvimento de qualidades intelectuais e @@dis. As instituicbes, mais uma vez, sao
apontadas por Mill como a solugcéo para o desniteldctual existente na época, visto que
através do aprimoramento intelectual as mulheiagigto niveis dignos de suas qualidades

intrinsecas.

Os argumentos de Mill demonstram que a igualdadeyéero traz beneficios a
sociedade, principalmente o fato de que a sociedagereconhece a mulher esta mais
proxima da justica, instituicdo a qual o autorbatrium peso e influéncia especiais, como a
parte principal e mais vinculante da moralidadergpe no longo prazo, se a justica é
realizada e os direitos sdo respeitados, a so@edamio um todo estara melhor. A mulher
tem, portanto, 0 mesmo direito moral que o homenbukcar a verdade, um direito que
também pode ser denominado como “humano”, que em sociedade justa deve ser
assegurado pelo Estado. Stuart Mill defende, dessko, a criagcdo de uma cultura que aceita

divergéncias.

2.4 Consideracdes sobre utilitarismo e a doutrinaalliberdade

Para a concepcéo de ser humano de John Stua B#senvolvimento da felicidade
constitui uma maneira de ser; o individuo sentegra dor e, no entanto, de uma maneira
diferente do utilitarismo de Bentham, ao invés geegar prazeres ele os alinha para usufruir
melhor. Desse modo, se pode afirmar que a moraidétitarista milliana esta vinculada a
outros motivos valiosos para o individuo, que fazarte da vida humana e ndo podem ser
desconsiderados. Quando qualquer um desses i®em®ESs € reconhecido, a vida humana se
torna mais pobre. Se essa constatacdo sugere que padrao unico operando na avaliacao

humana, nédo significa que se deva pensar semptereros da maior felicidade para todos.

O respeito aos individuos, para Mill, resultara wma sociedade melhor; no entanto,
pode haver uma razdo subjacente a essa conceps#m,que ha melhores razbes para

respeitar as pessoas do que as utilitaristas,eeaeggmento tem a ver com o valor intrinseco
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do ser humano como individuo. Desse modo, ha um#éteia no pensamento de Mill a
adotar uma nocdo de dignidade humana e respeit;m@ued estritamente utilitaria, pelo
menos na visdo benthamiana, tendo em vista quendigiduos importam, ndo como
instrumentos para atingir propdésitos sociais, nagye sao dignos de respeito. De qualquer
forma, o pensamento de Mill se diferencia de Bentlaa valorizar os predicados humanos
que tornam cada individuo singular, e assim é peksifirmar que sua concepc¢do de
sociedade justa € aquela que proporciona a dieelsido invés de tdo somente acrescentar

preferéncias e valores.

Assim, a moral utilitarista milliana tem uma essehdigacdo com a doutrina da
liberdade. Mesmo que o principio da utilidade iretefa das nocdes gerais de liberdade,
ambos estdo de acordo no que diz respeito ao serttinde Mill a respeito do ser humano
como um agente moral em progresso. A utilidadefigestem Ultima instancia as liberdades
civis e a promocgdo do bem-estar social. A liberdpoitica, nesse sentido, se torna uma

condicao indispensavel para a realizacéo da faligchumana.

Stuart Mill sustenta ser dever de cada individuzerfaudo o que tenha a melhor
consequéncia para cada pessoa envolvida. No entaeste trabalho se sustenta que a
imparcialidade adotada pelo autor ndo demandagémrsia de agir imparcialmente sempre,
mas sim a consideracédo do carater de cada indivadgae aproxima Mill de uma ética das
virtudes. Conforme a natureza humana millianadoviduo racional é capaz de tomar alguns
fatos como razdes para decidir de que modo se atanpdor outro lado, a imparcialidade
de Mill é atil como parametro para as deliberag@myca dos modos adequados de acao, que
envolvem razdes e argumentos, sujeitos as condogigmgentes de cada caso. Nesse ponto
a imparcialidade do utilitarismo milliano indica anforma de agir que promove o interesse

de todos igualmente.

A natureza humana se desenvolve plenamente quamddividuo tem consciéncia
social, de que vive em grupos e necessita da aeled® e reconhecimento, sendo capaz de
considerar o bem-estar dos outros. Assim, em Milulm ajuste entre a demanda da razdo
(imparcialidade), as exigéncias da vida social regegque devem ser equitativamente

aplicadas) e a inclinacdo natural em considerasubs, a0 menos em um grau modesto.
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Estes trés itens trabalham juntos para tornar alidade milliana ndo somente possivel, mas

“natural”.

Mill tratou de forma inovadora para sua época aon@mcia da liberdade para uma
concepcao de sociedade que pretenda o desenvotuiinetusivo, com instituicdes estaveis
e que proporcionem o aprimoramento das faculdademahas de seus cidaddos. A
valorizacéo da opinido contraria, segundo o apErmite a manutencao de valores essenciais
ao gquestionamento de instituicbes e governos: avagadio a pensar, 0 atrevimento em
guestionar e discutir os temas. Stuart Mill adeedue as opinides discordantes ndo tém
vitalidade nas sociedades em que ndo se admitsesibpiolade de que a opinido dominante
esteja errada. O vigor de uma ideia permaneceeangoanto ha motivo para discutir; tdo logo
deixe de existir discussao, as ideias sao retidgamnicamente, sem que seu significado tenha

sentido.

Consciente de que o desenvolvimento da autonomsa imidividuos tinha como
principal obstaculo a repressdo moral pela via sgiwva da lei e dos costumes, Mill
desenvolveu o principio do dano com o fim de projpoar uma zona de liberdade de acéo
livre da interferéncia do Estado, enquanto as dasdindividuais ndo causassem danos a
terceiros. Sua intencao foi estabelecer um prioaipediador entre a sociedade de massas e
sua concepc¢ao de ser humano, caracterizada pelaidage racional de autodeterminar-se,
pela capacidade de escolha e de responsabiliddds pensequéncias. No entanto, a
concepcao milliana foi questionada por Gertruderhigifiarb em razdo de ser excessivamente
otimista quanto a capacidade do individuo decidirreamos de sua existéncia em certos
dominios da vida, de modo que condutas privadadriente isentas da intervencéo estatal

poderiam ocasionar a desintegracao social.

Conforme a critica John Rawls, a concepc¢do de dpdlla para um ideal de vida que
indica o valor de uma forma de vida, cujos fins duesca realizar sao intrinsecamente
valiosos; tal concepc¢ao de bem, ou de vida boar@eser conformada a justica tdo somente
como concepcao politica, sob pena de levar o Estaalbotar uma doutrina abrangente em
relagdo ao carater moral de seus individuos. Anautia total buscada pela neutralidade
proposta por Rawls, contudo, ndo poderia ser acinem uma vida concreta real, afirmou

Joseph Raz, que defendeu uma ideia de coercaal @egtatoperasse em favor da autonomia,
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sem que com isso fosse imposto um ideal moral gerrainidade a vida dos individuos, mas
gue tdo somente permitisse que suas buscas deobjetssem bem sucedidas. O principio
do dano milliano, com a contribuicdo de Raz, regetmnteddo com a nocdo de bem-estar

individual.

A ideia central de Mill, de que a liberdade é umowdundante da sociedade
democratica, deixa presente o risco de que a cefice poder as maiorias pode resultar da
imposicdo a todos dos desejos e aversfes daquelggeth emana o poder. O fato de ser
legitimo o exercicio do poder pelo povo, para Mifo lhe concede a prerrogativa da
infalibilidade. Assim, a relevancia de Mill para dsbates atuais sobre governo e politica esta
no seu questionamento se os individuos devem stemtan com uma sociedade que
comprime a individualidade e afasta as probabikdadk o individuo se comprometer com o

ambiente politico.
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3 LIBERDADE POLITICA

3.1 A dimensé&o social do ser humano

A concepcédo de liberdade politica de John Stualit t# na individualidade seu
principal elemento de conformacéo. Nesse sentidi@senvolvimento da individualidade é o
grande proposito das instituicbes politicas. Segumdutor, as instituicdes politicas tém sua
origem e existéncia devidas a iniciativa dos homeé®endo criadas pelo homem, seu

mecanismo €é incapaz de agir por si, necessitanpolsm para funcionar.

3.1.1 A relagao instituicéo - individuo
A liberdade politica, como acontece com a as cdpdes humanas, se desenvolve a
medida em que 0s sentimentos morais e sociaisopagam na comunidade, favorecendo o
surgimento de instituicbes e o seu desenvolvimeBtobora os individuos possam ser
favoraveis a forma de governo existente, pode ecde ndo desejarem ou ndo serem capazes
de cumprir as condicbes necessarias. Mesmo sewoi@vais a um governo livre, diz o autor,
nem sempre as pessoas tém a capacidade de realigsiorcos necessarios para preservar o
governo, talvez por negligéncia ou até mesmo pdiifarenca, covardia ou falta de
patriotismo. A qualificacdo exigida para a liberdakige que os individuos lutem pelo seu
governo. Um povo com baixo nivel de maturidade aréenalgo feito para qualquer outro fim
exceto o seu bem:
Essa situacdo torna as instituicbes representateapouco valor, um simples
instrumento da tirania, revela que a maioria dega¥ks ndo estdo suficientemente
interessados em seu préprio governo para dar gey @, se votam, ndo o fazem
baseados em fundamentos publicos, mas vendem sepaeodinheiro, ou votam

obedecendo alguém que os controla ou em quem e$egadh favorecer por razdes
particulare$®.

Sem individuos que ajam, a politica perde a visaléd E por isso, prossegue Mill, que
as instituicbes politicas “devem ser ajustadas apmaadades e qualidades dos homens

disponiveis**’. Os cidad&os, por sua vez, “devem estar dispesaqos a fazer o que este
lhes requer, a fim de cumprir seus propdsitis’A forca nunca é o Gnico elemento de um

governo bem-sucedido; o consenso, a disposicdo gisernados em cooperar, €

13 MILL, John Stuart.Consideracbes sobre o Governo Representat®@o Paulo: Escala, 2006, p. 09.
Collected Works of John Stuart Miltdited by John M. Robson. Toronto: UniversityTaironto Press; London:
Routledge & Kegan Paul, 1963-1991. Vol. 19 p. 7&. d&yora em diante, a traducéo brasileira seraaddic
como CGR, e a verséo original como CW V. 19.
13" CGR. p. 07. CW V. 19. p. 69.
18 CGR. p. 11. CW V. 19. p. 72.
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imprescindivel. Uma das maneiras de se garantirésatravés da participacdo de todos na
politica. Um governo minimiza sua dissolu¢cdo quapdmporciona oportunidades para que

todos os individuos e grupos sociais tomem pargeassuntos politicos.

O governo exige, além de participacao ativa, um dig individuo especifico, capaz de
“satisfazer as condi¢cdes da acdo, e as condicoeomedimento de si, necessarias para
manter a comunidade politica estabelecida em existé®. A cada modo de governo,
corresponderiam diferentes estilos de conduta. Atige necessita de individuos com
autonomia ndo sO para se capacitar a realizac@x@es especificas, como também para
formar resisténcia interna. Entre a conduta indi@ice o governo ha, pois, incitagdo mutua.
Em dltima instancia, o desenvolvimento humano aie jgstifica a implementacdo de um
governo; € por desenvolver melhor o individuo queauorma de governo € preferivel a
outras. As instituicbes tém seu caminho facilitpeédos habitos populares, que induzem a
aceitacdo das instituicbes com mais rapidez, faedo a pratica das atitudes necessarias, nao
somente para a preservacdo como para a melhorigesladtados aos quais as instituices se
propdem:

N&o se trata, portanto, de uma tarefa de altauttiftcle intelectual introduzir em

qualquer pais as melhores instituicbes que sejaazes, no estado presente desse
pais e em qualquer grau toleravel, de satisfazeoadicdes, € um dos objetivos

mais racionais a que se possa dedicar o esfortiogt

Determinadas condi¢cdes permitem que as instituiceedormas de governo
permanecam e se desenvolvam, sejam quais forerscath@&s de cada povo. Quando os
individuos tém a possibilidade de desenvolver @s $aculdades humanas, os sentimentos
sociais irdo proporcionar o respeito necessaria gae o debate politico exista e sustente as

estruturas institucionais.

3.1.2 As forcas sociais

Os fendmenos politicos dependem de forcas socias ifio se submetem, nas
palavras de Stuart Mill, a direcdo de politicosl@sbfos. “Os aspectos importantes de um
governo ja estdo determinados de antemao pelocestadjue se encontra a distribuicdo dos

elementos de poder socidf® O resultado dessa condicéo é que a parte que dedés poder

139 CGR. p. 07. CW V. 19. p. 69.
“OCGR. p.12. CW V. 19. p. 73.
“ICGR. p. 12. CW V. 19. p. 73.
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conseguira a autoridade de governar, e qualquerag#fo da constituicdo politica ndo sera
duradoura se nao for precedida ou acompanhadastiibudicdo alterada do poder na prépria
sociedade. A nac&o n&o pode, portanto, escoll@mafde governo. “E capaz de escolher os
simples detalhes e a organizacdo pratica, mas éna@asdo conjunto, a sede do poder

supremo, estdo determinadas pelas circunstanassst’

A influéncia politica de cada setor de uma sociedasta intimamente relacionada
com elementos de forca, propriedade e inteligénidias estes dois ultimos podem ser
mantidos em sujeicdo pela forca, ainda que em rmaimmumeérica. Para que se tornem
politicamente influentes estes varios elementogpalder, € preciso que se organizem; e a
vantagem da organizacdo esta necessariamente ecmieaqgue estdo de posse do governo.
Um partido muito mais fraco em todos os outros elaws do poder, afirma Mill, “é capaz de
preponderar grandemente quando utilizar as forgagaverno, e somente por este meio
preponderar por muito tempo, embora, sem dividagaverno assim situado se encontre em
situacdo de equilibrio instavéf®. O governo de um pais, portanto, é o que as faeisis
em existéncia o levam a ser, no sentido em quedagas escolhas racionais entre todas as
formas de governo praticaveis nas condicfes exéstema sociedade. O legislador deve
incitar o desejo por boas instituicdes. Ao por endtipa suas recomendacdes o legislador
estaria educando o espirito da nacéo, preparapdempara a liberdade. A educacédo para a
capacitacao politica € uma preparacao para a #lerdNesse sentido, as formas de governo

sdo em certa medida objeto de escolha:

Em todas as coisas, o poder humano encontra limitgto estreitos. [...] Ndo
podemos fazer o rio correr em sentido contrarioémpondo dizemos, portanto, que
os moinhos d’agua ‘ndo sdo construidos, mas crésbkarpolitica, assim como na
mecanica, o poder que ha de manter o motor em neovordeve ser procurado fora
da maquinarid*

Embora seja fruto de habitos historicos pertenseatem passado que o ultrapassa, o
individuo € livre para moldar a instituicdo poktiporque, em Ultima andlise, sua agéo
presente € que atualiza a politica. A politica adeske e cria o individuo, mas isto ndo faz do

individuo mero correlato passivo da instituicaoitpzd. Segundo Mill, a forca-motriz e razéao

12CGR. p. 12. CW V. 19. p. 73.
13CGR. p. 13. CW V. 19. p. 74.
1%4CGR. p. 12. CW V. 19. p. 73.
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de ser da politica € o individuo. A tendéncia asedeolvimento das capacidades humanas é
0 gue justifica a propriedade de um sistema politic

3.1.3 A qualidade das instituicdes: o bom governo
Considerando que o governo é apenas um meio, ea@seolha dos meios deve
depender da sua adaptagcdo ao fim, é necesséar@ @oonhecer, diz Mill, que as funcdes
peculiares ao governo nao sao fixas, mas divemsasliferentes estados da sociedade. E
ainda, ndo é possivel avaliar suficientemente ateade um governo ou de um grupo de
instituicdes politicas limitando a atencao a esfilaimfuncdes governamentais:
Embora a exceléncia de um governo se circunscregaaesfera, a sua nocividade,
infelizmente, ndo o estd. Toda espécie e grau dkfimias suscetiveis de
acabrunharem o homem podem infligir-lhe os maugigms; e nenhum dos bens de

gue é capaz a existéncia social pode levar-seegard combinacdo do governo ndo
for compativel com a sua realizac&o ou lhe permitampo necessatfs.

Stuart Mill restringiu sua analise das funcbes deegno em identificar a funcdo
priméria de um governo, “aquela sobre a qual o lhmecionamento de todas as funcdes
governamentais depend® Para o autor a opcdo pela investigacéo da fuprétaria da
instituicdo politica evita adentrar a questao derdijue o bem da sociedade consiste em tais e
tais elementos; um destes elementos requer tadgigd@s, outro requer tantas outras. Nesse
sentido sera melhor o governo que reunir todas estadicbes no maior grau. Para o autor,
portanto, o governo sera considerado bom se cusyaifungado primaria.

O sentido que o termo Progresso carrega esta aetatv ao Melhoramento, e a
acepcdo do termo Ordem tem relagcdo com ObediéDdase que um governo mantém a
ordem se consegue ver-se obedecido, mas ha divgnaas de obediéncia, nem todos eles
recomendaveis, visto que a obediéncia incondici@énahracteristica somente de regimes
autoritarios. E necessario pelo menos restringefaicdo as ordens gerais, promulgadas sob
a forma intencional de leis. Segundo Mill, “os q&® forem capazes de ver obedecidas as
suas ordens ndo se pode dizer que goverf{én#t obediéncia, contudo, tem sua utilidade
atrelada a outra finalidade em relacdo a qual éaspama condicdo necessaria, ou seja, a
ordem é a conservacdo do que ja foi conquistadopmgresso consiste em aumentar essas

conquistas. As aquisi¢cfes valiosas de um governpos@ém ser preservadas por meio da

1“5CGR. p. 16. CW V. 19. p. 76.
16 CGR. p. 16. CW V. 19. p. 76.
“"CGR. p. 18. CW V. 19. p. 77.
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continuidade das mesmas energias que as origindtada quanto se deixa entregue a si
mesmo entra inevitavelmente em decadéntlaEm consequéncia, quaisquer qualidades que
tendem em um governo a animar a atividade, a enesgicoragem e a originalidade
constituem condi¢des tanto de permanéncia quanpradgesso; com a circunstancia de que
0 primeiro objetivo as exigirda em menor grau do guéltimo. Quanto as necessidades
exteriores e objetivas, também se verifica nosngrsasociais determinado dispositivo que
conduza a ordem, promovera também o progresso:
Tome-se, por exemplo, a instituicdo comum da pmlidi ordem é o objetivo que
parece mais imediatamente visado pela eficiénadtadearte da organizacado social.
Entretanto, se é eficaz promover a ordem, ist@ éegrime o crime e faz com que
qualquer um sinta garantias a pessoa e a propgaedgediera qualquer situagdo
conduzir melhor ao progresso? A maior seguranca aapropriedade € uma das
principais condi¢cdes e causas de producdo maier,cquostitui o progresso sob o
aspecto mais comufil.

Nada é mais indispensavel, na opiniao do autorptpger as aquisicdes conquistadas
mediante a ordem, a fim de que se possa aumempae ¢a foi obtido de bom. Para atingir
maiores riquezas a primeira regra deverd ser n@&pedticar inutiimente os meios
disponiveis. Se o ganho em um sentido for adquipdo perda mais que equivalente no
mesmo sentido ou em outro qualquer, ndo haveragssg “a capacidade de conduzir ao
progresso, assim compreendida, inclui a completalércia de um governt®. O trabalho e
a justica sdo as principais qualidades que preseevaromovem o0s bens na esfera individual

e fazem o0 mesmo no plano social.

John Stuart Mill estabelece a originalidade comadagiosine qua norda ordem. A
manutencdo da comunidade politica exige inventilédecontra as tribulacdes que
constantemente rondam o governo. Para que a ordegowkrno se preserve, € preciso
originalidade, cuja fonte é a individualidade, dedividualidade, a originalidade escasseia, 0
progresso emperra, a comunidade politica vai aridesse modo, afirmar que a promogéao
da ordem e do progresso é a funcdo essencial dorgosignifica dizer que o governo deve
promover a individualidade. O bom governo é aqugle permite o florescimento da
liberdade:

Visto que a primeira caracteristica de um bom guvéra virtude e inteligéncia dos
seres humanos que compdem sua comunidade, o névebxdeléncia mais

1“8 CGR. p. 19. CW V. 19. p. 79.
19CGR. p. 19-20. CW V. 19. p. 79.
0 CGR. p. 22. CW V. 19. p. 82.
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importante que qualquer governo pode alcancar Ea@rer a virtude e inteligéncia
do povo. A primeira questdo que se coloca a quelgsétuicdo politica € em que
medida ela tende a promover, nos membros da coadmichs varias qualidades
desejaveis, morais e intelectuais [...]. O govegne realiza isto melhor tem toda
probabilidade de ser o melhor sob outros aspef@oge € nestas qualidades [...]
gue toda possibilidade de retiddo das operacOescaggado governo depende.
Podemos considerar, portanto, como critério dal@etide um governo, o grau em
gue ele tende a aumentar a soma das boas qualidasegvernados, coletiva e
individualmenté®.

As instituicbes que promovem 0 acesso a educaghassfrincipais vias para que as
qualidades morais e intelectuais dos individuadesenvolvam. O conhecimento proporciona
também o avanco tecnoldgico, visto que as sociedaden niveis altos de educacao
possibilitam a emergéncia de empreendedores dotslesséo suficiente para empregar as
novas tecnologias. O método cientifico associadotalentos de individuos especiais abrem

as possibilidades de as sociedades se tornaremraizid plurais e inclusivas.

Na busca de um regime politico que garanta os npEos o autodesenvolvimento,
Mill ressalta que as instituicbes que asseguramadidade da administracdo dos negdcios
publicos auxiliam a melhorar ainda mais essa simafiJm povo que tivesse as leis mais
justas, o poder judiciario mais justo e mais efitde a administracdo mais iluminada, o
sistema de financas mais equitativo e menos onemsaria em condicbes de passar
rapidamente a um patamar mais elevatfoA natureza e o grau de autoridade exercido sobre
os individuos, a distribuicdo do poder e as corefigo mando e de obediéncia constituem as
influéncias mais poderosas, que proporcionam agiges para que os individuos se tornem

0 que podem ser.

Em contrapartida, o nivel de amadurecimento dosssbumanos que compdem a
sociedade interfere de forma decisiva na qualidimeoverno, conforme o autor destaca
através do exemplo da administracdo da justica,qam as regras e dispositivos para
conducao dos detalhes processuais tém importaaascendente:

Até mesmo estas cedem em importdncia as qualidddesagentes humanos
empregados. Qual sera a eficacia das regras deegsmeem assegurarem 0S

objetivos da justica se as condi¢cdes morais do fiorem tais que as testemunhas
mintam em geral e os juizes recebam propiias?

1*1CGR. p. 24. CW V. 19. p. 80.
132 CGR. p. 26. CW V. 19. p. 85-86.
13 CGR. p. 23. CW V. 19. p. 82.
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Ainda mais, “como pode o governo ou qualquer reurp@osseguir de maneira
toleravel com pessoas téo invejosas que, se ura pdatece capaz de ser bem-sucedido seja
no que for, os que com ele deveriam cooperar forntmmbinacdo tacita para que
fracasse?™ Sempre que a disposicéo geral do povo é tal qde icalividuo s6 considera
como interesses seus 0s egoistas, ndo insistindarteaque Ihe cabe no interesse geral nem
com ela se preocupando, torna-se impossivel, eralkante situacdo, qualquer bom governo.

Uma constituicdo destina-se, conforme Mill, “a é1lam padréo geral de inteligéncia e
honestidade existente na comunidade, bem comaekgéricia e a honestidade individuais
dos seus membros mais sensdt8s’O interesse pelo governo aumenta nos povos que a
cultivam, resultando em maior influéncia do quétarem geral sob qualquer outro modo de
organizacdo. O mérito que possa ser atribuidosiguicoes politicas consiste em promover
o adiantamento mental geral de uma comunidade eémnmem organizar os valores ja
existentes, morais e intelectuais:

Um governo é avaliado pela acdo sobre os homenpel& agcdo sobre os
acontecimentos; pelo que faz dos cidadaos, e dagueom eles; pela tendéncia de

melhorar ou deteriorar o proprio povo, e pela éxugh ou maleficio da obra que
faz para ele e por meio d&ife

O governo €, simultaneamente, grande influéncianato sobre o espirito humano e
uma série de arranjos organizados para 0 negobiicplAs boas instituicdes politicas, que

também podem ser denominadas instituicbes inclsiSlyaao mesmo tempo em que s&o

1% CGR. p. 23. CW V. 19. p. 83.
1% CGR. p. 26. CW V. 19. p. 84.
1% CGR. p. 26. CW V. 19. p. 85.
570 termo “instituicdes inclusivas” foi utilizado oo significado que |he atribuiam Daron Acemogliames
Robinson, na obrd@or que as nac¢fes fracassafp012), As instituicdes politicas de uma sociedaée
determinantes cruciais do resultado do jogo. Saeg®s que regem os incentivos politicos. Deficemo o
governo é escolhido e que parte de sua estrutssupo direito de fazer o qué. As instituicbestimas definem
guem séo os detentores de poder na sociedade quefims ele pode ser utilizado. Se a distribuigégoder
for estreita e irrestrita, as instituicdes pol&icrao absolutistas, como ilustrado pelas moras@lisolutas que
imperaram por todo o mundo durante boa parte dértisEm contrapartida, as instituicdes politiqae podem
ser denominadasclusivas ou pluralistas, promovem ampla distribuicdo ddguana sociedade e estdo sujeitas
as suas restricdes. Em vez de ser investido em nioo individuo ou grupo limitado, o poder politiéo
depositado nas maos de uma coalizdo ampla ou wralighde de grupos. As instituicdes politicasusnias
tenderiam a erradicar as instituicbes econdmicas expropriam recursos da maioria, erguem barreiras
alfandegarias e suprimem o funcionamento dos mescdtbsa relacdo sinérgica entre instituicdes evimad e
politicas extrativistas engendra um arraigado treicioso: as instituicbes politicas conferem Bte® o poder
politico de selecionar aquelas instituicbes econasicom menos restricdes ou forcas contrarias. ifeemm
também que elas estruturem as futuras instituigii@ticas e sua evolucdo. As instituicbes econdsnica
extrativistas, por sua vez, vém enriquecer essasnae elites, cuja riqueza e poder econdmico ajudam
consolidar seu dominio politico. As instituicde®m@micas inclusivas, por sua vez, consolidam-seesob
fundamentos langados por instituicdes politicasndama ordem, que asseguram a ampla distribuic@oadir
por toda a sociedade e restringem seu exercicitréit. Tais instituigBes politicas dificultam tagm a
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influenciadas pelas qualidades morais e intelestdas membros da comunidade, devem

propiciar e instigar a autorrealizacéo de cada el@sd

3.1.4 A importancia do antagonismo

As instituicdes estdo, ao lado da promocéao da ithag@idade, qualificadas por Mill
como sendo 0s principais elementos de um bom govein projeto politico do autor
pressupde como requisito, conforme ja demonstradprimeiro capitulo deste estudo, que
através do pluralismo e do debate aberto sejamnegadas as verdades; e que a expressao
individual e original tenha papel imprescindivesse processo:

Individuos, classes e nacdes foram e sdo extrentardistintos uns dos outros: eles
percorreram uma grande variedade de caminhos, gadaonduzindo a algo
valioso. Embora, em cada etapa, aqueles que viajata caminhos diferentes
fossem intolerantes entre si e reputassem comoeaigelente se se forcasse todos
0s demais a seguir a sua estrada, as tentativaslagar o desenvolvimento de
outrem raras vezes obteve sucesso permanentegcadssistiu ao tempo, e recebeu
o bem que os outros tinham a oferé¥er

O desenvolvimento politico avancado da Europa @écajw Por Mill em decorréncia
da constante divergéncia que esses povos expearagntNao tendo ocorrido a imposicao de
um membro forte o suficiente para dominar outrbatanco final dessa convivéncia forcada
resultou produtivo, porque obrigou os europeusnadiiem sucessivos acordos e a interagirem
entre si. O antagonismo de influéncias é a Unigarseca efetiva para a continuidade do
progresso. O antagonismo €, em suma, constitutivprdgresso politico. Assim sendo, 0
corpo politico deve saber aproveitar o antagonismo:

Esta consideracdo é de importancia na composicaqudkuer corpo politico:
pessoas de ambos os tipos devem ser incluidasrigequie as tendéncias de cada
um sejam equilibradas, a medida que forem excessiwgediante a devida
proporcéo do outrd”.

As minorias exercem a funcdo de impedir que preaateos interesses privados de
um grupo particular sobre os demais, e assim atsadirecao de evitar a corrupg¢do do corpo
politico e 0 apoderamento dos postos do governan@ua plena representatividade nao for
possivel, o governo deve pelo menos poder se aficomo resultado de um processo

deliberativo que esteve aberto a todos. Ou enté@mdp o tamanho da populacéo inviabilizar

usurpacao do poder e enfraquecimento dos fundaméaminstituicdes inclusivas por terceiros. Osmtetes
do poder politico ndo tém como usa-lo facilmenteapmplementar instituicdes econdmicas extratigisen
beneficio proprio. Ja as instituicbes econdmicakigivas geram uma distribuicdo mais equitativaedeirsos,
facilitando a persisténcia de instituicbes pol#igzlusivas.
%85| p.110-111. CW V. 18. p. 350.
19 CGR. p. 22. CW V. 19. p. 82.

63



a participacéo fisica de todos, a representacée wabalhar como se seus atos falassem em
nome de todos. O governo que ndo atende a esdgocdlimina uma das condi¢cdes de sua
manutencao, a saber, o consentimento popular. O go& ndo é instado a participar de um

governo tende a ndo o reconhecer como digno dectmento.

Embora elogie o antagonismo de influéncias pobsaeio mais efetivo de se garantir
a continuidade do progresso, Mill ndo o caractedeeno insoliveéf’. O antagonismo,
enquanto meio para a continuidade do progressigoéemporario. O progresso assinalaria,
nesse sentido, a resolugdo do antagonismo ingiabnciliagdo em outro nivel das teses
opostas. Ao mesmo tempo em que exalta o antagor@emo instrumento para a realizacao
do progresso, Mill enaltece o aspecto apaziguadorddliberacdo politicaA visdo
reconciliadora da politica aparece clara na ¢&kohre a Liberdadena parte em que Mill
desenvolve os argumentos a favor da liberdade peegséo, separando o antagonismo em
um lado “falso” e outro “verdadeiro”; o debate fiobh seria, por conseguinte, importante
porque oferece aquele que esta errado “a opormida trocar o erro pela verdade”. Gracas
a persuasao e a razao, o debate politico tendmjamelmente, a concordia e a supressao do

antagonismo.

Ao caracterizar o debate politico como constitud® um lado falso e outro
verdadeiro, Mill estaria assentindo com a possidde de existir um antagonismo politico
insoltivel. Todavia logo acrescenta que, tambémesesasos a resolucdo das opinides
antagonicas precisa ser buscada, visto que em tsdassuntos em que opinides divergentes
sdo possiveis, a verdade depende de um equilits#o atingido entre o conjunto de razdes
conflitantes. Seu pensamento acerca da politiczodcebe o conflito sem solugéo, tendo em
vista que o debate politico deve superar o antagane alcancar o entendimento:

Na politica, é quase um lugar comum que um padalerdem (ou estabilidade) e
um partido do progresso (ou reforma) sejam elensenézessarios para um estado

saudavel da vida politica; até que um ou outrogakrsua compreensdao mental a
ponto de tornar-se o partido igualmente da ordelm progresso, capaz de conhecer

e distinguir o que ha de se preservar e 0 que & deformar. [...] A verdade, nas
grandes preocupacdes praticas da vida, € uma quistieconciliar e combinar os
oposto$™.

19 DALAQUA, Gustavo H.O desenvolvimento do Eu em J. S. Mi015. Dissertacdo (Mestrado em Filosofia)
— Universidade Federal do Parana, Curitiba, 2015.
16151 . p. 73. CW V. 18. p. 330.
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O antagonismo politico € valorizado ndo em si mesmas sim porque fornece um
instrumento para a continuidade do progresso. i igee subjaz a essa afirmacéo € a de que
0 propoésitoque orienta e para o qual se dirige o debate qolitixige a supressdo do
antagonismo. Na arena politica, afirma Mill, € comupresenciarmos um profundo
antagonismo entre, de um lado, os conservadoreshywgcam conservar a ordem, e de outro,
0s progressistas, que ambicionam promover o pregres medida que o debate avanca,
contudo, Mill aposta no esgotamento ou enfraquationdo antagonismo. Do embate entre
as diferentes perspectivas, surgiria um partidezae resolver o antagonismo e sintetizar as
distintas posicées. E como se o destino do progresktico fosse o fim da diferenca, toda
etapa no progresso politico contribui para tantmis pemove as fontes de oposicdo de

interesses.

A posicao de Mill a respeito do antagonismo padittvanca no sentido de que néo
deve ser visto como insoluvel, porque parte sigaiiva de seu projeto politico estd embasada
na nocao de progresso, que por sua vez nao reemrh@ossibilidade de uma evolucao
marcada por posi¢des politicas irreconciliaveisntGdo, o cuidado de Mill para com a
estabilidade do regime politico o leva, de certalm@ desconsiderar o carater combativo da
politica. O autor ndo ignora que a politica prassgn um comité de acusacgfes, no qual as
diferentes oposi¢des colidem entre si. HA momesnogjue Mill valoriza o conflito politico,
contudo essas insinuacées nao ensejam um relacotaiuradouro, pois tanto edobre a
Liberdadecomo emConsideracdes sobre o Governo Representati@afase ultima recai no

apaziguamento das relagfes politicas.

Dessa forma, Mill revela uma posicéo contraria m@agonismo como um fenémeno
permanente e salutar para a vida politica, em paga ideia se justifica pela sua preocupacao
com a seguranca, que é ponto central em seu pentgapaditico:“seguranca da pessoa e da
propriedade, junto com a justica equanime entreidesd&dos, SA0 0S primeiros requisitos da
sociedade, e os fins primarios do govetffo”Com essa finalidade o governo deve atuar
segundo a seguinte formula:

[A assembleia representativa deve ser] ao mesmpaenComité de Acusacdes e o
Congresso de Opinides da na¢do; uma arena na goiapenas a opinido geral da
nacdo, mas também a de todas as suas diferentéesreg até onde possivel, de

todo e qualquer individuo eminente que estas cqnpdssa se produzir em plena
luz e provocar discussao; onde cada cidaddo pess@iteza de encontrar alguém

1825 . p. 192. CW V. 18. p. 231.
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gue exponha suas ideias [...] ndo apenas para smigorreligionarios, mas perante
oponentes, de modo a fazé-las passar o teste d@w@sia oposta; onde aqueles
cujas opinides nao prevaleceram tenham a satisfatiia de terem sido ouvidos e
postos de lado ndo por mero ato arbitrario, masgies que parecem superiores
pela maioria dos representantes da na¢ao; [..4 arapinido que prevalece na nacao
possa se mostrar dominante e manobrar suas hasteresenca do governo, que
estara, portanto, capacitado e obrigado a cedeegsa simples manifestacéo, sem
esperar que ela faca um emprego real de suas jfagde, enfim, os estadistas
possam verificar, com maior exatiddo do que emaomesal outro lugar, quais dos
elementos de opiniéo e de poder estdo crescendeatinando, e estar capacitados
a formular suas medidas em conformidade ndo apeEmasas exigéncias existentes,
mas também com aquelas em vias de desenvolviffignto

Na proposta do autor estd implicita a ideia de wstutura deliberativa cuja
finalidade é a politica de contencdo do antagoniswwal, de modo que impulsione o
progresso politico e individual. Visto que o indiwd que alcanca a livre individualidade
passa a desfrutar de poder proprio, ele se hahiligavindicar, rivalizar, com o governo, € o
individuo entdo pode e deve tornar-se um foco distémncia ao poder quando este deixa de
ser legitimo. Ao se opor ao regime, o sujeito asitienuncia as falhas da estrutura vigente e
lanca as bases para seu ulterior aperfeicoamentstabilidade do governo depende, em
altima instancia, da existéncia de individuos @i que constantemente pdem em xeque a
legitimidade do regime. Ai estd o delicado balagge todo governo duradouro precisa
conquistar: para prosperar no tempo o regime devagver individuos bem desenvolvidos,
capazes de resistir as medidas governamentais epieaw a se tornar impréoprias. O bom
governo € aquele que sabe e reconhece que sudoretepende da existéncia de uma

populacao critica, que esta sempre a importunarde@soes.

Junto com o desenvolvimento da individualidade Mpresentou ainda dois outros
argumentos a favor da ampla distribuicAo do poddlitigp. Em primeiro lugar, a
concentracdo de poder em uma Unica pessoa termtedazir a tirania, quem goza de poder
ilimitado tende a instituir um governo arbitrarfodistribuicdo de poder, com a concomitante
criacdo de contrapesos politicos, favorece a imgheagdo de um governo da lei. Em
segundo lugar, a distribuicdo do poder politicov@le padréo de inteligéncia da comunidade.
O desenvolvimento individual e o coletivo estdosentronia; logo, se a participacao politica
maximiza o desenvolvimento individual, o envolvintede todos na coisa publica promove o

progresso mental geral da comunidade.

183 CGR. p. 71. CW V. 19. p. 125.
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3.1.5 Condic¢des do governo representativo

Um lugar onde todos os interesses e matizes deédopito pais podem ter as suas
causas sustentadas perante o governo e perante tsd@utros interesses e opinides,
obrigando-os a ouvir e concordar ou claramenteadschue discordam, Mill afirmava que &
em si, mesmo que ndo servisse para outro propasite, das instituicbes politicas mais
importantes e um dos beneficios primordiais do guvdivre. O papel da assembleia, deste
modo, é discutir e cuidar para que os individugansescolhidos honestamente. A tarefa de

agir esta destinada a individuos especializad@oea grupo heterogéneo.

Apesar da importancia da assembleia para o goverega luta por cargos torna esse
processo deficitario, limitando as decisdes a waitrib poder de interferéncia na sociedade
mais a uma classe do que a outra. Outro perigdividaale controladora da assembleia era o
mau uso dos poderes e a interferéncia de formasiaedeana administracdo, por multiplos
atos isolados. Mesmo quando a intencéo é honestirieréncia € quase sempre prejudicial.
Cada ramo da administracdo publica possui seusipi@s e regras proprios que requerem
conhecimento das circunstancias nas quais serdwadgs. A regra de maioria numeérica
escolhida nas democracias também proporciona quealer dominante escolha as questfes
de interesse regionais ou de classes, indicandacanduta diferente daquela que seria ditada
pela consideracao imparcial pelo interesse de toHsses s&o resultados naturais dos

interesses, que determinam a conduta dos seresibamm qualquer das formas de governo.

Os governos devem ser feitos para seres humanosonas;oes em que eles se
encontram, ou que possam vir a se tornarem rapiteméara Mill, somente uma
consideracao desinteressada por outros e peloequ@®pois deles, pela ideia de posteridade,
baseada na simpatia, pode direcionar as menteprep&sitos para interesses distantes e nao

evidentes:

N&o se pode sustentar que qualquer forma de gowsmia racional se exigisse,
como condigdo, que estes principios elevados de defieriam ser os motivos
orientadores e principais na conduta dos seres fmsn@omuns. Uma certa
consciéncia e um certo espirito publico desintadisspodem ser claramente
calculados nos cidaddos de qualquer comunidadeanamg para 0 governo
representativo. Porém, seria ridiculo esperar tjngisse certo grau, combinado ao
discernimento intelectual, que se tornasse imungqualquer argumento falso
plausivel com tendéncia a fazer com que o intedastasse pudesse parecer como
preceito de justica e do bem gétal

184 CGR. p. 85. CW V. 19. p. 138.
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Um dos maiores perigos para todas as formas dergpemnalisadas, segundo Mill,
“esta no interesse dos que ocupam o poder, pastalegn em favor de classes em detrimento
de todos. Trata-se de uma das mais importantesogsea ser levada em consideracdo para
determinar a melhor constituicio de um governo essmtativo*®®> a saber, como
proporcionar medidas eficazes contra esse mal. Halquer sociedade toleravelmente
constituida os interesses distintos estao divigidnguanto alguns estdo interessados no que
esta errado, outros colocam seus interesses parésuno que esta correto. Sempre devera
existir um equilibrio entre os interesses pesspagsfaca o éxito depender da possiblidade de
obter o apoio de pelo menos grande parte dos qgra bgseados em motivos mais elevados e

opinides mais abrangentes e de maior alcance.

A organizacdo da democracia, de forma a afastdobissgrandes males analisados — o
grau baixo de inteligéncia do grupo e a legislag@alasse — ndo deve interferir de forma
acentuada nos beneficios caracteristicos do gowdgnwcratico. A limitagdo do sufragio
consiste no meio de alcancar esse objetivo. Naonenta impossivel evitar certos males em
uma democracia completamente igual, em nacdo Haiqeaclasse Unica compde a maioria
numérica. Esses males ficam grandemente agravados slemocracia existente é
sistematicamente desigual a favor da classe domenan

A representacéo deve ser, portanto, proporcionatjemguer democracia que seja
realmente igual. A maioria dos eleitores terd semgpmaioria dos votos, mas a
minoria dos eleitores também devera manter umanmige representantes. Se nao
ha representacdo da minoria o governo é desigdalardvel a manutencédo de
privilégios. Nessa situagdo uma parte do povo mawadeautra, pois retira de certa
porcdo da sociedade a parte justa e igual de mdiaéna representacéo,

contrariamente a todo governo justo, mas acimadie, tontrariamente ao principio
da democracia, que reconhece a igualdade comapaigfandamento e rai?’.

A democracia, assim constituida, nem mesmo alcanghjetivo de conceder os
poderes de governar a maioria numérica. Faz algoati: “atribui-lhes a maioria da maioria,
que pode ser e muitas vezes €&, exclusivamente arimido total*®’. Um bom arranjo
institucional, de acordo com Mill, seria 0 voto nalu Junto com a participacdo das minorias
no debate, o voto plural constrangeria todos ofamp@ntares, inclusive os da bancada
majoritaria, a razao publica. Mill, afirma, contuape néo lhe é licito impor de antemao os

pormenores do voto plural. Aqueles com maior comhecto das circunstancias e com mais

15 CGR. p. 86. CW V. 19. p. 139.
16 CGR. p. 89. CW V. 19. p. 142.
187 CGR.p. 90. CW V. 19. p. 142.
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virtude merecem maior peso no seu voto, porém @aoritério para estabelecer o grupo
especifico da populacédo que atende a este regaisitquantidade de votos a mais que eles
merecem. Tais pormenores “estdo abertos a muitasiigo*®® Para Mill a presenca de
membros mais qualificados intelectualmente nasnasséas permite que, apesar da maioria
ser composta de mentes medias, exista uma influéesises individuos que se fara sentir nas
deliberagcbes gerais, mesmo sabendo que em mupestas sdo opostos as tendéncias da
opinido e sentimento populares.

Essa parte da assembleia também seria 0 6rgaoriapimple uma grande funcao

social, para a qual ndao ha nenhum dispositivo easodracias existentes, mas que

em nenhum governo pode ficar permanentemente seipreenchida sem que se
condene tal governo & inevitavel degeneracdo eeqaesite decadéndia

O progresso humano é o produto de muitos fatoregerdium poder até agora
constituido na humanidade dispde de todos. “Messnmoderes mais benéficos trazem em si
apenas alguns dos requisitos do bem, e o restnteprogresso continuar, deve ser retirado
de alguma outra fontt®. Nenhuma comunidade jamais teve progresso tam)ogxpeto
enquanto havia conflito entre o poder mais fortearaunidade e um poder rival. Stuart Mill
confirma que nos casos de predominancia de minndagoverno, as maiorias, mesmo que
nao tendo forga suficiente para controlar, execcearé suporte moral e social a todos aqueles
que, ou por convicgdo ou por contrariedade de @ss®s, opdem-se a qualquer uma das
tendéncias da autoridade governante. Mas quandamaatacia € suprema, ndo ha um ou
poucos suficientemente fortes para sustentaremoagimlivergentes e interesses prejudicados
ou ameacados:

A falta de apoio social que sirva de base paraesisténcias individuais contra as
tendéncias do poder governante é uma das dificeddedfrentadas pela democracia;
uma base que proporcione um ponto de arregimentagdia opinides e interesses
que a opinido publica ascendente vé de forma desfast .

Por falta desse ponto de apoio, Mill mostra queaasedades mais antigas e todas as
sociedades modernas, com poucas excecdes, ou fismolvidas ou estagnaram pela
predominancia exclusiva apenas de uma parte dakcées do bem-estar social e mental. A
democracia representativa, de todos e ndo somantebria, deve ouvir aos representantes
de todas as opinides e graus de intelecto, cujifestacdo deve ser considerada pelo peso do

carater e forca do argumento, ndo pela forca nemétEsta democracia imparcial € o Unico

18 CGR. p. 99. CW V. 19. p. 151.
9 CGR. p. 99. CW V. 19. p. 151.
0 CGR. p. 100. CW V. 19. p. 151.
1 CGR. p. 100. CW V. 19. p. 151.
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tipo que estaria livre dos males das democraciBsifeente assim chamadas, que hoje
predominam e das quais se deriva exclusivamentdei iatual de democractd® A
democracia ndo € a forma de governo idealmenteamallnenos que este seu lado fraco seja
reforcado; “a menos que ela possa ser tdo organqael nenhuma classe, nem mesmo a mais
numerosa, seja capaz de reduzir tudo a ndo semefana a insignificancia politica,
direcionando o curso da legislacdo e da admin@trggelo seu interesse exclusivo de

173

classe™’”. O problema € encontrar o meio de impedir ests@bam sacrificar as vantagens

caracteristicas do governo popular.

3.2 Consideracdes sobre a liberdade politica

Para John Stuart Mill uma sociedade aberta pre@samitir que todos,
indistintamente, possam exigir determinados patesnate conquistas. As associacdes
politicas séo as instituicbes que irdo fazer a agéai entre esse ideal de universalidade e a
realidade concreta. Dessa forma, alguns componeddss associacfes politicas serdo
imprescindiveis para que uma sociedade consigagwama pluralidade, ao mesmo tempo
em que assegure sua durabilidade. Esses elemétas lberdade individual e a igualdade

politica, respectivamente.

A importancia do debate de John Stuart Mill estétgomente em ter tratado de
categorias centrais para se discutir o tema dadbloe nas sociedades contemporéaneas. O
projeto politico de Mill foi estruturado em consoni com seu conceito antropolégico, em
que o individuo tem na vida em comum sua oportaigdade plena realizagdo como ser
humano; nesse sentido, toda a atividade humanaga@&nimada por instituicbes, e sua
abordagem deve ser feita de forma racional, buscaotlicbes. Para atingir valores de
Estado, como a liberdade, a ordem, o progressstigg e a seguranca, Mill propde politicas
efetivas, que determinem as direcdes, que tradwss®s valores em leis e programas de
governo. Ainda assim, por melhores que sejam &suigdes, € nas qualidades de caréater dos
individuos que estdo no exercicio do poder que ne®néram 0S elementos decisivos a

respeito da direcdo que as instituicées tomarao.

Ndo ha sociedade que tenha identificado e postopeitica todos os fatores

necessarios ao progresso humano, cada governapeaas alguns desses requisitos. A busca

2 CGR. p. 109. CW V. 18. p. 159.
3 CGR. p. 110. CW V. 18. p. 159.
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pela transformacdo das instituicdes, portanto, dmrecontinua. Se o governo optar por
esmorecer o impulso a individualidade, uma socieddrtera um grupo de sujeitos passivos
mais doceis de administrar, mas sem a Vvitalidadigspensavel para a durabilidade e
progresso que almeja. O mérito que possa ser @oilas instituicdes politicas, no entender
de John Stuart Mill, consiste em promover o adraetao mental geral de uma comunidade e
também em organizar os valores ja existentes, meraitelectuais, de sorte a influirem com

a maior eficacia sobre os negocios publicos.

Os conceitos millianos permanecem consistentes esntemas que figuram nos
debates contemporaneos sobre processos politicos. ddsos de conflito gerado nas
interacdes institucionais, quem esta no poder tempatunidade de decidir por eventuais
mudancas ou a manutencao de valores que estejgoyerif. Uma decisdo, por exemplo, de
excluir determinados grupos do processo politicoygrard uma concentracdo de poder, e
provavelmente de meios econémicos. A distribuicdre#a do poder também se beneficia da
diminuicdo das restricdes juridicas a esse tipmsiiuicdo concentradora, de forma que a

usurpacéo do poder ndo encontre qualquer dificeldadse perpetrar.

A critica as instituicdes, portanto, deve estargenpresente; e para que a liberdade
de consciéncia e a cidadania sejam preservadamliddde do sistema politico para Mill é o
desenvolvimento dos individuos. Os arranjos ingtiiiais asseguram os pontos de apoio para
que se desenvolvam os diferentes estilos de vidaargagonismo entra nesse cenario Como
um fendmeno salutar para a vida politica; mas Mitlonsidera um fenébmeno temporario, o
que se justifica pela sua preocupagdo com a segurgonto central em seu pensamento
politico. H4 uma tensdo permanente nessa situgu@e, 0 antagonismo € visto como
instrumento para a realizacdo do progresso, aoopgss Mill concorda com o aspecto
reconciliador da deliberacdo politica. De qualdoema, seu projeto politico é claro quanto a
valorizag&o do individuo como ponto de partida peranstituicdes democréticas.

174 ACEMOGLU, Daron; ROBINSON, JameBor que as Nacgdes FracassaS#io Paulo: Elsevier — Campus,
2012, p. 76.
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4 A JUSTICA COMO LIBERDADE

John Stuart Mill buscou desenvolver uma concepc&o juktica moralmente
justificavel do ponto de vista politico e socialjustica € definida pelo autor como utilidade
social, cujo fim € maximizar o bem-estar socials$éesentido, sua teoria concebe espaco para
acomodar as demandas sociais; ao invés de aceitaomnjunto de principios absolutos, Mill
atesta que através da deliberacdo publica serabedstidos os principios mais apropriados

para realizar a justica.

4.1 O sentimento de justica

N&o obstante os seres humanos possam acreditpogsieem sentimentos naturais de
justica, Mill sustenta que ha significativa difegarde reconhecé-los como critério dltimo da
conduta. Essas duas opinides, no entanto, estémtasente ligadas. “Os homens estao
sempre predispostos a acreditar que um sentimahjetiv¥o, caso ndo possa ser explicado de
outro modo, seja a revelacdo de alguma realidajiva’ >, A primeira questdo posta por
Mill é verificar se a realidade a que correspondgentimento de justica necessita de uma
revelacdo especial. “Se o0 sentimento de justicadébomesma natureza, por exemplo, das
sensacdes de cor ou gosto, ele sera um sentimangeneris distinto de todas as outras
qualidades™®. Caso contrério ele serd um sentimento derivé@osomente uma combinacgéo

dessas qualidades, apresentadas sob um aspediarpecu

Ainda que as pessoas estejam dispostas a admgtiolgjetivamente os ditames da
justica coincidem com parte do dominio da conveasigrenfrentam dificuldade em ver na
justica apenas uma espécie particular da utilidgelal, preferindo pensar que a forca
compulséria da justica seja superior a conveniéadiaqueira uma origem distinta. Com o
objetivo de esclarecer a questédo, Mill investigoaig seriam as qualidades atribuidas aos
modos de conduta injustos (porque a justica, conti@® atributos, define-se melhor pelo seu
contrario) que os tornariam distintos de outros @sode conduta que, mesmo sendo
desaprovados, nao receberiam a designacéo deosjésproposta do autor é verificar se em
toda conduta caracterizada como justa ou injustansentram presentes atributos que sao
capazes de reunir a sua volta um sentimento desa&e; ou se esse sentimento de fato é

inexplicavel e exige ser considerado como um dgrea@al da natureza.

SUT. p. 242. CW V. 10. p. 360.
6 UT. p. 243. CW V. 10. p. 360.
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4.1.1 A investigagao sobre os modos de condutaddsraslos injustos

Em primeiro lugar o autor indica que uma das q@ssbdais comumente consideradas
injustas € a privacéo da liberdade, da propriedadgualquer outra coisa que por lei pertenca
a determinado individuo. “O sentido dos termoojsinjusto nestes casos esta perfeitamente
definido, a saber, que é justo respeitar e injuiitar os direitos legais de uma pesséa”
Contudo, tal situacado admite excecdes, em vistaul@as formas sob as quais se apresenta a
nocdo de justica e injustica, como 0s casos emaquevacao de um bem € decorrente do

confisco dos direitos de determinada pessoa.

Em segundo lugar Mill observa que os direitos kegk que um individuo teria sido
privado podem ser direitos que jamais deverianmphrgencer. A lei que Ihe confere poderia
ser 0 que o autor designou de “uma ma lei”. A diceptovoca divergéncia de opinido quanto
a justica ou injustica de se infringir a referiéa I'Alguns defendem que o cidadao n&o deve
desobedecer a lei, por pior que seja; que sua ¢imsa lei, se chega a manifesta-la
absolutamente, deve se revelar apenas no empenh@-éamreformulada pela autoridade

competente*’®

. A conclusao de Mill é que ha a possiblidade dstieem leis injustas. “Como

consequéncia admite-se que a lei ndo seja o orifitimo de justica, porque pode conceder
vantagens a uns e impor o mal a outtfs™Por essas razées Mill afirma que o referido
direito, ndo podendo ser um direito legal, podedesrominado de direito moral. A segunda
forma de injustica seria, deste modo, tirar ou n@gama pessoa algo a que tenha o direito

moral.

Em terceiro lugar Mill aponta como questdo considaruniversalmente justa que
cada pessoa obtenha (seja bom ou mau) o que meracgisto que obtenha um bem ou
precise tolerar um mal que ndo merece. Tal concegiedustica envolve a nocdo de mérito,
entendido como o0 merecimento do bem por quem peocbdm, e o mal se procedeu mal,
num sentido mais particular determinada pessoacmeyer bem tratada por aqueles a quem

fez o bem, e mal tratada por aqueles em quem feitbha mal.

YTUT. p. 244. CW V. 10. p. 362.
8 UT. p. 244. CW V. 10. p. 362.
Y9UT. p. 244. CW V. 10. p. 362.
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Em quarto lugar, se considera “injusto faltar aapa dada a alguém, violar um
compromisso, expresso ou implicito, ou frustrareexativas suscitadas pela nossa propria
conduta®®®. Esta obrigacdo de justica, no entanto, pode rsglada por outra obrigacdo de
justica mais forte e a ela oposta; como o confia® beneficios a que tal individuo poderia
esperar, ou por uma conduta do individuo interessgae exima o outro da obrigacdo para

com ele.

Em quinto lugar Mill aponta como universalmente dilm incompativel com a
justica o fato de ser parcial, que consiste em detrar preferéncia por uma pessoa em
prejuizo de outra, nas questbes em que o favor pgeferéncia ndo se aplicam com
propriedade. A imparcialidade n&do € classificadé mtor como um dever, mas um
instrumento para outro dever, pois admite que @rfar a preferéncia nem sempre sao
censuraveis e, na verdade, 0os casos em que s&naoiog constituem mais uma excec¢ao do
qgue a regra. “A preferéncia natural das pessoamdid e amigos ndo é conduta censuravel,
antes deve ser reconhecida como elogiavel se pénénhum outro devef’. Mas quando
se trata da aplicacdo do direito, a imparcialidadeclaramente obrigatoria, e esta
compreendida na obrigacdo mais geral de dar awadaque é seu de direito:

Um tribunal, por exemplo, deve ser imparcial, per¢ggm por obrigacdo adjudicar
um objeto em litigio aquela das duas partes quie éesha direito, sem atender a
nenhuma outra consideracdo. Ha outros casos em iquearcialidade significa ndo
se deixar influenciar sendao pelo mérito; é o cas® qle, na qualidade de juizes,
preceptores ou pais, atribuem recompensas e psniEdieq, ainda, casos em que a
imparcialidade significa deixar-se influenciar warieente pela consideracdo do

interesse publico, como acontece quando se tensatgher entre candidatos a um
emprego na administracdo pubffta

A imparcialidade, na concepcdo do autor, quandccetmda como obrigacdo de
justica, consiste em deixar-se influenciar exclasiente pelas consideracdes que influem no
caso particular em questdo, e resistir a soliataig quaisquer motivos que levem a adotar
uma conduta diferente da que essas consideragagardi

A igualdade, intimamente associada a ideia de iomgdatade, € para muitos a
esséncia da concepc¢do de justica, bem como dar&tieap Mill reconhece que a ideia de
justica varia de acordo com cada individuo e s@tadem cada caso particular a nocdo que

0T, p. 246. CW V. 10. p. 363.
18LUT. p. 247. CW V. 10. p. 363.
182UT. p. 247. CW V. 10. p. 363.
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cada pessoa tem de utilidade. “Exceto nos casagliems pessoas julgam que a desigualdade
seja conveniente, a igualdade é afirmada como ecejto de justicd®. Conforme o autor,
para os que veem a utilidade associada a distidgabasses, os privilégios sociais ndo sao
considerados injustos; mas para quem julga essgudétade inconveniente consideram-na
também injusta. Os individuos que julgam o0 govenegessario ndo veem injustica na
desigualdade decorrente da distribuicdo de podeoasgos. Afinal: “Entre tantas aplicacdes
da palavra Justica que, todavia, ndo passa pomamlbrna-se algo dificil apreender o lago
mental que as une e de que depende essencialmsaigimento moral associado ao termo
em questad®. S&o tio diversos os modos de colocar o problarjaglica quantas sdo as

diferentes opinides sobre a conveniéncia.

4.1.2 A conformidade a lei

A ideia de conformidade a lei tem uma relacdo dicetm a justica. Contudo, a ideia
de justica e suas obrigacdes é aplicavel a coisasn§o sdo, nem se pretende que sejam,
reguladas pela lei. Ndo é desejavel que as lessviertham em todos os detalhes da vida
privada, diz o autor, mesmo que na conduta did@ia pessoa reconheca que possa agir de
forma injusta. Ainda que os individuos julguem cemente que em determinados casos 0s
tribunais ndo devam desempenhar a funcdo da afdicala justica, por causa dos
inconvenientes que resultariam do poder ilimitads othagistrados, permanece a necessidade

de ver a justica imposta:

Quando pensamos que uma pessoa esta, com judiijgada a praticar um ato,
dizemos, em linguagem corrente, que ela devia eepelida a pratica-lo. Seria
agradavel a nos ver a obrigacao imposta por alguéntivesse poder para isso. Se
vemos que essa compulsdo exercida pela lei ser@veniente, lamentamos a
impossibilidade, consideramos como um mal a impdedconferida a injustica, e
nos empenhamos em reparar esse mal, conferindexprasséo enérgica a nossa
desaprovacéo pessoal e & desaprovacdo do pubticeruinfligida ao culpadt.

A partir das consideracfes sobre a ideia de justgaas obrigacdes, subsiste a nocéo
associada ao sentimento de justo e injusto, peia ide constrangimento legal, conforme o
autor, se apresenta de variadas formas, e em sstaale avancados na medida em que as

sociedades se desenvolvem.

183 UT. p. 248. CW V. 10. p. 364.
184 UT. p. 249. CW V. 10. p. 364.
185 UT. p. 252. CW V. 10. p. 366.
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4.2 Obrigagéo de justica e obrigagdo moral

Ainda que tenha desenvolvido a ideia de justicartirpda exposi¢céo precedente, Mill
reconhece que néo ha até aqui elementos para stre@io entre a obrigacdo de justica e a
obrigacdo moral. O ponto de inflexdo que, na opirda autor, aponta a distincdo entre a
moralidade e a mera conveniéncia € a ideia de pun& acdo maléfica, se ndo pela lei ao
menos pela opinido do semelhante; se ndo peladopipela censura da prépria consciéncia,

nas palavras do autor:

A verdade é, com efeito, que a ideia de sancad,pemgual constitui a esséncia da
lei, faz parte ndo sé da concepcéo de injustica, daade qualquer espécie de acao
maléfica. Jamais qualificamos uma acao de maléfem, que queiramos indicar que
a pessoa deve ser de uma maneira ou outra punigegiica-la®.

A nocao de dever, sob todas as formas, indica quandividuo possa ser obrigado a
cumprir seu dever, pela lei. “O dever € uma coiga gode ser exigida de uma pessoa,
independente da sua vontade e sem que ela tenineito de reclamar®’. H& outras coisas
qgue, ao contrario, as pessoas hao estdo obrigadazega embora os outros desejem e
admirem tais condutas. Nesses casos ndo ha adde@stigo ou censura, pois ndo ha
obrigacdo moral. Nao ha duvida, para Mill:

Que esta distincdo esta na base das nocdes do ealto errado, isto é, que
consideramos uma conduta errada quando pensamosing@epessoa deve ser
castigada por ela, e que usamos outro termo negativdepreciativo caso nao
pensemos isso; e dizemos que seria certo fazerttll coisa, se desejamos que a
pessoa em questdo seja compelida a fazé-la, memakzapenas que isso seria

desejavel ou louvavel, se desejamos que essa pesjpasOd persuadida ou
incentivada a agir dessa man&ifa

Ja a distincdo entre justica e as demais obrigapdesis pode ser vista com clareza
na diferenca entre deveres de obrigacéo perfeisadeveres de obrigacdo imperfeita:
Estes ultimos nos colocam a obrigacdo de cumpria ag@o, mas nos deixam a
liberdade de escolher as ocasides particularesuemd@s a cumpriremos — como é o

caso da caridade ou beneficéncia, que estamos®adadbrigados a praticar, mas
ndo em relacdo a uma pessoa determinada, nem nomammwespecifics®.

Mill chama a atencéo para o fato de que o domiaipstica compreende nao sé o que
€ bom fazer e mau nao fazer, mas também o que diridno pode reclamar de outro em

virtude de seu direito moral. O termo justica, aotd, implica a ideia de um direito

18 UT. p. 252. CW V. 10. p. 366.
187UT. p. 252. CW V. 10. p. 366.
188 UT. p. 253. CW V. 10. p. 366.
1B9UT. p. 253-254. CW V. 10. p. 366.
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semelhante ao que a lei concede quando conferdraito dle propriedade, segundo o autor:
“Quer a injustica consista em privar uma pessoau® Ihe pertence, ou em faltar-lhe a
palavra dada, ou em trata-la pior do que merecmstesses casos supostos implicam duas
coisas: um maleficio causado, e uma determinadmaesquem se causou 0 Mal"A ideia

de um direito pertencente a uma pessoa e cormelatiuma obrigacdo moral, conforme o

autor, constitui a diferenca especifica entre ia® a generosidade ou a beneficéncia.

A referéncia a um direito moral trata-se de umarpretacdo de moralidade publica
ou politica. A justica € na concepcdo de Mill umeoada moralidade, mas ndo existe uma
reducdo de toda moralidade a justica. A justicaselenodo, ndo é o critério Ultimo da
moralidade, mesmo que esteja ligada a fortes sentos morais. As obrigacées morais
ordinarias também néao guardam relacéo de reci@deidom a justica. O elemento social € o
ingrediente basico do sentimento de justica, subadd as simpatias sociais. O ambiente
normativo da justica se torna mais abrangente mdidaeem que emerge um conjunto de
sentimentos sociais. Desse modo, mesmo nao sesdoveloexigir de um individuo deveres
morais imperfeitos, a humanidade pode ter respditsates especials’. Assim, quando o
assunto € elevado ao ambito publico, a justica palsorver obrigacbes morais que
individualmente analisadas seriam obrigacoes denoithperfeita.

A interpretacdo da justica aliada a utilidade, oomke defende Mill, elimina a
necessidade de explicar a ambiguidade que as régrasstica tém em diferentes ambientes
sociais. Na auséncia de regras de justica recaldmaente verdadeiras e indiscutiveis, cabe
ao principio da utilidade a aplicagdo em cada daso.ndo ocorre isoladamente, nem a todo
instante, mas serve como elemento de correcéo.paadpio da utilidade precisasse ser um
critério permanente na mente do agente, ndo haespaco para regras morais oriundas de

outros ramos da moralidade, como direitos ou vasud

Tendo determinado os elementos distintivos queaenima composicao da ideia de
justica, Mill estabelece uma investigacao paraiomaf se o sentimento que acompanha essa
ideia se vincula a ela por uma providéncia espéeaalatureza, ou seu desenvolvimento se da

mediante leis conhecidas, fora da prépria ideiagem, particular, se foi originado de

1OYT. p. 254. CW V. 10. p. 367.
1 CLARK, Barry S.; ELLIOTT, John EJohn Stuart Mill's Theory of JusticReview of Social Economy.
London: Taylor & Francis, v.59, n.4, dez., 200467-490.
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consideracgdes relativas a conveniéncia geral. Més/m@as do autor: “Creio que o proprio
sentimento ndo surge daquilo que comumente, oleteonente, se qualifica de ideia de
conveniéncia; mas se o sentimento nado se origigaemele existe de moral se origifia”O

sentimento de justica compreende, entdo, dois e@messsenciais: 0 desejo de punir a
pessoa que causou o dano e o conhecimento ou gaalenque ha um ou mais individuos
determinados a quem o dano foi causado. O desemuie nasce, para o autor, de dois
sentimentos naturais no mais alto grau que sa@amac@m ser instintivos, a saber, o impulso

de autodefesa e o sentimento de simpatia.

Mill entende ser desnecessario inquirir a origessdesentimento que, seja instinto ou
produto da inteligéncia, € comum a toda natureraanO que diferencia os seres humanos
dos animais é a capacidade de simpatizar, “nacaapsym a prole, mas com a totalidade dos
seres humanos; a outra diferenca trata-se dagéneiia mais desenvolvida que abre um
campo mais amplo ao conjunto dos sentimentdsGracas a essa inteligéncia superior, diz o
autor, um ser humano € capaz de conceber entpedglgo e a sociedade a qual pertence uma
comunhdo de interesses, em virtude da qual toddut@nque ameace a seguranca da
sociedade em geral ameacard a sua prépria segueardgspertara 0 seu instinto de
autodefesa. Para Stuart Mill: “Em si mesmo, essgirsento nada tem de moral; o que é
moral € a sua subordinacdo estrita as simpatiagisogara esperar e obedecer a solicitacdo

destas*®*

. Quando o sentimento natural adquire um caratealmpor meio do sentimento
social, tende a operar em conformidade com o bemal,gerovocando ressentimento nas

pessoas pelo prejuizo causado a sociedade.

Quando cada pessoa sente afrontado seu sentineejustida, ndo pensa na sociedade
nem em interesses coletivos, mas apenas em setuopcapo. No entanto, diz Mill, ndo se
trata de objecdo a sua teoria que cada individperarente ressentimento quando sofre
algum desgosto, 0 que € bastante comum embora i@ dle elogio. Quando o
ressentimento constitui um sentimento moral, potroodado, o individuo examina se
determinado ato é censuravel antes de se permdsentir-se por uma acdo. Embora néo
defenda expressamente o interesse da sociedadepaesssoa sente que pde em pratica uma

regra que é ao mesmo tempo benéfica a si mesnra epautros, nas palavras do autor:

92T, p. 256. CW V. 10. p. 368.
198 UT. p. 256. CW V. 10. p. 368.
14 UT. p. 257. CW V. 10. p. 369.
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Se ndo sente isso — se ndo considera no ato o gistaapessoalmente — ndo tem
consciéncia de ser justa; ndo se preocupa pelegud suas acdes. Até mesmo os
moralistas antiutilitaristas admitem isso. QuandanK propSe como principio
fundamental da moral “Age de modo que a regra @@¢ado possa ser adotada como
lei por todos os seres racionais”, reconhece \Virteate que o interesse da
humanidade como coletividade, ou pelo menos da higlade considerada sem
distincdo de pessoas, deve estar presente noteghiriagente quando julga em
consciéncia a moralidade de uma at&o

A posse de um direito, segundo o autor, signifeadlgo que a sociedade deve
defender. E o motivo pelo qual a sociedade dev@ltando pode ser outro senédo a utilidade
geral. A principio a expressao “utilidade” pode m@wecer transmitir a forgca da obrigacéo,
nem a energia particular dessa impressao. Milbaitra essa dificuldade o fato de que a
utilidade se compde, além do elemento racionaleldmento animal, qual seja, a sede de
retaliacao:

[...] e essa sede deriva sua intensidade, assino @sua justificacdo moral, do

género de utilidade extraordinariamente importagtémpressionante a que se
referem. O interesse que envolvem é o da segurangaais vital de todos os

interesses, conforme cada um pode bem sentir. Todosutros bens terrenos,
necessarios a um individuo, ndo o sdo a outro; ilogndesses bens podem, se
necessario, ser sacrificados de bom grado ou uildsis por outros. Mas nenhum
ser humano pode passar sem seguranga; dela defoelada nossa imunidade ao

mal e o valor total de cada um e de todos os bpass além do presente
transitorid .

A seguranca €, para Mill, a necessidade mais iad&jvel, e somente esta disponivel
se a maquina estatal se mantenha funcionando rimiptamente. Em razdo dessa
necessidade, a exigéncia de unido como fundamenéxidténcia da sociedade se torna tao
importante, trata-se de uma ideia que congrega &@ta sentimentos extremamente fortes.
Nao h& qualquer medida comum com todas as outressdevacdes, e por iSSo constitui para
Mill a diferenca entre o sentimento do certo e dor@ o da vulgar conveniéncia e

inconveniéncia.

Com a exposicdo precedente John Stuart Mill corsigee o conceito de justica esta
devidamente explicado. O mais forte indicativo @mddo da justica com a utilidade € a
instabilidade daquilo que se considera publicamprst® e injusto. Além disso, as regras de
justica ndo podem ser reconhecidas ou descobentasffexdo. Do contrario, diz o autor, “se
a justica é totalmente independente da utilidadmnetitui um critérigper seque o espirito

195 UT. p. 258. CW V. 10. p. 369.
1% YT, p. 261. CW V. 10. p. 370-371.
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pode reconhecer pela simples introspectAofica dificil entender por que tantas coisas se

mostram alternadamente justas e injustas, confarinue em que sao observadas.

4.3 A utilidade como principio de justica
Muitos irdo afirmar que a utilidade € um criténérto, diz Mill, que cada pessoa a
interpreta de modo diverso, e que “a seguranca rsensera alcancada através dos decretos
imutaveis, indestrutiveis e incontestaveis da dasbts quais sao evidentes por si mesmos e
independem da flutuagéo da opini&8” O autor adverte que tal entendimento supde gsie na
questdes relativas a justica ndo hé espaco pateoeérsias, que aplicar a justica a qualquer
caso suscitaria tdo poucas duvidas como uma derag@stmatematica:
Mas isso esta longe da verdade. Ha tantas divaegérde opinido e tantas
controvérsias a respeito do que seja justo, comespeito do que seja Util para a
sociedade. Nao somente as nagdes e os individienerdes tém distintas nogbes de
justica, mas, no espirito de um mesmo individupystica ndo se traduz por uma
Unica regra, principio ou maxima Unicos, mas poritasy que nem sempre

coincidem em seus ditames; para escolher entre elagividuo se orienta por
algum critério estranho, ou por suas preferénaasqais”.

A distincdo entre o justo e o conveniente é tdoomamte para Mill quanto para os
pensadores que, segundo o autor, desprezam asqeénsms das acbes e admitem um
critério de justica ndo fundado na utilidade. Apelisso, Mill considera a justica baseada na
utilidade a parte mais importante e compulsoriatatia a moralidade. “A palavra justica
designa determinadas categorias de regras moraiggquestreita ligacdo com as condi¢cbes
essenciais do bem-estar humafd”Por esse motivo tais regras sdo mais rigoros@ment
obrigatorias do que todas as outras regras de torthuvida. E a nocdo de um direito
pertencente ao individuo, que parece a todos seelemento essencial da ideia de justica,

implica e atesta essa forca superior de obrigacéo.

Stuart Mill ressalta que as regras que proibemuguéndividuo cause mal a outro, ai
incluida a interferéncia injusta na liberdade dgasdo mais vitais para o bem-estar humano
do que quaisquer outras. Elas possuem, nas palderasutor: “o carater particular de

constituirem o elemento essencial que confere wnaaf determinada ao conjunto dos

7T, p. 262. CW V. 10. p. 371.
198 YT, p. 262. CW V. 10. p. 371.
199UT. p. 263. CW V. 10. p. 371-372.
20T, p. 269. CW V. 10. p. 375.
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sentimentos sociais da humanid&de”A paz entre os homens s6 pode ser mantida pala su
observancia, caso contrario cada individuo veriaewosemelhante um inimigo, contra o qual

deveria estar perpetuamente em guarda.

O principio mais elevado da justica social e distiva, diz Mill, € o dever de tratar
cada um segundo seus méritos, retribuir o bem cbeng assim como reprimir o mal com o
mal. As instituicbes devem convergir para essel,idg@ o limite possivel de todos os

esforcos dos cidadaos virtuosos:

Mas esse grande dever moral repousa sobre um fem@arainda mais profundo;
emana diretamente do primeiro principio da morzéi@ € um mero corolario légico
de proposi¢6es secundéarias ou derivadas. Esta eemido no préprio significado
da palavra Utilidade ou Principio da Maior FelicldaEsse principio serd um mero
conjunto de palavras desprovidas de significadmnat, a menos que a felicidade
de uma pessoa, que se supfe de grau igual a das eam as devidas ressalvas
quanto ao género), se tome exatamente tanto e como essSE.

O direito a reclamar a felicidade, sendo igual gados, € acompanhado pelo direito
de reclamar todos os meios para alcancar a falieidéd.imitar esse direito s6 encontra
justificativa quando o interesse geral, que comquie® de cada individuo, imponha limites a
estas regras®. Tal como qualquer outra maxima de justica, naplieéavel universalmente,
pois esta submetido as ideias de cada cidadao aauwmveniéncia social. Mas seja qual for o

caso em que o julguem aplicivel, & aceito como iteime da justica.

Em face disso Mill observa que todas as desigualadciais que tenham deixado de
ser consideradas convenientes assumem o caratguskica, e ndo de mera inconveniéncia.
“Tais injusticas se tornam t&o tiranicas que cheganponto de serem questionadas sobre
como algum dia foi possivel suporta-&4” Além do mais, os mesmos individuos que
reconhecem essa condicdo passada estdo igualmajgidoss a suportarem outras
desigualdades no presente, em nome de uma nogae&o que é conveniente:

Toda a histéria do progresso social tem sido umia sé transi¢cdes pelas quais o0s
costumes ou as instituicbes deixam sucessivamemtsed considerados como

necessidades primarias da existéncia social pasapan a categoria de injusticas e
tiranias universalmente estigmatizadas. Foi assim as distingdes entre escravos e

201YT. p. 270. CW V. 10. p. 375.
22T, p. 273. CW V. 10. p. 377.
23 UT. p. 274-275. CW V. 10. p. 378.
24UT. p. 275. CW V. 10. p. 378.
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homens livres, nobres e servos, patricios e plelasmesmo acontecera, e em
parte j4 acontece, com as aristocracias de car eraexd”.

A teoria utilitarista milliana reconhece como fundato da justica um sentimento
caracteristico a ela associado que é distinto dweriéncia, e cuja utilidade social é
infinitamente mais importante. Esse sentimentoteéio uma origem particular, € um desejo
natural que transcende o individuo para se tonrmasentimento social, necessario para que a
ideia de justica seja aplicada, e por esse moevimpde de modo mais imperativo do que
guaisquer outras classes de conduta.

Nesse ponto a ideia central de Mill € questionaio sastinto de justica vem da
natureza, e exige uma explicagdo muito convinc@ai@ isso, pois ele entende que tal
raciocinio ndo legitima suas intuices, porquestiga exige um controle superior. Admitir
um sentimento natural de justica ndo é o mesmaepomhecer iSso como um critério ultimo
para o ajuizamento moral das regras que ela sast®ato que distingue a justica e a injustica
sdo os atributos comuns dos atos justos e injusiastem-se aberto o critério de correcdo e a

revisdo permanente desses atributos comuns, encamanidade politica.

4.4 Consideracdes sobre a concepcao de justica

Ao desenvolver seu conceito de justica Stuart Bfilmou que certas regras morais
tém estreita ligagdo com as condicbes essenciaibedvestar humano, visto que esses
preceitos se relacionam com o0s interesses perneneid ser humano. Ao indicar
determinados direitos morais como fundamentos @guestica, o autor situou o dominio da
justica de forma a n&o coincidir com o dominio eia basta lembrar que para Mill havia a
possibilidade de se promulgar leis injustas. A egg&o “leis injustas” postula a existéncia de

uma esfera normativa que néo coincide com a lefiyas

Quando, contudo, considera-se uma lei injusta,ceasempre ser pelo mesmo
motivo que se julga injusta a quebra de uma lsitzer, porque viola o direito de
alguém; que, como nesse caso, ndo pode se chardaeitie legal, é interpelado de
outra maneira, e denomina-se de direito mora).4d.injustica consiste em usurpar
ou recusar aquilo que a uma pessoa pertence endgliggito moral®®,

Por outro lado, ndo se localiza ddtilitarismo uma delimitacdo de quais direitos

morais constituiriam a fonte de legitimagéo paératias leis vigentes. O recurso aos direitos

25 UT. p. 275-276. CW V. 10. p. 378.
28 UT. p. 245. CW V. 10. p. 362.
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morais sem uma clara delimitagdo, no entanto, &side constituir uma falha, confere maior
liberdade para a sua definicdo, propiciando umspgetiva a partir da qual é possivel criticar

o direito positivo:

Alguns defendem que o cidaddo ndo deve desobeddegrpor pior que seja; que
sua oposicdo a lei, se chega a manifesta-la abswdute, deve se revelar apenas no
empenho em vé-la reformulada pela autoridade canfetEssa opinido condena
muitos dos mais ilustres benfeitores da humanidadigequentemente ofereceria
protecdo a instituicbes perniciosas contra as gracmas que, no estado de coisas
existente na época, tém alguma chance de alcarier gdntra elas. Os que a
defendem a fundamentam sobre razdes de convenifraigipalmente as que
enfatizam a importancia, para o interesse comumhu@anidade, de manter
inviolavel o sentimento de submiss&o &lei

A referéncia aos benfeitores da humanidade nadctacima € direcionada a Jeremy
Benthani®® Apesar do reconhecimento prestado ao seu tutitirfevide a adotar a utilidade
como um principio moral natufdj, visto que para o autor a moralidade utilitariayém de
uma base natural, a saber, a natureza humana:

Além disso, o sentimento que confere for¢a compiglsads regras da moral

utilitarista pode, para os que as reconhecem, fiseasem que Seja hecessario
esperar pela acdo das influéncias sociais quertamm&ssa obrigagdo perceptivel ao
conjunto da humanidade. [...] A concepc¢éo profurefam arraigada que, mesmo
agora, cada individuo tem de si como ser sociaédippde a sentir que uma de suas

caréncias naturais diz respeito a necessidade rd®he entre seus sentimentos e
designios com os de seus semelhatftes

A relacdo entre justica e utilidade, nesse senttdo) a finalidade de garantir
dinamismo a justica, pois conforme o autor: “Aidéte, como os preceitos de toda arte
pratica, é passivel de indeterminado aperfeicoamenem um estado progressivo do espirito
humano, seu aperfeicoamento realiza-se perpetuaffienConsiderando que o Util e o justo
para uma geracao ndo necessariamente permaneeeada geracao futura, o autor observa

que para determinar se uma acao é justa, condizentea utilidade: requer-se discussao.

207 UT. p. 244-245. CW V. 10. p. 362.
208 Bentham manifestou reiteradas criticas aos dieifiturais em seu artiginnarchical fallacieg1843), em
gue apontou a prepoténcia dos franceses pela Be&tados direitos universais, que se levada a egviriaria
0 poder efetivo das legislaturas politicas. SeguBentham, no direito natural as legislaturas naancieis,
simplesmente explicitam direitos que desde sendexigtiam, e que ndo lhes compete deliberar ewaajtmas
tdo somente explicitar. Para 0 autor, ao contrdridjreito e a justica sdo construcdes histérimass. No
entanto, ao postular uma coincidéncia integral eerdrgalidade e legitimidade, Bentham dificulta o
aperfeicoamento das instituicdes sociais porqudermtoda acdo que contesta o direito positivo.
20 Embora enAnnarchical fallacieBentham despreze o jusnaturalismo, em outros poieiste mesmo artigo o
autor afirma que a utilidade foi um “principio lelgapela natureza”. Ainda, eAn introduction to the principles
of morals and legislatiorf1789) Bentham faz referéncia a natureza: “A maircolocou a humanidade sob o
dominio de dois senhores soberanos: a dor e orgraze
20UT. p. 228. CW V. 10. p. 353.
21 UT. p. 212. CW V. 10. p. 345.
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Desse modo, Mill concebe que as maximas de judécenodo algum devem ser aplicadas
universalmente. De forma que 0s casos excepcioa#aslos no ultimo capitulo de
Utilitarismo ndo podem servir de argumento para obrigar umalhes@ntre respeitar ou a
utilidade ou a justica:
A palavra justica designa certas exigéncias moagais, consideradas em seu
conjunto, ocupam um lugar elevado na escala daladi# e s&do, portanto, mais
rigorosamente obrigatérias do que quaisquer ouénajora possam ocorrer casos
particulares em que algum outro dever social $ejarhportante a ponto de revogar
as maximas gerais da justica. Assim, para salvar vida, talvez seja ndo so licito,
como inclusive um dever, roubar ou obter pela fagalimentos ou medicamentos
necessarios, ou raptar o médico, quando é o Uoiceim qualificado, e constrange-
lo a cumprir sua funcéo. Em tais casos, visto @geainamamos de justica o que nédo
€ uma virtude, ndo costumamos dizer que a jusige dar lugar a algum outro
principio moral. Dizemos, antes, que o justo eraasides ordinarias, em virtude
desse outro principio moral, ndo é o justo no gasticular. Gragas a esse artificio

atil da linguagem, salvaguarda-se o carater delabilidade atribuido a justica, o
que nos poupa de ter de afirmar que pode havesticgs louvavefs?

Inferir da citacdo acima que maximizar a utilidachplica sacrificar a justica seria
incoerente com o pensamento milliano, no qual Bicpesta associada a utilidade social e se
caracteriza por estar em continuo aperfeicoamehtproposta de Mill, portanto, é que
através da discusséo publica sejam estabelecidpsiraspios mais adequados a utilidade,

capazes de realizar a justica em determinado tenhypgar.

O desenvolvimento das faculdades humanas se caacrééntre outras formas, pela
participacdo no debate sobre as questdes de jugiita que em Mill todo discernimento é
falivel e que cada deciséo € provisoria e contestAvconcepcao da justica, conforme tratada
por Stuart Mill, contribui para o debate com as serods teorias de justi¢ca, cuja concepcao €
fundada na liberdade. Garantir ao individuo um misgcao de critica e resisténcia, através da
ideia de direito moral, é também garantir-lhe m@ias a conquista da felicidade. Para Stuart
Mill s6 é justa a sociedade que respeita o diraitiberdade, que é um componente da
felicidade. Trata-se de um direito humano, que m@statiza em instituicdes politicas e

juridicas, mas a sua demanda se da por uma adaltpge € ser humano.

22UT. p. 276. CW V. 10. p. 378.
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5 CONCLUSAO

Ao longo deste estudo buscou-se demonstrar a ndiaé&la concepcao de liberdade
de John Stuart Mill para para os debates que estéourso sobre a concepcao moderna de
sociedade, envolvendo o ser humano em suas dingersgdesivel, racional e social. A
filosofia moral milliana declara que os individutesvem perseguir a felicidade, ndo somente
a propria felicidade, mas a felicidade de todosskegucujo bem-estar podera ser afetado pela
conduta individual. A promocéo imparcial da felail®, conforme o autor, € o padréao ultimo
de moralidade. Sua filosofia politica tem comodragndamental a defesa do liberalismo, de
forma especial ao desenvolver uma limitagdo afem@&ncia do Estado e da opinido publica
sobre as escolhas individuais e a liberdade dec#nmsa, desde que sejam compativeis com
a liberdade dos outros. A respeito da naturezaudtc@, Mill discute a origem deste
sentimento no ser humano, investiga os elemen®sgupdem a ideia de justica e a relacao
da justica com o principio da utilidade.

Na introducéo ao primeiro capitulo foi analisadabacepc¢do de ser humano milliana,
na dimenséo sensivel do ser humano, por meio deelagio com a teoria ética utilitarista.
Constatou-se que a felicidade como fundamento ilitatismo é um critério inegavelmente
vago, afinal, ndo ha como definir com precisdo emapnsiste a felicidade, nem o limite nas
decisGes tomadas para a sua promocédo. O utilitansitiano tem uma concepc¢ao objetiva
da moral, portanto € moral que o individuo busga&imizar o prazer e diminuir a dor. Essa
€ sua concepcao acerca do que sdo os homensaetpa@terca de suas necessidades morais
e intelectuais basicas. O direito a liberdade,eesstido, € um componente da felicidade. A
perspectiva em que Mill aborda a experiéncia defaler é relacionada a ter uma vida
criativa, rica em afeto e voltada para o ideal denlcomum. Constatou-se, por mais que
permaneca aberta a lista de ingredientes que compdeoncepcao de felicidade milliana,
gue o cultivo geral da nobreza de carater e o itespe ser humano por seu valor intrinseco
sao valores centrais em sua concepcado de humaniDadee modo Mill se diferencia do
utilitarismo benthamiano, pois sua moralidade nstéd enicamente embasada em avaliar os
resultados para tornar a sociedade melhor, situgigdaleixa Mill mais proximo de um ideal
de dignidade humana que nao € estritamente ustdar
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Quanto a imparcialidade que Mill sustenta intriasg@@®atureza humana, no sentido de
que cada individuo deve fazer tudo o que tenha laomeonsequéncia para cada pessoa
envolvida, constatou-se que sua utilizacdo nao poescindir de outros valores, como as
relacbes com a familia e amigos, que dispdem ogithobs a tomar atitudes que nao fariam
pelos outros e assim adotar comportamentos virgjgsorque esses relacionamentos sao
essenciais para a felicidade. Desse modo, corelgiie a exigéncia geral de imparcialidade
nao considera os valores que Mill defende relaciosa nobreza de carater e o respeito ao
ser humano, o que indica que a utilizacdo da ingdatade deve estar associada a um
entendimento de como essas virtudes se relacionam®m €. Conforme a natureza humana
milliana, o individuo racional é capaz de tomawuakyfatos como razdes para decidir de que
modo se comportar. Desse modo, se uma acao apalstazer desejos, necessidades e assim

por diante — “promover interesses” — é possivetatn

Apés a andlise da concepcdo de ser humano milligassou-se a abordagem da
dimensao racional do ser humano, em que Mill indmao traco essencial do individuo sua
interioridade reflexiva, que se desenvolve e atiagenaturidade por meio das relacbes
exteriores. Constatou-se que o desenvolvimentodigiduo € a grande questao que sustenta
sua teoria a liberdade, com reflexos em sua gtiml@tjca e justica. As principais categorias
gue Mill usou em seu ensafobre a Liberdadgara construir seu argumento liberal sdo a

liberdade de consciéncia, de manifestacdo e déhesde modos de vida.

O principal obstaculo que Mill apontou contra desévimento da individualidade nas
sociedades modernas é a tendéncia de desvaloremae@éncia de individuos com carater
marcante. Conforme o autor, as propriedades caistctas de cada pessoa Ssé&o
imprescindiveis para que os individuos desenvolaaoonsciéncia de que sdo pessoas de
direito e que eles tém protecdo contra a invasdestira da liberdade, o que |hes permite
desenvolver o autorrespeito. Por meio de uma agucdtica a padronizagdo cultural, Mill
advertiu que toda parte da natureza humana quessalire diferencia determinada pessoa do
perfil comum é comprimida, alijada pela opinido lpts) que se tornou intolerante a qualquer
demonstracao forte de individualidade. Ciente @dawigade desse quadro, o autor reconhece
gue essas influéncias hostis a individualidadeoest&disseminando de forma gradual, através
das instituicdes. A educacao submete os individuofuéncias comuns, e através dos meios

de comunicacdo os habitantes de locais distintasnggeecem em constante contato,
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influenciados pelo aumento do comércio que favoeegeopagacdo do desejo de ascensao
social. Os elementos trazidos nessa critica s&tafnantais para o debate sobre as propostas
atuais de vida em sociedade, pois as possibiliddel@stegracdo da humanidade passam pela

discusséo das categorias identificadas por Stuidlrt M

A partir da andlise de sua teoria falibilista, dairse que Mill deixa em aberto os
caminhos para se alcancar a verdade. Nesse sesgidbpossivel descobrir as verdadeiras
finalidades da vida, os que se opfem a essas erd=dao disseminando uma falsidade
perniciosa. As opinides fundadas unicamente em degndo Sao racionais, € assim nao
podem ser analisadas ou refutadas a luz de notassdadeias. Evitar que novas experiéncias
e argumentos tenham a oportunidade de influensiapmides estabelecidas € um erro grave,
que condena o individuo a conformidade. Para Milbohecimento humano em principio nao

€ completo e ndo ha uma verdade singular, universalleve a salvacdo a todos os homens.

Para John Stuart Mill a capacidade racional hursandesenvolve plenamente quando
o individuo tem consciéncia social, de que vive gnmpos e necessita da colaboracédo e
reconhecimento, sendo capaz de considerar o bemeest outros. A liberdade de construir a
identidade e experimentar os mais diversos mododddeé imprescindivel para Mill, cuja
visdo negativa da liberdade o levou a concebeinzipio do dano como verdadeira barreira
contra a repressdo moral pela via opressiva d& ldbs costumes. A partir de criticas
apresentadas por diversos filésofos em relacdo reipio do dano, conclui-se que a
complementacgédo indicada por Joseph Raz, que sugere@daptacdo que guia o principio do
dano na direcdo da autonomia, é adequada ao pamsamelliano porque permite
intervencdes estatais que promovam o desenvolvamedividual. Nesse sentido, o principio
do dano foi dotado, por meio do estudo de Josephd®aum contetudo concreto especifico e

pleno de sentido normativo, por meio da nocao de-éstar individual.

Os argumentos de Mill em relacdo a condicdo da enulla sociedade demonstram
que a igualdade de género traz beneficios a sal@edaincipalmente o fato de que a
sociedade que reconhece a mulher estd mais praamastica, instituicdo a qual o autor
atribui um peso e influéncia especiais, como aepanincipal e mais vinculante da
moralidade, porque no longo prazo, se a justiceaézada e os direitos sdo respeitados, a

sociedade como um todo estara melhor. A mulher pemanto, o0 mesmo direito moral que o
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homem de buscar a verdade, um direito que també® ger denominado como “humano”,
gue em uma sociedade justa deve ser asseguradEgido. Stuart Mill defende, desse

modo, a criacdo de uma cultura que aceita diverg&nc

N&do ha, para Stuart Mill, verdades finais que n@sspm ser corrigiveis pela
experiéncia, mas o filosofo aposta na verdade dg sonvicgdes sobre o que considera serem
0S mais profundos e permanentes interesses do hoBmbora suas razdes sejam retiradas
da experiéncia, e ndo de um conhecimeat@riori, em si mesmas as proposicdes se
assemelham as definidas pela doutrina dos diregitigrais. De qualquer forma, sua crenca
veemente de que os homens se tornam humanos poaacidade de escolha, do mal e do
bem igualmente, bem como do direito de errar, saprimcipios que Mill jamais abandona.
Talvez o mais significativo em sua obra seja a @énsia aguda das multiplas faces da
verdade e da irredutivel complexidade da vida, ® exclui qualquer solucdo simples, ou a

ideia de uma resposta final para qualquer probl@mnareto.

No segundo capitulo foi desenvolvida a andliseilberdade politica em Mill, na
abordagem da dimenséo social do ser humano. A tampa do debate de John Stuart Mill
esta justamente em ter tratado de categorias tepte se discutir o tema da liberdade nas
sociedades contemporaneas. O projeto politico diefdfliestruturado em consonéncia com
seu conceito antropologico, em que o individuo tenvida em comum sua oportunidade de
plena realizagcdo como ser humano. Nesse sentidispestos importantes de um governo ja
estdo determinados de antemao pelo estado em cprecetra a distribuicdo dos elementos
de poder social. Para atingir valores como a lideed a ordem, o progresso, a justica e a
seguranca, Mill propbe politicas efetivas, que meteem as direcbes, que traduzam esses
valores em leis e programas de governo. Ainda aggnmmelhores que sejam as instituicoes,
€ nas qualidades de carater dos individuos que esté@xercicio do poder que se encontram

0s elementos decisivos a respeito da dire¢éo qumstisicdes tomarao.

Segundo Mill, as sociedades plurais devem perngitie todos, indistintamente,
possam exigir determinados patamares de conqutaeerito das instituicdes politicas para
Mill consiste em promover o adiantamento mentahlgde uma comunidade e também em
organizar os valores ja existentes, morais e ictiedés. A critica as instituicdes deve estar

sempre presente; e para que a liberdade de cociscé€ra cidadania sejam preservadas, a
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finalidade do sistema politico para Mill € o desgwwnento dos individuos. O antagonismo
entra nesse cenario como um fenémeno salutar pada golitica; mas Mill o considera um
fendbmeno temporario, o que se justifica pela seaqupacdo com a seguranga, ponto central
em seu pensamento politico. H4 uma tensdo perneanessa situacdo, pois o antagonismo €&
visto como instrumento para a realizacdo do pregreso passo que Mill concorda com o
aspecto reconciliador da deliberacéo politica. D&lguer forma, seu projeto politico € claro

quanto a valorizacéo do individuo como ponto dégempara as instituicbes democraticas.

No terceiro capitulo, ainda sobre a dimenséo salmaser humano, foi analisada a
concepgao de justica de John Stuart Mill, desemd@aha partir de uma justificacdo de
natureza politica e vinculada a sua teoria utiitar Conclui-se da analise que o conceito de
justica milliano considera determinadas regras mmoeatreitamente relacionadas com os
interesses humanos. Mill reconhece como elementmaldor da justica um sentimento
caracteristico, distinto da conveniéncia, e cujdidate social € infinitamente mais
importante. Esse sentimento ndo tem uma origemicpkart, € um desejo natural que
transcende o individuo para se tornar um sentimsatial. Admitir um sentimento natural de
justica ndo € o mesmo que reconhecer isso comaitériacultimo para o ajuizamento moral
das regras que ela sustenta. Se o que distingwgtigaje a injustica sdo os atributos comuns
dos atos justos e injustos, mantem-se aberto érioritle correcdo e a revisdo permanente
desses atributos comuns, em uma comunidade polRara o autor as regras morais estao
associadas a condicfes essenciais do bem-estanbudeamodo que as maximas de justica
ndo devem ser aplicadas de forma universal, ppistiga associada a utilidade social esta em

continuo aperfeicoamento.
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